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Anotace

Tématem dané bakalaiské prace je beletristické zachyceni zidovské otazky v 50. letech
20. stoleti v eské a slovenské literatuie, na zakladé typologické komparace romanu
Norberta Fryda — Krabice zZivych, novely Jana Ot¢enaska — Romeo, Julie a tma a romanu
Rudolfa Jasika — Namestie svdtej Alzbety. Teoreticka ¢ast prace ptihlédne k dobovému
kulturnimu kontextu a zarovei nacrtne zivot a tvorbu vybranych autord. Jadrem prace
bude srovnani interpretaci zvolenych dé€l z rozmanitych hledisek (kompozi¢ni vystavba,

postavy, motiv a jazyk).

Abstract

The theme of the thesis is a fictional interception of Jewish question in 50°s of 20th
century in Czechoslovakian literature based on typological comparison of novel by
Norbert Fryd — A Box of Lives, of novel by Jan Otéenasek — Romeo, Juliet and Darkness
and also novel by Rudolf Jasik — St. Elizabeth Square. Theoretical part of this thesis takes
contemporary cultural context into account and at the same time it outlines life and work
of selected authors. The comparison among interpretations of selected pieces viewed from
different angles (the structure of composition, the characters, motivation and language) is
going to be the very core of this thesis.
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1. Uvod

V ramci své bakalaiské prace se vénuji zidovské tématice, a to ve vybranych dilech ¢eské
a slovenské literatury 50. let 20. stoleti. Dané téma jsem si vybrala pfedevsim proto, abych zjistila,
jakym zptisobem se zménil pohled spisovatelti na problematiku némeckého nacismu a holocaustu.
Pro autory a ¢tenafe padesatych let predstavovalo ono téma soucast jejich nedavného Zivota,

zaroveil vSak na néj nahlizeli s jakymsi odstupem a vétsi objektivitou.

V povalecné literatuie se objevuje celd fada dél s zidovskou tématikou. Jejich autory byli
renomovani ¢i naopak zacinajici spisovatelé zidovského i nezidovského ptivodu. Mnoho z nich
Cerpalo z vlastnich zazitka, které pak témét s dokumentarni piesnosti sepisovali ve své tvorbé.
Nezidovsti autofi se taktéZ vyrovnavali s pocity viny z necinnosti svého naroda. Zatimco "prvni
vina" povaleéné literatury se vyznacuje predevsim vnéjs$im déjovym napétim, velkym mnozstvim
postav a snahou postihnout smysl doby prostfednictvim typizovanych postav, v druhé fazi
(od poloviny 50. letech) se objevuji jména mnohdy doposud neznamych autord, jejichZ pohled
na okupaci a holocaust se vyznamné promeénil. Jedna se o generaci tvircu, kteti v nelehkém
obdobi protektoratu dospivali a hledali smysl svého Zivota. Autoii "druhé viny" se vice soustiedi

na psychologizaci postav, sblizuji literaturu se skutecnosti a jejich dila maji komornégjsi charakter.

Pro svou bakalatskou praci jsem zvolila tii dila, v kterych je v riznych rovinach obsazen
vzdor jedince vici nasili a pasivité. V praci je obsazena interpretace knih dvou ceskych autord a
jednoho slovenského, coz navic vytvoftilo prostor k porovnani ¢eské a slovenské literatury 50. let
20. stoleti. Ztvorby Jana Otéenaska jsem si vybrala novelu Romeo, Julie a tma, ktera
se v mnohych znacich podobd roménu slovenského autora Rudolfa JaSika — Ndmestie svitej
Alzbety. Trojici doplnuje autor zidovského ptivodu — Norbert Fryd, a jeho roman Krabice zivych.
Tato kniha se od predeslych dvou zna¢né tematicky i motivicky odlisuje, vhodné vsak dokresluje

rozmanitost literatury let padesatych.

Bakalarska prace je rozdélena do nékolika oddilii, v prvnim ¢tenat muze ziskat blizsi
informace o literatute 50. let 20. stoleti. V dalSich ¢astech prace jsou obsazeny zZivotopisné udaje
spisovatell a stru¢né informace k jejich tvorbé. Dale nasleduji samotné interpretace jednotlivych
dél, jejich kompozicéni vystavba, ustifedni myslenka, hlavni motivy a rysy, syzet, psychologie
postav, kategorie prostoru a Casu, jazyk a vyrazové prostiedky, a dalsi informace, naptiklad o roli
Ctenafe a vypraveéce a kritické ohlasy. V zav€ru jsou shrnuty podobnosti a odliSnosti
interpretovanych dél. Prace je téz doplnéna seznamem odborné literatury, z niz jsem cerpala.
Cilem bakalaiské prace je poukazat na rozlicnd uchopeni zidovské tematiky v tvorbé autori

zidovského 1 nezidovského pivodu, a téz upozornit na uméleckou hodnotu d¢l.



2. Informace o obdobi, kdy byla dila vytvorena

2.1 Promény reflexe vale¢né zkusSenosti

Proza stématem valky méla dtlezitou ulohu vprvni fizi vymaniovani se prozy
z budovatelskych ptedstav o literatufe a jeji spoleCenské funkci. Pfestoze ono téma bylo obsazeno
také v literatufe let povaleénych, na konci padesatych let se jevi problematika okupace,
koncentracnich tabort a noveé predevsim zidovského osudu a holocaustu jako velmi aktudlni.
Hlavni divod byl dan tim, Ze pro tvlrce i recipienty predstavovaly valka a okupace stale jesté
soucast nedavné osobni zkuSenosti, zaroven vSak byly realitou natolik vzdalenou, Ze se autofi
dokazali oprostit od pfimocarého a mnohdy az dokumentarniho popisu hrtiz nacismu a opévovani
hrdinstvi odboje. Autofi se tak v druhé poloviné let padesatych zacali vénovat literarnimu
modelovani obecné¢ lidskych situaci, které si jedinci prozili za dob valky. Jako neinspirativni patos
je postupné vnimana tendence, jeZ po roce 1948 vyuZivala valeéné tématiky Kk ideologickému
zhGtovani se "zradnou burzoazni minulosti” a jeZ vyzdvihovala KSC a Sovétsky svaz jako jediné

pozitivni aktéry domaciho a mezinarodniho odboje proti fasismu.

Prozaici se namisto opévovani ideologickych schémat mohli vénovat individualnimu
prozitku, id€lu jednotlivee, jenZ se ocitl v hrtizné dobé. Téma valky nutilo autory i ¢tenaie ke stale
novému tazani se po pricinach a projevech zasadni krize lidstvi a prinaselo s sebou mnozstvi
existencialnich myslenek. Nosnym rysem se stala osobni odpovédnost jedince a jeho moznost
ubranit se zvili neomezené moci a zachovat si své vlastni ja. Vpad této problematiky do Ceské
literatury v zavéru padesatych letech pfedznamenal pohyby, které v nasledujicich letech zasahly
téZ prozu se soucasnymi naméty. Ceska proza Sedesatych let je charakterizovana znaGnymi
proménami, zanikd jedind zdvaznd norma, téZ dochazi k nartstu tolerance k samostatnému
individualnimu smétovani. Diky témto zminénym kritériim se zvétSuje Skala poetiky. Onu
stylovou a zanrovou rozriznénost tvorby doprovazel edi¢ni navrh autorti, jenz po Ctyficatém
osmém roce nesmeli publikovat, a rovnéz nova generace autorli, mezi niz byli zatazovani také
autori, ktefi diky spoleCenskym zménam se zpozdénim debutovali dily vytvofenymi

v predchozich desetiletich. Dal§im rysem prozy 60. let byla jeji rekreativni funkce.

Pies veSkeré zmény vedouci k diferenciaci se objevuji zasadni rysy, které spojuji
prozaickou tvorbu tohoto obdobi. Krom generacni obmeény je nutné zminit prechod
od budovatelského nadSeni ke skepsi a deziluzi v pohledu na moznosti radikalni mravni a
spoleCenské premény. V Sedesatych letech se rozpada sjednocujici spoleCensky ideal, také
literatura se navraci k jedinci jako individuu a jeho niternému svétu. Literatura se od piimocaré
spolecenské sluzebnosti navraci k autonomni ¢innosti a svébytnym umeéleckym prostfedkiim. Na
tom se vyznamn¢ podilela snaha autorti vymknout se pfedem uréenému fadu "velkych dé&jin" a
zaCit se vénovat nejvSedn&jSim pribehim, které odkryvaji skute¢nou podobu lidského byti.

Nekteti autofi se vraceli k tématiim z historie, jini Cerpali z prozitkd valky a okupace, dalsi pak
7



reflektovali problematiku, kterou stvofil pokus o socialistickou pfeménu spolec¢nosti, autoii
znovuobjevovali individualni etiku a osobné motivovanou hierarchii hodnot. Do tvorby pronikly
existencialistické myslenky, objevuje se skepticka koncepce jedince tragicky sevieného

okolnostmi, jez s ptibyvajicim ¢asem nabyvaly na nesrozumitelnosti a absurdite.

Velky pritlom nastal t€Z v pojeti charakteru postav, zatimco v pfedchéazejicim obdobi byly
pozadovany typizované postavy, v Sedesatych letech je nahrazuji individualné;jsi psychologicky
pojaté postavy. Taktéz doSlo ke zméndm v ramci zanrové struktury, kde v prvni fazi nabyly
podoby odklonu od velké roménové epiky smérem k drobnéj$im prozaickym zanrtim a k tvorbé
na pomezi publicistickych zanri. Od druhé tfetiny desetileti lze pozorovat snahu o velky
spoleCensky roman, od kterého bylo pozadovano, aby syntetizoval rozpaky a pochybnosti

0 nastoupen¢ ceste.

Exilova literatura v téchto letech podstatné zvysila svou edicni aktivitu, na niz se podileli
nejen renomovani autofi, ale také spisovatelé do téch let zndmi pouze z ¢asopiseckych prispévki.
Dilezitou roli vramci exilové knizni produkce sehrala literarni, filozofickd a spolecensko-
politicka esejistika. Rozsah domdaci nevydavané tvorby se v diisledku vydavatelské tvorby
liberalizace zmensil, pfesto vSak i v 60. letech zistalo nevydano mnozstvi textt z 50. let,
predevs§im pak z okruhu surrealistické generace a z okruhu tvorby inspirované podnéty Skupina
421

2.2 Znovuobjeveni Zidovské tématiky

Dilezitou slozkou znovuoziveni literarniho zajmu o valku a okupaci na konci 50. let byla
aktualizace problematiky Zidi a holocaustu. Toto téma se piedevsim v nasledujicim desetileti
stalo velmi ¢astym. V dobovych souvislostech byla pii tom zdlraziiovana hlavné obecné lidska
slozka tématu, v dilech se tak objevuji motivy degradace lidstvi nacistickou ideologii, motivy
pociti strachu a ohroZeni a kontramotivy spontanni lidské sounalezitosti a soudrznosti navzdory
dobé¢. Autori, piSici prozu s zidovskou tématikou, pfimo ¢i nepiimo navazovali na povale¢nou
tvorbu Jifiho Weila, pfedeviim pak na jeho polodokumentarni, existencialné ladény roman Zivot
S hvézdou, jehoz prvni vydani podlehlo velmi negativni kritice Ivana Skaly a dalSich kritikt
bojujicich za socialistickou literaturu. Weilovo dilo povazovali proto za exemplarni ptipad
zbabélého porazenectvi. Velkym impulzem k rozsifeni zajmu o ono téma predstavovala dila
Arnosta Lustiga Noc a nadéje a Démanty noci, vydané v prubéhu roku 1958. Lustig se své tvorbé
snazil o maximalni autenticitu vyjadfené¢ho prozitku, jez radidlné popiela dosud zavazné

historizujici a objektivizujici perspektivy.?

1 JANOUSEK, P.: Dé&jiny Ceské literatury 1945-1989. Ill., 1958-1969, Praha, Academia, 2007, str.: 279-280
2 Tamtéz, str.: 286-292
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2.3 Tradi¢ni formy svédectvi o okupaci, holocaustu a valka pohledem
vale¢né mladeze
Krom Lustigovych dél také tvorba Josefa Skvoreckého méla velky vyznam na proménach
ve smefovani Ceské literatury na sklonku padesatych let. S oZivenim zajmu o tématiku okupace
do literatury pfichazi téz autofi, kteti naopak navazuji na literaturu tésné povale¢nou. Prestoze
zacCala z beletrie ustupovat tématika odboje, jez se stala soucasti faktografické literatury, nékteti
literati, zejména pak moravsti, byli této tématice natolik vérni, ze se ji drzeli az do 60. let,
naptiklad Jifi Kienek s romanem Chlapi (1963). Nasli se také autofi, usilujici o novy piistup
K tématu a snazici se o postizeni vnitiniho svéta ¢loveéka a o individualizaci vypravééskych
postupl. Jejich snaha vSak narazela na konvencni a ideologizujici vychodiska. Dulezitych
meznikem byl pak soubor tii valeénych novel Pavla Neumana — Litice (1959), v némz Neuman
analyzuje vinu a hleda vykoupeni. Josef Bor a FrantiSek Kafka patii ke star$i generaci autord,
ktera se na pocatku Sedesatych let vénovala Zidovskému tématu, zvlasté pak zivotu v ghettu jako

osobnimu prozitku a svédectvi.®

Ztejmé nejvyssich hodnot dosahovala takova dila s tématem valky, kde bylo Cerpano
z osobni zkuSenosti a kde byly obsazeny prozitky ptislusnikd mladé generace, kterou valka a
okupace zasahly v nejcitlivejsi fazi jejich zivota. Tato dila se pak vyznacuji spolecnym rysem —
dominantnim genera¢nim podtextem. K pocatku této viny lze prifadit autory jako Josefa
Skvoreckého, Arnota Lustiga, ¢i Jana Ot&enaska (Romeo, Julie a tma). Ve véale&né proze se jevi
dobova snaha nazirat na valeCnou minulost zdola, bez heroizace, patosu a ideovych klisé,
Z pohledu mladych lidi, prizmatem jejich prozitkd, citovych a estetickych problému. Generacni
vypoveéd o valce méla krom piimého vyjadieni osobitych zazitkli také formu metaforickou,
pomoci ni autofi li¢ili své pocity. Dalsi uchopeni valecného tématu predstavoval Ludvik Asknazy,
ktery pojal valku jako destruktivni ptisobeni, a to v povidkovém souboru Psi Zivot (1959) a
prozaickych miniaturach sbirky Vajicko (1963). Askenazy zde voli perspektivu ¢i fantazii

spojenou s détskym vniméanim svéta.*

3 JANOUSEK, P.: Dé&jiny ¢eské literatury 1945—1989. IIl., 1958-1969, Praha, Academia, 2007, str.: 286-292
4 Tamtéz, str.: 286-292
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3. Norbert Fryd — Krabice zivych

3.1 Zivotopis Norberta Fryda
Norbert Fryd se narodil v Ceskych Budgjovicich 21. dubna 1913 do zidovské rodiny

obchodniho zastupce, ktery se pozdé€ji vénoval drobnému obchodu s cukrovinkami. N. Fryd
nejprve navstévoval realné gymnazium, kde roku 1932 odmaturoval a téhoz roku zacal studovat
prava na Univerzité Karlové. Jiz behem gymnazialnich studii psal do casopistt Tramp, Sdruzeni
a Linie. V této dob¢ se téz politicky angazoval v levicové orientované mladezi a ve tficatych
letech vstoupil do KSC. V letech 1933-1935 vykonaval redaktora v détské hlidce Halé novin a
spolupracoval s divadlem D 34. Ve stejném obdobi zacala Frydova cestovatelska zaliba, roku

1935 podnikl prvni cestu k mofi do Jugoslavie.

N. Fryd pracoval taktéZ jako textaf a publicista u filmové spole¢nosti Metro-Goldwyn-
Mayer (1936-1939), pak jako dramaturg a $éf propagace u RKO-Radiofilmu. Zlomovym
okamzikem v jeho zivoté¢ byl rok 1937, kdy mu vysla jeho prvni kniha proz, pohadky Pust'te basu
do rozhlasu a téhoz roku ukoncil studium prav absolutoriem a zapsal se na filozofickou fakultu.
Odjel do Italie a psal svou disertacni praci o Ceském surrealismu. Za druhé svétové valky pracoval
manualng, pfitom se vénoval i literarni ¢innosti. Vyprodukoval dva romany, v nichZ prvni, Divnd
pisen, vySel az po valce a druhy roman — Don Juan jde do divadla — vydal pod pseudonymem
jesté¢ za okupace. Druhou ¢ast valky byl internovan v koncentracnich taborech, nejprve
v Terezing, kde nastudoval ¢eskou lidovou hru Ester (1944), poté v Osvétimi, kde zemfeli jeho

otec a zena, a nakonec v Dachau.

Po valce se navratil do Prahy. Zde byl odpromovan doktorem filozofie a pracoval jako
novinaf. Své cestovatelské vasn€ nezanechal, pravé naopak, navstivil Madarsko, Anglii a
zOCastnil se mirové konference v Pafizi. Svédcil vprocesu proti piislusnikim SS
z koncentra¢niho tabora v Dachau. Pracoval t€Z na ¢eskoslovenskych zastupitelskych tradech
v Mexiku a Spojenych statech (1947-1951). Odtud se vydal do Guatemaly a na Kubu a byl ¢lenem
veédecké expedice do nové objeveného mayského mésta Bonampaku. Tou dobou byl jmenovan
delegatem UNESCO. Od roku 1951 pracoval jako redaktor v rozhlase, v roce 1953 mu vysla dila
s nazvy: Mexiko je v Americe, Studna supii a Haviir Gavlas, téhoz roku se stal spisovatelem
z povolani. Roku 1955 vydal Usmévavou Guatemalu a rok pozd&ji Krabici zivych. V roce 1956
té2 podnikl cesty do Sovétského svazu, Ciny, Koreje a Mongolska, v padesatém sedmém odjel do
Recka. Daleké cesty mu byly inspiraci pro napsani knihy Ztracend stuha, kterou zahajil volnou
trilogii o malych Zenach, vychazejici na pielomu let padesatych a Sedesatych (Kat nepockd, Ziva

socha).®

5 MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 34
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V postu vedouciho loutkového divadla Radost N. Fryd navstivil Cejlon, Javu a
Kambodzu. Z exotické cesty ¢erpal naméty pro reportazné pojatou cestopisnou knihu S pimprlaty
do Kalkaty (1960). Svych politickych a diplomaticky ambici se vSak nevzdaval a roku 1960
pusobil jako delegat Spolecnosti pro mezinarodni styky na Kub¢, po navratu vydal Pana Lucavku
(1963) a Sloup vody (1964). Nasledovaly dalsi cesty, tentokrate do NDR, Svédska, opdtovné do
SSSR, téz do Uruguaye, Chile a Brazilie. Poté vydal romanovou prozu Prales (1965) a téhoz roku

byl jmenovan zaslouzilym umélcem.

O rok pozdégji zacala vychazet trilogie Poslednich sto let, za jejiz prvni dil dostal Norbert
Fryd cenu Ceskoslovenského spisovatele a tieti dil (Lakvovd posta) cenu hlavniho mésta Prahy.
Mezitim odjel jako delegait UNESCA do Senegalu, pak do Holandska, Rakouska, Skotska,
Danska a Italie. Pravé v posledni zminéné zemi a v Rakousku sbiral material k historickému
romanu Cisarovna (1972), za kterou ziskal cenu Svazu ceskoslovenskych spisovateli.
V pozdé¢jsich letech vydaval dalsi knihy, v roce 1973 povidkovy soubor Almara, 1974 detektivni
novelu Rukama nevinnosti, 1975 verSovanou knihu pro déti Kvétovany kiini a posmrtné vydané
Oziveni v sale (1976). Tento spisovatel, filozof, diplomat a vasnivy cestovatel zemiel nahle 17.

btezna 1976 v Praze.®

Norbert Fryd poklada spisovatelskou ¢innost za odpovédné a namahave femeslo, zaroven
chape jako urcity ptikaz vypovidat o udalostech a vécech, jez prozil. Pro tohoto autora je psani
néc¢im kontinualnim a dlouhotrvajicim aktem, ktery Cerpa i z poznatkii a zazitkl rodicii a pratel.
Pisatelské geny zdédil Norbert Fryd po svém dédeCkovi Moricu Maierovi a jeho dcefi
(Norbertové matce) Klare, kterd milovala c¢etbu a v mladi psala povidky a verSe. Konecn¢ i
Frydtv otec Alfréd Fried sepsal na pocatku druhé svétové valky (na Norbertiv popud) obsahlé
vzpominky, ze kterych a obdobné jako z dédeckovych paméti vznikly dva dily romanové kroniky
Poslednich sto let.

Tento autor se narodil rok pfed prvni svétovou valkou, tehdy se jeho rodin¢ dafilo
pomérne dobfe — vlastnila nove zalozeny prosperujici obchod s cukrovinkami. Rok poté se situace
zcela obratila, otec musel narukovat na frontu a matce nezbyvalo nic jiného, nez se o celou
domacnost a postarat sama. K tomu se jest¢ ptidavaly protizidovské nalady, a to i v jindy
tolerantnich Ceskych Budg&jovicich, némecky mluvici matka se tak musela nauéit ¢esky. Norbert
tedy vyrtstal v dvojjazy¢ném prostiedi, coZ se odrazilo i do jeho spisovatelské drahy — jeho prvni

dila jsou napsana jak Cesky, tak i némecky.

Dulezitym meznikem v Zivoté Norberta Fryda je bezpochybné studium na ceském
realném gymnaziu. Zde se zacaly projevovat nazory a charakter, seznamil se zde s dily literatti a

filosofti jako Brecht, Feuchwanger nebo Sinclair. Na gymnaziu patfil spiSe k neposlusnym a

& MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 56
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rebelantskym studentiim, zajimal se o hudbu, Cetbu a divadlo. V gymnazialnich letech se
nadchnul nejprve pro tramping, pak pro levicové socialistické myslenky beztfidni spolecnosti a
vstoupil do komunistické mladeze (1930). Obdivoval E. F. Buriana, s nimZ se pozdé&ji uzce
pratelil a spolupracoval (songy do Mistra Pletichy), a Osvobozené divadlo, dokonce sam
ginkoval v Brechtové Zebracké opeie. Pohyboval se ve spoleénosti Fuéika, Teigeho a publikoval
vTrnu a Trampu. Tehdy se v autorovi projevuje rys povahy, kterou sam oznacil jako
donchuanismus na bezpeéi. Pozdéji jsou tyto pocity ve Frydové tvorbé jesté umociiovany — pocit
strachu, obava z rizika, touha po jistoté, strach z neznama. Po skonceni druhé svétové valky se

k tomu piidal pocit viny z pteziti hriiz valky a koncentracnich tabort, které ostatni nepiezZili.

Na prazském studiu prav se téZ aktivné tcastnil spolecenského déni. Tehdy naslouchal
Gottwaldovym projeviim na manifestech i v parlamenté a dychtil po némeckém uméni, které
s sebou pfinesli protifasisti¢ti emigranti z Némecka. V roce 1933 se programové zapojil do fady
protestt proti fasistické zloviili, publikoval némecky psané verSe o Praze a uvédomil si, Ze uméni
samo o0 sobé& neni vS§emocné. Od roku 1934 spolupracuje s E. F. Burianem a Halé novinami, které
vychazely misto zakdzaného Rudého prava. Zasluhou Jednoty nemajetnych a pokrokovych
studentl cestuje po Evropé a dostava dalsi argumenty pro své zivotni presvédCeni. V té dobé se
setkaval a spolupracoval naptiklad s Josefem Rybakem Vitem Nejedlym, ¢i jeho otcem Zdenkem
Nejedlym. V roce 1936 zacal pracovat jako textai u amerického filmu, pfi tom zbyl Cas na vlastni

literarni tvorbu, a tak rok poté vydal knihu modernich pohadek — Pustte basu do rozhlasu. ’

7 MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 97
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3.3 ROMAN KRABICE ZIVYCH

3.3.1 Uvodni informace

Norbert Fryd si postupné stale vice prikladal vyznam vztahu ¢lovéka ke svétu, v némz
Zije a existuje, jak ho takovyto svét formuje, a zaroven jak je clovék schopen menit a pretvaret
svét. Autor hledal uplatnéni svobodné viile ¢lovéka a misto ve svété. Této problematice se
zabyvali v rozlicnych podobach obdobnym tématem. Ptikladem je Otcenasktv Obcan Brych,
nebo Valentiv roman Jdi za zelenym svétlem. Ve svém, ziejmé nejproslulejsim, romané Krabice
zivych, ktery vysel v roce 1956, pouzival N. Fryd klasickou metodu objektivniho vypravécstvi,
pfitom se mu v romanu podafilo zachovat aktualnost a nad¢asovost. D&j romanu Norberta Fryda
se odehrava ve fiktivnim koncentra¢nim tdbote Giglingu, a to v poslednich mésicich roku 1944.
Autor text rozdélil do tii Casti, které jsou slozeny z fady Cislovanych kapitol a ty jsou jeste dale
roz€lenény. Pomoci této kompozice se Frydovi podafilo zachytit Zivot v tabote velmi

mnohostranné a zobrazit i velké mnozstvi postav.®

I vtomto dile se vénoval vztahu clovéka ke svétu a vyznal zde svou viru v ¢loveka.
Roman Krabice zivych vysel v Klubu ¢tenafi a proslavil svého tviirce na tolik, Ze se stal jednim
Z nejctenéjsich autort tehdejsi doby. Taktéz kritika zhodnotila roman jako do té doby nejlepsi
Frydovo dilo a oznacila ho za jedno z nejsiln¢jsich dél, jez bylo o lidskych osudech za 2. svétové
valky napsano. Ziejmé nejvyznamnéj§im divodem, pro¢ bylo dilo natolik hodnotné a ocenované,
byl vice jak desetilety odstup od zobrazovanych udalosti, coz umoznilo splynuti osobni a d¢jinné
zku§enosti. Jadro autorovy historické perspektivy tkvi v dialektické jednoté promén Clovéka se
zménami spolecnosti a svéta. Pro tyto vlastnosti mizeme dnes Krabici Zivych oznaéit za jakysi
historicky roman sui generis. Roman ze soucasnosti je tak stile vice vniman jako roman

historicky, aniz by pfitom ztracel na svém aktudlnim G¢inku.®

3.3.2 Koncepce romanu a hlavni myslenka

Roman Krabice zivych predstavuje dilo ve svém celku a vyznéni dramatické. Autor ho
domyslel do poslednich detailti a vyuzival zasadné nepatetické prostiedky, presto se nékteré
pasaze jevi jako patetické. Fryd volil cestu jednoduchosti a sttizlivosti a vyvaroval se velkych
slov o valce a hrdinstvi. V romanu maji proto nejdilezitéj$i ulohu mali¢kosti a malichernosti
kazdodenniho zivota v koncentraénim tabote, stejn¢ tak i detaily a drobnosti, které pomahaji

postavam romanu ponechévat iluzi vazby s domovem a vnéj$im svétem.

8 DOKOUPIL, B. A KOLEKTIV AUTORU: Slovnik ¢eského romdnu 1945-1991: 150 dél povdlecné prozy,
Sfinga, Ostrava, 1992, str. 52-53
9 MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 54
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Fryd utvaifi mnohotvarny obraz vSech vrstev mezi vézni, at uz je to pomoci
nejdrobnéjsich naznakti, nebo drobnych epizod a piihod. Nezalezi mu ani na narodnosti,
postaveni ve spolecnosti, ani na nabozenském vyznani, nosnym kamenem celého piib¢hu je
pozice, jakou po prichodu do tabora jedinec zaujme. Zda bude odevzdané ¢ekat na smrt, nebo zda
se bude snazit prezit a ob&tuje kviili tomu druhé Zivoty, nebo sviij zivot da vsazku za zachranu

ostatnich. Kazdy se k tomuto rozhodnuti propracovava velmi tézce.

Hlavnim cilem Frydova romanu je zodpovézeni otazek — jakou ma cenu zivot v situaci,
kdy se zda byt znehodnocen, jakym zptsobem miize ¢loveék bojovat a zachraniovat si sviij zivot i
svou lidskou hodnotu. Onen zakladni patos poznavajiciho, o poznani pravdy bojujiciho ¢loveka,
je v dile skryt za d&jem, za mnozZstvim postav, které jsou v neustalém pohybu. Fryd se snazi ve
svém romanu popsat pocity skrytého a nenapadného vzdoru, a to v podobé nepodlehnuti. Postavy
zde vyuzivaji vlastni moznosti a schopnosti, primarn¢ se nesnazi oplatit zlo zlem a nasili nasilim.
Vézent Zdengk je na pokraji svych sil, ztratil chut’ zit, plny deziluzi, se najednou ocitne v pozici,
kterou mize zneuzit ve svlij prospéch, zapomenout na ostatni, nebo ji mize vyuzit ve prospéch
vsech. Dilezitymi slozkami ptibéhu jsou sounalezitost a nadéje. Roman ukazuje, jak se zmrzaceni
a hladovi jedinci, ktefi sami nemaji Zzadnou Sanci pfezit, se spojuji do organizované

protiodbojaiské skupiny pomahajici si navzajem a vytvaiejici neviditelnou pavucinu solidarity.

3.3.3 D§j

Syzet romanu je zahajen a ukonc¢en dvéma navenek stejnymi situacemi, které se vSak od
sebe odlisuji naprosto rozdilnym emocnim nabojem. Z pocatku piibéhu do giglinského tabora
ptichazeji novi vézni piimo z Osvétimi a také némecti vojaci, ktefi zpivaji piseit s biblickym
motivem, upravenym pro potieby némeckého naroda. Na konci téz dorazi novi vézni, ti vSak
ptichazeji do zcela jiného prostiedi a atmosféry — prostredi pfipominajici spise polni lazaret, ktery

7

o¢ekava nadéjny konec a v némyz je uskupena odbojova organizace véfici v ruskou zachranu. Fryd

svij roman rozdé€lil do tii ¢asti, které jsou pak dale ¢lenény do tady Cislovanych kapitol, a ty jsou

jeste dale Clenény.

Roman je situovan do prostfedi koncentracniho tdbora Gigling 3, ktery se nachazi
v podhtifi rakouskych Alp, a to do obdobi 2. Svétové valky, konkrétné do mésice listopadu
Ctyticatého Ctvrtého roku. D& zaCina piijezdem transportl pievazné ceskych a polskych zidd
z Osvétimi, a to do nové vznikajiciho koncentra¢niho tabora Gigling 3. Mezi nové doraziv§imi je
i Cesky vézen Zdengk, ktery jiz prosel krom osvétimske selekce taktéz Terezinem, kde ztratil svou
zenu. V otfesnych nelidskych podminkach, v hladu, v psychickém a fyzickém teroru hloubi vézni
bloky zemljanek. Na smrt vystraSené a zubozené vézné udrzuje v poslusnosti hrstka dozorct SS,
jimz krom ostnatych drati dopomahaji surovi némecti vézni. Jedna se zpravidla o dlouha léta

véznéné vrahy a zlod¢je, ktefi si za valky dopomohli az k postaveni prominentt a kapt.
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Jiz samotna cesta dobytcimi vagony z Osvétimi do Giglingu byla neskutecné tvrda, trvala
56 hodin bez vody a chleba a prislo pii ni Sest véziti o Zivot. Snih a $patné pocasi jesté vice
komplikovaly zubozenym vézntim jejich osud. Mnozi neméli boty, pfesto v§ak museli pracovat
venku na stavbé zemljanek a nastupovat na appellplatz. Neni divu, ze desitky z nich umiraji na
podvyzivu, nachladnuti a vyCerpani. Piidély jsou skromné, vézni z nich sice ziskaji trochu
energie, ne vSak dostatek. Dozorci, prominenti a kuchati odebiraji potraviny z jiz tak skromnych

pridélt muselmand. Na ¢erném trhu se ¢ile obchoduje se zlatymi zuby mrtvych.

Ptestoze jsou v tdbotfe Gigling opravdu tvrdé poméry, zacne se tu hovoftit o mozné zméne
a celkovému zlepSeni podminek pro pieziti. To zna¢i napiiklad rozpory v samotném vedeni
tabora. V postavé raportfithrera Kopitze se prolind krutost, vysméch a pokrytectvi (naptiklad
monet, kdy novému vydéSenému esesmanovi vysvétluje obchod se zuby a dalsi tdborova
"pravidla") s naznaky touhy po "novém" pracovnim tabotfe. V Giglingu se z fad vézil tvoii
skupina odvaznych kolem nejzkuSenéjsich antifasistickych véziii — predevsim Reka Freda a
Spanéla Diega. Zdenék se zprvu odmita zapojovat do jakéhokoliv déni, je ne§tastny a na viechny
a vSe zaneviel, premysli o smrti a ¢eka na ni. S postupem ¢asu ho jeho okoli a celkové déni pohlti.
V pozici pomocného pisafe se dostane ke kyzenym informacim a vétSim pravomocem.
Vyhodné&jsich podminek vyuZije K pomoci druhym, napiiklad ¢eskému pianistovi Felixovi,
kterému jeden Némec zlomil ¢elist, nosi mu do zemljanky tekutou stravu, zajistuje mu 1ékarské
osetieni atd. Zdenék se sprateli téz s 1ékafi a Diegem — velitelem pohiebni &ety, dale pak s Rekem
Fredem a spolecné se snazi eliminovat nasili a teror pAchany némeckymi zlo¢inci na nevinnych

muselmanech.

Dalsim dilezitym momentem je pfijezd transportu mladych Mad’arek, které zamichaji
celkovym dénim ptib€hu. Jsou pro n¢ postaveny zvlastni zemljanky odd€lené draténym plotem,
ktery pted jejich ptichodem vzbuzuje v celém tabote rozruch a strach, Ze se jejich podminky jeste
vice zhorsi. Do tabora je pridélena Zenska dozorkyné, ktera je horsi nez mnozi sadisticti esesmani.
Zdravi muselmané jsou poslani na stavbu budouci tovarny, postupné jsou v§ak vyslani i nemocni,
kterym je timto krokem napsan ortel smrti (zemie také Felix). Na stavbé a ve vedlej$im tabote
vypukne epidemie tyfu, ktera se téz rozsiii do koncentra¢niho tabora Gigling 3. Z né¢hoz se ¢asem
stava lazaret, kam ptichazi Zdenkdv bratr Jiti. Tésné pred smrti Zdenkovi poradi, aby po vélce

sepsal knihu o svém zivoté, o koncentrac¢nich taborech a o fasistickych nestviirach némecké fise.

Roman obsahuje téz milostné motivy, nejpodstatnéj$im je platonicka laska Leutholda,
ktery se zamiluje do zidovské divky, ktera umira na tyfus. Klicovym momentem je Gték jednoho
némeckého vézné nebo podiiznuti hrdla dalsiho némeckého vézné zidovskym holicem. Nasledné
pak probéhlo vysetfovani a poprava holice Jenkeleho. Tyto situace slouzi predevsim ke gradaci a

celkovému zrychleni d&je.
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Konec roku 1944 zna¢i pro némeckou fisi velké ztraty a porazky, na frontu jsou
odvolavani i némecti kapové a esesmani, tato zména nahrava ve prospech ilegalni odbojové
skupiny, ktera maze na kapovské posty dosadit zastupce ze svych fad. Zdenék si tak povysi na
pomocného pisafe, pozdéji pisaie hlavniho. Na tomto postu se mu naskytnou mnohé vyhody,
— krabice zivych a mrtvych. Konec romanu nechal Fryd otevieny, presto zde Ctenai nachazi

naznaky konce faSismu a vyhlidky osvobozeni vitéznou armadou.

3.3.4 Symboly a motivy

Nejvétsi sila dila se ukryva v prerodu osudt odevzdanych jedinct v rozhodné a sehrané
spolecenstvi, které svou ilegalni praci v tabofe délaji pro nejistou zachranu svou a ostatnich.
Hrizu tabora Fryd neukazuje na hromadé mrtvol a muceni, opét ji naléza v mali¢kostech,
ve vécech, které kazdy bral za samoziejmé a najednou se staly vzacnosti, napiiklad boty. Lidé
z rozli¢ného prostiedi, tu utvari novou kulturu a nové hodnoty, boty znamenaji nad¢ji na Zivot, a
vhodné a v€asné zvolena piseti Osvobozeného divadla probuzeni a vytrzeni z letargie umirani. A
proto je pri ¢teni tohoto romanu obzvlast’ dulezité - hledét na normality a banality kazdodennosti

jako na symboly.

Strizlivy, vécny a zamérné vSedni jazyk ostie kontrastuje se skutecnosti, Vv niz se piibéh
odehrava. Roman jen ziidka obsahuje tropy a figury, presto se zde objevi nekteré¢ metafory (muzi
— ohotelé vétve, gestapaci a vézni — vlci a stddo). Paradoxem se muze jevit fakt, ze ¢im jsou

vyrazy mén€ emocionalni a expresivni, tim vice je dojem z romanu silngjsi.

Ustiednim motivem romanu je vzdor a kontramotivem jsou chapany pasivita
odevzdanost. K dal§im motiviim lze zafadit kontrastuji krabice Zivych a mrtvych, pfenesené tedy
Zivot a smrt. S motivem Zzivota uzce souvisi z dne$niho thlu pohledu banalni, pro tu dobu
predrahé, véci jako potraviny a boty, které davaly nadéji na pfeziti. Na motiv smrti navazuji
motivy noci, ticha, zimy a sn¢hu. Jiz zminény snih je nemilosrdny, bere vézitim zbytky energie,

mraz jim prostupuje celé t€lo a vede je na smrtelnou cestu.
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3.3.5 Komplexnost a autobiografické prvky

Kouzlo romanu tkvi v zachyceni komplexni skute¢nosti koncentra¢niho tabora. Je zde
vykreslen nejen zZivot v taméjsich baracich, ve kterych se rozvijeji ty nejpodivnéjsi piibehy lasky
a nenavisti, zoufalstvi a odhodlanosti, zvrhlosti i uslechtilosti, chytrosti a otupélosti, zlo¢inu i
obétovani, ale také jsou ti, jenz stoji na opacné strané a nosi na své uniformé znak smrti. Fryd je

vykresluje velmi realisticky a ukazuje je jako lidské tvory.1°

Fryd ve své proze Cerpa téz ze svych vzpominek na koncentracni tdbory (Terezin,
Osvétim, Kaufering u Dachau), ve kterych ztratil otce, Zenu a mladsiho bratra. Pro jeho roman,
jez ma charakter varovného svédectvi, je ptiznacny filozoficky nadhled, jakoz i bytostny
humanismus a objektivni zobrazeni evokované reality. Fryd poukazal na fakt, ze si ¢lovek i
Vv nelidském prostfedi musi uchovat lidskou dustojnost a musi Celit zlu, vyznavat myslenku
solidarity a kolektivismu. VSechny postavy jsou diferencovany a individualizovany, a to pievazné

prostfednictvim jejich chovani a jednani i psychologické povahokresby.

3.3.6 Postavy a jejich psychologie

Fryd pronika az k psychice nejriznéjsich typt lidi a projevy osobitého charakteru spatiuje
jako logické a nutné. Nepiiklani se k pfilisné psychologizaci postav a ani nevyuZziva mnoho mista
k analyze jejich dusevnich procest. Charakter a povahové rysy postav aplikuje v jednani, dialogu
a v naznaku. Také nechava prostor pro ¢tenafovu fantazii a intelekt, aby sam mohl hodnotit,
zafazovat a domyslet. Spojenim charakteristiky povahovych ryst s jednadnim autor docilil
plastické nazornosti postav pravé v predstavé Ctenafe. Autor se pti hodnoceni charakteru jedince
a jeho chovani vyhyba apriornim a jednozna¢nym souddm, a to plati nejen v ptipadé véziu, ale
téz vézniteld. U postav odhaluje jejich kladné i zaporné stranky, kolisani i vnitfni nejistoty.
Zdiaraziuje pritom razné detaily, které maji mnohdy symbolicky vyznam (napiiklad véci

symbolizujici svobodny zivot, blizké lidi ¢i $tastnou minulost).
Postava Zdeiika

Nejvétsi pozornost je vénovana Zdenku Roubikovi, mladému prazskému intelektudlovi,
jenz v tabofe zastava funkci pomocnika vézenského pisafe. Mimo jiné ma na starosti vézenskou
kartotéku, vézni oznacovanou "krabice zivych", podle niz roman nese nazev. Zprvu je Roubik
uzavieny a sklesly, postupem Casu se ze své apatie vymani, protoze zaéne pomahat druhym, zapoji

se do tajné komunistické organizace, a tim se mu podafi piekonat t€¢zké chvile (i smrt bratra).

Zdenék uvazuje, zda by byl on sdm v pozici némeckych vojaki schopen zabijet jen pro

zachranu svého zivota. Shodou okolnosti a nékolika ndhod se z pouhého muselmana stava

10 BURIANEK, F.: O soucasné ceské literature, Vybor z kritickych stati 1945-1980, Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1982, str. 117-120
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pomocny pisaf némeckého pisate Ericha Frosche (zvany Zabak). Zap#i¢inily to dva momenty —
kdyz zazpiva pisen z Osvobozeného divadla a kdyz se ptiznava ke své ptivodni filmaiské profesi.
O jeho zivoté se Ctenar dozvida zprostfedkované a mimochodem z promluv ostatnich vézit. N.
Fryd zménil Zdenkovo ptijmeni, a dopustil se tak ptiznakové promény. Zdenck se v dospélosti
stydél za své pavodni pfijmeni — Roubicek a ptetvoril si ho do podoby Roubik. Ona zména znacila
jeho zménu Vv postojich k zivotu. Pivodné odevzdany Zdenék procitne ve chvili, kdy zaslechl
zpév nove prichozich vézenkyn. Prvni ¢ast knihy konci Zdetikovym posunem, rozhodl se zit a
nehodlé se vzdat: Snad se vSecko da prezit, snad je mozno ziistat v krabici, snad se clovek miize
stat i tim, ¢im byl driv. Svou kartu uz nechci videt, ta se nehne, ta se prikrci do sloupku mezi

ostatni a bude se drzet, drzet...'*

Hlavni postava si za¢ne vy¢itat svou nerevolucni a neangazovanou minulost ve chvili,
kdy zjistuje, e jeho bratr Jifi, ktery se na rozdil od n&j nebal a bojoval ve Spanélsku, je naZivu.
V téchto dnech se zménila celkova situace v tabote, Zden€k je povysen na hlavniho pisafe a stava
se z n¢j jeden z nejvyssich, rozhodujici o osudech ostatnich. Pravé tedy se Zden€k po podpote
bratra Jitiho naplno rozhodne, Ze sepise scénarf pro film, ktery bude vypovidat o taboie, véznich
a dobé¢: Ukdzes lagr. Ne bidu, snih, vsi, hlad, ne v prvni Fadeé. Vsecko tam musi byt, samozrejme,
co Hitler déla s clovékem, s tebou, se svym esesakem, s kazdym. Jak nas Stve proti sobé az za mez,

kde uz se lame skoro vsecko. Ale predevsim ukdzes, jak se ten ¢lovék prece jenom nedd *...*?

Dalsi postavy

K dal$im postavam romanu patii vé€zni (zpravidla zidé z riznych stati Evropy), liSici se
svym postavenim v tabofe i charakterovymi vlastnostmi. Vice vykresleni jsou Némci Horst,
Karlchen, Fritz a Berl, Cesi Jarda, Mirek a Honza, Rek Fedo, Francouzi Gaston a ZoZo, mad’arsky
lékat Simibaci, Spandl Diego, Holand’an Derek, Mad’arky Juliska, Joldn a Bea. Zvlastni
pozornost autor vénoval esesmantim Kopitzovi, Deibelovi, Leutholdovi, dozorkyni Rosshauptové
a pisafi Froschovi. V Krabici zivych je zobrazen kazdodenni zivot téchto lidi, jejich vzajemné
vztahy, prace a utrapy, liceny jsou tu mnohé dramatické scény i postupny rozklad taborového

rezimu.®

Dulezitou postavou je rakousky vézen Erich Frosch (Zabak), ktery pracuje v tabore jako
pisaf. Pivodné vidensky uzenaf spatfuje v pozici pisaie velkou moc a poslani, zaroven

predstavuje riziko ve spolupraci s veliteli tabora — esesmany. V knize se objevuji éetné Zabakovy

1 FRYD, N.: Krabice Zivych, vyd. 1., Statni nakladatelstvi krasné literatury, Praha: 1956, str. 136
2 Tamtéz, str. 425
13 DOKOUPIL, B.A KOLEKTIV AUTORU: Slovnik ¢eského romdnu 1945-1991: 150 dé| povdleéné prézy,
Sfinga, Ostrava, 1992, str. 52-53
18



popisy, autor nékolikrat popisuje jeho sipani a ¢ervenou jizvu na krku, vzniklou po operaci, jez

mu poskodila hlasivky.

Autor vykresluje povahy postav prostfednictvim jejich chovani a jednani, ale téz pomoci
piimé charakteristiky. Poprvé Ctenar spatiuje Frosche Zdetitkovyma ocima: Tam naproti sedel
velky pisar, statny, brundatny, s draténymi brylemi na ocich, nesmirné dilezity. Na hlavé mél husté
plavé kudrny jako néjakeé andélské paze — viibec se nehodily k Sirokému, krevnatému obliceji. Pod
bradou az k uchu tahla se jakasi strasliva jizva, mohutny hrudnik vezel v cisté bilem svetru a

V Cerstvé vyprané vézeriské kazajce...™

N. Fryd ¢asto vyuziva vzhledovych rysu, které zamérné kontrastuji s charakterem a
chovanim postav. Napiiklad Froschovy andélské kudrnaté vlasy ptsobi rozporné s jeho povahou.
Frosch vSak neni takovou negativni postavou, jak se zpocatku muize ¢tenafi zdat. Svou
vychytralosti a obratnosti umi jednat s vedoucimi tabora, na rozdil od ostatnich némeckych vézit

nechce muselmantiim ubliZovat a zasazuje se o celkovou zménu tabora.

Lékati hraji v tabote velmi dilezitou roli. NejvySe postavenym je Oskar, prazsky zid,
pro né¢hoz jsou nemocni na prvnim miste a riskuje pro jejich zachranu zivot, Fredo (komunista)
mu v§ak vy¢ita jeho nestranickost. Nejstarsi mad’arsky Zid se jmenuje Simi-bagi, ktery pro dobro
svych pacientek pfes prisny zakaz vedeni informuje o propukajicim tyfu. Jeho osud konci
tragicky. Kdyz je esesmanem Dieblem odveden na udajnou kontrolu hibitova a tam je jim

nemilosrdné zastielen.

Prominenty a vedouci kapa si recipient mtize rozdélit do dvou skupin. Prvni tvoti Némci
Karlech, Paul a Fritz, ktefi se prezentuji svou krutosti, hrubosti a bezcitnosti. Napiiklad Fritz
pod vidinou zisku a volnosti utee ztabora a nevaha zavrazdit svou spiklenkyni Wirtovou.

Ve druhé skuping se ocita Diego a Fredo, snaZici se pomahat rozvijejici odbojovou ¢innost.

Nejvyssi pozice v Giglingu 3 zaujimaji esesmani Diebel a Kopitz. Diebel piedstavuje
nejnebezpecnéjsi postavu celého romanu, samotné jeho jméno zni jako Tuefel — d’abel. Také
u n¢ho se objevuje kontrastujici prvek v podob¢ jeho bledémodrych oci: Vrah! Cely lagr vi, Ze je
to vrah. Muzi ziraji na jeho hluboko posazené pomnénkové oci, na silné licni kosti potazené
vwholenou svétlou kiizi, na tupy tvrdy nosik a dvé rady zubii pod nim. Smrtdk...* Kopitz je v knize
popsan jako neotesany venkovsky stryc s buclatymi tvafemi a porcelanovou dymkou s obrazem
jelena. Pravé Kopitz rozviji mySlenku o pretvoreni Giglingu 3 na pracovni tabor, na druhou stranu
dokaze byt pro utéSeni svych z4jml nemilosrdny a vézné vnima jako pouha ¢isla. Vedoucim
zenské Casti tdbora se stdvd noveé prichozi esesak Leuthold. Muz s hrozivé zjizvenou tvaii a

sklenénym okem skryva ve svém nitru soucit a strach. Nedokéaze po vzoru Kopitze vnimat vézné

14 FRYD, N.: Krabice Zivych, vyd. 1., Statni nakladatelstvi krasné literatury, Praha: 1956, str. 88
5 Tamtéz, str. 381
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jen jako pouha cisla. Necitelnou a hriizostraSsnou postavou je dozorkyné Rosshduptova
s prezdivkou Konska Hlava. V postavé dozorkyné se snoubi tyranské chovani, pomsta a stesk

po zesnulé mladsi sestie.
Objektivita — popis esesmanu

Nejvétsi objektivita a nadhled autora jsou patrné na vyjevu esesmanti a vedeni tabora.
Fryd je neli¢i jako ¢erné fvouci a vrazdici stviry, naopak poukazuje i na jejich slabosti a "lidskou
stranku". Kazdy je odlisny, at’ ve vzhledu, zalibach, tak v postoji k taboru. Napftiklad strejcovska
vizaz velitele Kopitze, dokreslena fajfkou s jelenem a buclatymi tvafemi, nic neznaci o jeho
charakteru, velitel je o to vic nelidsky a lhostejny k utrpeni Zidii. Kopitz je nevnima jako lidi, bere
je za né€co Spinavého. Roman vyvraci svym uméleckym zamérem takovouto zridnou teorii a
vypovida o tom, Ze hodnoty lidstvi spocivaji v ¢inech, nikoli v pfislusnosti k uré¢ité rase nebo

narodu. 1

Esesmani v romanu piedstavuji Zivot pokiiveny spoleenskymi podminkami, které
stvoril faSismus. To se odrazilo i na charakteru véziili a na jejich vzdjemnych vztazich. Vézni se
také vyvijeji a bojuji, ¢ast se pomoci ptatel a blizkych zoceluje, dalsi pak projevuje svou zbabélost
a Spatnost. Lidé tu mezi sebou bojuji o zachranu své existence na Zivot a na smrt, zapasi o to, aby
jejich jména zistala v "krabici zivych" — v kartotéce ptezivsich. Hrdinou romanu je cely tabor,
ktery je koncem valky pietransformovan ve vézensky lazaret. Ocitaji se v ném vézni rozliénych
narodnosti, ktefi se snazi sebevic branit vuéi tlaku smrticiho nacismu. Autor toho romanu

nezastira ani slabiny v charakterech antifasistickych bojovnikd.

3.3.7 Prostor a ¢as

Hlavnim prostorem romanu je koncentracni tabor, ktery pfedstavuje uzavieny prostor
omezujici a predurcujici lidské osudy, jez jsou zde uvéznény. Fryd seznamuje recipienta
S prostorem tabora jeho hlavnich elementl nepfimo v pribéhu déje, tim mtze recipient postupné
vytvaret a dopliiovat realisticky obraz tdbora. JiZ zminénou evokaci omezenosti a malosti utvari
velké shromazdisté rozkladajici se uprostfed tabora, lidsky tvor se zde stava soucasti masy
odosobnélych ¢isel, tomu dopomahaji osliiujici reflektory straznich vézi. V ostnatém dratu se
snoubi pro vétSinu strach a smrt, pro nékteré pak moznou $anci utéku a nasleduji volnost v podobé
smrti. Nové postavena Sibenice uprostied tabora jest€¢ vice umocnuje prostor a ve véznich

vyvolava jesté vetsi strach, nejistotu a napéti.

Zdenkovym pohledem jsou vromanu vykresleny bloky (ubytovaci jednotky) a téz

pisarna, ktera na rozdil od blokl plsobi pomémé utulné: Nevypadalo to tu vitbec jako v pisarné.

16 MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 58
7 KUNCG, J.: Slovnik &eskych spisovatelti beletristii 1945-1956, Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha,
1957, str. 103-106
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Tady nevyhloubili podlahu v celé $ivi, tady ani nebyla podlaha, jen jakysi prikop, ktery se tdahl
ode dveri po celé délce chaty, aby mensi clovek mohl projit vzprimenée. Po obou strandach prikopu
zustala piida v puvodni vysi, pokryli ji prkny a na prkna rozhodili trochu hoblovacek. To tedy
budou nase hizka. Strecha zacinala primo u hlav téchto luzek, uprostred ji podpirala rada
sloupii..."® Stisnénost v blocich umociiuje uz tak hrizostrasné pocity véziiti. Autor vhodné vyuzil
kontrastu pfirody s koncentratnim taborem, v popisech pfirody, lesi a blizkych alpskych
vrcholkll vystupuje do popiedi protichiidna nesvoboda, hriiznost a nelidskost tdbora. Obdobné
kontrastné je vyuzit nedaleky statek, pfed nimz si bezstarostné hraji arijské déeti a kolem nich jsou
odvazena mrtva téla vézild na hromadny chlorovy hibitov. D¢j je situovan do listopadu
posledniho roku wvalky. Fryd vromanu popisuje udélosti pouhych tfinacti dnli Zivota
v koncentra¢nim tabofte, recipientovi vSak mize ptipadat, ze se jedna o daleko delsi Casovy usek.
Tomu ptfedevsim nahrdva Cetna retrospektiva, v niz se hlavni postava vraci do ptedchazejicich
koncentraénich tabort. Cas fabule prodluzuji popisy tdbora, lideni taméjich vztahti, nebo popis

postav.

3.3.8 Drobné epizody, vyznamové paralely a odkazy

Fryd dokazal popsat pomoci drobnych epizod, jak se z osamocenych jedinct plnych
strachu stava parta lidi, jez si vazi mezilidského kontaktu a v niz se probouzi védomi vlastni ceny.
Naptiklad na ptibehu ceského vézné Felixe, ktery ma pierazenou sanici, a je mu tak preduréena
smrt vyhladovénim, autor poukazuje na silu solidarity. Kolik lidi se mu snazi pomoci. Dal$im
hrdinou ptibéhu je doktor Simibaci, muz ulehéujici osudiim Zenské ¢asti tabora. Oba dva nakonec
zemrou, coZ poukazuje na surovost a realnost piibéhu, nicméné to nepredstavuje hlavni myslenku
ptibéhu. Tou je piedstava solidarity a spojeni sil, které presvéd¢ilo malovérné, ze | v meznich

situacich je mozné si uchovat distojnost a viru v lidi.

Autor pouzil v romanu téz literarni aluzi (narazku, odkaz), jejimz zdrojem jsou piibéhy
ze Starého zakona. Toho si ¢tenal mize povSimnout v pisni némeckych vojaka, nebo kdyz Fryd
pfipodobnuje praci na stavbé ke staré egyptské 1i8i: Tak se mozna stavélo ve starém Egypte, jenze
moderni podnik se slozitymi stroji, to prece neni stadion pro davové prostocviky lidskeho dobytka

. 1% Dalsi piipodobnéni k utrpeni Zidovského naroda ze Starého zakona se objevuje v touze
Némct k moci a slave a ovladnuti celého svéta: Také zde budoval faradon zpupné dilo, jez mélo
znésobit jeho slavu a na vécné Casy zajistit jeho moc. Moc nad porazenymi narody, moc
nad potomky t&ch, kteif tu sami zdechnou, aby stavba rostla ...2° Roman obsahuje téZ vyznamové

vvvvvv

Moznou dalsi paralelou je koncentra¢ni tabor pfirovnany k val¢icim zemim.

18 FRYD, N.: Krabice Zivych, vyd. 1., Statni nakladatelstvi krasné literatury, Praha: 1956, str. 47
19 FRYD, N.: Krabice Zivych, vyd. 1., Statni nakladatelstvi krasné literatury, Praha: 1956, str. 282
20 Tamtéz, str. 285
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3.3.1 Jazyk, vyrazové prostiedky, aktivni ucast ¢tenafe a pozice vypravéce

Hlavnim rysem romanu Krabice Zivych je jednoduchost a stiidmost, ktera se nejvice
projevuje ve Frydové vypravécim postupu. Jeho zamérem ¢i cilem nebylo ohromovat ¢tenare
velkymi slovy a patetickymi rozpravami, nebo zveliC¢enymi drastickymi scénami. Fryd pouzil
vSedni a vécny jazyk, coz dokonale kontrastuje s otfesnou skutecnosti, proto roman pisobi tak
silné na ctenafe. Fryd v naprosto stejné jazykové a vypravécské roviné popisuje banality,
nejmensi mali¢kosti viedniho dne jako vzpominky na Osvétim, nebo popis smrti 1ékaie Simi-

baciho.

Ryze spisovny jazyk se objevuje v pasmu vypravéce. Postavy romanu se vyjadiuji slovy
z riznych jazykovych rovin, coz dodava vysoky stupeni jejich autenticit¢ a vérohodnosti déje.
V jazyce postav jsou vyuzity prvky obecné aZz nespisovné CeStiny, dale slangové vyrazy
(naptiklad blokous, kapo, heftlink), Casta jsou némecka slova ¢i ponémcené vyrazy (napiiklad
Kaffee holen, So lange). Zcela vyjimecné se V textu nachazeji metafory. Fryd diky nim pfirovnava
vyCerpané vézné k ohofelym vétvim, némecka kapa k vlkim, dals$i k Sakaliim nebo hyenam.
Jména postav jsou Casto zaménovana za oznaceni jejich charakteristického znaku nebo vlastnosti

(hladovi, Hlava, atd.).

~roor v

Fryd pocitd s aktivni tviréi Gcasti Ctendfova mysleni nejen pii kresbé charakteru a
ptiideovém vyusténi syzetu, ale té€z pfi svém zpiisobu vypravéni. Autoriv vypraveécsky styl
pfisn¢ funkéni, v romanu se nenachéazi zadna ozdobnost, ani dekorativni poeti¢nost. Je to proto,
aby Ctenafi nic nestalo v cesté pii poznani reality, aby jeho kontakt s ni byl bezprostiedni, tim
ziskal silny dojem. Prestoze se muze zdat, Ze chce vypravéc zastavat neutralni stanovisko a
nehodnotit, jeho fe¢ nebo dialog pracuji tak rafinované, Ze autor hodnoceni ¢tenafi sugeruje, aniz

by ho ptimo vyslovil. Zavér romanu ptisobi bojovné a vyzyva k boji.

Vypraveée predstavuje jednotici prvek romanu, ma moznost objevit se na vice mistech
najednou, nahlizi do nitra a psychiky postav, své poznatky pak zprostiedkovava recipientovi.
V nékterych momentech je zdmérn€ neprozrazuje, ¢im vytvaii cilenou nejistotu a napéti.
V romanu je vhodn€ zvolena metoda vypravéni, kdy se vypravé¢ nachazi mimo svét postav a
reprodukuje ptibéh z vnéjsi perspektivy. To vSe je doplnéno vnitinimi monology postav, které

V sob¢ skryvaji ¢etné Gvahy.
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3.3.2 Druha vina povale¢né prézy, neromanovy charakter, porovnani prvni a druhé
viny

Roman Norberta Fryda Krabice Zivych signalizuje obdobné jako Ptac¢nikovo dilo nové
tendence v proze druhé poloviny padesatych let a pokracuje v linii koncentracnické literatury.
Frydav roman pojednava o mnoha silnych a tfistivych zazitcich, které autor cerpa z vlastnich
zkuSenosti a s nimiz se prostiednictvim literatury snazi vyrovnat. Autor se nesnazi vytvofit
sebevic napinavy d¢j s hriznym prostfedim taborti smrti, neusiluje o pateticky heroizované
postavy, ani se nepokousi vystihnout spletity vnitini svét postav, jez jsou zatlaovany neustalou

hrozbou smrti.

Dalsi rys dila pfedstavuje jeho neromanovy charakter, ktery je spolecny pro tvorbu "druhé
viny" povalecné literatury. Jednotici prvek tvofi postava reziséra Zdenka, registratora zazitku.
Zdenkav charakter se v pribéhu romanu vyviji, zprvu se projevuje jako tapajici porazenecky
intelektual, ve kterém dozraje pevné védomi nutnosti zafadit se do protinacistického boje. Piesto
vsak postava Zdenka pfili§ nevycniva a mnohem vice je zatlaCena silnymi zazitky, jez vytvari
v romanu uzaviené epizody. Povidkovy charakter ma naptiklad epizoda esesacky Rosshauptové
a Madarky Jolan, nestastny osud Jenkeleho, ptibéh pani Wirtové a vraha Fritze, smrt 1ékate
Simibaciho. Tyto silné prozitky prorazily na povrch, a narusily tak d&jovou konstrukci roméanu.
Roman nabyva ryst reportazné vécného proudu piihod, spojenych dohromady ideovym smyslem

vyvoje Ustiedni postavy.?

Po valce vznikla dila polodokumentdrniho charakteru, kterd s vétsi ¢i mensi mérou
autenticity vypovidala o hrizach a nésili holocaustu. Vlastni zazitky a emoce autorti byly mnohdy
siln&j§i neZ objektivni vztah k latce. "Prvni vina" méla spole¢nou nejen silnou citovou zaujatost,
ale vyznacovala se téz odpovidajici jazykovou expresivitou, ktera zdiraziovala tragédii prib&hu.
Jadro vypravéni spocivalo ve vyliceni vnéjsich stranek Zivota v koncentra¢nim tabofe a postavam
byla dana zakladni moralka dobra a zla, pomoci téchto nosnych kamenti byla ilustrovana hlavni
teze povale¢nych knih. Na rozdil od piedeslé faze literatury vytvoiil Fryd nepateticky obraz Zivota
lidského kolektivu v nelidskych podminkach. Roman ptevySuje dila "prvni viny" povalecné
literatury téz uméleckym ztvarnénim skutecnosti. Autor poukdzal na vnitini konflikt jednice,
nadale piesto zdiraziioval déjovost, kterou spojoval s psychologickou povahokresbou. Vyvojové
zakonitosti a poznani téchto zakonitosti jsou v konfrontaci s individualni moralkou. Norbert Fryd
nechtél vytvoftit praci, ktera by byla kli§é nebo ky¢em, proto ze svych autentickych prozitkd
proménil v koncipovany obraz skutecnosti. Vzpominky na tyto ivahy jsou obsazeny v pozd¢jsim
dile Lahvova posta, zde spisovatel detailn€¢ popisuje a komentuje postupy pii tvorbé roméanu

Krabice zivych.

2ZLHAMAN, A.: O takzvané druhé viné vdlecné prézy v nasi soucasné literature, Ceska literatura, 1961,
ro¢. 9, ¢. 4,s.516
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3.3.3 Hodnota romanu, Kritika a otazka zidovstvi

Hodnota Frydova romanu tkvi v aktualni potfeb¢ vyjevit bojovnost a solidaritu, ktera se
rodi v prostfedi ni¢icim celé narody a vracejicim clovéka k prazdkladnimu boji o holy zivot. Fryd
zdiraziuje fakt, Ze ¢lovék neni jednoznacna veli€ina, a prave v tomto duchu vécné vykresluje
psychickou stranku postav. V roméanu jsou hlavnimi pfedstaviteli komunisté (naptiklad Fredo),
kteti nejsou vyliceni jako pateti¢ti hrdinové, spiSe jako lidé bojujici o sviij vlastni Zivot.
Komunisty v romanu odliSuje od zbylych postav cilevédomost jejich jednani, ktera dava jejich
¢innosti hlubsi humanisticky smysl a stavi je do ¢ela vSech aktivnich odptrct nacismu. Autor si
svoji praci zadnym zptisobem nezjednodusuje, nezastira slozitost déni ani zaporné stranky postav.
A pravé timto rysem se Frydova proza nejvice piiblizuje tendenci "druhé viny" a reaguje tak na
soucasné pozadavky na literaturu. Hodnotnou slozkou romanu je Frydova snaha o odpatetizovani

dé&je a postav a nejvérohodn&jsi piibliZeni jejich skute¢né podobé. 2

Autor vtomto romanu objektivizoval své zkuSenosti. V postavé Zdenka jsou sice
Hrdinliv vyvoj ma obecnéjsi platnost, neni to vyvoj predstavitele jen urCité skupiny lidi, zac¢ina
tam, kde hrdina Lahvové posty konci, v absolutni osaméni, a navic v zoufalstvi z beznad¢je.
Postupem ¢asu se vice zapojuje do kolektivu véziil, dostane se dokonce az do jeho Cela. Zatimco
V Lahvové poste se svét rozpadl, Zdengk si sviij svét stvofil a objevil. V romanu byla potlacena
otazka zidovstvi na nejmensi miru, jelikoz uz nebyla rozhodujici. Mozna proto také autor zvolil
jako prostiedi svého romanu Dachau, a nikoli Terezin, jez byl spjat piedev§im s osudem zidl a
kde sam autor utrpél velkou ztratu. V romanu je objektivizovan i jazykovy projev. Vypravéni ma

klidny tok, je vécné, nepatetické, usporné.?®

Ales Haman Frydovi vy¢ita prili§ velkou silu vedlejsich pfibehi, které narusuji dé€jovou
konstrukci romanu a vtiskly mu rys reportazné vécného proudu piihod stmelenych dohromady
ideovym smyslem vyvoje Ustiedni postavy.?* Obdobné se vyjadfuje i FrantiSek Burianek, ktery
tvrdi, Ze d€j romanu prochazi rozvétvenou, ale souvislou syzetovou stavbou. Vsechno smétuje

funkéné k nazornému epickému vymodelovani ustfedni myslenky, koncepcni ideje dila.

2 HAMAN, A.: O takzvané druhé viné vdlecné prézy v nasi soucasné literature, Ceska literatura, 1961,
roc.9,¢. 4,s.516
23 MENCLOVA, V.: Norbert Fryd, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1981, str. 107-108
22 HAMAN, A.: O tak zvané druhé viné vdlecné prézy v nasi soucasné literature. Ceska literatura, 1961,
ro¢. 9, ¢. 4,s.516
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4. Jan Otéenasek — Romeo, Julie a tma

4.1 Zivotopis Jana Otcenaska

Jan Ot¢enasek se narodil v Praze 19. listopadu roku 1924. Vyrtstal v Praze na Zizkove.
znal jen chudobu, kterou si zprvu pfili§ neuvédomoval a neptipoustél. Pozdéji ho ucaroval
biograf, na ktery nemél penize, a tak ho promitac¢ braval k sobé, kde ho ucil revolucionaiskym
mys$lenkam. Po obecné a nizsi stfedni Skole studoval na obchodni akademii. Protektorat a druha
svétova valka nasobily zmatek onoho mladika, ktery hledal své misto v zivoté. Na obchodni
akademii poznal nespravedlnost a utisk ze strany synkl z bohatych rodin, ktefi se mu vysmivali
a zaroven se jim nechavali douCovat. SpoleCenska a vlastenecka krize, ¢etba Dostojevského, to
vs$e v ném budilo touhu psat. Pfed¢asnou maturitou v roce 1943 musel skoncit sva studia, po nichz
byl totalng nasazen nejprve v CKD Praha — Karlin, poté v Avii Cakovice. V lednu roku 1945 této
prace nelegalné zanechal a posledni mésice valky stravil v ilegalni buiice KSC. Otéenasek se

zh&astnil Kvétnového povstani prazského lidu. V kvétnu 1945 té2 vstoupil do KSC.

Po valce byl zaméstnan v Prazskych chemickych zdvodech. V 1946 se ozenil, o rok
pozdéji se mu narodil prvorozeny syn Jan. Od 1948 pracoval v narodnim podniku Jodasta.
V letech 1952-1955 puisobil v sekretariatu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld, v tom obdobi mu
manzelka porodila syna Stépana (1954). V druhé poloving padesatych let se stal prvnim
tajemnikem Svazu Ceskoslovenskych spisovateltl. Poté se zacal vénovat literarni ¢innosti naplno
a spolupracoval s Ceskoslovenskou televizi a filmem. V roce 1970 mu bylo &lenstvi v KSC
zruseno. Za roman Obcan Brych a Kulhavy Orfeus byl vyznamenan statnimi cenami a v roce 1966

mu byl proptij€en titul zaslouzily umélec. Jan Otcenasek zemtel v Praze 24. tinora 1979.

4.1.2 Vstup do literatury

Jan Otcenasek napsal svlij prvni roman Plnym krokem v roce 1952. V této dobé se literati
vénuji soucasnym tématim. Prozaici, stejn¢ jako basnici, se nechavaji inspirovat kazdodennim
zivotem dé€lnikd, rolnikli a revolucionait. Proza si prostiednictvim takovéhoto hrdiny osvojila
pohled na zivot, citovy svét jeho tfidy a systém moralnich hodnot oné tfidy jako jediné opravnéné
kritérium nového lidstvi. Nové usporadani spole¢nosti, mocenskych a vlastnickych vztaht, to vse
se odrazi v epické tvorb€. Autofi jsou v izkém kontaktu s oblastmi, kde se rozhoduje o proméné

7ivota — na venkove a v tovarné.

Otcenaskova romanova prvotina Plnym krokem ziskala u kritiky 1 u ¢tenarti v tehdejsi
dob¢ pfiznivy ohlas. Romén je vysledkem uzkého pracovniho kontaktu s Zivotem a praci
v tovarné. Piibéh nese velké mnozstvi znakt prozy 50. let, napiiklad dokumentarné popsanou
atmosférou a konkrétnimi detaily vefejného zivota. V dile se objevuje popis nového prostiedi jako

vychodisko nutného procesu sebepoznéani. Lidské charaktery se tu promitaji v novém svétle a
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Otcenasek je navic obohatil cetnymi humornymi prvky. Autorova cesta za clovékem
predstavovala spiSe cestu za poznanim skute¢nosti. Roman Plnym krokem poukazoval
na Otéenaskiv epicky talent, pfesto V. Reza¢ upozornil, Ze talent a uméni nejsou totozné. Reza¢
kritizuje jednotvarnost nékterych umeéleckych postupti a vedlejsi syzetové linie, které nejsou prilis

svazany s hlavnim dé&jem. 2 V této prvotiné se projevil dalsi dilezity prvek, a to lyrizace epiky.

4.1.3 Kofeny autorovy osobnosti a jeho chapani romanu

Jan OtcenaSek oficialné vstupuje do literatury na pocatku padesatych let, jeho prvni
literarni pokusy vznikly jiz za nacistické okupace, kdy bylo Janu Otcenaskovi kolem dvaceti let.
V té dobe¢ si velmi dobie uvédomoval, Ze je obklopen 1zi a tmou a co je jeho povinnosti, pfesto
jeho nazory a texty byly znacné ovlivnény mladickou nerozvaznosti, nazorovymi a citovymi
zmatky. Po valce se pro jeho literarni ¢innost situace pfili§ nezménila. Tehdy se poprvé seznamil
s realistickymi dily Gorkého, Tolstého &i Solochova, ktera ho ohromila. J. Otéenasek byl do doby
napsani svého prvniho romanu spise dychtivym ¢tenafem a teoretikem, poté co nastoupil jako

délnik do tovarny, zacal prozivat skutecné pribehy, které pozdéji zpravoval v nasledujici epice.

Autorovo nahlizeni na romdn je v jeho tvorbé téz dtlezitou soucéasti. Roman totiz chapal
jako stavbu Zzivota, kterou zprvu ¢lovék neznal, a tak se domnival, Ze roman (v pravém slova
smyslu) nemuize napsat. Ve své socialistické romanové tvorbé vyuzival komplexniho
dialektického pohledu na ¢loveéka. Domnival se, Ze je jedinec determinovan jak biologickymi a
psychologickymi dispozicemi, tak je téZ ovliviiovan spolecnosti, jiz je soucasti. Takovéto rysy

jsou patrné v romanu Obcan Brych (1955). %

25 RZOUNEK, V.: Jan Otcendsek, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1985, str. 9-16
26 Tamtéz, str. 9-16
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4.3 Novela Romeo, Julie a tma

4.3.1 Obecné informace, zaiazeni a svétovy kontext

Novela Romeo, Julie a tma vysla poprvé v roce 1958 a neméla tak jednozna¢ny ohlas
jako ptedchozi Ot¢enaskovy romany, velkého uspéchu vsak docilila u ¢tenait, a to jak domacich,
tak i zahrani¢nich, byla pielozena do fady cizich jazykd — ital§tiny, némciny, francouzstiny,
japonstiny a mnoha dalSich. Novela byla vydana celkem devétkrat, ztoho osmkrat
v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel (1958, 59, 60, 61, 63, 67, 79, 82) a sedmé vydani:
Praha Odeon 1975. V polovin¢ Sedesatych let si ji ¢tenati mohli precist v 25 jazycich. Na namét
novely byly natoceny filmy (1960, 1997), dostalo se ji téZ divadelniho, rozhlasového a operniho

(J. F. Fischer, 1961) ztvarnéni.?’

S kontextem cizich literatur ji vazou téz tematické podobnosti — motiv milostného vztahu
ukonceného vale&nymi udalostmi se objevuje v ROLLANDOVE proze Petr a Lucie, laska lidi
skryvajicich se nacisty je zndma z Deniku Anny Frankové. UrCitd paralela se ukryva
i ve slovenské literatuie, konkrétné pak v dile R. JASIKA Ndmestie svitej Alzbety. Tématikou
7idovského udélu se spoleéné s dily NORBERTA FRYDA (Krabice zivych) a RUDOLFA
JASIKA (Ndmestie svitej Alzbety) zaGlenila do takzvané "druhé viny eskoslovenské valeéné
literatury", ktera obzvlasté v tvorbé ARNOSTA LUSTIGA se odvracela od ideologizovaného
schématu Siroce koncipovaného spolecenského romanu a nalézala nosné kameny predevS§im
V osobnich autorovych prozitcich. Baladi¢nost spojuje tuto novelu s fadou dalSich beletristickych
pokust o ztvarnéni okupacénich a vale¢nych témat na prelomu padesatych a Sedesatych let
(C. JERABEK, Nékomu Zivot, nékomu smrt, K. PTACNIK, Strach), ale téZ v dob& pozd&jsi
(B. HRABAL, Ostre sledované viaky, V. KORNER, Adelheid ad.) Otéenaskovu novelu zfilmoval
v roce 1960 rezisér J. WEISS.%

4.3.2 Rozbor koncepce

Otéenaskovo dilo je novodobou variaci na shakespearovskou tragédii, ma
charakteristicky krat$i novelisticky utvar s pfiméfenym poctem postav, jednoduchou déjovou
zapletkou obohacenou o silnou mys$lenku, ktera pfedstavuje zapas dobra a zla. Zamilovanému
paru vsak v cesté nestoji nevrazivost mezi dvéma zneptatelenymi rody, ale v naplnéni jejich lasky
brani rozdil rasovy. Novela je koncipovana jako psychologicka analyza hlavnich hrdind,
realizovand predevsim jejich vnitinimi monology. Tato koncepce vSak neni v textu naplnéna
dasledné: nékteré déjové momenty Ci charakteristiky postav jsou po predchozim naznaku jesté

objasnény autorskym popisem, ptikladem mohou byt okolnosti atentatu a nasledného teroru, nebo

27 HAMAN, A.: O takzvané druhé viné vdlecné prézy v nasi soucasné literature, Ceska literatura, 1961,
ro¢. 9, ¢. 4,s.516
28 DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. A KOLEKTIV AUTORU: Slovnik éeské prozy 1945-1994, Sfinga, Ostrava,
1994, str. 276-278
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rodinné poméry Ester. Casté odbocky k objektivnimu vypravééskému realismu neumoziuji plné
soustfedéni na vnitini Zivot lidi konfrontovanych s neodvracenym nebezpe¢im. # Piibéh je
zalozen na realistickém pojeti skutecnosti valky, zobrazeni okupace a jejich destruktivnich
aspektech. Dulezitou roli sehrava v novele Otcenasktv psychologicky pohled. Diky analyze
jednotlivych hrdinti pfibéhu se ¢tenar dozvida, jak valka zasdhla jejich zivoty a jaké boje

probihaly v jejich nitru. Uzavieni ptibéhu se vytvaii v momentu smrti hlavni protagonistky.

4.3.1 Strucné vyliceni syZetu, namét, kompozice a motivy

Otcenaskova novela poutd svym prostym, piesto strhujicim syZetem. Zacatek novely
predstavuje kratké seznameni ¢tenafe s okolim a nejvice pak s jednou z hlavnich postav. Student
Pavel, syn krej¢iho, se v dnu svych pisemnych maturit se seznami v parku s zidovskou divkou
Ester, ktera nenastoupila transport do terezinského koncentracniho tabora a nema se kde ukryt.
Pavel se spontanné rozhodne vzit Zidovku Ester do svého pokojiku vedle krejéovské dilny, jez
mu otec uvolnil ke studiu. Pavel se s Ester posupné poznavaji a citove se i sblizi. Béhem nékolika
dni se mezi nimi vyvine milostny vztah. Jejich laska vSak v podminkach nacistické okupace a
pronasledovani zidl a jinych nepohodlnych osob nemize dojit k naplnéni. Jim tedy nezbyva nez
ve skrytu ¢ekat na porazku Némcu. Piestoze si mladik své tajemstvi peclivé stfezi, nakonec se o
pobytu Zidovské divky dozvi Pavliv otec a krejéovsky tovarys Cepek, ktery Ester pomahd, jeji
ptitomnost vSak vypatra i kolaborant Rejsek. Situace se vyostfuje po atentatu na fiSského
protektora Heydricha, a tak se Pavel rozhodne, Zze podnikne riskantni krok a planuje Ester poslat
na venkov. Divce hrozi prozrazeni, a pro zachranu Pavla a jeho blizkych tkryt opousti, vyb&éhne

na ulici, kde je razem némeckymi vojaky zastfelena.

O dobé okupace vyslo mnoho knih, a pro autory tak nebylo jednoduché vymyslet néco
podstatné nového. Novela Romeo, Julie a tma je pfece jen né¢im novym. Namét je sice prastary
— tragédie mladé lasky chlapce a divky na samém prahu jejich dospivani. AvSak v Otéenaskove
pojeti se objevuje néco, co je charakteristické pouze této novele, jen dobé, v niz se d¢j odehrava.
Je to pravé nové vidéna tma faSistické okupace a také nasledky, které zanechala v lidech.
Vzhledem k tématu, které vyzaduje jemny a hluboky pohled do lidské duse, se autor novely
soustfed’uje na zobrazeni psychologie hrdind. Postavy novely nejsou hrdiny kazdym coulem.
»INéjak to pretrvat,” tika Pavel a vyjadfuje v podstaté i minéni ostatnich. Toto minéni plati ovSem
jen do té doby, dokud nové okolnosti neotfesou zdanlivé pevnymi jejich rozhodnutimi, nezlomi
je, neprobudi k Zivotu nové kvality a vlastnosti jednotlivych postav, a neurychli tak proces 1 rist
jejich lidského zrani. Tato skutecnost se promita v milostném motivu, ktery tvoii patet ptribchu.
Laska Pavla a Estery probouzi v obou dospélého ¢lovéka. Milostny cit se rozviji a upeviiuje spolu

S jinym, nemén¢ mocnym prozitkem: nemyslit na sebe a myslit na druhého — vzdy a za kazdé

29 DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. A KOLEKTIV AUTORU, Slovnik ceské prozy 1945-1994, Sfinga, Ostrava,
1994, str. 276-278
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situace. Reeno slovy Pavlovymi: ,.bojovat se vSemi proti tmé, aby se uz nikdy neopakovala*.
Toto poznani se netyka pouze Pavla. Je novym rysem védomi Pavlovych rodi¢t, tovaryse Cepka,
dotyka se svym zplisobem kazdého z obyvatel domu. Vyraznym kompozi¢nim prvkem je princip
kontrastu. Cela novela je prodchnuta protiklady. Hlavni bazi je boj dvou elementi — dobra a zla.
Tato vSeobecnd urCeni souvisi s pfenesenim na zakladni motivy novely — lasky a fasismu.
S kontrastnim principem souvisi téz motivicky princip — leitmotiv lasky a kontramotiv tmy

fasismu.

Kompoziéni postupy se u Ot¢enaska vyznacuji vicerymi prvky. Prvnim z nich je postava,
z celého syzetu vybral jednu osudovou — Ester. Tato postava vyrazné zasahla svoji existenci
do zivota jiné postavy — Pavla. Jejich stietnuti jim protne zZivoty, proméni je v par, v némz jeden
bez druhého nemtize byt. Na rozdil od motivického principu nejsou hlavni postavy zalozeny
na kontrastu, ale na podobnosti. Druhym prvkem je Cas. Pfibéh postupuje chronologicky, dé&j je
popisovany v ¢asové posloupnosti a udalosti jsou fazené logicky za sebou. Pouze informace
0 div¢ing predchazejicim zivote jsou psany v minulém Case. Navazné na to se po ¢as rozhovoru
milencti pfechdzi do budoucnosti, kdy si planuji uskutecnéni svych snti a celkové spole¢ny
normalni zivot. Tretim elementem je prostor, do protikladu se dostava prostor divéina tkrytu —
malé mistntistky a okolniho svéta. Pro kazdého z milenci ma prostor opac¢nou funkci i vyznam.
Protikladné se v ptibéhu vyskytuje bezpecnost pokoje k nebezpedi mésta. V prostoru pokoje se
Otéenasek vénuje prostiednictvim hlavnich postav predevsim uvaham. Ctenéf se tak diky tomuto

faktu miize dozvéd&t a pochopit nejen vn&jsi, ale téZ vnitini smysleni hlavnich protagonisti. *°
Shakespearovsky motiv

Novela je uvedena citatem ze Shakespearova Romea a Julie. Citat souvisi nejen s nazvem
dila, predevsim vyjadiuje myslenku celé novely — kontrast mezi rozumem a spravnym ¢estnym
jednanim: ,, Le¢ budu vyhndan! Co mi platha moudrost, / Kdyz nedovede Julii udélat, | Vévodiiv
ortel zrusit, prenést mésto? | Cert vezmi moudrost! Nerikej mi nic!* Shakespeare (Otéenasek,

1958, str. uvod knihy)

Shakespearovsky motiv je obsaZen v samotném nazvu, jehoz nosnym kamenem je krom
jmen z tragédie také tma. Nazev napovida osudovost milostného vztahu s nestastnym koncem.
Pfidana tma znaci valku a faSismus. Recipient se snadno mize domyslet, Ze pravé tma bude
hlavnim nepfitelem mileneckého paru. Autor nepouziva zadmérné v nazvu jména svych
protagonistli a vhodné je substituuje jmény Shakespearovskych hlavnich postav — Romea a Julie.
Motiv tmy prostupuje celou novelou, a to v riznych rovinach. Tma vykresluje dobu, v niz se

ocitla mlada dvojice, tma substituuje smrt, konecnost, pochmurnost rezimu, osudy lidi a

30 HAMAN, A.: O takzvané druhé viné vélecné prézy v nasi soucasné literature, Ceska literatura, 1961,
roc.9,¢. 4,s.516
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v mnohych paséazich kontrastuje s motivem lasky a ptirody. OtcenaSek vyuziva Shakespearovsky
motiv nejen v nazvu, ale téZ v pribéhu piibéhu: ,,Je to tak, slecno Kapuletova? Co déld pan
tatinek? Stdle se jesté zlobi na Montéky?®* Pouzil téz namét vé&né lasky: ,,VZdycky t& budu mit
rad.“*? Shakespearovsky motiv: jeden bez druhého nechtéji a nemohou Zit, pfitom touzi it

spole¢né v jiné dobé: ,,Prosté — nechci! To by bylo stejné jako smrt. Horsi.“

Motiv lasky a tmy

Celym pfibéhem se promitaji dva zdkladni motivy, které navzajem kontrastuji. Dvojici
protichtidnych motivii tvofi laska — dobro a tma — zlo. Na né navazuji dalsi podptrné motivy,
na stranu dobra navazuji motivy optimismu, budoucnosti, diivéry a ob¢&tavosti. Na stranu zla se
stavi faSismus, beznadgj, smutek, zbabélost a valka. Laska v dob& okupace v ¢loveéku probouzi
mysleni nejen na sebe, ale pfedevsim na toho druhého. Takova laska je prava, nesobecka,
probouzi v jedinci touhu zit. Motiv lasky ma v dile dokonce dvoji charakter, jeden zastupuje laska

mezi mladikem a divkou a druha je laska rodi¢ovska.

Motiv tmy znazoriuje krutost valky a fasismu a lidskou beznadéji. Na valku je nahlizeno
z pohledu jednotlivce a ne celku. Je zde vyzdvihovana jeji absurdita, diky niz se lidstvo Zene
do zahuby. Kontrastujici milostny par poukazuje jasné na zbyte¢nost a krutost vale¢nych brutalit.
Tma je v dile promitnuta v nékolika rovinach: ,,Svérlo bylo jen v ném a kolem tma.“**, Ona uz
nikam a nikomu nepatii. Jen mné. A tmé.“ *Divéiné touze utéct brani tma (strach, nejistota):
wDomit utikat! Ale kde to ted’ je? Utikat hned ted, nez se priplazi tma a naplni komirku jako plyn.
Té se boji. “*® Pro Pavla tma zosobiuje zéanik lidstva: ,, Tak jsem si pFedstavoval posledni hodiny
lidstva. Viude tma ...!“®" Tam téz metaforicky zastupuje nacistické vojsko: ,, Ta noc! Jeji tma je

zaskocila! “®; ,, navrSend pohoit tmy “*

Motiv hvézdy

V novele se objevuje téz motiv hvézdy. Lze na néj nahlizet ve dvojim métitku. Z pohledu
Pavla hvézdy ptedstavuji budoucnost, pohled do taji dalek. Ester je vnima jako symbol, kterym
jsou oznaCovani ti, co pro ostatni predstavuji urcité nebezpeci a riziko smrti. Hvézda zcela
zménila jeji zivot, z obycCejné a nicim se lisici divky vytvoftila hrozbu pro sebe i své okoli. Pfibch

novely Romeo, Julie a tma piedstavuje pouhou ¢astecku z celkového zapasu ¢eského lidu za 2.

31 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 46
32 Tamtéz, str. 74

33 Tamtéz, str. 105

34 Tamtéy, str. 50

35 Tamtéy, str. 59

36 Tamtéy, str. 77

37 Tamtéz, str. 106

38 Tamtéz, str. 122

39 Tamtéz, str. 133
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svétové valky. Ester obdobn¢ jako Shakespearova Julie na prahu Zivota. Pfesto je mezi osudy
téchto dvou divek rozdil. Ptibéh Pavla a Ester utvati obraz doby, kdy zapas o lasku ziskava
hriizypln¢ nahy, prazdkladni smysl boje o zivot. V psychologicky hluboké analyze je obsazena
nejen krutost fasismu, otfesnost doby, ktera ho stvofila, jsou tu téz zachyceny sily, pomoci kterych

lze tmu zlomit. Pfedstavuje to aktivni sounalezitost prostych lidi v boji za lep$i zivot.

4.3.2 Postavy a jejich psychologie

Autor velmi detailné odhaluje proces mysleni svych postav, jejich cit i situace, jez jsou
syzetu, v psychologii postav se zacinaji projevovat nové rysy charakteru. OtéenaSek vychazi
z n¢kolika zakladnich situaci. Sttidavé se zastavuje u jednotlivych postav a jejich psychologické
reakci odhaluje jejich bohatou $kalu rtiznych citii ovlivnénych tragickymi udalostmi. Ustiedni
dvojici novely jsou Pavel a Ester, diilezitymi postavami jsou téz Pavlovi rodige, tovarys Cepek a
kolaborant Rejsek. Postavy tohoto dila je mozno vnimat jako ur¢itou formu odrazu doby a
tehdejsich spolec¢enskych podminek, v nichz Ot¢enasek utvari jejich charaktery smétujici k lidské

podobé&, anebo naopak mohl jejich charakterové rysy znaéné deformovat. 4

Otcenasek se stiidave pozastavi u kazdého z hlavnich hrdint, a tak postupné poodhaluje
reakce kazdého z nich. Mnohdy se jedna o tony a polotony vzajemné se kiizicich citi lasky,
radosti, strachu, zoufalstvi, nadé&je, smutku, odvahy i zbabé€losti. Ale pfes vSechnu jemnost,
slozitost a odli$nost reakci postav na okolnosti, s nimiz se srazili, autor v nich umi najit i ono
obecné, uréujici, jez je sjednocuje. Jadrem toho je, ze si prosti lidé, chvéjici se hrtizou o sviij osud,
uvédomuji pfes svou bezmocnost totoznost svého postaveni s druhymi. Pfemahajice tedy sami
sebe, dostavaji se k védomi solidarity s druhymi, aby posléze pochopili, Ze nelze piihlizet se
zalozenyma rukama, Ze kazdy po svém musi pomahat spolecnosti pohnout se vpted, ptesto Ze

sam pii tom mize zemfit. Dilezité je, Zze druzi budou zit.*!

Ptevladajici psychologickou slozkou ptibéhu je nejprve mladicka touha hlavnich postav
po smysluplné existenci, ale po stfetnuti s hrozbou smrti, se jednd o jiz zminéné védomi
odpovédnosti za sebe i za druhé (pribézny motiv Estefinych slov ,, #y musis Zit ). Ve vystihnuti

onoho nadosobniho rozméru (zv14sté u Pavla) erpa autor z vlastni genera¢ni zkuSenosti.*?

V pojeti postav se odrazi dobové literarni normy, piestoze jsou modifikované vyvojovym
posunem od oteviené tezovitosti prozy pocatku let padesatych. Je zde sice uveden komunisticky

aspekt (napiiklad Cepkovy namitky proti Zivnostnictvi, malifovo politické presvédéeni), ale

20HAMAN, A.: O takzvané druhé viné vdlecné prézy v nasi soucasné literature, Ceska literatura, 1961,
roc.9,¢. 4,s.516
41 RZOUNEK, V.: Jan Otcendsek, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1985, Str. 91
42 DOKOUPIL, B., ZELINSKY M. A KOLEKTIV AUTORU: Slovnik ceské prozy 1945-1994, Sfinga, Ostrava,
1994, str. 276-278
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takovym zpisobem, aby se s nim hlavni postava ztotoznila jen nepiimo a v ndznaku, coz se
objevuje také vromanu Obcan Brych. Konkrétni vyjadfeni odporu proti fasismu (podpora
skryvané Zidovské divky a chlapsky zasah proti kolaborantu Rejskovi) je snazsi pro Cepka, jez
pracuje jako dé€lnik za mzdu, nez pro Pavlova otce, zatizeného majetnickym vztahem ke své
zivnosti. Matcina vira, licena jako ut¢k pred skutecnosti a Zivotni realitou, ji uz predem zabranuje
V pochopeni a porozuméni pro Pavlovu pomoc Ester. Pravé toto schematické rozvrzeni charaktert
postav a jejich ryst OtéenaSkovi neumoznilo ptfekonat hranice jistého ideového apriorismu

souvisejiciho s koncepci takzvané socialistické literatury. 43
Pavel

Hlavni hrdinou celého ptibéhu je osmnactilety mladik Pavel, ktery v obdobi protektoratu
proziva své dospivani a osudovou lasku. Pavel predstavuje mladého intelektuala, jenz je
racionaln¢ az pragmaticky myslici ¢lovék se zdjmem o astronomii a chemii, zaroven se v ném
skryvaji hluboké city nabyvajici na intenzité¢ v prubéhu ptibéhu. V postavé Pavla se odrazi téz
autorovy autobiografické zdzitky, a to pfedevSim studium za okupace a tehdejsi celosvétové
udalosti. V novele je zaznamenan pterod chlapce, ktery se nikdy nezajimal o politiku a spolecnost,
jiz je soucasti, v muze mysliciho v zachovani existence druhych, obzvlaste svych blizkych.
Psychologie hlavniho hrdiny je obohacena o Cetné popisy pocit,, hojn€ se objevujici vnitini

monology a uvahy nad smyslem Zivota a tehdejsi dobé.

Krom pocitl zmaru, nejistoty, strachu a provinéni jsou zde vyli¢eny chvilky Pavlovy
radosti, Stésti, zamilovanosti a rozpaki. Dilezitou roli v jeho Zivoté krom zidovské divky hraji
jeho rodice, ptedev§im pak otec. Pavla tizi svédomi, kdyZ 1ze svym rodi¢im, ve skute¢nosti je
nechce oklamat, ale spiSe ochranit pfed trestem smrti a rozhodnutim o osudu Ester. Pavel
neznazornuje prvoplanové hrdinu, ktery neohrozené bojuje s nacistickymi vojaky, naopak
predstavuje mladika, ktery je stejné jako miliony dalSich "rukojmim" nacistického Némecka.
Vyc¢kava konec valky, av§ak na rozdil od svych rodi¢ti ma touhu zménit sviij osud a "néco" proto
udélat. Starsi generaci obvifluje z ne€innosti, kterd domohla Hitlerovi v ovladnuti Pavlovy vlasti.
Zije ve dvou svétech, prvni svét tvoii mladicka laska, radost a bezpei, druhy predstavuje okolni

realitu. Na konci celého ptibéhu se hlavni postava vyrovnava s odchodem své lasky.
StéZejni uryvky zachycuji postavu Pavla a jeho charakter:

O bolesti byti: ,, Zavie uminené oci. Pak se vSechno podobd studni. Pada, padad stdle
hloubéji a bez nadéje, zZe to skonci, zZe se to rozplyne v hojivé prazdnoteé, ktera nema tvar. Pamét.

Bolest myslet, bolest dychat, bolest byt.... Jak dal? Cesta uz neni. “*

43 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958str. 276-278
4 Tamtés, str. 10
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Pavlovy myslenky: ,, Rozum! Co s nim, kdyz nemohu dychat. Snad uz to ani nejsem ja.

Skonéil bych to, ale snad je k tomu potieba jakysi ohavny talent a ten ve mné neni. “®

Pierod — dospé&l: ,,Ale to vSechno snad Zil jiny clovék, takovy mladenecek... ““® Znak
dospélosti: ,, ... Treba i cigareta z prvniho prideélu v Zivote. V osmndcti umocriuje kouieni pocit

dospélosti. ... Ta tichd pycha! Osmnact let! “Y

Vztah s otcem: ,, Méli se s tdatou radi. Tata umel byt velkoryse chapavy, jednal s nim jako
S dospéelym a s rovnosti, kterou dovede osmndctilety muz ocenit, nemél nemistné otazky, a proto
nebylo ani treba lhat. Prosté si rozuméli snad prave proto, ze byl mezi nimi vekovy rozdil vice nez
CtyFiceti let. Vyristal jako jedinacek, pozdni ratolest starnoucich manzeli, pod kridly jejich

vécénych starosti. “*®

MIladi — touha chténi: ,,4le co! Pritahli, odtahnou, spojenci jim to nakonec stejné nakresli
a bude pokoj. Ale co ja? Clovéku je jednou osmndct, strasné cosi che, aniz rozeznd co, je to jen
Jjakesi veliké chteni a Zizen v téle, jiskriva touha ne dosti zretelnd, ale silnd az boli. Protektorat je
otrava, Skola je otrava, co délat? Naucit se zit na malém prostiirku rozvleklé prozatim, trapit se

hloupostmi... “*°

Mladicka vasen: ,, AV tom okamziku mu zaplavila srdce vina nehy. ... Vrhl se k ni, uchopil

Jji silou za ramena, nerozumél sam sobé. Vylomit, vycloumat ji z té zklamané nehybnosti. “>°

Chut’ bojovat a nevzdavat se, zklamani z ostatnich lidi: ,, Mit kulomet! Obratit jej na jejich
vypouklé hrudi, na nichz cinkaji metaly. Tisknout spoust — trrrral — vrhat grandty, rvdt se s nimi
Jjako zvire zahnané do kouta — néco udélat, néco udelat! Citil skoro hnév nad lidmi, Ze nevytihnou
S holyma rukama do ulic; pridal by se k nim s rozkosi a zaradil by se do prvni Fady. Pro¢ mici?

Pro¢ si jen Septaji? Na co cekaji? “>*

Vnitini monolog: ,, Co podniknout? Myslet, myslet! Utéci odtud i s ni! Ale kam? Kam?

woe. Musim néco udélat! Co? OZenit se s ni treba! Bylo by to néco platné? Opatrné se na tuto
blahovou moznost informoval. Ne — zbytecné! ... %
Pocit ulevy: ,, ... pocituje v srdci drobek prasivé ulevy, stydél se za ni, ale prece jen, byla

V ném: sobecka, mrzka, usmolend uileva. “>®

45 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 11
46 Tamtéz, str. 12
47 Tamtés, str. 18
48 Tamtéz, str. 13
4 Tamtéz, str. 14
50 Tamtéy, str. 48
51 Tamtéz, str. 55
52 Tamtéz, str. 57
53 Tamtéz, str. 96
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Pavlova touha Rejska zabit — ochranit Ester: ,, Bodnout! Zezadu se na ného vrhnout, vrazit

mu Silenou silou hrot do Zeber, sekat do té ruky, télo se vypjalo k zbésilému vitoku. Nic. Vydechl. “>*

Hlavni hrdina neni ve stran€ a nezajima se o politiku (na rozdil od Frydova hlavniho
hrdiny): ,,---Vim jen, co se rika po domé. Pry komunista ...---Proc ho pronasleduji? --- Asi proto,
Ze jsou v Rusku také komunisté. Bojuji proti nim. Ale moc se o tom vSem nevim. Nestaral jsem se
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doposud. ---

Uzasly nad otcovym chovanim: ,,'Tdto . . . ty to vis ... ty vis ... --- MI¢! MICis, proboha!'
---prerusi ho otec zoufalym hlaskem, chiiapne ho ustrasené za ramena a lomcuje jim, jako by ho

chtél probudit. “®

Pocity Silenstvi: ,, Skucelo v nem desem. Stiskl vicka. Prask! ... Obrdtil se s nepritomnym

vyrazem ve tvari. Stékaly po ni slzy, ale ty nikdo nevideél. “®’

Vyrovnavani se s Estefinym odchodem — Zivot musi jit dal, Pavel téZ musi pokracovat:
., Pavel vstal, mél zurivy hlad. Jak dlouho nejedl? Zivl. ZaloZil ruce za hlavou, prohnul se, az mu

hlasité luplo v zadech. Zhluboka nabral do plic silny vzduch letniho rdna. ...

Hlas, ktery ho nabada, aby zil: ,, Tvare, slova, hlas. Jen ten stdle slysi, kdyz zavre oci. Zit!

Zit! Jak? Hadal se s nim, ale ten hlas byl silnéjsi. >

Ester

Zenska hlavni postava novely se jmenuje Ester. Je to osmnactileta divka, ktera kvili
svému zidovskému ptivodu zaziva hrizy doby. V postavé Ester jsou obsazeny snad vSechny
mozné lidské pocity. Chvilemi pfipomind naivni dévce, v jinych momentech pfevySuje svou
odhodlanosti a vnitini silou stejn¢ staré¢ho Pavla. Nejvice je spjata S pocity strachu, zoufalstvi a
beznad€je. Ta predevSim prameni zjeji vykofené€nosti. DivCiny rodice odesli povinné
do terezinského tabora a ona méla za néjaky ¢as po nich téz nastoupit transport. V.momentu, kdy
Ester neodjede za svymi rodici, se objevuje jeden z dilezitych zloma ptib&hu. Dtivodu, pro¢ Ester
neuposlechla zakon, mohlo byt hned n€kolik — kontrastné se misici pocit strachu ze smrti se
vzdorovitosti a odhodlanosti nevzdat se a bojovat o svlij zZivot. Pfesné divody vSak nejsou
Vv piib&éhu obsazeny, objevuji se jen v utrzcich a naznacich, a to predevsim v rozhovorech Pavla

s Ester.

54 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 110
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Zprvu placha a nejista divka se necha presvéd¢it neznamym mladikem a odejde s nim
do jeho utocisté. Postupem cCasu je onen mladik — Pavel jejim jedinym pojitkem se svétem,
ptredstavuje pro ni nadgji, utéchu a pocit bezpeci. Jen kvili Pavlové opétované lasce se nevzdava
a neztraci chut’ do zivota. AvSak zhorSujici se situace, obdobi heydrichiady, nebezpeci hrozici
lidem na utéku, i tém, kteti je ukryvaji, v Ester vyvolavaji nesnesitelné pocity bezmoci, a
predevsim strachu o Pavla a jeho blizké. Stale vice se divce styska po rodicich, chvilemi doufa,
ze 7iji a Ze se s nimi jesté nékdy v zivote€ setkd. V dalSich momentech vzpominé na své détstvi,
rodinu, domov, postupem casu se ji jeji minulost zd4 jako pouhy sen — krasny blahovy sen.
Po osudné noci, kdy jsou v nedaleko div¢ina ukrytu chyceni atentatnici na ti§ského protektora,
divka silici tlak neunese, boji se prozrazeni a pies Pavliv pldn na zachranu ukryt opousti a

po chvili je némeckym vojakem zastfelena.
StéZejni uryvky zachycujici Ester:

Popis neznamé: ,, Cerny kuf¥ik na kliné objimala pravou rukou, tiskla jej k hrudi, jako by
se bala, aby ji ho nékdo nevytrhl. Hlavu sklonénou na prsa, videél ji jen z profilu. V slabém Seru
prosvitala tvar pod temnymi viasy, pod latkou letni sukné kolena tésné pritisknuta k sobé. Byla

tak nehybnd... “®°

Div¢iny otazky, nejistota a strach o rodice: ,,Ja viastné ani nevim, proc jsem tam nesla, -
Septala mezi vzlyky. — Nevim . . . ja se bojim, Ze uz tam nejsou . . . Pro¢ mi tedy nepisi? Kam je
odvezli? Slysela jsem . . . ale ne, dost o tom . . . ja prece nejsem zvire, které nacpou do vagonu a

odvezou je, kam chtéji . . . nikomu jsem nic neudélala ...“®*

Ester ziskala pocit bezpeci: ,, Jesté se bojite?' — "Uz ne. Uz vithec ne. ... Prijdete?’ —

optala se tise. “®?

Popis: ,,Stdla proti nému uz dostrojend, v kabdtku se Zlutou hvézdou na prsou a
procesavala si hiebenem rozcuchané vilasy. Bez litosti, se stisknutymi zuby, krakala tu svou hustou
hitvu, az praskala pod hifebenem. Libila se mu v tom pocinani, i kdyz méla tvar dosud trochu

pomackanou spankem a ospalky v ocich. “%

Divka nema chut’ bojovat, je odevzdana: ,,Viastné bych chtéla porad tak spdt a neprobudit

se, dokud nebude vsemu konec a dokud se nevrati nasi. Anebo — anebo se radéji viibec

neprobudit. “**

8 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 19
61 Tamtéy, str. 25-26
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Vzpominky na domov a rodinu: ,,U nas bylo zle, tata nebyl bohac a v posledni dobé, co
delal jen v nemocnici, jsme méli nékdy i hlad. Obcas si vzpomnél néjaky pacient a néco nam
prinesl. ...V lété to slo, méli jsme zahrdadku, mamka v ni diiv péstovala riize a jiriny. Pak jsme

tam nasdzeli zeleninu. ...“%

Strach, zoufalstvi: ,,Nesméj se mi. Nemdam nikoho, komu bych to mohla rici. Stile to
ve mné krici. I kdyz myslim na néco jiného, i kdyz se sméji. Jako by mi to ¢ihalo kdesi pod srdce .

.. Tata rika, ze jen kameny se neboji. Ty nejsou Zivé .

Pocity radosti a $tésti: ,, A ruce mu polozila na ramena. Pocitoval jejich tizi a bezdécné
priviel oci, kdy z ho jen tak lehynce a letmo polibila na usta, propukajic v slaboucky detsky

zajikavy smich. Objala ho v§i svou radosti. “®

Dech znamend zivot, Ester se boji, ze prestane dychat: ,,dycham, jeste dycham ... jsem

bohac-®®

Svét ve Ctyfech sténach a jeji pohled na tento svét: ,, Hle — svét se zménil! Smrskl se

do pouhych ctyr stén, stropu a zaprdsené podlahy. Bylo tu okno a za nim svét lidi. “®°

Samota a Pavel jako pojitko s okolnim svétem: ,, Zpocdtku se ji zddlo, Ze se tu zbldzni
samotou. ProleZela hodiny na brise, tvar zaborenou do polstare, a plakala. Za soumraku se
peclivé ucesala a osusila oci, aby ho privitala s klidnym, obvykle radostnym vyrazem. ... On
Jjediny ji spojoval se svétem Zivych lidi. Byl ji ted’ vsim... ™

Vzpominky na odjezd rodict a zidovska otazka: ,, Ty moje dévenko . . . Tato, Septd mu
do ucha, proc . . .? Co jsme udélali? Nic, Esto, opravdu nic. Jen to, ze jsme, rozumis, Esto? To je

tma, tato doba, braii se ji ...a neplac. “™

Ester prozradila Pavlovi vSe o svém strachu: ,,Ja vim vSechno, slysis? — vSechno . . . i to,
Ze te zastreli, kdyz mé najdou, i tvého tatu i mamu, vSechny . . . chce se mi kricet ... nad sebou ...
Ale to se nesmi stat, nesmi stat ... Dnes jsem je vidéla, Pavie ... a uz nemohu sal . . . nemohu! Ja
té mam rada, rada vic nez sebe, zblaznila bych se strachem ... mam té tolik rada ... ale ja uz se

sem nepatiim. Nepatiim mezi lidi a ty ... musis Zit! ... Rozumis mi? Pavle! "

5 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 41
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Co predstavoval Pavel pro Ester: ,, Tdala v nem nehou, byl pro ni v§im, co ji na svete
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zbylo.

Velka sila, ktera ji tahla k utéku: ,,'Pustte ... pustte ... prosim ...'--- Prala se s nim jako
divoka kocka, netusil by v ni tu pruznou silu. Oprela se mu obéma rukama o prsa, odstrcila ho
V necekaném ndporu, az se zapotdcel. Telem narazil na roh stolu, klesl na zidli, hekal, lapaje
po dechu, a nez se vzchopil, stiskla kliku. Zvnitiku bylo otevieno, lasi¢cim pohybem se prosmykla

mezi veiejemi, zdmek zacvakla a byla pryé! Pryé! Chodba! Prazdnd, tichd!™
Vztah Pavla a Ester

O Estefiné vzhledu se ctenat dozvidd predevSsim diky mnohacetnym popisim
z perspektivy Pavla. Zajimavym hlediskem je pravé ménici se Pavlav pohled na Ester. Zprvu ho
divka ptili§ neokouzlila, poté co ji zachrani a spatii jeji tvar ve svétle lampy je ji okouzlen. Ester
je na rozdil od Pavla vice spontanni, jeji div¢éi duse rada veéti romantickym ptibéhiim na rozdil
od Pavlova védeckého racionalniho uvazovani. Mozna pravé tyto odlisnosti tvoii dalsi pojitko
mezi nimi. Ester miluje tanec, Pavel naopak na tanec¢ni nerad vzpomina, avSak spole¢ny tanec je

pro oba dva krasnym momentem jejich vztahu.

,, Vis — neverim na takové nesmysly. Bachorky pro slecinky. A hvezdy, to také nejsou Zadné
dirky do oblohy nebo do papiru zatemnéni; ostatné za zatemnénim je jen tma. Docela obycejna

«75

tma. ... a mesic je koule. Vystydla koule. ... ", Ted si pred ni pripadal jako usmrkany kloucek

pired dospélou Zenou. 7

Dalsi postavy

Jednu z dulezitych postav piedstavuje Pavluv otec. Star§i muz, ktery pracuje jako krejéi,
miluje svého syna a déla si o ného velkou starost. Krej¢i mél se synem blizky vztah, Pavel se mu
sveéfoval a nic mu netajil, o to vice pozd¢ji oba trapi bariéra v podobé Pavlova tajemstvi. Otec je
neitastny ze synova méniciho se chovani, navic ho zrafuji stale ¢ast&jsi Cepkovy piipominky
0 jeho necinnosti v dilezitych okamzicich. Otec pozdéji nalezne k Pavlovi cestu, a to diky své
rozvaznosti a chapavosti. V. momentu, kdy Pavel pociti otcovu podporu a souhlas, prestane otce

chapat jako starého a rezignujiciho ¢lovéka, ale vnima ho jako moudrého a zkuseného spojence.

Vyliceni starého otce, jak ma strach, a pronasleduje syna: ,, Pospichal za nim napadaje

na pravou nohu, jen tak v listrovém utikacku s kloboukem na ridkych Sedindch. ... Osklivy pohled!

«77

Belhavy, starecky udychany béh, lapani po vzduchu. "' ,, Myslel jsem, Ze my dva si nelzeme . . .

73 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 107
74 Tamtéy, str. 131
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76 Tamtéz, str. 48
77 Tamtéz, str. 58
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pockej, neprerusuj mé! Pochop nds chlapcée! Je zla doba. A ty jsi prece jen prilis mlady, abys . . .

ale nechme toho! ... Nebudu se té vyptavat, kde ses potuloval, i kdyz vim, Zes lhal. Ano, lhal ... ““T8

Pavlova matka je typickou Zenou, kterd ma strach, a navic ji tizi nemoc. Udalosti valky
ohrozuji celou rodinu, a snad proto se oddava viie v boha, jeZ je ji velkou oporou a nad&ji. V knize
je zachycena matcina vira: ,, Kobylky egyptské! Lomi rukama mama. Pro kazdou prilezitost snad

najde primér v biblickém pribéhu. ...¢te v Kralické bibli “™®

Strach starsich rodict o Pavla: ,, Stari jsou poSetili a ustraseni, treba mit trpélivost. Slysi
rist travu a v kazdem kouté na né ¢itha nebezpeci. Hlavné mama* to nesmis, to nesmis! Mdame jen

tebe, Pavle, Pavlicku. Do niceho se nezaplet, dité nase! %

Dal3im piedstavitelem piib&hu je tovary§ Cepek. Ten se netaji velkou mérou vlastenectvi,
a to pfedevsim prostiednictvim levicového smysleni. Zajima se o déni doma i v zahranici, ziskdva
nové informace. Tovary§ Cepek tvoii v pribéhu zastupce lidskosti. Autor na ném vykresluje, pro¢
a jak se citi jedinci, ktefi byli zmitani krutosti faSismu a zacali ztracet nad€ji, viru v sebe i narod.
Zachazeni s lidmi se neslo v takovém duchu, ze ¢lovék nemél témér Zadné sebevédomi, a tak ani
silu bojovat proti osudu piinaseného fasismem. Na zacatku je Cepek silny a odhodlany,
pii nezlepsovani se bezatésného stavu a pod natlakem protektoratniho systému i on za¢ne ztracet
vytrvalost. Cepek vyzyva krejéiho k &inu: ,, Ale aspori jednou v Zivoté musis! Alespori trochu, i
kdybys mél z toho plné gaté. Hop nebo trop! Jinak bys byl uz mrchou. ® Cepek brani Ester

v uteku: ,, Nelibil se mu ten pohled velkych o, rozevienych tmou. ---'Kam — skiitecku?" “®?

Postava Rejska plni v novele negativni element — kolaborantstvi. Pravé Rejsek je pti¢inou
divéina rozhodnuti vdat se, protoze ji zahlédl v okné a muze ji prozradit. Kolaborant nakresli
na dvefe zidovc¢ina tkrytu Davidovu hvézdu a vyktikuje, Ze se v domée skryva zidovka. Nema
soucit a jediné, co by mohlo ¢astecné omlouvat a polidstovat jeho chovani je ztrata manzelky a
syna. Snad diky své samot€ se ptidal na stranu nepfitele a zrazuje svllj narod. Zaporna postava
Rejska, jehoz jméno jiz zna&i zapornou osobu, debatuje s Cepkem o $vejkovstvi: ,,Aha! Jeden
Fekl nedavno taky jen aha a Spatné s tim pochodil. A nebyl zrovna prastény polenem. Jo, dneska
radéji ... --- Vy mluvite jako Svejk. --- Tak? A co vy si myslite o Svejkovi? --- Blbec--- Fekl Rejsek.

--- Nebezpecny. Mnoho nasich lidi dnes svejkuje. Zahrava si. Narodni choroba. “®

78 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 31
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4.3.3 Styl a jazyk

Otcenasek vytvoril tuto novelu, svym charakterem podstatn€ rozdilnou ve srovnani
sromanem Obcan Brych. Autor Vv prologu piedstavuje hlavniho hrdinu Pavla, jenz si
v naslednych 13 ¢islovanych kapitolach retrospektivné vzpomina na sviij piibéh. Vaha je v této
novele polozena na psychologické analyze. A piece i zde nachazime znaky velké epiky: strhujici
konflikt, velké epické charaktery, dramaticky dé&j, odpovidajici specifice tématu, kterd pronika
do totalit doby, kjejim nejvlastngjsim kofenum, coZ je rozhodujici a uréujici. Otcenasek
pii tvorbé toho dila erpal ze svych vlastnich zkuSenosti a dobovych zazitkli. Pomoci jazykovych
a stylistickych prostiedkil dosahl zdméru, ctenaie podnitit k zamysleni tématem smyslem dané
latky. 8

Casto se v novele objevuji prostfedky na zrychleni a zdynamizovani, & naopak zpomaleni
a zklidnéni déje. Pomoci kratkych vét docilil zvySeni dramatiky. K zaujeti recipienta vyuzil
metodu nedokoncenych vét, ¢imz ho zaroven zapojuje do déje a nuti ho vice premyslet o daném
momentu. Neukoncené vypovédi zaroven kontrastuji s dobou, ktera byla piesycena mnozstvim
nezodpovézenych otazek. Vnitini dialogy maji za nasledek zpomaleni déje, coz vSak neubira
na dramatic¢nosti situace. Dramatizace déje — auto s SS: ,, Pre starym domem se rozvaloval Siroky
Cerny automobil, podezrele znamd mercedeska, .... a ten automobil je viastné obrovity magnet,
Cerna lampa, ktera pritahuje nocni miiru ...Vysli ze vrat. Bylo jich pét, pét chlapskych parezii,

nevidél jim do oblicejii a byl rad. “®

Jazyk postav je povétSinou spisovny, v piimé fe€i se misty objevuji prvky obecné az
nespisovné Cestiny. Jazyk postav koresponduje s jejich prostym ptvodem, a pusobi tak daleko
piirozenéji a vérohodnéji. Slovni zasoba je bohata, zahrnuje Cisté spisovna slova, prvky obecné
Cestiny, nespisovné az slangové vyrazy a téz archaismy a némecka slova. Obecna CeStina —
pouzita slova: Tululum, brdecky, cucili, oc¢umovali, sibérie, mnichovsti pivnickari, skopcaci,
pldacal paté pres devaté, usSmudlany zdpisnik, $vihdk, holka Zidackd, ozZraly dobytku, pelech,

ceknes 88

V dile je obsazena téz lyricka slozka. Velmi neobvykle tu vystupuje lyrika jako vlastnost
samotnych postav, které nesou rysy autorského subjektu. Pravé lyrické prvky vnasi do d€je
atmosféru stésti, lasky a bezpeci. Z lyrickych prvkil se nejcastéji v novele vyskytuji metafory,
personifikace, Casta jsou téz pfirovnani, eufemismy a oxymorony. Apelativné pak ptisobi zvolaci
arozkazovaci véty, které upozoriiuji na naléhavost situace a zaroven zvysuji ctenafovu pozornost.

Na dramati¢nosti déje se podili Cetné dialogy.

8 DOKOUPIL, B., ZELINSKY, M. A KOLEKTIV AUTORU: Slovnik ceské prézy 1945-1994, Sfinga, Ostrava,
1994, str. 276-278
85 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 94-95
86 Tamtéz, str. 80-129
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PHmér: ,, Staré domy jsou jako stari lidé: plny vzpominek “®'; personifikace: ,, Staré domy
maji sviij hlas, .... Co vidély, slySely, maji sviij hlas“. ,, MIci Vega ze souhvézdi Lyry“® PHimér
nacistl ke Svabtim a kobylkam: ,, Kam se podivas, vSude jsou! Na severu, na zapade, na vychode,

na jihu, rozlezli se po celé Evropé jako $vabi, jako Zravé kobylky ...

Personifikace a zvukomalba: ,, Hodiny? Neni to srdce? Slysi, jak mu dosud svéze cupe

V hrudniku, pumpuje krev do spankii. “®Apostrofa: ,, Bud’ zdrav, Jupitere, nebesky pantdto, ... “*

Autor v novele vyuziva viceré styly, bazi je charakterizacni a uvahovy styl, jezZ umoziuji

odryvat vnitini pocity postav.

4.3.4 Uloha vypravée

Autor nevstupuje piimo do déje a postav, recipient ho miize vnimat spise jako vypravéce.
Ten v ptibéhu plni n€kolik funkci, naptiklad zprostiedkovava nahled do nitra protagonistd,
vykresluje prostfedi a situaci. Jeho vyjadieni je srozumitelné, pouziva spisovnou cestinu, formou
3. 0soby v minulém ¢ase. V roviné vypravéce je mnohdy samotna postava, kterd hovoii téz
hovorovym a slangovym jazykem. Vypravé¢ Casto pouziva nevlastni pfimou fe¢ v ramci
vnitiniho monologu. Autorova idea — promitajici se do nazoru postav: ,,--- Rusové je nakonec

porazi. Co ty myslis? ---Tomu véiim. Urcité je porazi. Ale kdy to bude? ---+%

4.3.5 Prostor a ¢as
Casovy ramec piibéhu vytvaieji udalosti heydrichiady: Pavel se s Ester seznami den
pred atentatem a Ester umird zaroven se zacatkem utoku fasistti na ukryté parasutisty. Piibéh se

odehravé v Praze ziejmé pobliz mista posledniho boje atentatniku s nacisty.*®

Otcenasek v novele uziva dvojiho zplsobu zobrazovani prostiedi. Rozdéluje ho
na prostor skute¢ny a snovy. Jako svét realny je brano vné&jsi prostiedi, ve kterém se pohybuje
nejvice Pavel, a to ulice a byt rodicl. Za svét ideald ctenai mize pokladat mistnistku, v niz Ester
travi veskery ¢as a je jejim doCasnym ukrytem. Pavel se citi v této mistnlstce svobodny, mtze
zde d¢lat vSe, co chce, sni zde o riiznych vécech. Ve spoleéném tkrytu se mladi milenci vyznavaji
ze svych tuzeb a pociti, sd€luji si pfani a planuji spolec¢nou budoucnost. Panuje zde klid a pocit

bezpeci. Pro Ester je v§ak toto misto i né¢im jinym, vnima ho jako misto snil a zarovei jako klec,

87 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 9
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ve které je uvéznéna. Cas zde plyne neskutecné pomalu, navic ¢asta samota ji Zene az k zoufalstvi.

V momentech Pavlovy pfitomnosti se citi jako v 04ze uprostred pousti.

Kontrastujicim prostiedim je meésto, které v sob€ nese velké riziko a nebezpeci.
Otéenasek v ném vykresluje hriizné ¢iny fasismu. Jedna se o kontrast z vicerych hledisek. Teplo
versus chlad, malost oproti rozlehlosti a volnost versus uzavienost. Autor pro zvyseni tohoto
kontrastu vyuziva i odlisnych popist. Divéin tkryt zobrazuje vice detailné, podrobnéji ho
vykresluje, zatimco meésto popisuje jako velky prdzdny prostor s mnohacetnymi ulickami a
spletitymi lidskymi vztahy, kazdy se stara pouze o sebe a své bezpeci. Mésto tedy predstavuje
realny svét se skuteCnymi udalostmi. Popis no¢nich ulic a cesty: ,, ... Lampy na stozdrech spoustéji
na zem modravy kuzilek slabého svétla a okna jsou slepa tmou. Vede ji znamymi ulicemi. Kudy
by mohl utikat i se zavazanyma oc¢ima;, tisickrat je prosel sam a ted mu jde po boku mald, micici

divka. ... Nad stiechami se tresou Cisté hvézdy. Tady! Ted' tise za mnou! “**

Kontrast krasy a lhostejnosti pfirody a nesnesitelné doby: ,, Zhavy cerven dychal do ulic,
parky hyrily barvami letnich kvétin jako kdykoliv jindy, slunecko sedmitecné se vysSplha
po nastaveném prstu a rozepne kridélka jako kdykoliv jindy. Cosi suroveho bylo v té netecné
lhostejnosti prirody, Silela pod horkymi paprsky ristem a bujenim, zatim co salvy vystielii se
rozléhaly z kobyliskeé stielnice po mésté. Popravci sonderkomanda méla plné ruce prace. Hlavné

pusek nestacily vychladnout. “%

Popis sousedskych vztahti v pavlacovém dome: ,, Diim byl obydlen od piidy az po strechu
starousedliky, kteri — jak se trefné rika — vidi jeden druhému pod poklicku, znaji se navzajem az

do patého kolena a védi, s kym je dnes mozno porozpravét od plic a komu je lépe se vyhnout. “%

Vyliceni situace: ,,I vzduch byl nedychatelny. Apokalypticky déj hnal rychle do findle,
aniz kdo v méste tusil, jak bude vypadat. Padlo nejasné ultimatum. Den, hodina. Do ni musi byt
prizracni pachatelé atentdtu vytazeni na svétlo. Jinak co? Na jejich vystarani pravdépodobné
zavisi vychod zitrejsiho slunce. ... Podobalo se to slavnosti pomsty, nevkusné orgii, zpestrované
masakry na kobyliské stielnici. Strelba, kopance do dveii. Domovni razie a rabovani byti ...

Strach a vztek. Plac. "

94 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 27
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4.3.6 Zidovska otazka, politika a filozofie celé novely

Vztah hlavniho hrdiny k tomu, co se udalo a co sam prozil, neni dan jen Ot¢enaskovym
pozitivisticko-materialistickym smyslenim (vyslovné vyjadienym v rozhovoru s Ester o vesmiru)
a pfirozenym mladickym odporem ke kolaborantstvi (Rejsek) a i opatrnému jedndni starsi
generace — jeho otec. Na jeho formovani se participuje také osobni piiklad lidi z Pavlova okoli,

z podkrovi). %®

Nového uspéchu dosahuji v Otcenaskove novele i principy realistického umeéni. Piibéh
se na prvni pohled jevi jen jako Uizky thel pohledu na realitu, ve skute¢nosti je bohaté Siroky svym
spolecenskym podtextem, ktery ve ¢tenafovi probouzi humanistické principy. Autor syZetovou
jednoduchosti Ctenafi poukazuje, jak doba a konflikty v ni stvofené zasahovaly az do téch
nejsoukroméjsich oblasti lidského citu a kladly otazku, zda vytknou ano, ¢i ne Zivotu. Stiet stafi
a mladi, stafi smifeni s osudem, mladi jsou hnani touhou néco udélat, nevzdat se, zaroven maji
strach: ,,... Jsi tak skromny, smireny se svétem takovym, jaky je, ty se mu vlastné jen branis.
Svalovani viny na staré: ,, Ale co zmiizes proti svétu, kdyz jej stari ta beznadéjné zpackali? Vietéls

do ného bez viastni viny. Vybral by sis onacejsi, ale nikdo se neptal. “%®

Piima zminka valky: ,, ... je vdlka, Néemci ohryzali hranice a ted’ se rozvaluji v celé zemi.
Zpravy o vitezstvi na sousi, ve vzduchu i na mori doprovazené bubny neberou konce. Rikad se tomu
Protektorat fiir Béhmen und Mchren ...“'® Vlastenectvi: ,,... vdova, vyseddva doma a cte

Jiraska. Je viastenec tak trosku staromédni ...« 1

Vsudyptitomna otazka. ,, Co bude dal* (Otcenasek, 1958, str. 17)

Popis zpravy o atentatu: ,, Druhy den odpoledne hlasily viechny tlampace méstu, Ze rano
27. kvétna 1942 byl v Praze spachdn atentat na zastupujiciho risského protektora Heydricha. Cisi
tvrdy, striktné neosobni hlas, hlas-stroj rozsévany tlampac po ztichlych ulicich se rozléhal mezi

sténami ¢inZakii, ozvéna jej lamala. ... 1%

Motiv strachu: ,, Vis ty, jak chutnd strach? Tak slane, ale ne jako sil. Je to divna zima,

probouzi se ti ve vnitrnostech, zachviva jimi, stonozka se studenymi nozkami putuje po pateri,

zabloudi k srdci a dotkne se ho. A razem zmizi. <%
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1994, str. 276-278
99 OTCENASEK, J.: Romeo, Julie a tma, vyd. 1., Ceskoslovensky spisovatel, Praha: 1958, str. 11, 14
100 Tamtéz, str. 13
101 Tamtéz, str. 14
02Tamtéz, str. 31
103 Tamtéz, str. 36
42



Dulezitost duchovniho obohaceni a odkaz na literaturu: ,, ... nejen chlebem ziv je c¢lovek.
Musi cist, nema-li se zblaznit nudou a myslenkami. ...Musi Cist, vysviéknout se nad knizkou
Z vlastniho osudu, schovat se v jinych. Rozhodl se pro Jana Krystofa, kterého pravé docetl, a

pridal Svejka. Musi se smat. Smat!“'*

Existencidlni a realisticky pohled: , Kazdad ldska ma své dejiny. I kdyz docela kratke.
Jakési dejiny v kostce. Mda cas rustu a zralosti. Md slunecna ndvrsi, strmé pady. Své desté a
snehy. “19 piva v Rusko, Ze porazi Nemce: ,, Na podzim dostanou od Rusa re, mladence. ... V léte
Jjim Rusko natrhne gaté.“ 1 Uvahy o podstaté rozumu: ,, Co je viastné rozum? Kde je? Mds ho

ty? Mém ho ja? ... Rozumem bych ji mohl jen a jen vyhnat. Vypudit ji z vikrytu. Snad i — zabit. “*°7

Proména lidského chovani a prostfedi vici zidam: ,, Pravda, vétsina lidi z méstecka a
okoli se chovala dobre. .... A nasly se i vyjimky, zvlasté ode dne, kdy jim musela mama prisit

na kabaty zluté hvezdy. Kdosi si zacal brousit zuby na jejich domek. Dobri pratelé je upozornili.

vvvvvv y <108

V novele se téz objevuji informace o vyhlazeni Lidic: ,, Cerstvy plakat na néarozi ho pribil
Kk podlaze. Prelétl oc¢ima s pocity chladu v kostelech ozndmeni o vyhlazeni jakési vesnicky, jejiz
jméno nikdy neslysel. Kolem ného, za jeho zady se nakupili lide, ctou mu pres rameno. MIci,

nedychaji . . . Dospéli muzi zastreleni . . . Zeny dopraveny do koncentracniho tabora, déti . . .
nalezité vychovani! Budovy obce byly srovndny se zemi . . . “1%°

Symboly: ,, Vsechny uddlosti se méni v bldznivé symboly. Nejasné vystrahy z neznama.
Predstava klece! Je neviditelnd, ale citi ji. “**°

Paradox: moderni vyspé€la doba x nelidské chovani: ,, Cosi zmotaného, zpackaného je

V tom nasem osviceném stoleti. Ghetto! Pokrok, technika a — stiredovék! Jak K tomu prijdeme?
Tohle je zvéFinec! I kdy? vytapény ustiednim topenim. ‘1
Kritika ¢eskych politikd a paralely: ,, voskové figury previecené za ministry se udychané

a s prsnim pathosem zitkaly ZidobolSevické hliz y z téla narody. “**?
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4.3.7 Ohlas kritiky

Na rozdil od Ctenafského tspéchu byl ohlas kritiky rozporuplny. Napiiklad J. Petrmichl
vychazi z konstatovani, ze se novela mtize podobat Rollandovu proslulému milostnému romanu
Petr a Lucie a typickym pfibéhem skryvajici se zidovské divky téz znamému Deniku Anny
Frankové. Analyzou postavy studenta Pavla v§ak zdivodiiuje Otcendskovu ptivodnost. Tu naléza
vV Pavlové rozchodu s malym, omezujicim prostfedim a vjeho prvnim rozhodném kroku
k budouci svobodg, pfestoze pro ni nema v dané situaci pfesnéj§i jméno. Autor dle Petrmicha
na tomto piibéhu dokazal, Ze je to rozeny sousttedény epik se smyslem pro dramatickou zkratku,
ze mé schopnost sugestivné vyvolat atmosféru prazského ¢inzédku, predevs§im vSak ukazal své
povahokresebné uméni. Sviij referat pak uzavira: ,,Otcenaskova novela se nevymyka svymi
basnickymi hodnotami tradicim moderni ceské prozy. Nehledejme v ni néjaky trvaly vyboj stiij co
stiij, neni viak také opakovdnim, nebot obsdhla novy kus Zivota.“!? Podobné stanovisko zastava
i slovensky kritik J. Vojtek, ktery povazuje Otéenaskovo téma za néco nového v Ceské literature
at’ jiz svym obsahem, nebo pojetim rasismu.'!* Kriticky ndhled na OtéenaSkovu novelu nabizi J.
Vohryzka. Ten v souhrnném referatu Proza dnes mluvi o této novele jako o piili§ obecném
pribéhu: ,, Neni tu dost psychické a emocionalni presnosti a plastické situacni kresby. “ Obdobn¢
je tomu u Pavla: ,, ... je exponovan v psychické situaci, ktera predstavuje typicky dusevni stav
mladeze i odpor, ktery se nemiize vybit v akci, znechucenost a beznadéjny pocit provizoria. Tato
obecna charakteristika je prokreslena jediné socialni a vékovou typologii opét velmi obecnou:
Pavel je syn krejc¢iho, malého ustraseného Zivnostnicka, a md pied maturitou. Tot vse ... “1'® Jifi
Hajek ve svém referatu Uspéch ponékud problematicky hodnoti piibéh za &tenatsky poutavy a
dojemny piibéh lasky, ma silnou atmosféru a vnéjsi situaci. Co vsak u této novely postrada, jsou
silni hrdinové. ,,... To, co vi Otcendsek o lasce své Ester a Pavia, je néco tak obecného a
primeérného, ze nam to pripomind sto jinych obdobnych situaci ze soucasné nasi i svétove prozy,

Ze v tom neni nic, co bychom uz o mladém clovéku této doby nevédeli. ... 1

Novela se dockala i mezinarodniho ohlasu, napiiklad k francouzskému vydani (1959)
napsal pfedmluvu L. Aragon, ktery se zabyva urCenim OtCenaskova subjektivniho pfinosu.
Aragon ho spatiuje v individualnich Zivotnich podminkach, které vstupuji do promén vécnych
principd. Jsou to teprve rodici se podminky, jez nas odliSuji od nasich pfedkt. Aragon propojuje
motivy dél tiech natolik odlisnych spisovatelt, jimiZ byli F. Kafka, K. Capek aj. Otéenasek, a
poukazuje tak na rozvoj jednoho stoleti. Napiiklad motiv Kafkova strachu se zrcadli v novele

Romeo, Julie a tma a v obdobi heydrichiady.

113 PETRMICHL, J.: Dvakrdt okupace. Novely J. Otéendska a Nory Fryda, Rudé pravo, 16. ledna 1959
114 \VOITEK, J.: Rdmeo, Julie a tma, Mlada tvorba 1961, €. 2, s. 37-38
115 Tamtéz, s. 37-38
116 HAJEK, J.: Uspéch ponékud problematicky, Novy Zivot, leden 1959, str. 75-77
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5. Rudolf Jasik — Namestie svitej AlZzbety
5.1 Zivotopis

Rudolf Jasik byl prozaik, basnik a dramatik, ktery se narodil 2. prosince 1919 v Turzovce.
Studoval na gymnaziu v Klastore pod Znievom a pii praci téz na Bat'ové obchodni skole ve Zling.
Pro neshody s mistrem na pracovisti a s vedenim podniku ho v roce 1938 propustili ze zaméstnani
a vylouc¢ili ze Skoly. Zucastnil se odboje na Kysucich, v roce 1940 ho zatkli a na pét mésica
uvéznili v Cadci a Trenéing. Poté dostal povolavaci rozkaz a byl odveleny na ukrajinskou frontu,
pozd&ji na Kavkaz. Za protivaleéné smysleni ho véznili v posadkové véznici a degradovali
z desatnika na vojaka. Po demobilizovani v bfeznu 1944 vstoupil do kysuckého partyzanského
oddilu. Zucastnil se SNP a 1945 vstoupil do komunistické strany. Po valce pracoval v rozli¢nych
stranickych a vefejnych funkcich, stal se téZ novinafem a kulturnim pracovnikem vicerych
regionalnich instituci. Zemftel nahle 30. Cervence 1960 v Bratislavé na poopera¢ni komplikace,

pochovany je v Partizanskom.

Do literatury vstupoval ve 40. letech, zacinal poezii, pozdé€ji psal prozu, v niz vyuzival
své vlastni valecné zkuSenosti. VétSinu rukopisnych prvotin sam znicil. Knizné¢ debutoval
romanem Na brehu priezracnej rieky (1956, Na brrehu priizracné reky, ¢. 1971). DEj je situovany
na Kysuce v Case vrcholici hospodatské krize. Autor v ném naznacuje potiebu socialni piemeény
spole¢nosti. Lyrizace a mysticismus se staly v tomto roman¢ zakladem implicitné vyslovené
myslenky o potiebé probuzeni (odkliatia) se ¢lovéka (v dimenzi politické i individualni). Které je

nutné, jestlize chee jednotlivec najit své $tésti.*’

Za umélecky nejvydatenéjsi Jasikovo dilo je povazovany roman Namestie svdtej Alzbety
(1958, Namesti svaté Alzbeéty, €. 1960). Roman Mrtvi nespievaju (1961, Mrtvi nezpivaji, ¢. 1961)
je Jasikova nejepictéjsi a nejvécnéjsi proza. Naznacil tu rozporuplnost valecné doby, ve které se
slovensti vojaci dostavali ponejvice proti svému piesvédceni do valky proti Sovétskému svazu
na stran¢ faistického Némecka. Zarovenn pokracoval v mysleni a konani obyvatelstva Zzijiciho
v zizemi. Roman je nedokonéeny a vysel, stejné jako sbirka novel Cierne a biele kruhy (1961,
Cerné a bilé kruhy, &. 1982) a torzo basnické novely Povest o bielych kamerioch (1961), az
po autorové smrti. V Povesti o bielych kamernoch Jasik vypravi piibéh malého Michala, ktery
po smrti své matky odchazi od lidi hledat smysl zivota. Je to metaforicky ptibéh o lidské
osamélosti. Sbirka Cierne a biele kruhy obsahuje pét lyricky ladénych novel, v kterych autor
propojil déjoveé presné konturovany piibéh s detailni psychologickou kresbou postav. Dalsi dilo:

basnické i prozaické prvotiny Ponury most (1966).118

178TEVCEK, J.: Dejiny slovenského romdnu, Tatran, Bratislava, 1989, s. 486-500
HUBNMIKULA, VALER A KOL.:, Slovnik slovenskych spisovateli, Praha, Libri, 1999, str. 202-203
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Jasikovym bezednym zdrojem inspirace a vzpominek je jeho pamét’. Pise o tom, co mél
za sebou i v sobé. Vychodisko predstavuje skute¢nost, ne teorie, emoce, ne intelekt, citovy
ptistup, ne rozumova analyza. Je neustale pfitomny ve svych dilech a plni své piibéhy nepokojem
— ze socialni skutecnosti a z osudu ¢loveka. V dilech se snoubi socialni citéni s osudy ¢loveka,
politické a ekonomické pozadavky s véénymi aspekty. Socialno nema smysl samo o sobe,
poukazuje nékam jinam; uspokojeni socialnich pozadavkii je prostredkem, ne vsak cilem; je to
predpoklad lidského rozvinuti. JaSikovo dilo mifi na lidsky ud€l, osud. M4 na paméti véci malé i
velké, strom, Sum potoka, mladost, lasku, spravedlivost, svobodu, starobu i smrt. O to vice je
jadrem jeho tvorby lidsky ud¢l, Ze clovek tehdejsi doby nebyl postaveny jen pied hlad a bidu.
Jasik také dokézal propojit lyrické popisy ptirody s pocity moderniho ¢lovéka. Chce tim poukazat
na kontrast socialni bidy. V ramci piirody je svét napti¢ vSemu krasny; zvuky a viinémi jako by
tento spisovatel uvadél do redlného svéta néco z "druhého"” svéta. Tajemného a snového svéta,
kde si ¢loveék uvédomuje svoji malost i velikost, Ze je né¢im presahovan. Jasikliv jedinec z romanu
Na brehu priezracnej rieky je komunista, i presto si je védom, ze laska a dlivera predstavuji
nejvetsi bohatstvi ¢loveéka. Guttman z romanu Namestie svitej Alzbety je bohag. Cely zivot si
nebyl védom toho, co je pro ¢lovéka nejvétis bohatstvi, az na sklonku zivota, kdyZ je veden
na smrt, prozie: ,,srdce jeho po prvy raz zakusa, ako je dobre lubit ludi, ako je dobre pozerat im

priamo do oci a ohrievat sa ich teplom**®,

119 MATUSKA, A., Rudolf Jasik, 1970, S. Rakus, Préza a skuto¢nost, 1982, s. 87-122

46



5.3 Roman — Namestie sviitej Alzbety
5.3.1 Uvodni informace

Na pozadi probouzejiciho se milostného vztahu Igora Hamara k zidovské divce Evé
Weimannové je tematizovana tragédie rasové pronasledovaného zidovského obyvatelstva za
2. svétové valky na Slovensku. Jasik vytvotil v tomto romané celou galerii riznorodych postav
(Z1ty Dodo, Flérik, zidé Samko a Maxi), ktefi se v konfrontaci se skuteénosti nejen individualng

formuji a projevuji, ale stavaji se téz typy, reprezentujicimi vyhranéné postoje.

Roman se zaradil mezi nejuspésnéjsi dila tehdejsi socialistické slovenské prozy, v Sir§ich
souvislostech i do evropské protivaleéné prozy. Obdobné jako v Rollandové dile Petr a Lucie a
Otéenaskove novele Romeo, Julie a tma se v Jasikové romanu objevuje mlada milenecka dvojice
(Igor a Eva), na niz Jasik dokazal vylic¢it celou zvrhlost fasismu a valecného bésnéni lidi. Roman
odrazi na rozdil od zminiovanych d€l typicky slovenskou otdzku, a to odraz Slovenského $tatu a
jeho temnych sil. Onen politicko-spole¢ensky zamér je patrny piedevsim na postavach a osudech

starého zida Maxiho a Zlutého Doda.12°

D¢j romanu neni komplikovany, skryva vSak v sob¢ slozitou myslenku ve zdanlivé lehké
situaci, kdy spolu bojuji dobro a zlo. Pocet postav umoznuje Jasikovi dostateCny prostor
pro popsani stfetu dvou svétld. Zacatek romanu uvadi citat: ,, Laska je nesmrtelna. Neumira. Ona
jen jde do hrobu.* Jasik jim naznacuje obsahovou rovinu a téma celého romanu. Citat zdroven

tvoti jakousi predzvést zaveéru pribéhu, ktery umocnuje jiz tak hrozivou dobu fasismu.

Vérnost popisi postav a prostiedi charakterizuje roman spoleéné s prechody
od konkrétnich obrazi k symbolizaci jevil. V romanu se objevuje téz groteskni postup, a to
obvykle na mistech, kde se autor snazi poukazat na vztah mezi politickou moci a bezbrannym
¢lovékem. Pfidanou hodnotou dila je Jasiktiv uhel pohledu a postoj k jiz tak zndmé latce. Jasik
v romanu ukazuje, kolik lasky a zaroven nenavisti je jeden ¢loveék schopen unést. K tomu vyuzil
princip kontrastu spole¢né s prvky snovosti. Stejné jako v OtéenaSkové novele se i zde objevuje

kontrast symbolt svétla a tmy, dne a noci.

5.3.2 Dobovy kontext a historické védomi

Zatimco v prvni poloviné padesatych let dvacatého stoleti tematika Slovenského
narodniho povstani z literatury mizi, ve druhé poloving se znovu navraci. Jednalo se uz o druhou
vinu literatury o Slovenském narodnim povstani (prvni prob&hla hned zahy po skonceni 2. svétové
valky). Ona "druha vIna" se od té prvni liila svym subjektivnim obratem a nahledem na méniciho
se jedince, zatim co v piedchazejici viné se proza vyznacovala objektivnim obrazem Povstani.

V této dob¢ vznikla fada vyznamnych slovenskych dél, a predev§im téch prozaickych, ktera svou

120 STEVCEK, P.: Novd slovenskd literatura, Mala moderni encyklopedie, Orbis, Praha, 1964, str. 125
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silou estetického sdéleni prevladla nad poezii. V povstalecké proze 2. poloviny 50. let a v 60.
letech dochazi ke zdliraznéni vnitiniho svéta hrdint, ¢imz nabyva na plasticnosti a zivotnosti
objektivni obraz povstani. Piedesla charakteristika vystihuje napiiklad trilogii Vladimira Minace
— Generacia, a dila Rudolfa Jasika, naptiklad Mrtvi nespievaju. TéZ sem patii roman Ndmestie
svdtej Alzbety. Navrat k Slovenskému narodnimu povstani predstavoval pro slovenskou literaturu
navrat k jistotam. Spisovatelé si znovu pokladali zakladni otazku o smyslu jejich tvorby a o tloze

literarniho dila ve spole¢nosti.?*

Syzetova stavba romanu s tematikou protifasistického zépasu a Slovenského ndrodniho
povstani se poji s déjinné filozofickou koncepci, s odvahou pronikat do slozité sit¢ dialekticky
protichidnych vztahti mezi bojem s temnymi silami fasismu a ve jméné ideové projekce "nového
svéta". Onen novy eticky pfistup k tématu minulosti je prostoupen tvorbou Rudolfa Jasika, a to
uz v jeho romanové prvotiné Na brehu priezracnej rieky (1956). V romanu komornéjsiho rozsahu
i ladéni Namestie Svitej Alzbety postavil Jasik milostny vztah mezi mladym chlapcem a
zidovskou divkou (s tragickym d&jovym vyusténim) jako protipol k zranitelné lidské cCistoty
k nelidskym nasilnostem klerofasistického rezimu, aby se potom ve velké romanové kompozici

Mitvi nespievajii dostal k epicky silné evokaci ptimého zépasu s temnymi silami fagismu.??

5.3.3 Romanova koncepce Ndmestie svitej AlZbety

Jestlize JaSik vychazi z ptedstavy Zivota jako hodnoty, musi byt esteticka realizace
takovéhoto programu nevyhnutelné¢ romanticka. Mezi autorovym presvédCenim a
predpokladanym ucinkem jeho dila na ctenafe je hodnotovy svét, ktery se stava obrazem jen
potud, pokud ma slouzit svému primarnimu cili, zaujmout, presvédcCit. Tak se da vysvétlit i Casto
uvadéna charakteristika Jasikova dila, které ma oscilaci mezi lyrickym a epickym. (A. Matuska,
J. Findra). Ono lyrické tvoii osobni vyrazovy pél Jasikovy tvofivosti, epické se uskutecnuje

Vv postavach a dé&jich, objektivizujicich slozkach romanové struktury.

Dvojpolovost JaSikovy umélecké koncepce jako lyrické a epické tfeba dnes chapat Siteji
ana zakladé zkusenosti z dalsiho literarniho vyvoje. Pievaha lyrickych pasazi v kontextu vicerych
Jasikovych praci je nespornou skutecnosti. Ale za zavazn€jsi skutecnost, nez je stylisticka stranka
Jasikovych proz, Casto lyricky velmi origindlnich, vytvarejicich lyrické partie epického kontextu,
které se zanrove osamostatiiuji naptiklad do podoby basné v proze (zavér romanu Namestie svdtej
Alzbety) pokladame celkovou romantickou koncepci jeho romant. I Alexander Matuska v eseji

Rudolf Jasik hledal hlubsi vzajemny vztah mezi autorovym nahledem na svét a jeho lyrismem.

121 pATERA, L.: Tradice a vyboje slovenské literatury, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1983, str. 253—
255

122 SMATLAN, S.: Dejiny slovenskej literatury od stredoveku po stcasnost, Tatran, Bratislava, 1988, str.
554-555
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Jasiktv kontext ve své vicevrstevnatosti je zacileny k ideji. Lyricka stranka je jen sugesci
myslenky, pravé tak jako epicka je nevyhnutelnou ptedstavou, evokacni podminkou. Lyricka
slozka je vsak blizka slozce mytické (magické) a plni zejména tuto specifickou funkci. Nejde
o lyrismus slova, ale o vyssi plan, "o stylizaci zaklinaci formulky". Spise jak lyricka stranka slova

vstupuje do Jasikova epického kontextu magicka stranka slova.'?®

5.3.4 D&

Syzet za¢ind v momentu, kdy mladik Igor ¢ek4 pfed biografem na svého kamardda
z détstvi — ZItého Doda. Ten ho zavede do zapadlé krémy, a Igor si tak uvédomi, kolik odlignosti
je od sebe déli. Navic Igor zplisobi roztrzku a poté pospicha na schiizku s Evou. Jejich oblibenym
mistem je kostelni vé€z, v niz vzdy najdou utéchu a soukromi. Toho vecera se Eva chovala
zvlastné, v jejich o€ich bylo vidét strach a nejistotu. Evin strach zapficinil pfijezd Némcu, kteti
obsadili mésto, a zidé od tohoto okamziku museli nosit Davidovu Zlutou hvézdu. Igor Zije pouze
s nemocnou matkou, musi tedy pracovat, aby matku a sebe uzivil, to mu stézuje fakt, Ze neni
vyucen, a tak musi délat podifadnou praci za malo penéz. Pomaha holic¢i Florikovi s jeho Zivnosti.
V piijezdu Némcii a ménicim se rezimu na Slovensku spatiuje Florik velkou Sanci pro svij
vzestup, a tak se rozhodne holi¢stvi prodat. Tésné pied zavienim donuti Igora vyvésit tabuli,
na které je napsan zakaz vstupu zidm. Igor je rozcileny, ale to mu neni nic platné. Dale pomaha
Samkovi a Maximu s rozvazenim uhli. Dalsim pfivydélkem je prace na Zeleznici, kde vyklada a
naklada, co je potiebné. Shodou okolnosti pomiize bohaté Erné se zavazadlem. Mlad4 dama pozve
Igora az dovniti do domu, kde ho svadi. Igor Erné nakonec podlehne, dokonce zapomene
na setkani s Evou, ta je zoufala, boji se o svého milovaného a nikde ho nemutze najit. Stary zid
Maxi ma velké obavy, v Némcich citi velké nebezpeci a riziko pro zidy i cely svét. Pti rozvazce

ML

uhli vede velmi pesimistické feci, kterymi "strasi" zidovské zakazniky.

Igor se citi provinile za ptedeslou noc, zaroven se vSak ujistil ve své lasce a citech
chovanych k Ev€, za zadnou cenu ji nehodla opustit. Igor nabidne Ev€, aby se k nému
prestéhovala. Ta je zpocCatku v rozpacich, pro svého milého vSak udela vse, a tak se k nému a jeho
nemocné matce presté¢huje. Doba se den ode dne zhorsuje, proto neni divu, Ze se v hlavé Igora i
Evy objevuji existencialistické myslenky o budoucnosti. Komunista Margus$ Igorovi poradi, aby
Evu nechal pokitit, a tim ji ochranil. Igor se tedy rozhodne pozadat taméjsiho farafe o pomoc.
Ten po Igorovi pozaduje uplatu ve vysi deseti tisic. Igor je neStastny, nevi, co si ma pocnout,
dokonce jde za Ernou prosit o finan¢ni pomoc, ktera ho vSak okamzit¢ odmitne. Dalsi osobou,
kterou Igor poprosi o penize, je Evin otec — Samko, ani ten penize Igorovi neposkytne. Igor
dokonce spacha trestny ¢in, v pozdnich vecernich hodinach rozbije vylohu taméjsiho zlatnictvi a

ukradne naramek, pozdé&ji vSak zjisti, Ze se jednalo o pouhou atrapu.

123 STEVCEK, J.: Dejiny slovenského romdnu, Tatran, Bratislava, 1989, str. 486-500
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Jedinym Clovékem, ktery mladé dvojici pomtize, je stary zid Maxi, Samkovi proda kon¢
a pozadovany obnos pteda dvojici, zbylé penize svéii Samkovi pod podminkou, Ze se o né¢ho bude
starat. Farar vSak odmitne Evu pokitit, navic zemfe nemocna matka. Igora uz doma nikdo a nic
nedrzi, a tak ho zaujme Magusiv napad, aby se spole¢né s Evou piestéhoval k MaguSovée bratrovi
do hor. Mezi tim se Florik probojuje az na post ufednika okresniho feditelstvi HSLS. Florik se
nebrani tém nejpodlejSim praktikdm, naptiklad presvéd¢i Doda, aby udaval zidy, ktefi nenosi
hvézdu. Ten vsak udava "nedtlezité" a nepodstatné zidy, a tak ho Florik opije a pfinuti napsat
fale$ny seznam, na némz byla jména nejvyznamnéjSich a nejbohatsich zidd ve mésté. Z Florika
se také stane vrah, a to v moment¢, kdy zavrazdi bohatou zidovskou rodinu, které ptislibil pomoc.

Pozdgji si uziva jejich bohatstvi, dokonce se piestéhuje do jejich domu.

Den pted planovanym Evinym a Igorovym odjezdem zacnou fasisté prohledavat zidovské
domy a zatykat mladé zidy. Evu odvede z domu samotny Florik. Poté, co se mladik vratil za svou
milou a nikde ji nenaSel, byl zmateny, nestastny a bezmocny. V tom case byli zadrzeni zidé
odvedeni do mistni $koly, kde byli pfes noc uvéznéni. Té noci se jeden mladik zabije, Eva
ptes veskeré utrpeni véii stale v zachranu. Druhého dne se situace jesté vice vyostii, nacisté
deportuji celé zidovské rodiny a posilaji je vagony do koncentra¢nich tabort. Nelidskost a
ohavnost je dobfe patrna v momentu, kdy si jeden vojak zavola malého zidovského chlapce,
nabidne mu ¢okoladu a odchazejiciho chlapce steli do zad. Eva spole¢né s dalsimi zidy ptibéhne
k mrtvému chlapeckovi a snazi se ho odnést, aby ho jeho maminka nespatfila. V tom momentu je
Eva s dalSimi stateCnymi je zastfelena. V poslednim okamziku v dali spatii milovaného Igora,
Ktery ji celou noc a den hledal. Ne vSichni pohlavaii a ufednici souhlasi s Hlinkovym a Hitlerovym
rezimem, napiiklad Haso nesnese takovou psychickou zatéz a spacha sebevrazdu.
Ve vygradovaném konci Samko s rodinou neunese Evinu smrt a v kapitole Posledni vecefe je
popséna jejich otrava jidlem. Také Igor ztratil smysl zivota, ve vecernich hodinach si polici
na Florika, kterého zabije. Dokonce i hlavni protagonista se pokusi spachat sebevrazdu, jeho

zameér vSak prekazi komunista Magus.

5.3.5 Filosofie dila a oznaceni — intelektualni roman

Rudolf Jasik, Vladimir Mina¢ a dalsi autofi jejich generace sviij vstup do literatury spojili
se v stupem do epochy, zmifiovani spisovatelé predstavuji proud romanu, ktery souvisi koncepcné
se socialistickym nahledem na svét jako s filozofickym vychodiskem, méné€ s proklamovanym
socialistickym realismem. Minacova a JaSikova romanova tvorba se vyznacovala jednoznacnym
filozofickym perspektivismem a vedle toho zacal fungovat "retrospektivismus” Alfonze Bednara
a mladsich spisovateld, kterym §lo pfedev§im o mravni kontinuitu spolecnosti a dé&jin, ne natolik

0 identitu socialistického romanu. Zatimco Jasikiiv a Minacav perspektivismus se uplatioval
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prevazné v letech padesatych, o desetileti pozdéji ptrevazoval druhy protikladny smér

Bednariv.'?

Situace — citova napln — ideové vychodisko, tak by se dalo uréit vypravééské jadro
Jasikovy epiky. V romané Namestie svitej Alzbety se jednd o problém viny a ocisténi z ni. A
prave ocisténi a osvobozeni jsou typicky romantické pojmy a hodnoty, vztahujici se v 19. stoleti
k subjektu jednotlivce, anebo subjektu naroda. Zajimavosti je, ze se takto typicky romantické
prvky objevuji v socialistickém romdnu. Roman Ndmestie svitej Alzbety je na rozmezi
operativnosti prvniho a ikoni¢nosti tfetitho romanového dila Rudolfa Jasika. Jeho tématem je
otazka viny, jak ji pocituje hlavni postava romanu, Igor. JelikoZ v romdné nejde jen o vinu
individualni (Igorova zrada Evy s Ernou), ale i o moralni, tykajici se vSeobecné situace
spole¢nosti, potlaceni zidl, ziskava tato otazka v roman¢ ¢im dale bohatsi konotace, a tim i
rozsahlej§i epické pozadi. Operativnost dila je v naléhavém vysloveni individualniho a
spoleCenského pocitu viny, ikoni¢nost v hledani diivodu a faktdi tohoto provinéni. Mira lyrické
stylizovanosti dila je dana osobnim momentem nadhozené spoleCenské otazky, epiCnost je

spolec¢enskym zdiivodnénim. 1%

Romén Rudolfa Jasika je svym ovzdusim v podstaté¢ emocni, citové ptisobici a jeho
vSeobecnym organizujicim principem je programova ideovd koncovka piibehu. Syzet je silné
dotovany piimym zazitkem postavy ¢i autora, a ze zazitku prameni téz feSeni epické situace jako
situace vile. Proti vnitfnimu neorganizovanému nitru romanové postavy, zvyraziiujicimu se i
Vv celé sérii zevSeobecnujicich vyrokil o povaze reality a ¢lovéka je postaveny zavér romanu jako
organizace postavy a jejich emoc¢nich stavu a v tom smyslu jako piiklad feSeni nadindividualni,
kolektivistické povahy. Mezi emoci a jejim piimérem vile je vztah jako mezi pficinou a jejim
dasledkem. Jasik v syzetu piehodnocuje silngjsi citovy sveét postav a podklada ho ne nedivérou

a skleslosti, ale integralni virou v moznosti vyvinu ¢lovéka v paralele s vyvinem spolecnosti.

5.3.6 Motivy
Roman je protkdn mnoha motivy, nékteré se vyskytuji pouze v ndznacich, jiné nabyvaji
§irSiho vyznamu. Opakovanym motivem je kastan — svédek Igorovy a Eviny lasky, dale pak motiv

vylesténych holinek, jez odkazuji na faSisty a kontrast Cistoty a Spinavé prace.

Pfiroda predstavuje vyrazny a vyznamny motiv, ktery kontrastuje se socialnimi
podminkami a bidou. Jasik vykresluje pfirodu pohledem moderniho ¢lovéka. Kameny odkazuji
na tvrdé podminky doby. Autor napti¢ v§emu li¢i svét jako krasné misto plné viini, zvuki, stromu,

ek, slunce,... Jedinci prozivaji t€zké osudy, tvrdé pracuji, nechybi vSak chvile, kdy se zasni, a

124 STEVCEK, J.: Dejiny slovenského romdnu, Tatran, Bratislava, 1989, Str. 427-430
125 Tamtéz, str. 486-500
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tim vychazeji z kazdodenni skutecnosti a reality. Pfiroda se objevuje i v kontrastujici roving, v niz

odrazi pocity smutku a beznadéje. (,,Ladovy vietor spdlil bile ceresiiové kvety*).

Dalsim podstatnym motivem je motiv zivota a kontramotiv smrti, nasledujici véta v sobé
snoubi oboje: ,.Igor je pre mna vSetkym, Igor je pre mna smrt*. N&kteti jedinci ztratili touhu zit a
¢ekaji odevzdané€ na smrt, pro jiné je praveé zivot hnacim motorem, je divodem jejich vzdoru a
boje. Motiv smrti — popis zastieleného chlacpce: ,,Dieta padlo na lavy bok. Gulka vytrhla cela.

Mozog tecie Sirokym otvorom, ani branou, a md farbu kriedy, co nasiakla vodu. “**°

V roméanu jsou obsazeny téz symboly, naptiklad hlavni Zenskou postavu autor pfirovnava
k holubici. Roman je téz prodchnut motivem vzpoury. Hlavni protagonisté — Eva a Igor jsou
pfimymi dukazy oné vzpoury nesouci se celym dilem. Vzpoura ma nékolik podob — vystupuje
proti spolecnosti, svétu a jeho uspotfadani. Podstatnou roli hraje v romanu pocit viny. Ta se
projevuje v riznych rovinach — jako moralni, osobni a spolecenska vina. Igor pocituje osobni
vinu za to, ze nedokéazal ochranil Evu, také obviiiuje knéze, ktery mu odmitl pomoci, Evina otce,

jenz neobétoval majetek pro zachranu své dcery.

Ustiednim motivem je laska. Také ta se projevuje v nékolika rovinach — jako laska
momentech zivota. Laska postav Igora a Evy je intimn¢€ propojena s hlavnim konfliktem romanu,
kde zrada milé vyvola Sirsi epické kruhy na hladin¢ spoleenské poctivosti. Emo¢ni stranka
romanu je vice vrstevnatd, hloub&ji motivovana a tragicka.'?” Sila lasky je patrna napiiklad
v nasleduji vété: ,,Bozk milencov vo vezi nad mestom bol silnejsi jako fasizmus, ktory sa uz plazil

namestim svitej Alzbety, hlavnou ulicou a vietkymi ulickami mésta. “*?®

Strazcem lasky Igora a Evy je kostel — ochranitelsky a zaroven kiestansky motiv.
S kitestanstvim uzce souvisi biblické motivy, ty jsou viditelné pfedev§im v nazvech kapitol,

napiiklad Bozi vecete, Bozi oko.

5.3.7 Postavy

Postavy romanu jsou realisticky charakterizovany a podany ve dvou liniich. Hlavni
hrdinové jsou zobrazeni jak v linii krasy, tak v linii tragi¢nosti. Ustfedni dvojici romanu tvoii Igor
Hamar a Eva Weissmanova, jejichz kiestni jména symbolizuji motiv mladosti. K dal§im postavam
patii stafi zidé Maxi a Samko. Tito protagonisté pifedstavuji zapas o vlastni identitu a

seberealizaci, a nakonec i jejich pad.

Autor v roménu uplatituje sviij neobycejny talent pro popsani a li¢eni vnitiniho svéta

postav. Vyuzitim jednoduchych situaci dodava postavam rovinu lidskosti, dale pak zddraziuje

126 JAS[K, R.: Ndmestie svétej AlZbety, vyd. 3., Tatran, Bratislava: 1986, str. 278
127 STEVCEK, J.: Dejiny slovenského romdnu, Tatran, Bratislava, 1989, str. 486-500
128 JAS[K, R.: Ndmestie svitej AlZbety, vyd. 3., Tatran, Bratislava: 1986str. 33
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pocity a procesy, které se odehravaji v nitru postav, a tim zvySuje dramati¢nost syzetu.
Ve vnitinich monolozich jsou obsazeny skute¢né myslenky, kazdy naznak zavahani, strachu, ¢i
moralni jistoty. V postavach se snoubi rovina psychologicka a socialni. V dile se objevuji postavy
nejrizngjsich charakterti a povahovych ryst, naptiklad sadisticky holi¢ Florik — maloméstsky
¢lovek, ktery vyuzije situace pro penize a kariéru. Dalsi negativni postavou romanu je také knéz,

jenz zneuziva nestesti zidi a za velky penézni obnos je kiti.

Dalsimi postavami jsou: Erna — dama z "malého" mésta, komunista Magus§, Samko
Weimann, ktery radéji dava prednost penézim pted vlastni dcerou. V romanu se také promitaji
postavy, jejichZ charakter se méni a nevyznacuje se jednoznacnym "Cernobilym" chovanim, a to
je napiiklad Haso — faSisticky statnik, ktery psychicky neustoji praktiky a systém, jehoz je

soucasti, a rad€ji spacha sebevrazdu.
Hlavni postava — Igor

Igor je hlavni postavou romanu, piedstavuje chudého osmnactilet¢ho mladika, ktery se
dostane do kontaktu s nebezpe¢nymi lidmi a poméry, jez ho mohou strhnout na dno. Igoruv popis:
., Igor Haman je vysoky suhaj. V drieku stihly, plecia sa mu chlapsky rozpinaju, su hranaté, akoby
ich mal vwkiresané z lipového kmenia. Lacna hodvdabna koSela popolavej farby mu prilieha na telo.

Ma ju nedbalo zakasanii v obodratych nohaviciach, upnutym tenkym remeiiom. “**°

Jeho stylizaci autor upozoriiuje na nebezpeci, kterému museli Celit mladi lidé v dobé
klerofasistického statu. Diky svym osobitym vlastnostem a ptivodu se Igor vyvaruje nastraham,
jez ho lakaji na stranu fasistickych praktik. Igor je vyrovnany, pozitivni méstsky mladik, ktery
bojuje s osudek, nevzdava se a nenecha se jim zlomit. Stara se o svoji nemocnou matku, pracuje
za dva, naptiklad poméaha mistnimu despotickému holici, dale pak rozvazi uhli s dvéma zidy -
Samkem a Maximem. Dulezitou roli v jeho zivoté hraje zidovska divka Eva, do které se
zamiloval a snazi se ji uchranit pred fasistickym systémem. Igorova mladickd nerozvaznost a
naivita se projevily naptiklad v situaci, kdy se Igor necha poblouznit o n€kolik let starsi bohatou

zenou Ernou, nebo kdyz véfi v pomoc svého kamarada ¢i knéze.
Otazka viny a charakter hlavni postavy

Karel Jaspers rozd¢lil a popsal filozofickou problematiku viny, kterou lze aplikovat
na tomto romanu za ucelem proniknuti k myslenkovému jadru roménu. Jaspers rozliSuje pojmy
viny: kriminalni vinu, politickou, moralni a metafyzickou vinu. Kriminalni vina se romanu tyka
jen okrajové, presto se zde nachazi, a to v Igoroveé zabiti Florika. Igorova vina vici Evé ma
charakter viny moralni a ma n¢kolik stupnii. Kdyz Igor, které¢ho svede zkuSend Ester, mravné

procitne, za¢ne pocitovat ostry pocit viny, na néjz narazi v celém svém okoli.

129 JAS[K, R.: Ndmestie sviitej Alzbety, vyd. 3., Tatran, Bratislava: 1986, str. 7
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Ctyti podoby viny ménici se ve své intenzit& podle toho, s kym Igor pfijde po aktu zrady
do styku, pokryvaji cely zajimavy Zivotni okruh postavy a vedou ho k typické schizofrenii
svédomi a k ptedstavé, ze kohosi zabil. Hluboky vztah k Evé, kterd takto prosla neviditelnou
ocistou, zpuisobuje, Ze laska Igora k Evé se jesté vice umocni. Problém svédomi a pocit viny se
naopak u Igora prohlubuje, obzvlast¢ pak v dob¢, kdy nemlize svou milou zachranit
pred nevyhnutelnou zkazou. Sublimaci té€chto pocitll je ostatn¢ zabiti Florika, groteskni postavy

romanu, po némz Igor neciti uleh¢eni a rozhodne se spachat sebevrazdu.

Dialektika citéni a stavu Jasikovy postavy je pozoruhodna, kdyz Igor zabil Florika, jehoz
povazoval za véc, ne za ¢lovéka, nemiize pro néj pomsta znamenat osvobozeni, katarzi. Situace
postavy je bez vychodisek a negativni. Mladost, citova bezprostfednost, naivnost vede Igora
k ¢inu i k moralnimu otfesu. Vina, jako hlavni duSevni naplf, uzavira hrdinu romanu do vlastniho
svéta romantickych hodnot. Protikladem viny je spontanni laska dvou mladych milencd,
nachazejicich se na opa¢nych koncich zivotni situace. Laska a pocit viny, dva hlavni motivy
Jagikova druhého romanu, mu dodavaji nepochybny raz romantického negativniho feSeni, jen
s naznakem nadé¢je a pfemény. Jasikova epicka argumentace je bohatda a v poméru k rozsahu
romanu také intenzivni. Igor se v oCich Ctenare stava jen ¢asti svéta romanu, i kdyz exponovanou.
Svét postav je podlozeny hodnotami a souvislostmi, které samotnou postavu presahuji. Ostatné
je to ve shodé¢ s fabuli a s jeji strukturou. Lyricka evokace lasky jako ¢ehosi, co piesahuje Cas, je
znakem hlavnich postav. Zduraznéni lasky jako néfeho vétného, co neumira, ale ,,jen jde do
hrobu“ je poetickou nadstavbou romanu, a tedy i tim, co ho zvyraznuje. Dusevni odista se tak
z postavy pienasi do védomi étenafe, ktery ho citi jako tragicky, o€istujici, jako "tragickou

romanci”. (M. Tom¢ik).
Eva a dalSi postavy

Eva je hlavni protagonistkou Jasikova romanu. Zidovska divka Eva se chova velmi
skromné a jeji vyjadfovani a prozivani spiSe pfipomina star§i damu, ktera bilancuje nad svym
dosavadnim Zzivotem. Tento charakterovy rys je predev§im zplisobem dobou, prostiedim a
Evinym zidovskym ptivodem. V postavé divky se zaroven snoubi protiklady snu a nemilosrdné
skutecnosti, chovani a jednani ditéte a staré Zeny. Jasik ji pfirovnava k holubici, protoze jsou jeji

rysy tak jemné a uslechtilé, Eva je zosobnénim krasy a lasky.

Podstatnou postavu predstavuje Maxi, jehoz hlavnim znakem je lidskost v nelidském
sveté. Maxi tvoii jakysi protipdl Evy, Maxi se vyznacuje zivosti, jedna pode svého svédomi a
moralnich zasad az do poslednich chvil svého Zivota. Pomiize Igorovi, d4 mu penize na zachranu
Evy misto jejiho vlastniho otce. S Evou se shoduje v odmitani hrdinstvi, které mu je nékterymi

jedinci piitknuto. Odvracenou strankou Maxiho osobnosti tvofi pasivita, s niz ¢eka na blizici se
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konec zivota. Jasik tak roman obohatil o existencialni rovinu, ve které vykresluje Maxiho postup

bezmocného vysméchu a marnosti.

Dusevni stavy a situace, v nichz se postavy ocitaji, nabizi obrazné souvislosti, kterych
Jasik patfi¢né v dile vyuzil. Naptiklad pravnik Kviko spatfuje v Ern€ podmanivy kus nabytku a
ta Kvika vnima pro zménu jako upovidaného a zavistivého vrabcdka. Autor v charakteru postav
prosazuje jejich prirozenost a individualni znaky a zvlastnosti. Téz vychazi z Lockovy teorie, ze
¢lovek se rodi jako tabula rasa a teprve prostiedi a lidé vytvaii jeho osobnost, méni ho a probouzi
v ném stinné stranky. Jasik v romanu splnil tenden¢ni pozadavky literatury 50. let, a to v postave
komunisty Maguse. Ten zachranil Igora pied sebevrazdou a bojuje proti nacistickym pomériim,

které panovaly na namésti sv. Alzbéty.

5.3.8 Romanovy prostor a ¢as

Déj romanu souvisi i s epicky zalidnénym méstem, ba i s prostorem mimo n¢j. Romanovy
prostor je obohaceny o rozpor vnitfniho prostoru, tfidici lidi na antifaSisty a kolaboranty,
respektive na neutralni postavy. Je to tedy prostor nejen vécny, skladajici se z objektt, ale i prostor
ideovy, atmosféricky, fiktivni, kde kazd4 postava a kazdy jeji Cin rezonuje protikladnymi

toninami celku.*°

Roman je situovan do zidovského prostéedi, do malého mésta, pievazné pak do jeho
chudinské ¢tvrti — na namésti svitej Alzbety. Uprostied namésti se nachazi misto hlavniho
utocisté milenecké dvojice — kostel, respektive véz tohoto kostela. Na pomérné malém prostoru
se odehrava mikrosvét, ktery je Cistym odrazem tehdejSiho valeéného svéta. 1 zde, na periferii, se
objevuje bezpravi, nespravedlnost, krutost, také zde jsou lidé suzovani nesmyslnymi a pfisnymi
zakony: ,, Hlavna ulica ustila na mensie namestie, prostred ktorého sa vypinalo susosie svitej
Trojice. Tu svetiel ududalo. Tvare, ktoré stretali, boli na nepoznanie — okruhle flaky sfarbené do

siva ‘3t

V ramci Casového hlediska vyuziva autor jak objektivniho cCasu, v némz je obsazen
pokrok a vyvin, tak Casu subjektivniho, ktery je mnohdy zastavuje a nese niterné pocity a
subjektivni prvky. Objektivni Cas ¢tenafe seznamuje s dobou druhé svétové valky a Slovenského
Statu, subjektivni Cas Ctenafe vtahuje do skrytého vnitiniho tajemného svéta postav, a to

prostfednictvim pocetnych naznaka a metafor.

130 STEVCEK, J.: Dejiny slovenského romdnu, Tatran, Bratislava, 1989, str. 486-500
131 JAS[K, R.: Ndmestie svétej AlZbety, vyd. 3., Tatran, Bratislava: 1986, str. 10
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5.3.9 Autobiografické prvky a role vypravéce

Pro charakterizovani tohoto roménu je podstatné zminit fakt, ze Jasik cerpa ze svych
osobnich zkuSenosti. Vychazi ze situaci a zazitkti ze svého mladi a z doby, kdy sam byl vojakem.
Autor tedy neni pouhym nezaujatym pozorovatelem, ktery by se skryval za autorskou objektivitu.
Vypraveée je tedy soucasti pribéhu a skrze néj je piibéh zprostiedkovan. Autor ma v romané
dalezitou pozici, klade otazky, komentuje nékteré situace apod. Diky tomu se syzet zintenziviluje
a obohacuje o dalsi souvislosti a nové predstavy. Jasik tak nabizi ¢tenafi rizné uhly pohledu,

kterymi miize na danou problematiku nahlizet.

5.3.10 Jazykova rovina + tropy a figury

Jasik v romanu pouzil Sirokou a pestrou slovni zdsobu. Danym situacim adekvatné
odpovida jazyk, rovina patetickych slov je stfidana zamérn¢€ chaotickym slovosledem, ktery
odrazi chaos a nesmyslnost doby. Dalsimi slozkami, které doprovazi tragiku ptibéhu, jsou Casté
otazky, vynechavani sloves, interpunk¢éni znaménka v podobé& otazniki a vykii¢nik, nebo
naptiklad jednoslovné véty. Roman obsahuje rizné jazykové roviny, od spisovného jazyka autor
prechazi k fe¢i postav plné hovorovych vyrazi, slangt. Stfidaji se tu slova s jednozna¢nym

vyznamem se slovy plnovyznamovymi, které jsou soucasti metafor, nebo se stavaji symboly.

Ctenar si v Jasikové dile mlze dale povSimnout castych metafor, obraznych

pojmenovani, piirovnani. Dale se v textu objevuji hyperboly, apostrofy a basnické ptivlastky.

Ptiklad apostrofy: ,, Ty §tihla midra veza! Vy tri staré zvony, dobré zvony s ocelovym sdrcom! 3

Pfirovnani: ,, ... norimberské zakony — prisera, stojaca za Evinym chrbtom “*** Metafora zidl jako
potkant a jiné havéti: ,, Cvockami podbité podosvy a podkované podpatky rozmliadzia aj mysi, a

ked’ bude hyniit stary vyplznuty potkan s mastnym fliackom na chrbte, Igor, to bude Maxi ... “**

1B2JASiK, R.: Ndmestie svétej AlZbety, vyd. 3., Tatran, Bratislava: 1986, str. 33
133 Tamtész, str. 32
134 Tamtéz, str. 99
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6. Zavérecna interpretace — podobnosti a odlisSnosti JasSikova
romanu, Otéenaskovy novely a Frydova romanu

Vsechna tato dila patii do literatury druhé poloviny 50. let 20. stoleti, do obdobi, které je
nepiesn¢ oznacovano jako tzv. "druha vina povalecné literatury”. V obou romanech, stejné tak i
v utlejsi novele, je obsazena valecna a zidovska tématika, ktera je umocnéna vlastnimi prozitky
autor(, jez dodavaji jesté vice na autenticité¢ dél. Ve vSech tfech dilech, at’ uz ve vétsi ¢i mensi
mife, se objevuje prostor pro kladeni otazek o smyslu lidské existence, zvlasté pak existence
jedince, dale pak Ctenai muize nalézt pasaze, v niZ se autofi vyrovnavaji s moralni otazkou, ¢i

pocity viny.

Zatimco Otcenaskova novela a Frydiv roman jsou zatazovany do ceské literatury,
Jasikliv roman je soucasti literatury slovenské, pfitom tematicky, koncepcné i motivicky se
Otcenaskova novela podoba zminénému JaSikové romédnu. Otcenasek, stejn¢ tak jako Jasik,
ve svém dile li¢i tragicky ptfibéh lasky dvou mladych lidi za druhé svétové valky. Fryd se
V Krabici zZivych vénuje co nejvice realistickému a nepatetickému vyliceni obrazu zivota
v koncentra¢nim tabote, sklddajiciho se z drobnych piibéhii zna¢ného mnozstvi a Skaly riznych

postav, které dohromady tvoii mozaiku celého piibéhu.

Novela Romeo, Julie a tma a roman Ndmestie svitej AlZbety maji fadu podobnych, ¢i
shodnych rysi. V obou piibézich se mladik zamiluje do krasné Zzidovské divky, shodné jejich
lasce brani doba, v niz se nedobrovolné ocitli. V obou piipadech "vyhraje" zlo v podobé nacismu.
Jednim z prvki, kterym se od sebe dila 1isi, je kontext doby a prostfedi, v némz se pfibchy
odehrdvaji. Zatimco novela vsobé nese, mnohdy v naznacich, jindy naprosto zfeteln¢,
problematiku Cechti Zijicich v Protektoratu, Jasikiiv roméan popisuje Zivoty Slovaki
ve Slovenském §t'atu, ktery formalné podporoval nacistické Némecko. Proto je dilo obohaceno
0 otazku viny a trestu, s niz se mnozi Slovaci museli denn€ vypofadéavat. Vina se nese v riznych
rovinach — jako moralni, osobni a spole¢enska vina. Napiiklad Igor pocit'uje osobni vinu za to, Ze

nedokézal ochranit Evu, také obvinuje knéze, ktery mu odmitl pomoci, Evina otce, jenz

neobétoval majetek pro zachranu své dcery.

Ztejmé nejznatelngjSim spolecnym motivem je laska. V obou dilech lze pocitit nékolik
rovin lasky, u Jasika i Otcenaska se projevuje jako laska k milované osob¢, rodiciim, détem,
piirodé a k zivotu, zaroven je hnaci silou milencd, je divodem se nevzdavat a bojovat proti
kontramotivu zla, tmy a smrti. Laska v dob& okupace v ¢lovéku probouzi mySleni nejen na sebe,
ale pfedevsim na toho druhého. Jasik v romanu ukazuje, kolik lasky a zaroven nenavisti je jeden
¢lovek schopen unést. Z tohoto divodu vyuzil princip kontrastu spolecné s prvky snovosti.
Obdobné jako v novele Jana Otcenaska se téz ve Frydové romanu objevuje kontrast symbola

svétla a tmy, dne a noci.
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V porovnédni s JaSikovym romédnem se OtcenaSkova novela muze jevit jako méné
vrstevnata, at’ uz v celkovém ladéni a filozofii dila, ¢i v zobrazeni charakteru jednotlivych postav.
Jednou z pfi¢in mize byt Otéenaskiv zamér vytvotit pomerné jednoduchou linku, na niz vynikne
tragi¢nost doby, nevinnost a ¢istota milostného vztahu dvou mladych lidi. Dalsi diivod se pak jevi
samotné formé¢ novely, ktera je krat$i jako roman, ma zpravidla jednu déjovou linku oproti

mnohovrstevnatému romanu plného vedlejsich epizod a mnoha postav.

Postavy obou dé€l se v mnohych aspektech sobé podobaji. Hlavnim hrdinou je mladik
ve véku 18 let, ktery se zamiluje do stejné staré divky zidovského ptivodu. Hlavniho hrdinu
romanu piedstavuje Igor, chudy prosty chlapec, ktery se snazi uzivit sebe a svou matku. V novele
je jednou z ustfednich postav Pavel, také mlady chlapec, jenz nepochazi z pfili§ vysokych

poméri, pfesto jeho rodinné zazemi ho podporuje, a tak Pavel miize na rozdil od Igora studovat.

Z toho by se dalo vydedukovat, Ze psychologie postavy Pavla jako intelektuala bude 1épe
propracovana, ¢tenate vSak muze piekvapit opak. Igorova postava je velmi detailn€ vykreslena,
napiiklad musi Celit, krom existencni otazky, také pocitu viny, pramenici z jeho nevéry. Déle se
rozhoduje, zda porusi veskeré své moralni hodnoty a bude posluhovat nacistickému rezimu, nebo
hrdinové vSak stoji pred velmi zapeklitym tkolem, hodlaji ochranit svou lasku

ptred vSudypfitomnym nebezpecim.

Autofi obou dél vénuji znaény Cas psychologizaci svych postav. Piestoze se Ctenafi
mohou jevit postavy JaSikova romanu jako vice propracované a obohacené o jistou ptidanou
hodnotu v podobé moralni odpovédnosti, pociti viny, také krat§i Otéenaskova novela je
prodchnuta psychologickou rovinou. Nejprve se jevi jako mladicka touha hlavnich postav

po smysluplné existenci, pozdéji se méni ve védomi odpoveédnosti za sebe i za druhé.

Oba pary casto sni o budoucnosti, ve které si budou bezstarostné€ Zit, nejenom prezivat
s neustalym pocitem strachu a ohrozeni. Hledaji misto, kde se budou citit svobodné¢, to Igor
s Evou nalézaji ve vé€Zi kostela a Ester s Pavlem v malém pokojicku sousediciho s otcovou
krejcovskou dilnou. Nad obéma pary drzi ochranitelskou ruku dva postar$i muzi, v romanu zid
Maxi a v novele tovary$ Cepek, ktefi se snazi uleh¢it zamilovanému mladi v preZiti. Maxi da
Igorovi a Evé penize na kiest, a tim definitivné piijde o svou Zivnost, a pro zménu Cepek riskuje

sviij zivot a ukryva Ester ped udavac¢skym Rejskem.

V postavach divek existuje také jista paralela. Ester i Eva jsou zidovského pivodu,
pro obé¢ je jedinou hnaci silou zivota laska, obé se zcela odevzdaly do rukou svych milovanych,
obéma divkam skon¢i jejich Zivotni osud tragicky. Jednou z odliSnosti je vztah k rodiné, zatimco
Eva je v kontaktu se svymi rodi¢i a jejich vztah neni tak silny, Ester miluje své rodi¢e nade vse a

0 to vic je suzovéna jejich nepfitomnosti a strachem o jejich zivoty. Ob¢ divky maji spolecnou
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odvahu, se kterou ¢eli osudu. Piestoze je v mnohych chvilich zachvati strach, panika a urcita
odevzdanost, v dulezitych momentech se zachovaji opravdu state¢né. Ester pro zachranu
milovaného Pavla a jeho blizkych opousti tkryt a utika vstfic smrti, Eva se zachova hrdinsky,

kdyz odklizi mrtvolku malého chlapce a je razem zasttelena.

Spolecny znak lze nalézt vromdnech Rudolfa Jasika a Norberta Fryda. Jedna se
predev8im o propracovanou psychologii postav, oba autofi se na svét a ani na krutosti nacismu
nedivali ¢ernobile. Ptestoze si sim Fryd prosel koncentracnimi tabory a prozil si neskutecnou
bolest a bezpravi, popisuje némecké vojaky velmi realisticky, nepfipisuje jim pouze negativni
vlastnosti, mnohdy ukazuje i jejich pocity viny, strachu a jejich "pozitivni" vlastnosti. Stejné tak
je tomu u vézil nebo v pripadé Jasikove u zidovskych obcantl, Ze i ti neméli jen kladné stranky
a ze se dokazali zachovat velmi sobecky. Fryd popisuje pocity skrytého a nenapadného vzdoru, a
to v podob¢ nepodlehnuti. Postavy zde vyuzivaji vlastni moznosti a schopnosti, primarn¢ se

nesnazi oplatit zlo zlem a nésili nasilim.

Frydiiv romdn mize na ¢tenafe zprvu pusobit jistym roztfisténym dojmem, pojitkem
jednotlivych miniptibehil je pocit sounalezitosti, boj za zachranu vsech, nejen sama sebe. Nad¢je
na preziti tkvi v mravenci praci, kterd podkopava stabilitu nacistického rezimu. Dalsi rozdil mezi
Frydovym romanem a zbylymi dvéma dily tkvi v urcité nepateticnosti a odpoetizovani celého
pfibéhu. Na rozdil od Jasikova romanu a Otcenaskovy novely se v tomto romanu neobjevuji
metafory, anafory, ani basnické pfivlastky, které by opévovaly krasy mladi, ptirody ¢i lasky.
Stizlivy, vécny a zamérné vSedni jazyk ostfe kontrastuje se skute¢nosti, v niz se pfibch odehrava.
Paradoxem se muze jevit fakt, Ze ¢im jsou vyrazy méné emocionalni a expresivni, tim vice je

dojem z romanu silngjsi.

Spole¢nym rysem vSech tiech interpretovanych dél je jisty odraz dobové normy.
V Otcenaskoveé novele se objevuje pouze v naznacich a je modifikovan vyvojovym posunem
od oteviené tezovitosti prozy pocatku padesatych let. U Jasikova romanu se ona programova idea
nalézd na konci piibe¢hu. JaSik se pfiklani kteSeni emocnich stavii jako nécemu
nadindividualnimu a kolektivistickému. Nejznatelnéj$i ideovy charakter je patrny v romanu
Norberta Fryda, ktery si klade za cil — zodpovédét otazky, jakou cenu ma lidsky zivot v situaci,
kdy se zda byt znehodnocen, a jakym zplisobem mtze ¢lovék bojovat a zachranovat si svilj Zivot
a lidskou hodnotu. Onou hnaci silou (a moznou odpovédi) jsou pocity skrytého nenapadného
vzdoru, v podobé nepodlehnuti. Pokud se jedinec nestane soucasti celku bojujiciho spolecné

za stejné hodnoty a za jednotny cil, nema Sanci na preziti. Sance vyveéra ze soudrznosti a odvahy

bojovat za vSechny, nejenom za sebe.
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Ve vsech trech dilech je pouzit stejny kontrast mezi lidskym nestéstim a krasou ptirody,
a to, prestoze se pribehy odehravaji v naprosto odlisném prostiedi. V piipadé novely je ptibeh
situiovan do prazskych ulicek a pavlacového domu, JaSik svij romanovy piibéh umistil
do mensiho slovenského mésta a Fryd zvécnil hrizné prostiedi koncentra¢niho tabora. Nejvetsi
kontrast 1ze nalézt v pasazich, kdy obé hlavni aktérky umiraji, a pfiroda se pfitom pysni svou
majestatnosti. V dilech si také vSichni tfi autofi pohravaji se zvukovou strankou, patrné jsou pak

znacné kontrasty ticha a napéti a s naslednym hlukem a rychlym spadem déje.
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