Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE
Jméno studenta: Blanka VI¢kova
Nazev prace: Knihy svatebnich smluv vychodoceskych kralovskych mést
a jejich vyvoj do roku 1620
Vedouci prace:  PhDr. Jana VojtiSkova, Ph.D.
Oponent: doc. PhDr. Véra Némeckova, Ph.D.
Obor a forma studia: archivnictvi-historie, prezen¢ni

) . Stupen hodnoceni
Povinna kritéria hodnoceni prace

Formalni Uprava a néleZitosti prace

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti

Narocnost tématu na praktické dovednosti a na Cas
Adekvatnost pouzitych metod a zpisob jejich pouziti
Diikladnost zpracovani (jdouci do podrobnosti)
Prace s literaturou (citace, poznamky)

Prace s prameny (vyuZziti, citace, poznamky)
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Vlastni pfinos studenta

Do ddddXXODOX "™
MOXXXONXDODOXKXDO?®™
OXOOOXOdOdoonono®
oo dooooo®

Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii nebo v praxi
Diléi pFipominky a naméty:
Piedlozena bakalatska prace Blanky VIckové ma celkovy rozsah textu 60 stran véetné 3,5
strany seznamu prament a literatury a jedné strany seznamu zkratek. Na dalSich 7 stranach
jSou umistény barevné obrazové piilohy s ukazkami zapist z vybranych svatebnich knih.
Formalni stranka prace vcelku vyhovuje piedepsanym standardim. Z hlediska obvyklého
¢lenéni prace by se i v tomto piipadé 1épe hodilo, kdyby autorka obecnou ¢ast kapitoly druhé
0 vyvoji méstského prava a soucasného stavu badani zaradila hned na zacatek.
Jinak by také bylo vhodné, kdyby diplomaticky rozbor knih $el do vétsich detailt, zaradil
Udaje o pismu a pisafich, o pouzitém papiru, véetné zaznamenani filigrana atp.
Predpokladam, Ze vétSinu uvadénych tidajl autorka zjistila z inventai. AZ na nékteré
nadbyte¢né poznamky (napf. pozn. 5, pozn. 19, 20 aj.) a drobné gramaticke i faktické chyby



je prace zpracovana jednoduse a srozumitelné. Ne zcela logické jsou poznamky uvedené u
priloh, jelikoZ poznamky jsou soucasti textu prace. Pfilohy nikoliv.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni hodnoceni:

Bakalaiska prace B. VICkové je zpracovana solidné, s porozuménim a schématickym
naplnénim stanoveného cile. S pomérné tézZkym tématem se autorka vyrovnala bez vétSich
problémi. Prace neni zatizena ani obvyklym mnoZstvim gramatickych chyb a celkové je
vyhovujici.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové 4. kvétna 2016 doc. PhDr. Véra Némeckova, Ph.D.



	Univerzita Hradec Králové
	Filozofická fakulta
	Katedra pomocných věd historických a archivnictví
	Posudek OPONENTA BAKALÁŘSKé prácE
	Jméno studenta:   Blanka Vlčková

	Název práce:         Knihy svatebních smluv východočeských královských měst
	Oponent:               doc. PhDr. Věra Němečková, Ph.D.
	Obor a forma studia: archivnictví-historie, prezenční
	Dílčí připomínky a náměty:
	Celkové posouzení práce a zdůvodnění hodnocení:
	Bakalářská práce B. Vlčkové je zpracována solidně, s porozuměním a schématickým naplněním stanoveného cíle. S poměrně těžkým tématem se autorka vyrovnala bez větších problémů. Práce není zatížena ani obvyklým množstvím gramatických chyb a celkově je v...
	Práci doporučuji k obhajobě.

	Povinná kritéria hodnocení práce

