Bakalaiska prace studentky Blanky VI¢kové snazvem ,Knihy svatebnich smiuv
vychodoceskych vénnych mést a jejich vyvoj do roku 1620 si klade za cil zmapovat
dochovanost tohoto typu ufednich knih soudnictvi nesporného ve vybrané oblasti do roku

1620 a prostiednictvim diplomatického rozboru zachytit jejich specifika.

Prace ¢itd i S obrazovou piilohou 67 stran. Struktura prace je promyslena, pouze by
bylo mozné v piipadé tieti kapitoly zvolit vhodné&jsi pojmenovani (napt. Diplomaticky rozbor
dochovanych knih svatebnich smluv). Jazykova troven textu je vcelku dobré (pozor vSak na
nckteré pravopisné jevy — napi. psani tecky za ¢islem hlavnich kapitol, s. 25 Bild Hora ¢i
neobratnou stylizaci — napt. s. 32 ,,Nejvice hospodaiskou slozkou mésta byli patriciové®).
Podoba citaéni normy je az na nepatrné vyjimky (napf. pozn. 31, kde se jedna o ptispévek ze

sborniku) spravné pouzivana.

Po obligatornim tvodu, v némz autorka uvedla cil a koncepci své bakalairské prace,
nasleduje kapitola zaméfend na déjiny sledovanych vychodoceskych mést, a to se zvlastnim
zietelem k dobé 16. a pocatku 17. stoleti. Autorka, znevyhodnéna nedostatkem literatury
k tomuto tématu, se pokousela vytvofit vyrovnané piehledy, které ovSem misty narusuji
pasaze, které jsou vice ¢i méné aktudlni i pro ostatni sledovana mésta (srov. napt. u Vysokého
Myta posledni odstavec na s. 32, tykajici se socidlni skladby obyvatelstva). Druha kapitola je
vénovana problematice méstského prava a snatkove praxi v méstském prostiedi, které uz byla
mezi badateli vénovéana pozornost, jak autorka v prehledu také doklada. Naopak diplomatické
charakteristice zvoleného typu soudnich knih doposud pozornost souhrnné vénovana nebyla, a
proto je tieba povazovat za hlavni pfinos hodnocené bakalaiské prace kapitolu tieti, kterd
v ramci podkapitol vénovanych jednotlivym vénnym méstim piedstavuje dochované knihy
svatebnich smluv a pfipojuje jejich zékladni diplomatickou charakteristiku. Autorka objevila
7 knih tohoto typu (v zadvéru omylem zapocitava i knihu, kterou ze souboru vyloucila — srov.
dale), ptfi¢emz poukazala i na nékteré neptesnosti ve stavajicich archivnich pomuckach (napft.
kralovédvorska Kniha smluv a ptfatelskych porovnani 1576-1615 je chybné fazena mezi knihy
svatebnich smluv — s. 44; u této knihy vSak autorka pozapomnéla upozornit na Casové
nesrovnalosti, kdy se jeji zdvéry o ¢asovém rozsahu knihy neshoduji s idajem v inventafi).
V ramci rozboril nebyla prozatim provedena filigranologicka sonda ani paleograficka analyza
pisatskych rukou, ¢imZ se mize do budoucna tento soubor stat objektem dal$iho badani. A to
zvlasté 1 proto, Ze teprve po detailnim vyzkumu kancelaiské praxe sledovanych mést bude
mozno s vetsi jistotou konstatovat, zda se v ptipadé dochovanych knih jednd o nejstarsi

exemplare knih svatebnich smluv. Bezpecné to bylo prozatim prokazano pouze v piipade



Hradce Kralové, jehoz kniha svatebnich smluv je soucasné nejstarsi dochovanou vyhranénou

knihou tohoto typu.

V zavéru studentka shrnuje vysledky svého badani a nastinuje moznosti dalSiho
vyuziti pramenné zékladny. Praci uzavira soupis pramend a literatury, dale seznam zkratek a

obrazova pftiloha, tvofena ukazkami ze studovaného souboru knih.

Predkladanou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.
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