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Mladé nesezdané pary v CR a jejich postoj k manZelstvi
Young unmarried couples in the Czech Republic and
their stance on marriage

Souhrn
Bakalafska prace se zabyva nazory nesezdanych partnerskych dvojic na instituci

manzelstvi. Nesezdané souziti Se stalo v soucCasnosti fenoménem a mlada populace
¢im dal tim vic manzelstvi odklada. V na$i republice se projevuje tento trend vyrazné
po otevieni spole¢nosti po roce 1989.

Teoreticka Cast je délena do &tyf oblasti. Rozebira se zde shatetnost v Ceské
republice, definice rodiny, manzelstvi a hlavné soucasny trend — nesezdané souziti.
Tato ¢ast se zamétuje také na motivy, které vedou k uptednostiiovani tohoto souZiti.

Vyzkumnd ¢ast je zaméfena na ndzory mladych nesezdanych parti na manzelstvi
a jejich soucasny stav. Cilem prace je zjistit, jak tyto pary vnimaji instituci manzelstvi,

a proc¢ se Castéji uchyluji k formé nesezdaného souziti.

Kli¢ova slova: partnerské vztahy, rodina, manzelstvi, nesezdana souziti



Summary

The bachelor thesis deals with opinions of unmarried partners about marriage
as an institution. Nowadays unmarried partnership has become phenomenon and more
young adults put off marriage to a later age. Since 1989 this trend has been popular
in the Czech Republic after opening the borders.

Theoretical part is divided into four parts. It describes number of marriages
in the Czech Republic, definition of the terms family and marriage. In this part, especially
the term unmarried partnership is explained, since it is the most important term for current
couples. Theoretical part is also focused on motives, which tend to prefer this type
of partnership.

Research part deals with young unmarried partners opinions about marriage
and their current relationship status. The aim of this bachelor thesis is to find out how these
partners perceive marriage as an institution. Another aim is to find out why partners

are more likely to live together without marital status.

Keywords: partner relationships, family, marriage, unmarried partnership
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1 Uvod

Instituce manzelstvi plni fadu vyznamnych funkci a je chapana jako posvatny pakt
mezi muzem a zenou na zdkladé svobodné vile a vefejného prohlaseni. S ristem
individualismu roste i krize rodiny a jeho odezva je patrna v proméné manzelského svazku.
Dnes tuto instituci ovliviiuji moderni spole¢nosti ve vyspélych zapadnich zemich a maji
vliv pfedevsim na mladé pary. U nas se tak stalo v 90. letech 20. stoleti S nastupem nového
politického rezimu.

Co zapfiCinilo zménu pohledu dnesni mladé generace na institut manzelstvi
a jaké faktory k tomu napomohly? Stoji snad za poklesem hodnoty manzelstvi dne$ni
ekonomickd nejistota nebo zména piesvédCeni, ze je stabilni a dlouhodoby?
Podle soucasnych statistik stale vice mladych lidi odklada snatek a tradi¢ni manzelstvi
je na tstupu. Mladé pary voli nesezdané souziti, které se dnes stava fenoménem a stale
se oném ve spolecnosti debatuje. Pravé tento typ nesezdaného souziti muZze a Zeny
je u mladé populace upfednostiiovan. Nesezdané souziti 1ze chapat jako jakysi predstupen
pred uzavienim manzelstvi, ktery ma jisté prednosti u mladych lidi, ale nese také sva rizika
jako manzelstvi.

Téma jsem zvolila zdivodu, Ze sama neziji jak v nesezdaném souziti,
tak v manzelském svazku a jednou se naskytne otazka, zda dame s partnerem piednost
nejdiive Zivotu na tzv. ,,psi knizku®. Zajimalo mé&, co vede vétSinu part k upfednostiiovani
toho souziti, jak si predstavuji spole¢nou budoucnost a jaky maji vztah k manzelstvi.
Dal$im divodem je muj kladny vztah k instituci, protoze si v budoucnosti pieji slySet
svatebni zvony. Praci jsem rozd¢lila na teoretickou a praktickou cast. V teoretické Casti
se zaméfuji hlavné na charakteristiku manzelstvi a nesezdaného souziti, ale i na motivy
vedouci k jejich volbé. Dale zde nechavam prostor pro definici rodiny a statistiky tykajici
se siate¢nosti v nasi republice.

Praktickou ¢ast prace jsem vénovala mladym pariim zijicich ve spole¢ném souZiti
bez uzavieni manzelstvi. Mym cilem bylo zjistit, z jakych divodu tato mlada generace

zvolila tento typ souziti pfed tradi¢nim manzelstvim a jak na tuto instituci pohlizeji.
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2 Literarni resSerse

Tématem nesezdaného souziti a manzelstvi se zabyva mnoho publikaci. Kniha
seznamujici ¢tenafe o zménach chovani obyvatelstva Ceské republiky po roce 1989,
s nazory mladych lidi na manzelstvi a rodiCovstvi, se nazyva Predstavy mladych lidi
0 manzelstvi a rodicovstvi (Fialova, 2000). Dotyka se témat rozvodu, nesezdaného souZziti,
narozeni ditéte, antikoncepce nebo nechténého té¢hotenstvi.

Dalsim zdrojem zabyvajicim se poklesem snatecnosti je Clanek K nizké snatecnosti
v Ceské republice (Rabusic a Haskova, 2008). Zde jsou analyzovany diivody, které vedou

Informace o faktorech ovliviiujici volbu nesezdaného souziti pred vstupem
do manzelstvi a naopak, prinasi publikace Manzelstvi, nesezdané souziti a partnersky vztah
(Hamplova, 2002).

Soucasnou rodinu a hlavné rozdil a vyvoj zmén od tradi¢ni rodiny k postmoderni
rodiné popisuje kniha Sociologie soucasné rodiny (Singly, 1999). Autor zde objasnuje
znaky, jez sou€asnou rodinu ovliviuji.

O proménach hodnotovych orientaci mladé ¢eské generace se piSe v knize Kde ty
vSechny deéti jsou? (Rabusic, 2001). Tyto promény slouzi autorovi jako zakladni schéma pii
hledani odpovédi na otazku, kde ty déti jsou.

Piehled o vyvoji teoretického uvaZovani o rodiné od pocatku v 19. stoleti
nebo o transformaci rodiny v dobé individualizace, sociologickych teoriich intimity
a parovych vztahti pojednava kniha Rodina a spolecnost (Mozny, 2008). Podobnym
tématem se zabyva i publikace od stejného autora s nazvem Sociologie rodiny (Mozny,
2002), ktera pfinasi piehled o vyvoji teorii rodiny, problematice manzelstvi, parového
souziti a rodiny.

V bakalatské praci jsem pouzila také internetové zdroje. Naptiklad anglicky ¢lanek
Marriage as a public Issue (Nock, 2005), ktery pojednava o moznych davodech,

kvtli kterym prestalo hrat manzelstvi diileZitou roli ve spolecnosti.
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3 Teoreticka ¢ast

V prvnich dvou kapitolach teoretické Casti se vénuji rodiné a manzelstvi. Zaméiuji
se nejen na popis téchto pojmi, ale hlavné na zmény, které ovlivnily i hodnotu jejich
vyrazu. V dalsi kapitole se zabyvam pojmem nesezdaného souziti, jeho rozdélenim podle
odborné literatury, vlivy ovliviiujici vybér partnera a motivy pro volbu tohoto souziti.
V posledni &asti étenate seznamuji s divody poklesu svateb v Ceské republice, které vedou
k nesezdanému svazku. Posledni kapitolu jsem rozsitila o grafy a tabulky poklesu

snate¢nosti.

3.1 Rodina

vvvvvv

spole¢nosti. Je to forma souziti osob, které jsou spojené piibuzenstvim. Rodina je
povazovana za piirozenou jednotku ve spole¢nosti, ktera je chranéna a jeji sloZeni zahrnuji
predevsim rodice a déti.

I pfes mnoho nazorti a prognoz o snizovani jednoty dnesni Ceské rodiny, o veEtsi
kiehkosti manzelskych vztahi a zvySovani rozvodl, zlstavd rodina stale podstatnou

instituci socializace jedince (Mozny, 2008).

3.1.1 Vznik a funkce rodiny

Vznik rodiny predstavuje muZe a Zenu v manzelském svazku, 1 kdyZ pro nékoho
znamena pojem rodina az narozeni ditéte. Dfive rozhodnuti o svatbé planovala rodina,
nikoli nékdo z paru. Rodina posuzovala piichod nového ¢lena do rodiny z raznych
hledisek. Az kiestanstvi vneslo do zivota myslenku, ze by mezi manzeli méla byt laska,
ktera je jednou z nejcitovangjSich ¢asti bible: ,, A¢ se déje cokoliv, laska vydrzi, laska veri,
laska ma nadéji, laska vytrva. Laska nikdy nezanikne “ (Otazky, 2014). Muz mél mit podle
kitestanského uceni hlavni pozici v roding, ctit a milovat svou manzelku. Zena zas méla
plnit si své povinnosti manzelky a matky. Od 19. stoleti dochazelo ke zméné a do volby
partnera zacala postupné vstupovat i pfitazlivost, ktera si ziskavala stale vétsi vahu.
V druhé poloviné 19. stoleti je rodina spiSe nez pfirozenou jednotkou instituci,
ktera vznikla d¢jinnym vyvojem. (Mozny, 2008).

V disledku promén spole¢nosti se béhem nékolika poslednich let pozice

a predstava instituce rodiny zménila. Rodina se vsak stale povazuje za zavazek. Dodnes
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existuji dohady, zda nevznikly vztahy z kratkodobého citového okouzleni diky moznosti
tento svazek zruSit. Takové manzelstvi se po kratké dobé rozpadalo a zvySovalo
rozvodovost, ktera je dodnes vysoka. Na druhou stranu rozvedeni lidé do dalSiho svazku
vstupovali s vét§i odpovédnosti. Zit ,na psi knizku“ by na$im prarodi¢im pfislo
nepiijatelné, ale nam tento styl souziti pfipada naprosto bézny. Vyvoj V Evropé, pad
komunismu, feministicka hnuti a dalsi aktivity k tomu stavu jen ptispély (Mozny, 2008).

Ukolem rodiny je uspokojovani potieb a piani jejich ¢lend. I kdyz doslo k oslabeni
postaveni rodiny, nadale ji jsou pfipisovany jeji zékladni funkce, které¢ by meéla rodina
dodrzovat, aby dochazelo ke zminénému uspokojovani potieb, a které zajisti zivot jedince
ve spolecnosti.

Rodina dfive zajiStovala funkce socialni, ekonomické a hospodarské, které plnily
v§e potiebné. Socioekonomicky vyvoj ale vedl ke veétsimu rozdéleni funkce
a ke specializaci rodiny. Zbaveni jejich prvotnich funkci vSak umoznilo pokles zachovavat
prvni zaloZenou rodinu, coz vede k ¢astému rozpadu manzelstvi. Cast&jsi volbou
k zakladani novych manzelstvi se tak stavaji nesezdana souziti. Mezi soucasné a zakladni
funkce rodiny patii podle odborné literatury funkce biologicko-reprodukéni k uspokojeni
biologickych a sexudlnich potieb. Déle sociadlné-ekonomicka, jejiz podstatou je zaclenéni
rodinnych pfislusniki do vyrobni ¢i nevyrobni oblasti a také slouzi k hmotnému
zabezpeceni rodiny. Mezi posledni patfi funkce ochranna (pecovatelskd), emocionalni,
socializa¢né-vychovna a funkce rekreace, relaxace a zabavy. Toto poslani rodiny
Ize chapat jako tkoly, které ma rodina plnit vic¢i sobé navzajem, ke svym piislusnikim
a spolecnosti (Matousek, 1997).

Soucasna rodina Se ocita v ¢astecné rozporné pozici ohledné téchto funkci. Rodina
je plni pouze do urcité miry, kviili zvySujicim se narokiim ze strany spole¢nosti. Soucasné
je tu potieba funkéni rodiny v této naro¢né dobé, protoze predstavuje pro ¢loveka jistotu
a ukryt. Tyto funkce rodiny zaznamenaly zmény, ale stale se povazuje za nezastupitelnou
instituci pro dité 1 dospélého jedince. Rodina mé v prvni fad¢ za kol utvaret osobnost déti

a upevnit ji u dospélych (Matousek, 1997).

3.1.2 Soudasna rodina podle Emila Durkheima
., Podle Emila Durkheima se rodina vycleiiovala jako soukromy prostor, kde rodina
chtéla byt vice spolu, s urcitou intimitou a s vétsi citlivosti na kvalitu vzajemnych vztahut*

ey

(Singly, 1999). Tvrzeni, ze nuklearni rodina slozend zmuze, Zzeny a déti zijici
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ve spole¢ném bydleni neznamena, Ze tato rodina vykonavala vzdy stejné funkce. Nuklearni
rodiny uz nejsou totéz jako tzv. prosté domacnosti v 17. stoleti. K soucasné rodiné se spise
hodi pojmenovani vztahova rodina, ktera zachovava zakladni charakteristiku rodiny
(Singly, 1999).

Soucasna rodina je véci soukromou, ale soucasné je ¢im dal tim vic vefejnou
zalezitosti. Rozvoj sméfujici k zaméfeni na jednotlivce, k samostatnosti rodiny ve vztahu
Kk rozsahlejSimu ptibuzenstvu a ke spole¢nosti, byl doprovazen vétsi zavislosti na statu.
Stat zacal vice kontrolovat soukromi Zivot, ktery =zajistuje jist¢ piedpoklady
pro jeho fungovani a moderni rodina se tak dostava pod jeho dohled. (Singly, 1999).

Myslenky Emila Durkheima jsou spojeny se zmensenim & zZenim rodiny.
Centralni zona sou¢asné moderni rodiny se sklada z manzela, zeny a déti. Ta je obklopena
vedlej$i zonou, kam patii piedkové a potomci. Nuklearni rodina ale neni v zapadni
spole¢nosti typicka jen pro soucasnost. Durkheim podléha jistému evolucionismu,
ktery byl dfive popularni. ZGzeni rodiny muzeme také chapat jako zmenSeni velikosti
nukledrni rodiny, které se vyznacCuje omezenim poctu narozenych déti. Déle sniZeni
porodnosti pfistehovalcii v Evropé, kteti se pro tspéch svého ditéte ve spolecnosti stehuji.
Druha myslenka postupného zuzeni rodiny podle Durkheima zni, ze forma rodiny zavisi na
zakladnich podminkach historického vyvoje. Rodina se musi nutné zmensit v souvislosti
na tom, jak se rozsifuje spole¢nost. Tim, jak se socialni prostfedi postupné rozrista,
vyskytuje se tu vice mista individualnim odlisnostem (Singly, 1999).

V soucasné rodiné¢ maji ¢lenové vétsi individualitu, neZ je tak u tradini rodiny.
Vzajemné pouto je u manzelského paru velmi silné, ale budoucnost nevede timto smérem,
protoZze manzelstvi je pro nékteré aZz moc nestalé. I kdyZz déti do dosaZeni plnoletosti
opoustéji své rodi¢e a snazi si zafidit svij Zivot bez vazby na dédictvi, neznamena to,

ze vztahy mezi rodici a détmi ustupuji do popiedi.

3.1.3 Vyznam promén rodiny od 20. stoleti

Od 60. let je zena v domacnosti kritizovana hlavné Zenskym socialnim hnutim,
zvanym feminismem. Stabilita ¢i stdlost manzelstvi se snizuje, byl umoznén rozvod
vzéjemnou dohodou a rozviji se nesezdané souziti. Na stabilitu svazku ma také vliv velky
pokles poctu déti na jednu Zenu a poCty narozenych budou patrné klesat dale,
pokud nedojde ke zméng. Stastna rodina neni dnes tak atraktivnim idedlem a v poslednich

desetiletich prosla zajimavym vyvojem. Obdobi po invazi v roce 1968 v Ceské republice
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bylo z pohledu rodinného chovani ve znameni vysoké porodnosti zvanym baby boom.
Rodina byla ve spole¢nosti chapana jako misto Sseberealizace, vzhledem Kk politicko-
ekonomickym pomérim (Singly, 1999).

V dnesni dob¢ se objevuje krize v rodiné podnikatele, ktery se vétSinu ¢asu vénuje
své firmé nez rodin€. Vétsinou se snazi vynahradit svou nepfitomnost v rodin¢ finan¢nimi
obnosy. Opakem uspésnych muzi jsou jejich stejné nebo vice UspéSné partnerky,
které svoji pozici a pfijmy piedstihnou manzela. Pak zde mame situaci, kdy jsou oba
manzelé Gspésni V praci, a hlavni otazkou je, kdo se bude starat o domacnost a déti. Dnesni
rodiny kladou vétsi diraz na vzdélavani a vzdélani jejich déti. Bylo zjisténo, Ze v ¢eskych
rodinach je nejcastéjsi formou vychovy odména v rodiné€ v podobé darkti a penéz, pochvala
a vyprask, jako forma trestu. Vychovu v ¢eské rodiné muizeme tedy stale pokladat
za autoritarskou, 1 kdyz rodi¢im dnes vétSinou nevadi, ze jejich déti spolu Ziji
jak sexualng, tak ve spoleéné domacnosti bez snatku. To plati hlavné v anonymnich
méstech, na vesnici to tak bézné neni (Matousek, 1997).

Zrovnopravnéni zen mélo v 60. letech velky vliv na nahliZzeni tradiéniho pojeti
rodiny. Divky se zacaly vice zaobirat svoji kariérou a zakladani rodiny stale odkladaly.
Neda se ftict, zda tento jev po roce 1989 souvisel se zménou v mysleni a chovani lidi,
nebo jde o zménu demografické povahy. Stejné jako v zapadoevropskych zemich se zvysil
veék vstupu do prvniho manzelstvi a narozeni prvniho ditéte se odsunovalo. Zménily
se zivotni podminky obyvatelstva, které jist€ souvisi s novymi moznostmi,
které se po revoluci objevily. Mladi lidé se zaméfili na své vzdélani, zacali podnikat,
cestovat a tim ziskali pfileZitosti pro realizaci svych snil. Zmény probihajici desitky let
v zapadni Evropé se u nas uskutecnily béhem né¢kolika let a odrazily se vyrazné v postoji
obyvatelstva (Fialova, 2000).

Velkou c¢ast funkci rodiny pievzaly jiné socialni instituce, legalizace partnerského
souziti neni predpokladem rodinného zivota a vzrGstd pocet pari zijicich spolu
bez uzavieni svazku a také posun veéku uzavirani manzelstvi. S tim souvisi i nartst déti
rozenych mimo manzelstvi. Struktura rodiny zna¢i zménu, klesd pocet déti v rodiné
a minimalizuje se vicegeneracni souziti, srozvojem antikoncepce a planovaného
rodiCovstvi se snizuje pocet nechténych otéhotnéni. Prodluzuje se struktura rodinného
cyklu, kdy lidé zakladaji rodiny v pozdéjSim véku, déti se rodi do nesezdaného souziti

nebo pozdéjsiho manzelstvi a i doba, kdy spolecné ziji rodie se svymi détmi ve spole¢né
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domacnosti (Singly, 1999).

Soucasnou ¢eskou rodinu tedy ovlivnilo hlavné snizeni porodnosti, zvySujici se vek
pii vstupu do manzelstvi, stale vyssi poCet rozvodu, pocet déti poCatych mimo svazek,
snaha omezit pocCet déti na jednu rodinu a srozvojem antikoncepce také zabranéni

nechténych té¢hotenstvi.

3.2 Manzelstvi

V pribéhu let proslo manzelstvi obrovskym vyvojem a jeho promény souvisi
S historickym obdobim dané zemé¢. Dnes ma manzelsky svazek jinou podobu,
nez ve starém Rime a proto nema manzelstvi pfesné vymezenou definici. Hlavnim tikolem
manzelstvi v kfestanské tradici byla reprodukce dalsi generace. Bylo na né¢ho nahlizeno
jako na nezruSitelny svazek, ale nezruSitelnost manzelstvi trvale ukoncilo uzakonéni
rozvodu. Manzelstvi neni jen vyznamnou spolecenskou instituci, ale je v prvni fadé
pravnim vztahem (HruSkové a kol. 1993).

V pravnim fadu je manzelstvi vysvétleno jako dlouhodobé a trvalé souziti muze
a zeny, které mize byt uzavieno na zaklad¢ vlastniho uvazeni a svobodného rozhodnuti
obou partnerti ¢i snoubenct. Cilem manzelstvi je hlavné podpora a pomoc pii vychové
jejich déti (Kralickova, 2000). Dalsi definice podle sociologického slovniku zni,
ze manzelstvi je ,, socialne sankcionovanym institucionalizovanym sexualnim vztahem dvou
nebo vice jedincu zpravidla opacného pohlavi, obvykle s umyslem zaloZit rodinu (mit déti),
resp. trvalym vztahem, v némz je muZi a zené dovoleno mit déti, aniz by ztratili své misto
ve spolecnosti“ (Geist, 1992). Manzelsky svazek nezaruCuje vEtsi souznéni a intenzivnéjsi

lasku, mize ale byt uréitou pojistkou unédhleného konce vztahu (Smolka, 2005).

3.2.1 Historie manzelstvi v Evropé

Do zmén, které se zacaly objevovat v manzelstvi hlavné za Josefa IlI., se vychéazelo
z kiestanského pojeti. Od 4. lateranského koncilu ve 12. stoleti bylo manzelstvi
pokladano za svatost. Manzelstvi bylo zavazkem mezi lidmi a Bohem a znamenalo
nerozlucitelnost: ,,Co Biih spojil, ¢lovek neroziucuj* (Otazky, 2014). Upiednostiiovanou
formou snatku zminovaného stoleti byl snatek cirkevni a vefejny. Mezi zabrany snatku
patfil blizky ptibuzensky vztah, snatek s n€kym jinym, nedostatek v€ku nebo impotence.
Pro dalsi ptekaZky mohla byt pouzita papezska vyjimka dispens, kterou bylo moZné ziskat

napiiklad pfisvatbach véficiho snevéficim ¢i pfi zruSeni snatku. Oddavajicim
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byl evidentné¢ knéz a zrusit bylo mozné pouze ten snatek, kde nedoslo k naplnéni
manzelstvi — nebyly splnény kroky pro zplozeni potomka. Vedle vetejnych snatkl
dochazelo i k tajnym ¢i soukromym snatkim bez knéze, které vznikaly prohlasenim
snoubenci o vzijemném zaslibeni. O téchto snatcich rozhodovaly cirkevni soudy,
a pokud se uznaly, nasledoval ptikaz k vefejnému snatku. Tyto shatky byly trvale zakazany
az koncilem v 16. stoleti (D¢&jiny manzelstvi, 2012).

Nové pojeti manzelstvi piinesla Vv 15. stoleti reformace, kterd zamitala uceni
0 svatosti. Manzelstvi zacalo byt spiSe pokladano za télesné a spolecenské spojeni manzelt
a byla stanovena rozlucitelnost a moznost uzavieni dal§iho snatku. S institucionalizaci
reformovanych cirkvi doslo ke vzniku dalSich otazek ohledn¢ manzelského prava. Vedle
katolickych soudii rozhodovaly v otdzkach svych véficich i1 konzistofe — poradni sbor
biskupa nebo papeze. S reformaci dochazi ke vzniku dalSich otazek manzelského prava.
Svoji upravu manzelstvi méli i jedinci jiného, nez kiestanského vyznani, obzvlasté zidé
(Vojacek, 2008).

Toleran¢ni patent zroku 1781 povolil mimo ¢innost evangelickym cirkvim
a pripoustél snatky katolikil s evangeliky. Po vydani manZzelského patentu Josefa II. v roce
1783, bylo rozhodovani o snatcich pfeneseno na soudy a zrusila se také cirkevni jurisdikce
z 10. stoleti. Soucasné civilni manzelstvi je instituce, ktera je mlada i u nas. Az legislativa
rakouského mocnafstvi v roce 1890 u néas zavedla nezbytny zdkon. Do té doby
se manzelstvi pokladalo za svaté a mohlo se uzavfit pouze pred Bohem. To vSe pfineslo
vétsi prostor volbé ke snatkiim z lasky (Vojacek, 2008). Pfi svatebnim obfadu si Zenich
anevésta tikaji vzdjemny slib, ktery zni: ,,Ja, N. odevzdavam se tobé, N. a prijimam
té za manzelku/manzela. Slibuji, Ze ti zachovam lasku, uictu a vérnost, Ze té nikdy neopustim
a ze s tebou ponesu vsechno dobré izlé az do smrti. K tomu at’ mi pomaha Bith. Amen *
(Svéatost manzelstvi, 2008).

V 19. stoleti byl vydan vSeobecny zakonik obcansky, a tak se rozhodnuti o vécech
manzelskych pfenesly na statni ufady. Pfed nim bylo uzavirani manZzelstvi pouze cirkevni
zalezitosti, ale od kanonického pojeti se zakonik velmi nelisil a respektuje nerozlucitelnost
katolického snatku. Jako dasledek sjednoceni historickych zemi a ustupek katolické cirkvi,
byl zaveden i snatek civilni. Lidé se mohli rozhodnout, zda zvoli shatek pied statnim
organem nebo v kostele. Cirkevni snatek, ktery se uskuteciiuje pfed osobou povétenou

cirkvi, ma v soucasné dobé€ stejné pravni nasledky jako snatek civilni. U cirkevniho snatku
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je na manzelstvi kladen vé€tSi daraz, protoze svazek spojeny cirkvi Ize provést jen jednou
za zivot. Dnes voli vétsina lidi v Ceské republice civilni siatek, ktery vychazi ,.ze zdsady
rozlucitelnosti manzelstvi a umozinuje za urcitych podminek stanovenych zdkonem zruseni
manzelstvi rozvodem*. V soucasnosti postupn¢ dochazi k omezovani cirkevniho vlivu

a pocet lidi, kteti uptednostiiuji Zivot v manzelstvi, poklesl (Mnukova, 2011).

3.2.2 Formy manZelstvi

Mezi nejstarsi skupinovou formou manzelstvi patii polygamni manzelstvi spojené
s exogamii. Polygamie se preklada jako mnohomanzelstvi a znamena souziti muze a Zeny
s vice osobami opac¢ného pohlavi. DEli se na polyandrii - Souziti jedné Zeny a nékolika
muzi, a polygynii - Souziti jednoho muze s n¢kolika Zenami. V dob¢é kmenového zfizeni,
kdy muzi a zeny spolu zily uvnitt spole¢né skupiny, silatky s lidmi jinych skupin nebyly
bézné. Exogamni manzelstvi, kde si muzi a zeny nemohou vybirat své partnery a maji styk
mezi nejbliz§imi piibuznymi, se vyskytuje hlavné u zastaralych spolecnosti (Sobotkova,
2001).

Monogamie vedla ke vzniku prvni formy rodiny, nuklearni rodiny. Monogamii
Ize chapat jako manzelstvi jednoho muze a Zeny. V souCasnosti je nejrozsitenéjsi
spoleCenskou jednotkou, kterd se sklada z otce, matky a déti. Tento termin ale nemizeme
spojovat se snatkem, jde pouze o souziti muze s Zenou, nikoli 0 manzelstvi. V soucasnosti
je mnoho rodin, které Ziji v monogamni domacnosti a nejsou manzelé (Sobotkova, 2001).

Zvlastnim formou vztahu dvou lidi je registrované partnerstvi, které neplni funkci
parového manzelstvi. Jde vztah dvou lidi stejného pohlavi schvalenym zdkonem.
Partnerstvi neni prekazkou v rodi€ovské zodpovédnosti a partner ma povinnost zabezpecit
vyvoj ditéte, jehoz je rodicem, pii pouziti vychovnych prostiedki (Sobotkova, 2001).

Jinym souZitim je nesezdané souZiti, které je chapano jako pfedmanzelské souziti,
nebo jinak feceno — manZelstvi na zkouSku. Pofizeni ditéte je pak vétSinou hlavni
pfi¢innou ke vstupu do manzelstvi. Pary tedy ziji v tomto nesezdaném svazku, jejich
planem je zalozit rodinu a pro vstup do manzelstvi se rozhoduji az kvuli zaopatfeni ditéte.
Snatek je cistou formalitou a jeji diivod neni ptivodni dedukci vztahti nebo Zzadosti paru

po jeho legitimizaci, ale pfedevsim poceti ditéte (Sobotkova, 2001).
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3.2.3 Pojeti dnesniho manzelstvi

Pro zacatek je tfeba vymezit, jak manzelstvi chape katolicka cirkev, protoze fada
lidi na manzelstvi nahlizi ve smyslu — oni maji svatbu v kostele a my ji tam chceme taky.
Dulezité ale je, ze je to kiestansky svazek, ktery je pfed Bohem a v cirkvi. V katolické
cirkvi se predpoklada, ze manzelstvi uzaviraji dva pokiténi lidé, pokud zde neni vyjimka,
7e si chce napt. pokitény katolik vzit pokiténou evangelicku. Pak je potfeba souhlasu
biskupa a to samé plati pro pfipad, kdy jeden je katolik a druhy neni. V obou ptipadech je
ale jedna podminka, ze pfed uzavienim snatku musi katolicka strana podepsat prohlaseni:
"Ve svéem zamyslenem manzelstvi budu branit ztraté katolické viry a podle svych moznosti
udélam vse proto, aby déti z tohoto manZelstvi zrozené, byly katolicky pokiteny
a vychovavany.” Nekatolickd strana podepisuje: "Beru na védomi zdvazek svého partnera,
ktery vyphva z jeho svedomi" (Pfiprava na manzelstvi, 2014). Tato podminka ma dnes
lehéi formu, nez znaly star$i generace. Je dulezité, aby lidé vstupujici do manzelstvi védéli,
na ¢em jsou a nesnazili se jeden druhého pievychovat (Piiprava na manzelstvi, 2014).

Dale je dulezité, v ¢em manzelstvi spociva. Podle cirkve je to neodvolatelny
souhlas a nerozluéitelnost siatku je na ném zalozena. Clovék je schopen dat se tplné
jen jednou druhému ¢lovéku a taky toho druhého jen jednou Uplné piijmout. Co se tyce
pohledu cirkve na sexualitu, tak je dost odlisny od pohledu vétSinové spolecnosti.
V historii se vyskytovaly nazory, Ze pohlavni styk je mravné piipustny jen za ucelem
slast nebo projev vzajemné duvéry ve vztahu. Je to jakasi komunikace, ktera vyjadiuje
totéz, co manzelsky slib (Pfiprava na manzelstvi, 2014).

S ristem individuality jedince roste i krize v rodiné a dusledkem je viditelna
proména manzelského svazku ze svatosti ve spole¢nou smlouvu mezi dvéma lidmi. Pojem
,v dobrém ivezlém, dokud nas smrt nerozd€li“ se dnes vytraci kvili snaze lidi
seberealizovat se. Od manzelstvi lidé ¢asto oCekavaji stabilitu a také autonomii, které jsou
tézké dodrzet. Z manzelstvi se tak da lehce vystoupit, a proto se zvySuje rozvodovost
a objevuje se nesezdané souziti (Smékal a Macek, 2002).

Lasce a blizkym citovym vztahlim se dostava stale vétsi vyznamnosti. V soucCasné
dobé manzelstvi vznikd svobodnym rozhodnutim, ale miize tu byt i situace, kdy se uzavie
snatek kvlli neplanovanému otéhotnéni. Na zacatku vztahu byvaji pary zamilované

a idealizuji si partnera, ale po né&jakém case se zamilovanost vytraci a pary si zacnou
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uvédomovat charakteristické vlastnosti svého partnera (Vagnerova, 2000).

Zhruba jedna tietina part, ktera vstoupila do manzelstvi v 80. letech, se rozvedla
nebo se rozvadi. Podle studii se nejvétsi rozvodovost vyskytuje po Ctyiech letech
manzelstvi, ale v této dob¢ by se mély pfipocitavat roky predmanzelského souziti. Pevnost
manzelstvi klesla, ale vétSina sezdanych partnerii jsou stale stabilni (Singly, 1999).

Pokles hodnoty manzelstvi je disledkem zmény dtlezitosti a presvédeni, ze je
staly a dlouho trvajici. Nesezdané pary si nemysli, Ze manzelstvi je ditkazem skute¢né
lasky. Svobodné a vzdélané zeny nemaji potfebu navazovat manzelska pouta. Podle
analyzy d€lby domacich praci jsou rozchody castéjsi, pokud zeny odmitaji nékterd feSeni
¢idohody s muzem. Ideal autonomie u partneri neni nejjednodussi a nespokojenost
vedouci k rozvodu muze mit dva disledky. Prvni disledek spocivd v tom, ze vira
vV postmoderni manzelstvi je az moc silné a zakazuje pfijmout kompromis. Tim druhym je,
ze jeden z paru nedokaze zvladnout potiebné kompromisy, protoze rozpory u partnerd jSOu

piilis velké (Singly, 1999).

3.2.4 Motivy pro volbu manZelstvi

Tato forma souZiti muze a Zeny je stale v dneSni spolecnosti uptednostiiovana,
nebot’ ji i stale zGstavaji jisté prednosti 1 pfes zmény, které po riiznych strankéch instituci
manzelstvi oslabily.

Manzelstvi se v mnoha pfipadech od nesezdané¢ho souziti pfiliS neodliSuje.
Vyhodou instituce manzelstvi je v tom, Ze partnefi se musi co nejdiive shodnout
na hlediskach jejich spole¢ného souZiti a fesit otdzky bydleni, domécnosti, financi a déti.
Manzelé maji diky uzavienému siatku 1 k feSeni zminénych otazek znacné lepsi rozbéh
neZ partnefi Zijici v nesezdaném svazku (Smolka, 2004).

Finan¢ni jistoty a manZelské majetkové vztahy jsou vyhodou uzavieni manzelstvi
oproti nesezdanému souZiti. Je zndmo, Ze Zeny maji obvykle niz§i pracovni piijmy
neZ muzi a jsou na svych partnerech zavislé, kdyz se staraji o své déti. Manzelstvi je
pro lidi urcitou jistotou a odchod od partnera Ci partnerky se v manzelstvi mize zdat
mnohem komplikovanéjsi. Poskytovani bydleni ¢i zdzemi je béZnym zminovanym
aspektem spolu se zajisténim citovych vazeb (Fialova, 2000).

Lidé castéji spojuji s manZelstvim rodiCovstvi. Rozhodnuti mit dit€¢ je velmi
obvyklym podnétem zplsobujicim rozhodnuti v piechodu z nesezdaného souziti

do manzelstvi (Hamplova, 2003).
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Respondenti z vyzkumu Hamplové na otdzku, co je vede k uzavieni manzelstvi,
prikladali dilezitost lasce a touze po socialnim zazemi. Zde spatifujeme hlavné ekonomicky
motiv. Déle pro uzavieni snatku vidi dualezitost v tom, aby se jejich dité narodilo
Vv manzelském svazku. VEtsi diiraz na ekonomické ditvody kladou zeny, kterym manzelstvi
diky pravni zéaruce. Odejde-li manzel, maji pak narok na vyzivné (Hamplova, 2002).

Jako mén¢ dulezité aspekty pro uzavieni snatku respondenti oznacili tlak
spolecnosti a rodiny. Ve skutecnosti ale mohou byt tyto tlaky siln€j$i. Existuji
zde podminky k uzavieni manzelstvi a to ekonomickd podminka, kterou se mysli
samostatnost, vydelecnost, piijem a bydleni. Dale podpora ze strany rodiny i statu,
provedeni formélnich nélezitosti jakym je naptiklad dovrSeni plnoletosti a silny partnersky
vztah. Poslednim aspektem je rodicovstvi, kde by se podle dvou tfetin lidi mély déti rodit
do manzelstvi. Manzelstvi je materialni jistotou a lidé vni vidi vyhodu v pravnich

a majetkovych zarukach (Hamplova, 2002).

3.3 Nesezdané souziti

Ve spole¢nosti se setkdvame s rtiznymi definicemi pojmu nesezdaného souZiti.
Velmi casto se vymezuje jako spolecné souziti, manzelstvi na zkouSku, kohabitace
nebo zivot na hromadce. Pojem kohabitace neboli nesezdané souziti pfichazi béhem
2. poloviny 20. stoleti. ,,Za nesezdané souZiti povazujeme takovou situaci, kdy mlady par
Zije a bydli ve spolecné domacnosti a zpravidla taky spolecne hospodari, aniz by vstoupil
do manzelstvi“ (Fialova, 2000). Kohabitace ma hned né&kolik dal$ich definici,
mezi které mizeme zafadit souziti dvou lidi opa¢ného pohlavi bez manzelského svazku,

ve kterém oba pary sdileji byt bez uzavieni manzelstvi (Fialova, 2000).

3.3.1 Kohabitace po roce 1989

Otevieni spolecnosti, ekonomiky a zména politického rezimu na pocatku 90. let
nabidla moznost cestovat, podnikat a dosahnout vysSiho vzdélani. Stejné jako lidé
ve vyspélejsich zemich i lidé v Ceské republice zadali odkladat manzelstvi, rodiovstvi
a vék rodiek a shatkl se zvySoval. Zeny se vdavaly ve véku 20 let a muzi se Zenili kolem
23 let. Dnes vstupuji do manZzelstvi lidé ve vy$§im v€ku a pocet déti narozenych mimo
manzelstvi stile stoupa. Uzavieni manzelstvi do 25 let se po zméné politického rezimu

snizilo skoro o polovinu a snatky nactiletych téméf zmizely (Mozny, 2002).
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Kazdy desaty svobodny upfednostituje manzelstvi pfed nesezdanym souzitim.
| kdyz mladi lidé pokladaji manzelstvi za nejlepsi formu rodiny, ptibyva dale nesezdanych
part. Tradicni nazor, kdy zena ot€hotni a nésleduje snatek, uz neni tak silny. Polovina déti
pred pocatkem 90. let se rodila mladym rodi¢im do osmi mésici po snatku,
kvtli nedostupné antikoncepci. Na pocatku 80. let uz spolu bydlela pfiblizné rok ttetina
snoubenct a nesezdané souziti bylo chapano jako manzelstvi na zkousku. Snatek byl vyssi
a delsi u téch lidi, co méli nizsi spoleenské postaveni (Mozny, 2002).

Charakter nesezdaného souziti se po revoluci zacal ménit a potfeba mit dité
v manzelském svazku slabne. Podil nevést klesl od t¢ doby o vic jak 20 %. Podle
demoskopického Setieni tfi Ctvrtiny obyvatel od 18 do 65 let jsou toho nazoru, ze lidé
by spolu méli pied snatkem zkusit nejdiive bydlet. Naopak osm z deseti lidi do 30 let
se domnivaji, ze pary zijici spolu nepotiebuji planovat svatbu (Hamplova, Rychtatfikova

a Pikalkova 2003).

3.3.2 Rozdéleni nesezdaného souziti
Podle typologie Iva Mozného je nesezdané souziti vymezeno tiemi vyhranénymi

formami a formou ptechodnou. Tato typologie je ze vSech nejvystizngjsi.
Forma vyhranéna:

1. Fakticke souziti: V této formée je charakteristicka del$i nebo kratsi doba spole¢ného
souZiti. Az po ur¢ité dobé vede spolecné bydleni k zaklddani rodiny a uzavieni
manzelstvi. Faktické souziti, nazyvané také predmanZelskym souZitim,
je ptikladano ptfevazné mladym lidem, ktefi planuji snatek nebo sméfuji
k rozchodu.

2. Snoubenecké souziti: Zde se jedna hlavné o souZiti osob sttedniho a vySsiho véku,
osob rozvedenych nebo ovdovélych, ktefi maji spolecné trvalé bydliste.
Tento zplsob souziti je Castéji cilem a nejedna se o pripravu na manzelstvi.

3. Souziti svobodnych mladych pard: V tomto souziti maji pary relativné staly vztah.
Patii sem nesezdané souziti svobodnych, ktefi neuzaviraji snatek, ale zakladaji
rodinu. Tato forma se povaZzuje za plnohodnotnou alternativu k manzelstvi,

pokud souziti je dlouhodobé a s détmi.
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Forma prechodna:

1. Souziti rozvedenych: Tato skupina, kterd se povazuje za ptrechodnou formu
nesezdaného svazku, se zatazuje do jedné ze tii skupin. Jde o souziti rozvedenych

Casto nemini uzavirat dal$i siatek. Toto souziti mize skoncit uzavienim snatku,

ale také ukoncenim nebo navazanim dalsiho vztahu (Mozny, 1987).

Typologii nesezdaného souziti najdeme v odborné literatufe mnoho,
napt. Chaloupkovd, Hamplovéa nebo Rabusic. Hamplova naptiklad déli kohabitaci na dvé
jednoduché formy. Par ma bud’ v umyslu uzaviit manzelstvi, nebo ho uzaviit nechce
(Hamplova, 2002). Nesezdané souziti ma oproti manzelstvi mnoho podob a muize byt
docasné nebo usporadanim partnerského vztahu. Jeho podoba je v nékterych statech

ale naprosto nepfijatelna.

3.3.3 Volba partnera

Dutlezité je zminit, co lidé od svého Zivotniho partnera vyzaduji. Volba vhodného
partnera je prvnim krokem pro vybudovani uspokojivého, stalého a celozivotniho vztahu.
V obdobi dospivani se otazka vybéru partnera vedle prace a zalozeni rodiny, stava jednou
z hlavnich otazek Zivota. Pfi vybéru partnera zéalezi na mnoha faktorech, kterym
je napiiklad Zivotni styl, vzdélani, osobni charakter partnera nebo jeho soucasna situace
(Smolka, 2005).

Jiz ze zacatku jsme pii vyberu partnera ovlivnéni socidlnimi a kulturnimi vlivy.
Nejprve je to rodina, dale spoluzéaci ve Skole, prostfedi Skoly, mésta nebo zaméstnani.
Jisty je vliv ndzoru spoleCnosti na tradicni pfedstavy. Spole€nd ocekavani partnert
Vv manzelstvi by méla byt vyfeSena co nejdiive, aby se vyhnulo riziku rozchodu. Tyka
se to hlavné ndzoru na déti, finance, zplisob bydleni, provoz domécnosti atd. Nejvyssi
hodnotou u Zivotniho partnera je jak pro muZe a Zzeny dobry vztah k détem (Smolka,
2005).
se pfipravuji na uzavieni manzelstvi a pozd¢ji 1 na vznik rodiny. V tomto obdobi si mladi
lidé vytvareji rizné predstavy o zivoté, hledaji svlij vzor a stanovuji si cile, kterych chtéji
docilit. Za zékladni faktor, kdy clovék dozrava do dospélosti, se povazuje zletilost,

ktera se vSak nepovazuje za hlavni signal dospélosti. Dospélost se charakterizuje
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dosazenim ur€it¢é vekové hranice. Zasadnim znakem dospélého cClovéka je
jeho samostatnost, zodpovédnost za své chovani a ochota vést za své Ciny urCitou
zodpovédnost. Déle je s dospélosti spojend také svoboda rozhodovéani sam za sebe.
Dospély clovék ma zodpoveédnost nejen viici sobé, ale také viici spolecnosti (Vagnerova,
2000).

Ve srovnani s tradi¢ni spolecnosti, kdy partnerské vztahy vznikaly také
z ekonomickych divodii nebo domlouvanim rodin, je dnes zakladnim pojivem vztahu
laska. Stale snizujici se vyznam piibuznych si ukaZzeme ve tiech etapach. V letech 1860-
1920 lidé zahrnovali pfi planovani vlastni rodiny do pfedstav i otce, matku ¢i sourozence.
Od roku 1920 do roku 1960 se par zacal distancovat od pfibuznych a planovali rodinu
pouze spolu. Od roku 1960 se zminky o rodin¢ skoro nevyskytuji a pozornost je vice
zamétenda na toho druhého, na partnera a jeho osobnost. Rodina a rodice se tedy odebiraji
do tstrani. V dobé, kdy rodina dohlizela na snatek, se zeny vdavaly podle potfadi narozeni.
Dnes se nejmlads$i déti obétuji pro rodinu méné a uzaviraji snatek dfive, nez starsi
sourozenci (Singly, 1999).

ey

Existuje zde nazor, ze lidé zijici v nesezdaném souziti piikladaji partnerstvi
arodiné nizsi hodnotu nez ti, kteti upfednostituji manzelstvi. Rozdily se zaroveinn najdou
mezi lidmi, kteti davaji pfednost nesezdanému souziti, ale i mezi témi, ktefi nesezdané
souziti vnimaji jako manzelstvi na zkousku (Singly, 1999).

Lidé pti vybéru partnera sleduji jejich kulturni a spole€enskou hodnotu. Rodice
zasahuji do budoucich svazkl tim, Ze se pohybuji v tom spolecenském prostoru, kde jejich
déti mohou potkat eventudlni partnery. V roce 1990 si 86 % muzl se stfedoskolskym
vzdélanim bralo Zeny se stejnym vzdélanim. Zbylych 7 % si bralo Zeny s vysokoskolskym
vzdélanim a 5 % zen s délnickou profesi (Singly, 1999).

Je znamo, Ze velky pocet uzavienych manzelstvi kon¢i rozvodem. Mnoho lidi
ma zkuSenost s vlastnim rozvodem nebo srozvodem svych rodi¢i. To mize byt
také pfic¢inou toho, pro¢ nekteti lidé nechtéji vstoupit do manZzelstvi ¢i dal§iho manzelstvi.
Déti pocitaji se stalou pfitomnosti a ochranou svych rodi¢i. Rozvod tuto jistotu vezme
a zanechava pouze nedivéru ve stabilit¢ lasky, které se pak projevi pii vybirani
jejich partnera. Pti volbé partnera si lidé mezi sebou pfirozené vyménuji rizné informace.
Mezi posuzovana hlediska toho druhého patii vzhled, komunikace, vlastnosti, chovani,

sympatie, zivotni hodnoty ¢i pfedstavy. Partnera se mlzZe zajimat také o socialni status,
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rodinnou linii, déti nebo zaméstnani. Clovék se snazi toho o prot&jsku zjistit mnohem vice
a podle toho zjistuje, zda by se k sob¢ ptipadné hodili. Zajimame se vSak nejen o pozitivni

vlastnosti toho druhého, ale i o jeho negativni stranky a nejistoty (Singly, 1999).

3.3.4 Motivy pro volbu nesezdaného souZziti

Mezi nejcastéjSimi divody nesezdaného souziti se fadi zkouSka spole¢ného
bydleni. Tento typ souziti muze slouzit jako dilezity prostfedek socidlni doktriny,
spole¢ného hospodareni a pfipravy na souziti v paru. Miize to pomoct mladym parim
k zodpovédnéjsimu vybéru partnera pro zalozeni rodiny a vyhodou tohoto souziti je v&tsi
nezavaznost nez u manzelstvi. Rozchod by pak nemél byt spojovan s pocitem selhani
a viny, jako je tomu u rozvodu. Dale tu mame potiebu volnosti a nezavislosti hlavné u Zen,
které chtéji rozvijet svou kariéru, vlastnit byt nebo mit svobodu pii volbé ditéte,
I kdyz partner nechce. Vzdélangjsi zeny pozaduji celkové véEtsi rovnost v tomto svazku,
jako naptiklad u rozdéleni domacich praci. Lidé v nesezdaném souziti si nejspi$
uvédomuji mensi jistotu ve vztahu, na rozdil od manzelstvi. Na druhou stranu tato nejistota
muze partnery pobizet k tomu, aby se k sobé chovali ohleduplnéji a zodpovédnéji (Rabusic
2001).

Je nutné zminit, Ze jeden z paru muze zlstadvat v tomto svazku, aby toho druhého
neztratil, jinak by rad¢ji volil manzelstvi. Ze zkuSenosti star$i a rozvedené pary vidi
manzelstvi pfili§ rizikové. Pro ty dalsi se miize manzelstvi jevit jen jako formalni
a zbytecna zaleZitost. Sexudlni Zivot v Zivoté hraje také potiebnou roli. Dfive byl spojen
S uzavienim manZzelstvi, ale dnes nejsou pozadovany ve spolecnosti takové zavazky.
Dle nékterych studii a analyz mladi lidé uzaviraji snatek s partnerem podle délky trvani

vvvvv

a jak dlouho trva jejich vztah, nez jestli spolu ziji v nesezdaném souziti (Chaloupkova
2004).

3.3.5 Nesezdané souziti vs. manzelstvi

Kohabitace a manzelstvi byly pfedmétem studii v 80. letech, kdy zajem sméfoval
k otazkam stability vztahu, déleni prace, spokojenosti a ekonomickych aspekta.

Nesezdané souziti se miiZze chépat jako takovy pfedstupen manZzelstvi. Jednim
z diivodu toho souZiti jsou ekonomické divody, kdy jsou pary odkazani na své rodiny.

Partnefi v tomto souziti nemaji tak silné postoje k rodinnému zivotu a potiebuji citit pocit

26



svobody. Rozdil nachdzime ve spole¢ném hospodafeni s penézi. Kvili niz§i normativni
apravni institucionalizaci a vétsi nestdlosti nesezdanych part predstavuje spolecné
hospodareni vétsi riziko nez v manzelstvi. Dale nesezdané pary maji vyssi vzdélanostni
homogamii, zatimco manzelské pary jsou si podobné z hlediska véku a nébozenstvi
(Chaloupkova, 2004).

Dle studii je v nesezdaném souziti mensi kvalita vztahu a vyjimkou jsou ty pary,
které takto Zziji pfed planovanym vstupem do manzelstvi. S timto souzitim je spojena
nedtivéra. Podle vyzkumu, ktery byl proveden v 60. letech ve Svédku, néktefi lidé povazuji
snatek za formu nejistoty, kdy si manzelé nedivétuji, Ze by spolu mohli dlouhodobé zit
a tak uzaviou manzelstvi (Hamplova, 2002).

Podle Hamplové je volba manzelstvi bez Zziti v nesezdaném svazku zdivodnéna
moralkou, zodpovédnosti a ndbozenskou virou, kterd zivot pfedmanzelské zkousky
nepiipousti. Nesezdané souziti si vybiraji raznéjsi lidé, protoze je tu zde moznost vétsi
nezavislosti a snadnéjsiho rozchodu. Nesezdané souziti pred vstupem do manzelstvi voli
lidé kvili lepSimu poznéni partnera a vyzkouSeni pevnosti vztahu. Skutecnost od vyzkumu
se mize liSit a lidé nemuseji najit partnera, se kterym se shodnou na Zivotnim stylu
(Hamplova, 2002).

Mezi manzelstvim a nesezdanym souzitim je jeden zasadni rozdil. Jestlize zanikne
manzelstvi rozvodem, nésleduje podle vlddniho nafizeni majetkové vyrovnani.
U nesezdaného souziti zadna ustanoveni nejsou. Co se tyCe financi, tak v kohabitaci
je velka pravdépodobnost ve stiidani domacich praci diky rovnostaiskému postoji

(Hamplova, 2002).

3.4 Shate¢nost v Ceské republice

Patrnou soucasti ceské demografické promény od 90. let 20. stoleti je zména
ve silatkovém chovani obyvatelstva a také v tom, jak si lidé vybiraji své partnery. Nizka
snate¢nost v modernich spole¢nostech vyvoldva mnoho otazek. Po roce 1989 s nastupem
nového ekonomického a politického reZimu se pivodni hodnoty spolecnosti sniZily
K hodnotam, které se pfiblizuji k vyspélejSim zemim. Neéktera fakta prokazuji,
ze manzelstvi prestalo hrat hlavni roli pfi pfechodu do dospé€losti a Vv rodinném Zivoté
(Nock, 2005).

Do 70. let minulého stoleti, nez zacal byt akceptovan piedmanzelsky styk,

manzelstvi ovliviilovalo zahdjeni sexudlniho Zivota a bylo faktorem socidlniho
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I ekonomického rozsifovani. Demokracie ve spole¢nosti, i¢ast Zen na trhu prace a rozvoj
statu oslabila ekonomickou a socidlni stranku uzavirdni manzelstvi. Lidé ted’ necekaji
nauzavieni manzelstvi, aby meéli sexualni zivot, a to vede k nesezdanému souziti.
V soucasné dobé existuje mnoho moznosti, jak naplnit partnersky zivot, a proto neni
zadnym prekvapenim, ze manzelstvi vzniklé siiatkem je na ustupu (Kiernan, 2002).

Mnoho ¢eskych praci zaujima sociologické hledisko, protoze na zmény
Ve siate¢nosti je nutné pohlizet v socialni, ekonomické a kulturni souvislosti. Po revoluci
se proménilo uzavirani manzelstvi a to melo hned nékolik pfic¢in v poklesu snate¢nosti.
Po 2. svétové valce, v tak zvaném obdobi zlatého véku manzelstvi, mélo manzelstvi velky
vyznam a v Ceské republice bylo souéasti Zivota vétsiny muzi a Zen. SniZovaly se socialni
ptekazky ve spolecnosti, vyrovnédvala se zivotni uroven a to pfispélo k vét§Simu uzavirani
shatktl lidem i niz§iho véku. V 60. letech se ve vychodnich zemich na rozdil od severni
a zapadni Evropy neodkladaly snatky nebo poceti. To vSe bylo zapfi¢inéno socidlnim
rezimem, kdy 96-97 % ceskych zen a 90-95 % muzt uzavieli v prubéhu zivota minimalné
jednou snatek v mladém véku (Vyvoj, 2012).

V 1. poloving 90. let se situace v Ceské republice v tomto ohledu vyrazné zménila.

Mohli jsme vidét velky pokles v poctu ro¢né uzaviranych snatka (viz graf 1).

Graf 1: Poéty uzaviranych siatki v CR 1950-2011
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Zdroj: Shateénost, CSU (http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnost)
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V roce 2003 se poprvé snizil ro¢ni pocet shatk pod 50 tisic. Az v roce 2007 byl
zaznamenan narust uzavienych manzelstvi o 4,3 tisic nez v pfedchozim roce. V tomto roce
bylo oddano 57 157 lidi, coz bylo nejvice part za poslednich 10 let. V dalSich letech
se ale pocet snizoval a jen v roce 2011 se uskutecnilo pouze 45 137 svateb (Snatecnost,

2013).

3.4.1 ZvySovani poklesu siiate¢nosti

Pokles uzavienych snatkli se pripisuje snizené snatecnosti mezi mladymi lidmi.
Lidé narozeni v 70. a 80. letech nevstupuji do manzelstvi s takovym usilim, jako tomu bylo
diive. Dvé€ tfetiny muzii a 90 % Zen narozenych v roce 1954 alespoint jednou uzavieli
manzelstvi do véku 25 let, kdezto v roce 1974 bylo zenatych pouze jedna tfetina muzi
a vdanych zen bylo mén¢ nez 59 % (Pavlik a Kucera, 2001).

V roce 2012 byl podle tdaji siatecnosti v€k uzavieni silatku u muzi 32,3 roku

a u zen 29,6. Snatek do 50 let by uzavtelo jen 53 % muzi a 60 % Zen (viz tabulka 1).

Tabulka 1: Shate¢nost svobodnych 1992-2012

1992 2002 2008 2009 2010 2011 2012
Podil svobodnych muzi (%), vék:
20 88,5 99,0 99,6 99,7 99,7 99,7 99,7
25 42,2 84,9 92,5 93,9 94,5 94,5 94,7
30 235 57,9 70,0 73,9 75,4 76,2 76,6
35 18,3 43,3 52,8 57,1 58,5 59,7 60,0
40 16,2 37,4 45,1 49,1 50,4 51,7 52,0
45 15,2 35,0 41,9 45,6 46,9 48,2 48,5
50 14,6 33,8 40,4 43,9 45,1 46,5 46,8
Prvosinatecnost muzi (%) 85,4 66,2 59,6 56,1 54,9 53,5 53,2
Pramérny vék muzl pfi 1. shatku 24,8 29,7 314 32,0 32,2 32,2 32,3
Podil svobodnych Zzen (%), vék:
20 63,9 95,6 97,9 98,4 98,6 98,8 98,8
25 24,6 69,4 80,9 84,0 85,4 86,0 86,6
30 13,9 42,7 53,4 57,5 59,2 60,8 60,7
35 10,6 33,3 41,2 44,8 46,3 47,1 47,3
40 9,4 29,8 36,8 40,2 41,3 42,0 42,3
45 8,9 28,3 34,8 38,4 39,5 40,0 40,3
50 8,5 27,6 33,9 37,3 38,4 39,0 39,4
Prvosiatecnost zen (%) 91,5 72,4 66,1 62,7 61,6 61,0 60,6
Pramérny vék Zen pfi 1. sfatku 22,6 27,3 28,8 29,2 29,4 29,6 29,6

Zdroj: Vyvoj 2012, http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nsf/p/4007-13
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Za pokles mohou rizné divody, jako ekonomicka nejistota, chudoba nebo nejista
pozice na trhu prace. K dalsi hypotéze vedouci k nizké cCeské snateCnosti je snizujici
se ochota mladych lidi mit déti. Lidé se zakladnim vzd€lanim pfipisuji pokles siiate¢nosti
ekonomickym bariéram, kdezto lidé s vys$Sim vzdélanim zdlraziiuji hodnotové zmény
a uptednostiiuji nesezdané souziti pied vstupem do manzelstvi (Fialova, 2000).

Podle Fialové mira siatecnosti méla na zacatku 20. stoleti piimy vliv na miru
plodnosti a stanovovala miru reprodukce Vv ¢eské spole¢nosti. Manzelstvi mélo v této dobé
pied rozsifovanim antikoncepce pro lidi vysokou hodnotu, urcovalo postaveni ¢loveéka
adeti byly chapany jako soucast manzelstvi. Vysoky podil velmi mladych téhotnych
nevést v dobé socialismu poukazuje, ze se v Ceské spolecnosti prosazoval model,
ve kterém k uzavieni manzelstvi vedlo ve vétsi mife t€hotenstvi divky. Mladi 1idé neméli
moc moznosti na individualni rozhodnuti, atak manzelstvi bylo jednou z moznosti,

kde se takova rozhodnuti mohla uplatnit (Fialova, 2000).

3.4.2. Rozvodovost

Rozvod je v dusledku kiestanské tradice stile povazovan za negativni jev
ve spolecnosti, ale 1 pfesto se v poslednich letech stal ¢astéjSim feSenim manzelskych krizi.
V roce 2013 se rozvedlo celkem 27 895 lidi, coz je o 1,5 tisic lidi vice nez minuly rok (viz
tab. 2). Od roku 2001 se rozvodovost pohybuje kolem 45 az 50 % (Rozvodovost, 2014).

Graf 2: Rozvodovost v CR 1950-2013

Roéni poéet rozvoda
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Zdroj: Rozvodovost, CSU (http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost)
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Z celkového poctu rozvedenych manzelstvi v roce 2013 bylo 51 % s nezletilymi
détmi, ale tento podil se postupné snizuje kvili nizké plodnosti a vyssi rozvodovosti
dlouhotrvajicich manzelstvi jiz s dospélymi détmi. Vyrazné nizsi pocet rozvodu v roce
1999 byl odrazem legislativnich zmén, kdy zdkon ¢. 91/1998 Sb. Upravil podminky
rozvodu, zejména manzelstvi s nezletilymi deétmi“. Az 90 % rozvodid je zplsobeno

rozdilnosti povah, ndzorti a zdjma manzeli (Rozvodovost, 2014).
3.4.3 Odkladani sniatku a usporadani soukromého Zivota

Mezi nejméné podstatny divod k poklesu siate¢nosti V publikaci Hany HaSkové
K nizké siatecnosti v Ceské republice vice nez dvé tietiny lidi (ve véku 25 az 35 let)
zatadili, Zze mladi lidé neuzaviraji manzelstvi kvtli pohodlnému ziti u rodict. Déle odmitli
vyrok, ze lidé¢ odkladaji snatek kvali dosazeni vétsitho vzdélani, prednosti v kariéfe
nebo Ze na sebe nechtéji vzit zodpoveédnost. Odkladani narozeni prvniho ditéte a obtiznost

nalezeni prace, mélo malé zastoupeni v hlavnich pfi¢inach nizké ¢eské snatecnosti.

Tabulka 2: Diivody poklesu siate¢nosti lidi v CR ve véku 25-35 let (v %)

Divod
nejmené dva nej-
dilezity dilezite)si

Kviili Kesajici hodnoté manZelsivi. 7.0 7.7
FPraotoZe Zit u rodici je velmi pohoding. 16.9 3.4
ProtoZe se chigji déle vzdéldvat. 119 4.3
PratoZe davaji prednost kariére. 110 77
Kviili neochaté vzit na sebe zodpavédnost. 1.5 6.1
Protoze zit spolu ,jen tak™ je dnes pripustnéjii nez

; 8.1 13.1
byvalo.
Protoze maji prvni dité ve vy$im véku. 6.4 4.3
Protoie na vstup do manZelstvi nemaji dostateény piijem. 5.7 12.8
Rostouci touha po nezivislosti, nechtéji se vizat. 5.7 18.6
ProtoZe je pro né obtizné najit si praci. 5.5 6.2
Protoie je pro né obtiZné najit si byvdleni. 1.3 16.2

100% 100%

Celkem 260 154

Zdroj: Hana Haskova, Ladislav Rabusic: K nizké siateénosti v CR

Svobodni lidé vidi vedle ekonomickych a bytovych problémi jako disledek
poklesu také touhu po nezavislosti a snizujici hodnotu manzelstvi jako pfi¢inu odmitaji.
Nazory svobodnych parG naznacuji, ze snatek zrlznych divodi spiSe oddaluji,

nez aby manzelstvi naprosto zamitali (Rabusic, 2001).
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Zamétime se ted’ na soukromé usporadani zivota svobodnych lidi ve véku 25 az 35
let (viz tab. 4). V tabulce je podil lidi, ktefi kladn¢ hodnoti vedle manzelské rodiny
a nesezdaného souZiti 1 samostatnou podobu souziti bez déti (42 %). Jen 14 % se domniva,
ze pouze manzelska rodina je tim nejlepSim feSenim. Oboje plati predevSim pro muze

nez zeny.

Tabulka 3: Nazor muzi a Zen na uspoiadani Zivota ve véku 20-35 let (v %0)

pehlavi jen L . dokonce 1 individua-
. . také nesezdana . L e fo
manZelska rodina couFiti lizované formy souZiti celkem
(konzervativini) ’ (tolerantni)
muZi 12 42 4i 100 %
Zeny 17 47 36 100 %
celkem 14 44 42 100 %

Zdroj: Hana Haskova, L. Rabusic: K nizké siiate¢nosti v Ceské republice

Mezi mladymi a nesezdanymi lidmi neztrdci manzelskd rodina na oblibé¢,
ale i tak je jeji nizsi oblibenost zptisobena nejen vys$§im akceptovanim nesezdanych souziti,

ale také ristem individualizované formy souziti bez déti (Rabusic a Haskova, 2008).
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4 Prakticka cast

4.1 Vyzkumna ¢ast
V praktické ¢asti seznamuji Ctenafe s vyzkumnou metodou a jejimi moznymi
vyhodami a nevyhodami. Zaméfim se na vyzkumnou otazku a popisu také techniku sbéru

dat a polostrukturovany rozhovor, ktery byl pouzit s respondenty.

4.1.1 Metodologie vyzkumu

Pro praci jsem zvolila kvalitativni vyzkum, ktery ma vice vyhod oproti
kvantitativnimu vyzkumu. Kvalitativni vyzkum dokaze zachytit postoje a zkuSenosti,
které jsou potiebné pro mou vyzkumnou otdzku. Umoziuje ziskat komplexnéjsi odpovédi
a pii svych otazkach jde do vétsi hloubky nez kvantitativni vyzkum.

RozliSuji se rozhovory nestrukturované, u nichz nejsou pfipraveny otazky,
polostrukturované, kde se pfipravi pfedem nékolik otazek a vyuziva se i spontanni dialog
a nakonec strukturované, které¢ maji otazky pfedem stanoveny.

Pro sviij vyzkum dat jsem pouzila polostrukturovany rozhovor. Tento typ
rozhovoru je nejrozsifenéjsi, ale je dulezita technické ptiprava. Vytvofi se ptredem okruh
pevnych otazek, které by se mély pfi rozhovoru pouzit. Je zde moZnost reagovat pfi urcité
situaci na dané téma b&hem konverzace dopliujicimi otazkami, abychom odpovéedi
spravné pochopili. Typ tohoto rozhovoru vychazi z ptirozenosti obvyklého rozhovoru,

jelikoz je zaméfen na piimy kontakt v§ech ptitomnych (Hendl, 2006).

4.1.2 Cil prace a vyzkumny vzorek

Cilem mého vyzkumu je zkoumany problém, co vede a motivuje mladé pary
k volbé nesezdaného souziti pfed manzelstvim. Pro pokladani otazek budu vychazet
I Z teoretické Casti prace a jejich hypotéz. K tomu, kdo a jaké okolnosti ovliviiuji jedince
Vv nesezdaném souziti, vyuziji k dosazeni vyzkumného cile rozhovor s respondenty.

Vyzkumny vzorek byl uréen podle zamérného vybéru, ktery se zaméfuje na zvolena
kritéria pti vyhledavani respondentd. Pro vyzkumny vzorek jsem vybrala mladé pary Zijici
v nesezdaném souziti. Vzorek byl ur€en podle véku partnerskych dvojic v nesezdaném

souziti a to od 22 do 34 let.
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Tabulka 4: Respondenti

Jméno Vek Zaméstnani | Doba souziti
Katefina 27 zdravotni sestra 5
Par¢. 1 Milan 34 prodejce aut
Adéla 24 studentka VS A
Par¢. 2 Daniel 33 auditor
Michaela 22 studentka VS 1
Par ¢. 3 Jirka 23 kuryr
Michaela 22 ucetni 4
Par¢. 4 Filip 25 IT poradce
Sarka 26 &etni 6
Parc¢. 5 Pavel 30 provozni pumpy

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve své praci vychazim zdeseti provedenych rozhovord sZenami a muzi,
tedy s pary, které Ziji v nesezdaném souziti. Az na jeden par, ktery zije ve vesnici pobliz
Prahy, partnerské dvojice bydli v hlavnim mésté. V tabulce jsou pouzity s ohledem
na respondenty jak skutecnd kiestni jména, tak i smysSlena. Pro hlubs$i zkoumani

této problematiky by bylo lepsi vzorek pari rozsifit, ale v ptipadé dotazniku.

4.1.3 Zpracovani dat

Pro rozhovory byl pouzit polostruktrurovany rozhovor, kde jsem se nemusela
striktn¢ drzet ptfipravenych otazek.

Pro realizaci vyzkumu jsem zvolila s ohledem na respondenty jejich bydlisté
nebo misto, které si sami zvolili, aby se citili pfijemné. Par, ktery odpovidal kritériim, byl
osloven telefonicky a pies socialni sit' z mého okoli, nebo pfes znamé. Nesetkala jsem
se s negativni odpovédi na milj vyzkum, ale jak uz jsem zminila, né€které pary, respektive
dva, nebyly pfi rozhovorech vyfecni a hledala jsem jiné. Pro nahravani rozhovori jsem
mela k dispozici mobilni telefon, ale pouzila jsem irucni prepis. Rucni pfepis
s poznamkami jsem volila i z toho divodu, protoze n¢ktefi respondenti nebyli natolik
otevieni pfinahravani, jelikoz se necitili pfijemné. Rozhovory s parem probihaly vzdy

oddélené. Myslim, ze tento postup byl efektivnéjs$i, nez kdybych provadéla rozhovor
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s dvojici najednou v jedné mistnosti. Partnerské dvojice by se pak mohly navzijem
ovlivilovat a neodpovidaly na otazky tak, jak podle nich vztah vypada, ale jak by mél
vypadat z pohledu partnera. Na druhou stranu mi ale rozhovory zabraly vice ¢asu a bylo

o 24

naro¢néjsi se dohodnout. Celkové respondenti odpovidali na 15 otazek, které byly

vvvvvv

S ohledem na vyzkumny cil jsem zvolila otazky nachazejici v pfiloze na konci prace.

4.2 Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

V této Gasti prace se zaméfuju na polozené otazky respondentim. Cast sesbiranych
dat z nahravek a poznamek jsem piepsala. Partnerské dvojice, které byly predmétem
vyzkumu, jsem oznacila jako Par ¢. 1, jméno/jméno — Par ¢. 5, jméno/jméno. Ke kazdé
oblasti jsem vyhledala odpovédi respondentt z rozhovoru. U otazek jsem zkoumala
nejcastej$i odpovedi a divody vyzkumné otazky.

Zjistovala jsem, jak pary pohlizeji na manzelstvi a co je vede ktomu, Zzit
v nesezdaném souziti. Hlavnim divodem K volbé nesezdan¢ho souziti pfed manzelstvim
je potfeba blize poznat partnera po vSech moznych strankach. Dale se o0samostatnit

a vyzkouset si spole¢né bydleni. Manzelstvi se ale nebrani nikdo z respondent.

4.2.1 Diivod nesezdaného souziti

Diivody, které vedou pary k nesezdanému souZiti, jsou ve véts$i mife individualni,
cozZ je samoziejmé. VétSina pari se k sob€ nasté¢hovala az potom, co jeden z nich dokon¢il
studium na stfedni nebo vysoké Skole. Dvé partnerské dvojice ke spoleénému bydleni
ptivedlo vyCerpavajici dojizdéni k rodiné kazdého z partnerd. Mezi nejcastéjsi duvody
tohoto souziti je povaZzovano osamostatnéni od rodiny, soukromi s partnerem a ptani travit
spolu vice ¢asu. Pary k tomuto vztahu piivedla touha poznat toho druhého bliz a zjistit,
jestli spolu dokazi zit. Lidé by podle nich méli zkusit nejdiive spolu bydlet,

aby do budoucna védéli, ze jim vztah dokaze fungovat.
Par ¢. 1

Katefina: , Zacali jsme spolu zit az tak po 7 letech vztahu. Oba jsme pred tim
bydleli s rodici, chodila jsem s pritelem uz od 15 let. Bydleli bychom spolu uz driv,
Jjelikoz pritel uz mel davno praci, ale bydlel a viastné i bydli za Prahou a ja byla dost

mlada, studovala tady a tak ddle. Po bakaldri jsem se k néemu nastéhovala a Zijeme spolu

35



priblizné 5 let. Pritel si i kviili nam poridil viastni byt a cekal na mé, abych se i ja podilela

na uprave naseho bytu. Nebavilo nas porad dojizdet a vidali jsme se jen o vikendech. *

Milan: ,, Tak s Katou jsme se seznamili, kdyz nastupovala myslim na stredni skolu.
Ze zacatku jsem si tim vztahem nebyl jisty. VSichni Fikali, Ze je az moc mladd, ale uz jsme
spolu pres 10 let. Zacali jsme spolu Zit az po néjakém case, kdyz mé asi rok premlouvala,
at' si najdu vlastni byt... asi bych jeste nejspis bydlel u rodicii [smich]. Ale jsem rad,

to dojizdeni bylo uz na nas moc a meéli jsme kviili tomu parkrat krizi. *
Par ¢. 2

Adéla: ,,Zacali jsme spolu Zit skoro po roce vztahu. Pritel ma byt, doma jsem
neméla takové soukromi, chtél mé u sebe a tak jsem se k nému nastéhovala. Jesté studuju
a podporuje mé. Bydlim s pritelem od 20 let. Rodice se v té dobé rozvedli a misto toho,
abych kazdé dva tydny ménila misto, tak jsem se rozhodla nastéhovat k priteli. Ten si dobre

«

vydélava, tak nebyl problém. *

Daniel: ,, Chtél jsem, aby se ke mné nastéhovala uz po pdr mésicich, navrhoval
jsem ji to hned ze zacdtku, ale stile odmitala. Odmitala z toho ditvodu, Ze spis nebyla
pripravend odejit od rodiny. Zménilo se to, kdyz se jeji rodice zacali rozvadeét a chtéla

jen jedno misto, kam by se vracela. Chtél jsem ji mit vV té dobé u sebe. *
Par ¢. 3

Michaela: ,,Zacali jsme spolu zZit minuly rok jeste pri mém studiu na vysoké,
vyplynulo to néjak ze situace. Pritel sel do Prahy kviili praci, mné a ja mu chtéla pomoct.
Takova ta psychicka podpora, aby to tu lip zvladal, a hodné jsme si chybeli. Navic jsme
se nemeli kde schazet, takZe se to aspon takhle vyresilo. Bydlet s rodic¢i byl problém,

jelikoz s tatou nemam nejlepsi vztahy a to situaci i urychlilo.

Jirka: ,,Abych neztratil pritelkyni, odejel jsem zBrna do Prahy. Souhlasila,
Ze kdyz si tu najdu byt a praci, nastéhuje se ke mné. Bohuzel se ale budu vracet zpatky
ajeste nevim, zda se pritelkyne rozhodne ddl studovat. V prdaci nejsem spokojeny
a popravde se miV Praze nelibi. Na svatbu nejsme ani jeden pripraveni, jelikoZz pritelkyné

studuje a nejsem zatim v situaci, abych nas zabezpecil. Vérim ale, Ze nds vztah zvladneme.
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Priklani se iKtomu, zZe odjede se mnou. Nastésti mda na Moravé taky rodinu

‘

a navic Se ji tam libi.
Par ¢. 4

Michaela: ,, Zacala jsem s pritelem zit Cerstvé po skole, po maturite. Chtéla jsem
se osamostatnit od rodicu, zacit zit s pritem a meli jsme k tomu dobrou prilezitost. Pritel
viastnil garsonku, kam se sam nastehoval. Tou dobou jsem byla vice u néj nez doma

3

U rodicii, takze jsem si uz jen prestehovala véci. *

Filip: ,,Po tirech letech vztahu na to byl pravy cas. Zenit se hned v mém véku,
bez nasetienych penéz a bez toho, Ze nevime, jestli nam to doma bude klapat? To by jisté

3

nebyl nejlepsi napad [smich]. Pritelkyné se mnou souhlasi. ‘
Par¢. 5

Sarka: ,, Zacali jsme spolu it nékdy potom, co jsem skoncila Skolu, coz je uz pdr
let. Nejakou dobu jsme travili spolecné volny cas a vikendy stiidavé u mych rodicu
nebo u jeho. Po néjaké dobé nds to prestalo bavit, bylo vycerpdvajici se pordd
premistovat. Chtéli jsme mit své viastni bydleni a klid, které kviili rodiné bylo minimalni.
A navic si myslim lidé by méli zkusit spolu zit pred svatbou, aby si ovérili, jestli jim to bude

fungovat. Nesezdanému souziti se manzelstvi na zkousku nerika jen tak. *

Pavel: ,, Chteli jsme spolu bydlet hned, ale pritelkyné si v tu dobu skoro rok hledala
prdci a ja zatim nasetril néjaké penize a pak jsme si nasli podndjem. Jsem za to dost rdd,

protoze vidat ty rana moji budouci tchyni nebyl pro mé zrovna Salek kavy [smich].*

4.2.2 Vyhody a nevyhody nesezdaného souziti

Nejcastéjsi odpovedi v této oblasti byla podle partnerskych dvojic vyhoda 1épe
poznat v tomto souziti svého partnera ve vSech smérech. Odpovédi se vice méné nelisily
a pary chtéji zjistit, zda jim bude vztah pfi spole¢ném bydleni fungovat. Mezi vyhodami
byly zminéné snadné rozchody naproti rozvodu, dale vétsi volnost a svoboda ve vztahu.
Zanevyhodu zde byly povazovany nékteré pravni nevyhody nebo také mensi jistota
u partnera. Dva pary vidély v tomto souziti jen samé pozitivni stranky a timto souzitim
se pripravuji na spole¢ny Zivot. Spole¢né bydleni je pro nékteré chapano jako jakysi stupen

vztahu pred vstupem do manzelstvi.
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Par ¢é. 1

Katefina: , Myslim, zZe velkou vyhodou nesezdaného souziti je urcité soukromi
a zadné dojizdeni sem a tam, jak jsem to meéla ja. Lidé se navic lépe poznaji a zjisti,
zda spolu dokdzou zZit a mohou ze vztahu i snadnéji odejit. Hned se kvili spolecnému
souziti vdat a pak zjistit, Ze spolu par nedokdze fungovat... Nevyhodou jsou asi jen
ty pravni nevyhody, treba dedeni. Kdyz jeden z paru vioZil do nemovitosti druhé partnera

«

néjaké penize, méel by o tom vést zaznamy, jinak po rozchodu odejde s prazdnou.

Milan: ,,Hm... vidim v tom jen pozitiva. Lidé se rozejdou, kdy chtéji a pripravi
se na spolecny zivot. Ja bych ani svatbu mit nemusel, ale je to snem mé pritelkyné

a pro ni to rad udelam... uz brzy [smich].*
Par ¢. 2

Adéla: |, Vyhodou je, ze lidé se vice pozmnaji a zjisti, zda spolu dokdzou Zit.
To je podle mé lepsi, nez se hned vrhnout do snatku a pak zjistit, Ze to neklape. Nemuseji
se pak dlouho soudné rozvadet. Spolecné bydleni je navic min nakladné a plus se nauci
hospodarit s penézi a tak. Nevyhodou je asi to, Ze nemate Vv partnerovi jistotu.

Neni tu zadny papir a vztah se miize rozpadnout tak rychle, jak zacal. **

Daniel: ,, Takovy vztah je podle mé dobra vec. Partneri zjisti, jestli spolu mohou Zit
Ci fungovat kazdy den, ale urcité neplanuju byt v takovém souziti cely Zivot. Cekd se jen
na tu pravou chvili. Nevyhodou je, Ze nikdy nevite, jestli vase pritelkyné nebo pritel potka

nekoho jiného. Rozchod pak neni tak sloZity.
Par¢. 3

Michaela: ,, Nevim, jestli je to uplné vyhoda, ale je to volnéjsi, lidé nejsou na sobé
tolik zavisli. Miizou vztah kdykoli ukoncit a odejit od sebe. Par si miize vyzkouSet Zit spolu
V jedné domdcnosti, lépe se navzdjem poznat, nez pripadné uzaviou manzelstvi a takovou
moznost by partneri neméli, kdyby spolu jen chodili. Nevyhoda... ted’ mé nic nenapada,

nikdy jsem nad tim nepremyslela.

Jirka: ,, Nezda se mi, Ze md oproti snatku néjaké zvlastni vyhody nebo nevyhody.
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Lidé se vic vrhaji do nesezdaného souziti spis z diivodu volnosti, pozndvani se. Manzelstvi

«

je hodné velky zavazek a rozhodnuti.
Par ¢. 4

Michaela: ,, Pro zacdtek vztahu je to urcité dobré, abyste se navzdjem poznali. Ziju
S pritelem nekolik let a vime, Ze spolu dokazeme vychazet. Rada bych udélala ten dalsi
krok, ale cekam, az bude pripraveny pritel. On jesté neni na to, zarizovat véci okolo svatby
a jinych véci. K té je potieba dost ¢asu, penéz i energie a tu ted nemdme. Zdadné velké
nevyhody v nesezdaném souziti nevidim. Spis jde o osobni pocit, Ze se clovek nehnul

«

Z mista. *

Filip: ,, Nekdy ani po dvou letech nezndte poradné partnera, proto si zkusit spolu
bydlet neni na Skodu. No a clovek si chce uzit i vic svobody a poznat vic svet, kdyz je

ta moznost. JO a financni rizika si nese kazdy sam. *
Par ¢. 5

Sarka: ,, Pdry by se mély vic poznat, aby spolu byli schopni zit a dohodnout
se na diilezitych vécech. Pokud se predstavy a ndzory lidi rozChdzeji, je mnohem
Jednodussi rozchod nez rozvod. Spolecné bydleni je pro mé jako néjaky stupen vztahu
pred manzelstvim. Jesté neplanujeme dité, tak nevidim duvod, proc¢ se uz se vdavat.
Vyhodou je poznavani po vSech smerech, ne jen pri chozeni. Vekou nevyhodou je,
Ze kdyz maji déti, tak v pripadé rozchodu by méla Zena narok jen na alimenty... V pripadé

deédictvi by neméla na nic narok. *

Pavel: ,Za whodu povazuju snadny rozchod, lepSi pozndni partnera

a za nevyhodu... Nevyhodu tu nevidim, to bych se asi nemél zZenit [smich]. "

4.2.3 Uprednostinovani nesezdaného souziti

Partnerské dvojice davaji prednost nesezdanému souziti pied vstupem
do manzelstvi z nékolika diivodd. Toto souziti vnimaji jako stav, po némz bude po Case
nasledovat manzelstvi. V sou€asnosti nepokladaji manzelstvi za nutné, aby spolu mohli zit,
a také pro né neni hlavnim dtvodem ke $tastnému a dlouhodobému vztahu. Jak stale
zminuji, dualezit¢é je se nejdiive ve vztahu poznat po vSech moZnych strankach

a potom premyslet nad svazkem. Pro nékteré ma také velky vyznam nejdiive umét
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ve vztahu svého partnera zabezpecit po finanéni strance. Souziti ,,na psi knizku“ berou

jako rozumny krok pted manzelstvim.
Paré. 1

Katetina: , Nesezdané souziti uprednostnuju z toho divodu, Ze chci partnera
nejdriv bliz poznat. Chceme si nejdriv nasetrit i néjaké penize a nechtéli jsme spolu bydlet
az po svatbé. Nas vztah by nevydrzel tak dlouho bez spolecného bydleni a vidani se jen

0 vikendech. “

Milan: ,,Nevidim diivod, pro¢ hned resit vztah manzelstvim. Dobre, jsme spolu
uz dost dlouho, ale uz se to dava do pohybu. Lidé na tohle museji byt pripraveni,
I kdyby se tak rozhodli po 20 letech vztahu. Jak uz jsem rekl, znali jsme se jen krdtce,

‘

tak proc to hned resit manzelstvim.
Par ¢. 2

Adéla: ,,Vyhovuje mi to tak, jak to je. Dnes je normdlni si nejdriv zkusit spolu Zit

‘

a taky rozumnéjsi.

Daniel: ,, Tak poznali jsme se lip a c¢lovék k takovému rozhodnuti dospéje vékem.
Pred par lety bych nad slovem manzelstvi krcil nos [smich]. Dnes mi pres 30 a divam

I3

se na véci jinak. Cekdam, az se na to bude divat jinak i pritelkyné.
Par¢. 3

Michaela: ,, O vztahu timto zpiisobem moc nepremyslim. ManZelstvi je vizné
rozhodnuti, které nevznikne po mésicni znamosti. Sebevic zamilované pary si spis spolu
zkusi nejdriv bydlet, i kdyz jsou si jisti, Ze se vezmou. Kdyz to nevyjde, jednoduse

se rozejdou.

Jirka: ,,Takhle se pozname v mnoha ohledech. Nejsme spolu zas tak dlouho
a casem se na manzelstvi budu divat uz jinak. Ale hodlam si ji nekdy vzit, ale jak jsem

Fikal, nemohl bych nads zabezpecit, a nejsem jesté dost zraly. *
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Par ¢. 4

Michaela: ,, Asi takhle... v dobé, kdy jsme spolu zacali zZit, bych pritelovi Fekla ano,
kdyby mé pozidal o ruku. Na druhou stranu si uvédomuju, zZe je ktomu kroku se treba
pripravit napriklad po financni strance. No a manzelstvi neni nutné pro to, aby dvojice

spolu Zila pod jednou strechou. Zkusit takhle Zit, na tom neni nic spatného. “

Filip: ,,Dnes je tolik rozvodii, Ze nejdriv si spolu zkusit bydlet povazuju za dobry
napad a urcité nejsem sam, kdyz to vidite skoro u vsech. Asi znim, jako bych manzelstvi

zavrhoval, to ne, ale spis to vidim racionalné. Na manzelstvi je cas. *
Par¢. 5

Sarka: ,V té dobé jsme se znali jen krdtce a ani jeden z nds se nehnal
do manzelstvi. Je lepsi, kdyz se par nejdiiv bliz poznd a jen pri schiizkdch a tak dile,

I3

to podle mé neni tak uplné snadné, spis urcite."

Pavel: ,, Tak je normalni spolu takhle néjakou dobu zit. Svét se méni, je to dnes

naprosto bézné a navic je to i rozumny ndpad.

4.2.4 Nesezdané souziti jako trend dnesni doby

Pocet uzaviranych manzelstvi s mensimi vykyvy klesa, ale pro dnesni pary
je rozumnym trendem nespéchat do manzelstvi. Partnerské dvojice chtéji prozkoumat vice
moznosti a také néktefi z nich chtéji nejdiive naspofit penize do budoucnosti. Byl
tu zminén vliv zapadni spolecnosti a rozvoj primysl, ktery mize za tento fenomén.
Na druhou stranu vétsina part vidi v manzelstvi stale velky vyznam a i pfesto, Ze takto Ziji,

V budoucnu manzelstvi ocekavaji a nebrani se mu.
Par¢. 1

Katetina: ,, Spolecnost bere takové souziti Nnaprosto v poradku, je to ted prirozené.
Mozna bych to vnimala jinak, kdybychom s pritelem meli rodinu. Jinak pdry spolu Ziji
stejné jako by tomu bylo v manzelstvi. A lidé jsou dnes, jako to Fict... Chtéji si vic uzivat

3

a prozkoumat vic moznosti nez se vrhnou do snatku. ‘
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Milan: ,,Dnes je to vSechno takové volnéjsi a téch moznosti, co vsichni maji.
Tradicni hodnoty se méni, stejne jako vychova dnesnich deti. Co si ale budeme povidat,

s tou novou generaci je to horsi a horsi [smich].
Par €. 2

Adéla: , Asi bych nerekla, ze to je trend, jen lidé jsou vic opatrni pri vybéru
partnera pro budoucnost. Kazdy se rozvadi a lidé jsou tedy vice opatrni. Podle mé se prave
proto kazdy hrne do manzelstvi pozdeéji a viastné taky kvuli dokonceni studia, jako ja.
Hodne lidi zatim ani nema takové finance, aby se vzali a zakladali rodinu. Partnersky
vztah a manzelstvi funguje podobneé, jen to neni na papiru. Nelibi se mi, Ze se obcas jeste

¢

pouzivd slovo milenka, kdyz spolu Zijete a nejste svoji. ‘

Daniel: ,Vdnesni dobé se na takovy vztah pohlizi V porddku a nékteri

jako na nevyhnutelny krok pred manzelstvim. Je to asi vlivem zdpadni spolecnosti po padu

¢

komunismu a vétsi svoboda je jaksi i ve vztahu. *
Par¢. 3

Michaela: ,, Urcité ano, lidi to tolik nesvazuje. Mohou vztah snadnéji ukoncit.

Manzelstvi ma ale pro mé vétsi vyznam, predstavuje silnéjsi pouto. *
Jirka: ,, O tomhle jsem nepremyslel.
Par ¢. 4

Michaela: ,,Myslim, Ze nesezdané souZiti je fenoménem. Rekla bych, ze hodné

3

lidem to prijde pohodinéjsi. Ale i presto je pro mé manzelstvi néco vic. "
Filip: ,, Myslim si, Ze je vyrovnany pomér v partnerském souZiti a poctem svateb. **
Par ¢. S

Sarka: ,, Lidé si chtéji vice uzivat mladi, vice studuji a bydli kvili tomu skoro
dlouho s rodici. Vysokoskoldci voli hlavné nesezdané souziti, a jak jich pribyva, pribyva

I3

I tento trend. Manzelstvi se spis jen odklada, ale neni to tak, Ze by se k nému nedospélo.
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Pavel: ,, Vsechno se meni, lidé chtéji byt moderni, prosté svét je moderni a tradice

«

ustupuji. *

4.2.5 Nazor na manZelstvi

I pfesto, ze tyto pary Ziji v nesezdaném souziti, na manzelstvi pohlizeji pozitivné
aVvbudoucnu o ném uvazuji. Zeny v ném vidi jistotu a je pro né hlavnim signalem
pro zakladani rodiny. Jejich partneti se naopak K manzelstvi stavi viceméné neutralné
aneni pro n¢ dulezitym aspektem ke spokojenosti ve vztahu. Mezi partnery zaznély
nazory, ze manzelstvi je pevny svazek, jakési potvrzeni vztahu ¢i zabranou pro nesmyslné
rozchody. Manzelstvi ma predev§im velky vyznam pro Zeny a piedstavuje

pro n€ uznavanou tradici.
Par¢. 1

Katerina: , Jednou se chci vdat a urcité i v dnesni dobeé ma manzelstvi vyznam.
Dnesni vztahy ale nejsou tak spontanni. Vétsina zZen svatbu podle mé chce, jen se boji
do toho tlacit partnera. Manzelstvi je takova zabrana pro hloupé rozchody, je vyznamné

‘

pro vychovu déti, ale zase nevadi, kdyz lidé maji déti a nejsou svoji.

Milan: ,, Pro mou pritelkyni ma manzelstvi vétsi vyznam. Rekl bych, Ze nikdy
senevdat je pro hodne Zen néco jako osobni selhani. S manZelstvim ale pocitam

kviili pritelkyni, jak uz jsem rikal. Kdyz ji to udéla stastnou, mé taky.

Par ¢.2

Adéla: ,, Manzelstvi je dulezita instituce a navic snem divky je prstynek, svatebni
Saty a vsechno kolem toho. Byla jsem neddavno na nékolika svatbach a bylo

to nezapomenutelny zazitek. Nevidim vsak ditvod se do néceho takového hnat a prednost

md u mé zatim to studium. Jsem ted na magisterské studium, takze casu dost.

Daniel: , Manzelstvi je jakymsi potvrzenim, zZe k sobé patiime. Chci se sam oZenit,

‘

aby vsichni vedeli, zZe tohle je ma Zena. *
Par¢. 3
Michaela: ,, I kdyz Ziju v nesezdaném souziti, manzelstvi pro mé predstavuje tradici,

tradicni souziti paru. Jak uz jsem psala vyse, manzelstvi je silné pouto mezi obéma pary,
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urcita jistota a dikaz tomu druhému, Ze snim chci byt do budoucna a planovat
S nim rodinu. Myslim si, Ze kazda holka by se chtela v zZivote alespon jednou vdat,

¢

| pres ten trend, kdy se lidi spis neberou.
Jirka: ,, Tak je to spolecensky uzndvana tradice, kterd je fajn.
Par ¢. 4

Michaela: ,,Na manzelstvi  nevidim nic Spatného, prdavé  naopak.
Pro mé to znamena, zZe par dosel kvyspélejsimu bodu vztahu a chce se postavit celem
zavazkum. Jako mald jsem byla pod vlivem mamy, kterd je katolicka. Chodila jsem
do kostela, a i kdyz Ziju v tom to souziti, mam k manzelstvi hlubsi vztah. Hlavnim signdlem

tu vidim zakladani rodiny.

Filip: ,,Manzelstvi je pevny svazek, a kdyz dojde na krizi, manzelé se ji snazi
prekonat, zatimco ve vztahu jsou ty rozchody snazsi. Nevidim v ném nic negativniho,

¢

ale taky nic zas tak vzasného.
Par ¢. 5

Sarka: , ManZelstvi beru vizné a nehrnu se do ného jen proto, aby se udélala
krasna svatba. Dnes je manzelstvi dost zlehcovano. Nejsem typ cloveka, co by jednal
undahlené, vdal se co nejrychleji a pak se hned rozvadél. Manzelstvi je navic urcita jistota
jak pro dité, tak pro budouci rodice. NI tom pripadé by se dva spis méli vzit,
ale je to na nich.

Pavel: ,, Popravde manzelstvi neberu jako néco zasadniho. PO svatbé se toho moc
nezmeni a bude to stejné, jako doted. Klidne bych takhle byl stdle, nelamal bych
si nad tim hlavu. Mdam kamardda, ktery Zije s pritelkyni, maji spolu i dité, na svatbu

I3

V budoucnu nepomysli a klape jim to.

4.2.6 Vyhody a nevyhody manzelstvi
Vyhody a nevyhody manzelstvi jsou u respondenti vnimany individudlné.
Mezi nejvice zminované klady byly z pohledu Zen zminény pravni a administrativni

vyhody. Dale je tu vytvofeni zazemi pro rodinu a jiz uz zmin€na jistota v partnerovi. Muzi

vvvvv
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I jako nevyhoda. Za =zapornou stranku manzelstvi se povazuje mensi svoboda,

komplikovany rozvod a s nim spojeny spor o majetek nebo dokonce stereotyp ve svazku.
Par ¢. 1

Katetina: ,, Tady jsou urcité pravni vyhody, jak jsem zminovala. Kdyz se néco
stane priteli a skonci v nemocnici, tak jako manzelce mi poskytnou informace
0 jeho zdravotnim stavu. Ty informace by mi jinak nebyly poskytnuty a vyhodou je pak jesté
upevneni vztahu. Nevyhodou jsou pripadné soudni spory o majetek, dité, vyzZivné

a podobné. Pro nékteré lidi méné volnosti, ale to je otazka zZivotniho stylu. *

Milan: ,, Manzelstvi lidi svazuje a rozchod ¢i rozvod je komplikovany. Je tu urcita
zodpoveédnost, na kterou je treba se pripravit. Napriklad hypotéka i déti jsou zavazkem,

ale néekdo to miize brat pozitivné, Zeny [smich]. *
Par ¢. 2

Adéla: ,, Rozhodné tu jsou administrativni vvhody jako napriklad spolecné prijmeni
manzelii a ditéte. Tady je jisté lepsi uplna rodina kvuli ditéti. Diilezité je si toho chlapa
i pojistit. Ddle veci urcité okolo hypotéky, spolecného jméni a dédeni... dal mé nic
nenapadd. Nevyhodou je pripadny rozvod, ktery miize dost dlouho trvat a muz ma vic
nevyhod, co se pak tyce vyporadani majetku po rozvodu, alimenty na dité. Pro nékteré

mé pratele je to i ztrata svobody, chtéji si vic uZivat a moc se nevdzat. *

Daniel: , Manzelstvi doda vztahu veétsi stabilitu a to v nesezdaném souZiti neni.
Nebojite se, zZe ze dne na den by vdas mohl partner opustit. Nevyhodou tu miize byt
stereotyp, oboustranna lenost, ale rekl bych, Ze si sebe navzdjem vic vazite. Téch vyhod by

tu bylo urcite vic, napriklad ohledné prava, ale to tady nebudu do detailu rozebirat.
Par¢.3

Michaela: |, Jeste¢ jsem nad tim nepremyslela, napadda mé jistota, Ze partner

vvvvv

kdo nechténé otéhotni a dite se tak stane duvodem k snatku mezi dvéma lidmi,

kteri by se treba jinak ani vzit nechtéli.
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Jirka: ,,Je mozny, zZe mé vitbec nic nenapadd? Rozvod! Rozvod je na manzelstvi tou

‘

nejvetsi komplikaci. Omlouvam se, ale nic jiného mé asi ted’ nenapadne. ‘
Par ¢. 4

Michaela: |, Financni zdvazek obou partneri. Ucelend rodina, tim myslim,
Ze Pro deti je lepsi pohled na rodice. Dale spolecné prijment deti. Nevyhody zatim nevidim
zZadné. Ale nékdy miiZete narazit na partnera, ktery vas zavede do problémaii,

ze kterych se v manzelstvi hur vymotate, nez kdyz jste svobodni. “

Filip: ,,Vystupovdni pdaru s ditétem jako celek a jednodusi komunikace se statnimi

organizacemi. A pak je tu riziko spolecného zadluzeni bez védomi toho druhého. **
Par¢. S

Sarka: ,,Jako vyhodu povazuju vytvoreni zdzemi pro pdr i pro budouci déti.
Kdybychom se jednou rozvedli, svym zpiisobem bych byla zajisténa jako ja, tak i oni. Dadle
mé napada jednodusi komunikace s urady, kdy je poskytovani informaci mnohem
jednodussi. Nevyhodou je urcite vetsi odpovédnost, nesnadny rozvod a s nim spojené

tahanice pred soudem a to nejenom o deti.

Pavel: ,, Tezko Fict, jesté jsem nebyl Zenaty [smich]. Néjaké pravni vwhody? Vyhoda

3

pro dité, nevyhoda rozvodova tahanice... Nevim, nezaobiral jsem se tim.

4.2.7 Motivy uzaviit manZelstvi

Pohled na motivy, které vedou k uzavieni manzelstvi, jsou u respondentti podobné.
Dulezit¢é je spoletné zazemi piedev§im kvili ditéti a také financni jistota.
Dité je povazovano nejen pro zeny za dulezity faktor pro vstup do manzelstvi.
Co se tyce nabozenstvi, pro nékteré je povazovany za vyznamny aspekt pro snatek.
Na druhou stranu ani jeden z respondentti neni nabozensky zalozeny a ne vSichni uvazuji

nad tim, jak velkou vahu muze mit.
Paré. 1

Katerina: ,, Do manzelstvi bych sla, kdybychom méli s partnerem kde zit, mohli
si to dovolit a urcité kvali ditéti. Viastné az na to dité uz vse splnujeme. Dité by mélo byt

V uplné rodiné. Myslim, Ze v budoucnosti se to na ném odrazi. Moji rodice jsou spolu
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0d 16 let a dost mé to ovlivnilo. A lidé bez prace by do manzelstvi neméli tak hnat, pokud

‘

chtéji hned zakladat i rodinu. *

Milan: ,, Ultimatum od pritelkyné [smich], ne to ne... prosté kdyz to ma prijit,
tak to prijde. Kdybych s ni nechtél stravit cely zZivot nebo nemél penize a neméli bychom
kde bydlet, tak bych do Zenéni nesel.

., Nabozenstvi je velkou motivaci, hlavné v jinych zemich. Co se tyce krestanstvi, tak zalezi

‘

na tom, jak moc je ten dotycny kiestanem. *
Par €. 2

Adéla: , Motivovalo by mé asi dité, ale ted se nepotiebuju hned vdavat,
kdyz to zrovna v tuhle chvili necitim a neplanujeme rodinu. Mym problémem je, Ze partner
je 010 let starsi nez ja a mame trosku odlisné priority. Ja chci dal studovat, on chce
uz nejaky ten rok zakladat rodinu a kviili tomu mdame ted’ néjaké neshody. O ruku mé uz

I3

zadal, zatim jsem odmitla, ale chape to.*

Daniel: , Laska, zaloZeni rodiny. K tomu je ale potreba bydleni, néjaké penize.
Bez toho bych do toho jen tak nesel. “

¢

., Neznam nikoho, kdo je nabozensky zalozeny, ale asi pro vsechny to tak dilezity neni. "
Par¢.3

Michaela: , Pro mé je diilezita jistota, Ze partner je ten, s kterym chci naddle Zit,
dostatek financnich prostredkii, zazemi a diivodem by taky bylo narozeni ditete.
. Ndbozenské vyznani je zdsadni, vidim to u mé starsi sestry. Ceka az do svatby

a jako ja by nezila.

Jirka: ,,Kdyz vim, Ze je to ta pravd. Budeme se mi rozumét a tak dale. Jak jsem
Fikal, chce to i umét zabezpecit. Momentalné se budu stéhovat zpeét krodine,
takze na zZeneéni je fitra casu v mém a jejim véeku. “
., Vyznani ovliviuje vstup do manzelstvi. Vidim to na sestire moji pritelkyné, ktery je

uz 25 a porad ceka na toho pravého. “
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Par ¢. 4

Michaela: ,,Za podminek, Ze si to oba budeme prat. Ze vztah bude V porddku,
bez néjakych velkych nedorozuméni a také v pripadé, Ze budeme mit v planu spolecnou
budoucnost a rodinu. Diilezity je pocit oboustranného harmonického souziti, lasky

‘

a porozumeni.

Filip: ,, Kdyz to tak budeme citit oba a budeme pripraveni.*
., Nejsem si jisty, jak moc to ovliviiuje vyznani. Jsou taci, co normdlné chodi do kostela

a pritom s nekym ziji bez brani.
Par¢. 5

Sarka: ,, Urcité vzdjemné porozuméni, ldska, tolerance, ale i sex. Ohledy
by se ale mély brat i na finance, jestli maji manzelé spolu kde bydlet a aspon nékdo

‘

z nich ma slusnou prdci, diky které se miize postarat o partnera. *

Pavel: ,,Co by mé tak motivovalo... kdybychom chteli dité. Jsme zatim

takhle spokojeni a jesteé to tak chvili ziistane. *

,,Pro nabozensky zalozené lidi je manzelstvi prosté fakt, nenazval bych to motivaci. *

4.2.8 Budoucnost vztahu

Zde mé prekvapil jeden par, ktery si neni jisty budoucnosti jejich vztahu a jeden
z nich se priklani k nazoru, ze pro sebe nejsou ti pravi. Pro ostatni partnerské dvojice
je tento stav souziti pouze docasny a odpovédi jsou podobné povahy. I kdyz jsou v tuto
chvili spokojeni v nesezdaném souziti a vyhovuje jim, V budoucnu planuji s partnerem
vstoupit do manzelstvi a zakladat rodinu. Jeden par uz dokonce chysta zasnuby a uvazuje

0 zaloZeni rodiny.
Par ¢. 1

Katetina: ,, Posledni dobou mluvime o tom, Ze bych uz chtéla pomalu zakladat

rodinu a on taky, takze cekdam v blizké dobé zdasnuby. Chceme se posunout ddl, po tolika

3

letech vztahu nam to stdle klape a bude mi uz pomalu 30, je nacase.

Milan: ,, Tak uz planujeme, zZe do toho prastime [smich], a pak se budeme casem

¢

pokouset 1 o mimco.
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Par €. 2

Adéla: , Popravde si nejsem jistd, jestli je to muyj celozivotni partner. Diiv jsem
si to myslela, ale postupem casu se nase ndzory na zivot odlisily...asi je to tim rozdilnym

vekem. Neni lehké si po takove dobé jen tak vzit véci, odejit a hledat nové misto.

Daniel: ,, Uvazuju, Ze si ji vezmu, ale je zatim dal studuje a miij pohled na zivot
a jeji jde obcas jinym smeérem. “

Par ¢. 3

Michaela: ,, To je jeste daleko, ale urcite bych v budoucnu chtéla svatbu a dite,
a pokud vse vyjde, tak klidné i se soucasnym pritelem.

Jirka: ,, Tak za par let se vzit, proc¢ ne, ale tohle téma je zatim u nds tabu. Resime
Jjeji studium a stehovani. “

Par ¢. 4

Michaela: ,, Manzelstvi, byt, deti,... spolecné zestirnout a po celou dobu si byt

vzdjemnou oporou jeden pro druhého. Jsem rodinny typ. Jsme spolu 8 let, pdrkrat

3

se rozesli a zas k sobé vratili, prosté mame byt spolu.
Filip: ,,Planuju s ni budoucnost se vsim vsudy. Déti, byt a porsche [smich].
Par¢. 5

Sarka: , Zalezi na spolecném rozhodnuti, VvV budoucnu ale o manzelstvi urcité
uvazuju. Bude to dulezitym momentem v naSem Zivoté, zatim ale na svatbu S pritelem

nespéechame.

Pavel: ,Jo, premyslel jsem, Ze se nekdy vezmeme. Jeste chvili pockame,

‘

ale budoucnost spolu pldanujeme.

4.3 Dilci zavér
Respondenti nejsou nabozensky zalozeni, a proto nedodrzuji pfedmanzelskou
Cistotu a ziji spolu ve spolecné domacnosti pied sfiatkem na rozdil od véficich part. Postoj

k manzelstvi je u vSech part pii srovnani odpovédi podobného charakteru, az na par
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nepatrnych vyjimek. Partnerské dvojice Ziji v nesezdaném souziti predevsim z diivodu
lepsiho poznani svého partnera a chtéji si hlavné vyzkouSet bydleni ve spole¢né
domaécnosti. Potiebuji vice ¢asu, nez se rozhodnou posunout dal, byt piipraveni po finan¢ni
strance a ujistit se, zda je jejich vztah stabilni. Tento stav souziti vnimaji jako docasny
a Vv budoucnu piemysli o uzavieni manzelstvi a s nim také o zalozeni rodiny. Tady bych
zdaraznila, ze se par partnerskych dvojic zminilo, ze by zalozily rodinu az za trvani
manzelstvi.

Tyto pary Casem planuji manzelstvi, ale nevidi divod se unahlit a neberou
toto rozhodnuti na lehkou vahu. Nemysli si, Ze manzelstvi je podminkou ke spokojenému
zivotu a nutnosti, aby byly spolu stastni. Pohled na manzelstvi je kladnéjsi predevsim
U zen, zatimco jejich partnefi se k nému viceméné stavi neutrdlné a povazuji ho za velky
zavazek. Tento svazek zabraiiuje lidem k undhlenym rozchodim, které jsou v nesezdaném
souziti Castéjsi. Jejich motivaci pro vstup do manzelstvi je vétsi jistota v partnerovi
a nekteré pravni vyhody, kterymi mize byt naptiklad komunikovani s ufady nebo otazky
tykajici se majetku.

I kdyz je dnes nesezdané souziti fenoménem, dotazované pary svédéi o tom,
ze i pies jejich souCasny harmonicky vztah, je pro né¢ manzelstvi dilezitou instituci.
V budoucnu o ni uvazuji, ale nemaji potfebu se silatkem pospichat. Vysledky vyzkumu

se ale nedaji uplatnit na vSechny nesezdané partnerské dvojice.
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S5 Zavér

Harmonicky rodinny Zivot je pro nas nepochybné zakladem spokojen¢ho Zivota.
Kazdy znas ma jiné priority, kazdy méfi jinak své hodnoty, zivotni zebficky a volime
si odli$nou formu rodinného Zivota. Pro né¢koho se spokojeny Zivot nachazi v manzelstvi,
pro dalsiho to muize byt zivot bez vstupu do manzelstvi nebo bez stabilniho partnera.
Bakalaiska prace pojednava o mladych nesezdanych parech, o jejich nazoru na tento typ
souziti a pfedevsim na manzelstvi.

V teoretické ¢asti prace jsem se zabyvala zakladnimi udaji o roding, nastinila jsem
vyvoj manzelstvi z historického a souc¢asného hlediska. V této oblasti jsem nechala velky
prostor tématu nesezdané souziti, kde jsem se zaméfila nejen na jeho vyvoj, ale i na motivy
vedouci k tomuto souziti. V posledni kapitole jsem dala prostor tidajim o snatecnosti
v Ceské republice. Pouzila jsem zde grafy a tabulky, které nazorné ukazuji vyvoj shatk,
ale i ndzory mladych lidi na uspofddani Zivota. Zivotni podminky lidi se zménily,
dnes vyuzivaji vice moznosti a zaméfuji se na svij osobni rozvoj ve spolecnosti.
Tyto tdaje mi byly ndpomocné pii zpracovavani vyzkumné casti.

V praktické casti jsem se zaméfila na otdzku, co ovliviiuje mladé pary uchylovat
se k formé nesezdaného souziti pfed manzelstvim. Pro vyzkum jsem pouzila s respondenty
polostrukturovany rozhovor, abych vice porozuméla divodim této problematiky.
Vysledky vyzkumu popisuji nazory jen malé Casti mladé generace, ale i piesto jsou
zdrojem cennych informaci a mohou byt pouZzity pro jiné vyzkumy.

V soucasnosti je nesezdané souziti trendem a dnes je pievazné chapano
jako ptedstupen pted uzavienim manzelstvi. Pary chtéji vice poznat sviij druhy protéjsek
po vSech moznych kladnych a zapornych strankéach. Spole¢né bydleni a traveni spolu vice
volné €asu povazuji V tomto souziti za rozumny krok. Manzelstvi je pro né€ jakousi jistotou
a pravni vyhodou, ale nevidi zde divod k undhlenému rozhodnuti do ného vstoupit.
Ptekvapujici pro mé bylo zjiSténi, Ze jeden z paru si spolecnou budoucnost neptedstavuje
a stale spolu zije. Pro¢ tomu tak je? Respondentka odpovédéla, Ze neni lehké ukoncit
po takové dob¢ vztah a hledat nové bydleni. Z toho usuzuji, Ze neni vzdy az tak snadné
odejit z takového souziti, i kdyz se na tom vétSina para shodla. Ostatni partnerské dvojice
ale po urcité dobé dovrsi svilj vztah, planuji zalozit rodinu a manzelstvi je pro vSechny

pary stale vyznamnou instituci. Uvédomuji si, Ze manzelstvi neni pouze o tom, zZe projdete
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svatebni ulickou.

Zavérem bych chtéla fici, Ze Se 0 manzelstvi za¢ina uvazovat nejen jako o citovém
poutu, ale i o schopnosti ho ekonomicky a bez probléma udrzet. Dnes je vnimano
jako tézce dosazitelny ideal, ale pies rtizné scénaie predpovidajici zanik této instituce,
kterymi jsou snizujici se Shatenost nebo vzristajici rozvody, budoucnost ur¢it¢ ma.
Podle ptedstav soucasnych mladych lidi je v Zivoté dulezité se na takovy zavazek pripravit
a je zadouci materialni, pravni ¢i finanéni zaji$téni. Pojem manzelstvi se ve spole¢nosti
béhem nékolika let zménilo, ale zachovalo si hodnoty, které jsou dulezité i pro dne$ni

generaci mladych lidi.
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7 Prilohy

Priloha €. 1: Vzor otazek

Pohlavi:

Vék:

Zaméstnani:

Délka spolecného souziti:

. Co si predstavujete pod pojmem nesezdané souziti?
. Kdy jste spolu zacali Zit a proc?

. Z jakych duvodu jste v tomto svazku?

. Jaké vyhody spatiujete v nesezdaném souziti?

. Jaké nevyhody v ném vidite?

. Vnimadte partnersky vztah a manzelstvi stejné?

. Myslite si, ze nesezdané souziti je trendem dnesni doby?

. Jaky je vas osobni nazor na manzelstvi?

© 00 N O O B~ W N P

. Myslite, Ze nabozenské vyznani ovlivituje vstup do manzelstvi?

10. Jaké vyhody spatiujete v manzelstvi?

11. Jaké nevyhody v ném vidite?

12. Jaky by mél byt podle vés optimalni vék ke siatku?

13. Z jakych divodii nebo podminek byste vstoupil/a do toho manZzelstvi?
14. Pro¢ byste naopak nevstoupil/a do manZzelstvi?

15. Jak vidite budoucnost vaseho vztahu?

Priloha €. 2: Ukazka rozhovoru — par €. 1, Zena
Pohlavi: Zena

Vék: 27

Zamgéstnani: zdravotni sestra

Délka spolecného souziti: 5 let

1. Co si predstavujete pod pojmem nesezdané souZiti?

., Souziti s partnerem bez toho, aby byli svoji.*
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2. Kdy jste spolu zacali Zit?

wZacali jsme spolu zZit az tak po 7 letech vztahu. Oba jsme pred tim bydleli s rodici.
Proc az po sedmi letech?

,,No chodila jsem s pritelem od 15 let. Bydleli bychom spolu uz diiv, jelikoz pritel uz mél
davno praci, ale bydlel a viastné i bydli za Prahou a ja byla dost mlada, studovala tady
a tak dale. Po bakalari jsem se k néemu nastehovala a Zijeme spolu priblizne 5 let. Pritel
Si i kviili nam poridil viastni byt a cekal na mé, abych se i ja podilela na upravé naseho
bytu.

3. Z jakych diivodi jste v tomto svazku?

,,Nebavilo nas porad dojizdét a vidali jsme se jen o vikendech. Nesezdané souziti
uprednostiuju z toho ditvodu, Ze chci partnera nejdiiv bliz poznat. Chceme si nejdiiv
nasetrit i néjaké penize a nechtéli jsme spolu bydlet az po svatbé. Nas vztah by nevydrzel
tak dlouho bez spolecného bydleni a vidani se jen o vikendech.

4. Jaké vyhody spatiujete v nesezdaném souZiti?

, Myslim, zZe velkou vyhodou nesezdaného souZiti je urcité soukromi a Zadné dojizdéni
sem a tam, jak jsem to méla ja. Lidé se navic lépe poznaji a zjisti, zda spolu dokdzou Zit
a mohou ze vztahu i snadnéji odejit. Hned se kvuli spolecnému souziti vdat a pak zjistit,
ze spolu par nedokadze fungovat...

5. Jaké nevyhody v ném vidite?

»INevyhodou jsou asi jen ty pravni nevyhody. “

Které tfeba?

., Tak dedeni. Kdyz jeden z paru vlozil do nemovitosti druhé partnera néjaké penize, mél
by o tom vést zaznamy, jinak po rozchodu odejde s prazdnou.

6. Vnimate partnersky vztah a manzelstvi stejné?

,,Nad tim jsem moc nepremyslela."

ZKkuste klidné popi‘emyslet.

., Asi bych to vrimala jinak, kdybychom spolu méli rodinu. Jinak pdry spolu Ziji stejné
jako by tomu bylo v manzelstvi. *

7. Myslite si, Ze nesezdané souziti je trendem dnesSni doby?

., Rekla bych, ze spolecnost bere takové souziti Naprosto v pordadku, je to dnes piirozeny.
A lidé jsou dnes, jako to Fict... chtéji si vic uzZivat a prozkoumat vic moznosti nez se vrhnou

3

do snatku.
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8. Jaky je vas osobni nazor na manZelstvi?

»Jednou se chci vdat a urcité i v dnesni dobé ma manzelstvi vyznam. Dnesni vztahy
ale nejsou tak spontinni. Veétsina Zen svatbu podle mé chce, jen se boji do toho tlacit
partnera. ManzZelstvi je takova zabrana pro hloupé rozchody, je vyznamné pro vychovu
deti, ale zase nevadi, kdyz lidé maji deti a nejsou svoji.

9. Myslite, Ze naboZenské vyznani ovliviiuje vstup do manZelstvi?

,,An0“.

Miizete to rozvést?

., Nemdm tady vérici kamarddy, takze K tomu nemam moc, co rict. *

10. Jaké vyhody spati'ujete v manzZelstvi?

,, Tady jsou urcité pravni vyhody, jak jsem zminovala. *

Mate i jiné priklady?

,, Potrebuju chvili na rozmyslenou. Kdyz se néco stane priteli a skonci v nemocnici,
tak jako manzelce mi poskytnou informace o jeho zdravotnim stavu. Ty informace
by mi jinak nebyly poskytnuty a vyhodou je pak jesté upevnéni vztahu.
11. Jaké nevyhody v ném vidite?
., Nevyhodou jsou pripadné soudni spory o majetek, dité, vyzivné a podobné. Pro nékteré
lidi méné volnosti, ale to je otdazka Zivotniho stylu. *
12. Jaky by mél byt podle vas optimalni vék ke siatku?
, Kdyz se maji dva lidi radi, jsou plnoleti, maji kde Zit, maji penize a jsou pripraveni
se vzit, tak nezadlezi kdy.
13. Z jakych diivodii nebo podminek byste vstoupila do toho manzelstvi?
., Do manzelstvi bych Sla, kdybychom méli s partnerem kde Zit, mohli si to dovolit a urcité
kvuli diteti. Vilastné az na to dité uz vse splnujeme. *
TakZe dité je ten hlavni divod?
., No... dite by mélo byt v uplné rodiné. Myslim, Ze v budoucnosti se to na ném odrdzi. Moji
rodice jsou spolu od 16 let a dost mé to ovlivnilo. “
Od 16 let?

Ano, vzali se po par letech na natlak moji babicky. Babicka byla dost rdzna, ale nasi maji

porad stastné manzelstvi [smich].
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14. Pro¢ byste naopak nevstoupila do manzZelstvi?

., Kdyby vsechny ty ditvody, za kterych bych do néj vstoupila, tady nebyly. *

Napadlo by vas néco konkrétnéjSiho?

, Zapomnéla jsem zminit praci? Tak i praci. Lidé bez prdace by do manzelstvi neméli
tak hndt, pokud chteji hned zakladat i rodinu.

15. Jak vidite budoucnost vaseho vztahu?

,,Posledni dobou mluvime o tom, ze bych uz chtéla pomalu zakladat rodinu a on taky,
takze cekam v blizké dobé zdasnuby. Chceme se posunout dal, po tolika letech vztahu

nam 10 stale klape a bude mi uz pomalu 30, je nacase. *

Priloha €. 3: Ukazka rozhovoru — par ¢. 1, muz
Pohlavi: muz

Vek: 34

Zamé&stnani: prodejce aut

Délka spolecného souziti: 5 let

1. Co si predstavujete pod pojmem nesezdané souZziti?

., Vztah muze a Zeny, kteri spolu bydli, maji delsi vztah a nejsou svoji.

2. Kdy jste spolu zacali Zit?

, Tak s Katou jsme se seznamili, kdyZz nastupovala myslim na stredni Skolu. Ze zacatku
jsem si tim vztahem nebyl jisty. VSichni fikali, Ze je az moc mladad, ale uz jsme spolu
pres 10 let. Zacali jsme spolu Zit az po néjakém Ccase, kdyz mé asi rok premlouvala,
at’Si najdu viastni byt... asi bych jesté nejspis bydlel u rodicii [smich]. Ale jsem radd,
to dojizdeni bylo uz na nas moc a méli jsme kviili tomu parkrat krizi.

3. Z jakych divodi jste v tomto svazku?

., Nevidim ditvod, proc¢ hned resit vztah manzelstvim. Dobre, jsme spolu uz dost dlouho,
ale uz se to dava do pohybu. *

Do pohybu?

,,Jojo, ale lidé na tohle museji byt pripraveni, i kdyby se tak rozhodli po 20 letech vztahu.
My se znali jen kratce, tak proc to hned resit manzelstvim. *
4. Jaké vyhody spatfujete v nesezdaném souziti?

., Vidim v tom jen pozitiva. Lidé se rozejdou, kdy chteji a pripravi se na spolecny Zzivot.
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Ja bych ani svatbu mit nemusel, ale je to snem mé pritelkyné a pro ni to rad udélam...
uz brzy [smich].”

5. Jaké nevyhody v ném vidite?

., Jak jsem rekl, vidim v tom jen pozitiva.

6. Vnimate partnersky vztah a manzZelstvi stejné?

., Podle mé to je jedno a diilezitéjsi je, kdyz si dva lidi rozumi. *

7. Myslite si, Ze nesezdané souZziti je trendem dnesni doby?

,,Dnes je to vSechno takové volnéjsi a téch moznosti, co vsichni maji. Tradicni hodnoty
se meni, stejné jako vychova dnesnich deti.

Jak to myslite s tou vychovou dneSnich déti?

,, Co si ale budeme povidat, s tou novou generaci je to horsi a horsi [smich].

Vase pritelkyné se zminila, Ze jeji rodice spolu byli od 16 a maji skvély vztah. Jak je
to u vas, jestli se mohu védét?

,Ja ani nevim, kdy se presné nasi vzali, ale Kati rodina je lepsim prikladem stastného
manzelstvi.

Hraje podle vas vztah mezi rodi¢i dilezitou roli ve vybéru budouciho partnera?
., Nerekl bych, protoze clovéek si v dospivani sam stanovi svoje priority a ne kazdy chce
manzelstvi podle rodicu, i kdyz jim to klape.

8. Jaky je vas osobni nazor na manZelstvi?

. Pro mou pritelkyni mda manzelstvi vétsi vyznam. Rekl bych, Ze nikdy se nevdat
je pro hodné Zen néco jako osobni selhdni. S manzelstvim ale pocitam kvuli pritelkyni,
jak uz jsem rikal. Kdyz ji to udéla stastnou, mé taky.

9. Myslite, Ze naboZenské vyznani ovliviiuje vstup do manZelstvi?

., NabozZenstvi je velkou motivaci, hlavné v jinych zemich. Co se tyce kiestanstvi, tak zalezi
na tom, jak moc je ten dotycny kirestanem, ne? *

10. Jaké vyhody spatiujete v manZelstvi?

., Napriklad hypotéka i déti jsou zdvazkem, ale nékdo to miiZze brat pozitivne, Zeny
[smich].”

A jiné priklady?

, Zatim ne .

11. Jaké nevyhody v ném vidite?

,» Manzelstvi lidi svazuje a rozchod ¢i rozvod je komplikovany. Je tu urcita zodpovednost,
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na kterou je tieba se pripravit. *

12. Jaky by mél byt podle vas optimalni vék ke siiatku?

, Tak u Zeny kolem ty tricitky nejpozdeji, ale u chlapa je to jiny, klidné i ve ctyriceti.
Jim netikaji biologicky hodiny.

13. Z jakych diivodii nebo podminek byste vstoupil do toho manzZelstvi?

,, Ultimdatum od pritelkyné [smich], ne to ne... prosté kdyz to ma prijit, tak to prijde.

Jiné divody ne?

,,Ne, asi ne.

14. Pro¢ byste naopak nevstoupil do manzZelstvi?

,, Kdybych s ni nechtél stravit cely zivot nebo nemél penize a neméli bychom kde bydlet. *
15. Jak vidite budoucnost vaseho vztahu?

, Tak uz planujeme, Ze do toho prastime [smich]. A pak se budeme casem pokouset

i 0 mimco. “
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