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Uvod

Autorské pravo jako pravni odvétvi je jednim z mladsich odvétvi® prava, ale jeho
zéklady nalezneme jiZ ve starych kulturach.” Novy rozmér ziskalo s p¥ichodem internetu. Zde
se mizeme setkat s obrovskym mnozstvim autorskych d¢l, které 1ze pomoci sité snadno $ifit,
a to 1 prostiednictvim socialnich siti, které jsou na internetu fenoménem poslednich let.

Socidlni sité jsou soucasti kazdodenniho Zivota vétSiny lidi a pocet osob vyuzivajicich
téchto online komunikagnich prostfedki stile roste. V roce 2021 bylo v Ceské republice
zaznamenéno 4 938 miliond® uZivatelii socialnich siti starsich 16 let, coZ je 56,3 o%* populace.
V roce 2020 byl pocet takovych uzivatelt nizsi 0 2,5 %.>

Zatimco diive bylo uzivani socialnich siti doménou zejména mladsich osob, dnes jsou
oblibené napti¢ generacemi. Kazda socidlni sit’ nabizi rizné zplisoby komunikace a kazdy
si muze najit platformu, ktera je pro n¢j funkéné pohodlna a zaroven obsahové zajimava.

Uzivatelé na svych profilech sdileji mnozstvi pfispévku, nejcastéji fotografie, videa
nebo psany text s nejriiznéj$im obsahem od zazitkll vSedniho dne pies komentare k aktudlnim
spoleCenskym udalostem az po sdileni své hudebni, audiovizualni a dalsi umélecké tvorby.

Cilem této prace je zhodnoceni, jak pravni Uprava autorského préva reflektuje Siteni
autorskych dél v prostfedi socidlnich siti, zda je prakticky aplikovatelna a jak se
k problematice ochrany autorského prava stavi poskytovatelé socialnich siti.

Diplomova prace se skldda z péti casti, které¢ jsou dale clenény na kapitoly
a podkapitoly, jez se zabyvaji nasledujicimi dil¢imi tématy, kterymi je nutné se zabyvat,
aby mohlo byt dosazeno zminéného cile této prace.

V prvni Casti se prace zabyva socialnimi sitémi jako takovymi a problematikou urceni
pravniho fadu a jurisdikce v ptipadé, kdy vznikne spor pii uzivani socialnich siti s ohledem
na jejich mezinarodnépravni povahu.

V dalsi ¢asti je zminéno, jaké podminky musi byt u ptispévku splnény, aby byl hoden
autorskopravni ochrany, a rovnéz v jakych pfipadech je mozné uzit dilo jiného autora tak, aby

nebylo zasahovano do jeho autorského prava.

L SRSTKA, Jii a kol. Autorské prévo a prava souvisejici. 2. vydani. Praha: Leges, 2019, s. 11.

> Tamtéz, s. 12.

3 Cesky statisticky ufad. Osoby v CR pouzivajici socidlni sité, 2021 [online]. Praha: 2021 [cit. 19. ledna 2022].
Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/142872020/062004210701.pdf/eb7568c6-2bfe-4354-86al-
054335c28f70?version=1.1.

* Tamtéz.

> Tamtéz.



Prace se také zamétuje na problematiku zésahu do autorského prava, a to zejména tim,
ktery subjekt nese za zasah odpovédnost.

Poslednim tématem, kterym se prace zabyva, jsou zmény pravni upravy tykajici se
dosavadniho fungovani socialnich siti. Konkrétné jsou rozebrany c¢lanky 15 a 17 DSM
smérnice.® Clanky se zabyvaji ochranou tiskovych publikaci v rdmei uZiti na socialnich sitich
a odpovédnosti poskytovatel socialnich siti. Pravé tyto dva clanky byly v souvislosti
S piijetim smérnice nejvice diskutovany.

Pro dosazeni cile prace byla uzita metoda analyzy, dale deskriptivni metoda,
pozorovani a komparace. Deskriptivni metoda byla uzita zejména pro vymezeni pojmu
v ramci celé prace, aby bylo mozné se v dané problematice 1épe orientovat, a dale také
pii definovani ptredpisii zabyvajicich se Upravou autorského prava na mezinarodni urovni.
Rovnéz byla uzita k popisu systému poskytovatelti socidlnich siti, které maji branit zasahu
do autorského prava, aby mohly byt uréeny jejich nedostatky.

Analyze byla podrobena ustanoveni pravnich piedpisi a smluvnich podminek
vybranych socidlnich siti, souc¢asné byla pozorovéna jejich navaznost. Jednalo se zejména
0 autorsky zdkon, zdkon o nékterych sluzbach informacéni spolecnosti, jakoz 1 smérnice
0 elektronickém obchodu. Pokud se jedna o smluvni podminky socialnich siti, byly
podrobeny zkoumani podminky socialnich siti spolecnosti Meta Platforms (Facebook,
Instagram) a socialni sit¢ YouTube. Tyto metody byly uzity v ramci identifikace toho,
co miZze byt autorskym dilem na socidlni siti, jak je mozné dila uZivat, a pfi zjiStovani
odpovédnosti subjektil za zadsah do autorského prava.

Metoda komparace byla uzita k porovnani upravy odpovédnosti poskytovateld sluzeb
informacni spolec¢nosti vymezené v zdkoné¢ a n€kterych sluzbach informacni spole¢nosti, v niz
je implementovana smérnice o elektronickém obchodu, se kterou je porovnavana. Dale byla
vyuzita také k ur¢eni zakladni odlisnosti tzv. procedury notice & take down, jak je upravena
v Evropské unii a jak funguje tento institut ve Spojenych statech americkych.

V posledni casti byly podrobeny analyze ¢lanky 15 a 17 DSM smérnice pro

zhodnoceni jejich aplikace v praxi.

® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2019/790 ze dne 17. dubna 2019 o autorském pravu na jednotném
digitalnim trhu.



1 Socialni sité
1.1 Pojem

Socialni sit¢ jsou pojmem, ktery je obtizné konkrétné¢ vystihnout a u kterého budeme
jen tézko hledat jednotnou definici. MiZzeme se jej pokusit pfiblizit alespon takto: ,, Socidalni
sité jsou zvlastni skupinou internetovych sluzeb umoziujicich vzajemné virtudlné-spolecenské
propojovani lidi na internetu, komunikaci a spolecné aktivity. “I Dnes existuje Siroka Skala
socialnich siti, pficemz kazda z nich je primarn¢ zamétena na jiny sdileny obsah, mize pro
uzivatele fungovat odliSné€ a poskytovat prostor pro sdruzovani se rtiznych komunit uzivatela.
Tak si kazdy uzivatel mize vybrat sit’, ktera pravé jemu ke komunikaci vyhovuje nejlépe.
Mezi nejpouzivangjsi socidlni sit¢ fadime zejména Facebook, YouTube, WhatsApp,
Instagram, TikTok® a dalsi.

Kdyz chce nékdo zacit aktivné plisobit na socialni siti, je pfedpokladem zaloZeni
uzivatelského uctu, aby mohlo dojit k maximalnimu vyuziti funkci socialni sité. Uzivatel
musi vyplnit osobni tdaje, na jejichz zakladé¢ vznikne na dané socialni siti jeho profil.
Typicky je to jméno a ptijmeni, e-mail a heslo pro pfistup k Gétu. Poslednim krokem je
souhlas se smluvnimi podminkami, ¢imz vznika mezi uZivatelem a provozovatelem socialni
sit¢ smluvni vztah. Registraci vznikne uzivateli na socialni siti profil, na kterém se zobrazuji
informace o uzivateli, piispévky, které on sam nahral, nebo v ptipadé Facebooku se zobrazuji
1 tdaje o dalsich aktivitach uzivatele.

VeétSinou jsou socidlni sité pro uZivatele zcela zdarma. Spole¢nosti provozujici socialni
sit¢ ziskavaji nejveétsi Cast pfijmi z reklam, které se jednotlivym uzivatelim zobrazuji
na zéklad¢ preferenci, jez jsou vytvafeny automaticky podle toho, co konkrétni uzivatel
vyhledava na internetu. Hovotime o tzv. reklame sité na miru. Existuji ale také sluzby, které
jsou pro uzivatele zpoplatnény. Piikladem je YouTube Premium. Pokud si uzivatel zaplati
zatuto sluzbu, ma oproti neplaticim uzivatelim sluzby rizné vyhody, jako naptiklad

piehravani videi bez reklam.

” Medialni slovnik. Socidlni sit¢ — Social Media [online]. Mediaguru.cz [cit. 19. ledna 2022]. Dostupné z:
https://www.mediaguru.cz/slovnik-a-mediatypy/slovnik/klicova-slova/socialni-site-social-media/.

® Statista. Most popular social networks worldwide as of October 2022, ranked by number of active users
[online]. [cit. 19. ledna 2022]. Dostupné z: https://www:.statista.com/statistics/272014/global-social-networks-
ranked-by-number-of-users/.


https://www.statista.com/statistics/272014/global-social-networks-ranked-by-number-of-users/
https://www.statista.com/statistics/272014/global-social-networks-ranked-by-number-of-users/

Socialni sité¢ mizeme rozdélit do dvou skupin — osobni a profesni.’ Pro osobni socialni
sité je typické, ze uzivatel vystupuje sdm za sebe. Sdili bud’ obsah z riiznych oblasti, nebo
muze byt konkrétné zaméten napt. na cestovani, vareni nebo fotografovani. Druhou skupinu
profesnich siti vyuzivaji firmy a lidé pti hledani zaméstnani, ptikladem muize byt LinkedIn.
Ten umoziuje propojeni zaméstnavatelti nabizejicich pracovni pfilezitosti a lidi hledajicich
praci v konkrétni oblasti na zaklad¢ profili, na kterych mohou sdilet sviij zivotopis. Toto
rozdéleni neni striktni, nebot” je obvyklé, Zze pravnické osoby si zakladaji profily své
spolecnosti na sitich, které jsou obecné fazeny mezi sit¢ osobni (napi. Instagram a Facebook),
a komunikuji se svymi pfiznivci a potencionalnimi zameéstnanci zde.

V zékoné o nékterych sluzbach informacéni spolecnosti je pojem sluzba informacni
spole¢nosti definovan jako: ,,Jakdakoliv sluzba poskytovana elektronickymi prostredky na
individuadlni Zddost uZivatele podanou elektronickymi prostredky, poskytovand zpravidla
za uplatu; sluzba je poskytnuta elektronickymi prostredky, pokud je odeslana prostrednictvim
sité elektronickych komunikaci a vyzvednuta uZivatelem z elektronického zarizeni pro
ukladani dat.“*® Socialni sit’ je mozné podiadit pod tuto definici, nebot’ napliiuje zdkonem
pozadované znaky. Je poskytovana na dalku, kdy strany nejsou soucasné pfitomny, zaroven je
poskytovana prostiednictvim elektronickych prostiedkli na individualni zadost. Individualni
zadost podava uzivatel svym aktivnim jedndnim pii zakladani profilu na socialni siti, a dale
pokazdé, kdyz se ptihlasi ke svému UCtu a zobrazuje si obsah na socialni siti. Problematicka
muze byt otdzka uplatnosti, jak bylo jiZ zminéno, vétSinou jsou socidlni sité¢ pro uzivatele
zdarma. Z judikatury ale vyplyva, ze uplatnost nemusi spoCivat v pifimém zpoplatnéni
ze strany uzivatele, tedy piijimatele, ale podminka uplatnosti se vztahuje pravé na financovani
socialnich siti pijmy z reklamy.**

Dale smérnice o elektronickém obchodu tika: ,, Sluzby informacni spolecnosti zahrnuji
rovnéz sluzby, které spocivaji v predavani informaci prostrednictvim komunikacni site,
V poskytovani pristupu ke komunikacni siti nebo v shromazdovani informaci poskytovanych
pijemcem sluzby. “** Coz jsou sluzby, které socidlni sit& poskytuji.

Smérnice o elektronickém obchodu rozliSuje tfi typy sluZzeb informacni spolecnosti:

mere conduit, caching, hosting. Mere conduit neboli prosty pienos mame aktivovany

% Socidlni sité. [online]. Aktudln&.cz, 13. tnora 2021 [cit. 19. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.aktualne.cz/
wiki/veda-a-technika/socialni-site/r~i:wiki:1456/.

10 Zakon &. 480/2004 Sb., o n&kterych sluzbach informa¢ni spolednosti a o zmén& nékterych zakond (zdkon
0 nékterych sluzbach informacni spolecnosti), ve znéni pozdéjsich predpist, § 2, pism. a).

! Rozsudek SDEU ze dne 11. zaii 2014, Papasavvas, C-291/13 (v el. sb. roz.)

12 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. &ervna 2000 o n&kterych pravnich aspektech
sluzeb informacni spolecnosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (smérnice o elektronickém
obchodu), recital 18.
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napiiklad v mobilnim telefonu a vyuzivame jej pro piipojeni k Wi-fi siti.** Pro problematiku
socialnich siti je relevantni hosting, tedy shromazd’ovani a ukladani informaci, a také caching,
ktery slouzi k rychlejSimu pfesunu informaci tim, ze se vytvareji v mezipaméti doCasné
rozmnozeniny.

V rdmci své prace se zamefim na socidlni sit’ YouTube a také dalsi dvé socidlni sité,
Facebook a Instagram, které jsou soucasti spole¢nosti sdruzujici socialni sité. Diive
spolecnost nesla ndzev Facebook, od roku 2021 je ale pfejmenovéna a nese nazev Meta

Platforms (déle jen ,,Meta®).
1.2 Mezinarodni povaha socialnich siti

Ptipojit se k internetu, ptihlasit se na socialni sité, prochazet si jejich obsah nebo jej
nahravat je mozné téméf kdekoliv na svéte. Ke kazdé socidlni siti se mohou ptihlasit uzivatelé
témef z celého svéta bez ohledu na jeji sidlo. Prohlizeni neni omezeno Zadnymi statnimi
hranicemi podle toho, kde bylo dilo nahrano. Osoba nahravajici data nema ani moznost
ovlivnit, na jakych zemépisné¢ vymezitelnych uzemich se s nimi budou moci jini uzivatelé
seznamit, proto je potfeba zaméfit se také na fungovani socidlnich siti s ohledem na pravni
rady statdi, ve kterych pasobi, a také na to, jakému pravnimu fadu podléhaji spory mezi
provozovateli a uzivateli socialnich siti a kde jsou tyto spory feseny. Typicky se mize jednat
o spory vzniklé poruSenim smlouvy ze strany poskytovatele napiiklad tim, Ze zamezi piistup
nebo odstrani obsah nahrany uzivatelem. V tomto pfipadé je poskytovatel v postaveni
dluznika a uzivatel v postaveni véfitele, ktery ma pravo domahat se odstranéni zdvadného

stavu.™
1.2.1 Rozhodné pravo a jurisdikce v pravnich predpisech Evropské unie

Smlouvy uzavirané mezi poskytovatelem socidlnich siti a uZivatelem mohou mit
povahu smluv uzaviranych se spottebitelem nebo podnikatelem.

Pokud se jedna o smlouvu uzavienou se spotiebitelem, vychazime z toho, ze smlouva
ma charakter spotiebitelské smlouvy dle § 1810 obcanského zakoniku, kdy poskytovatel
socialni sité je v postaveni podnikatele a uZivatel v postaveni spotiebitele. Spotiebitelem

se rozumi ,, kazdy clovek, ktery mimo ramec své podnikatelské cinnosti nebo mimo ramec

3 KORBEL, Frantisek. Ne-odpovédnost poskytovatelii sluzeb informacni spolecnosti v digitalnim svété [online].
Pravniprostor.cz, 17. kvétna 2018 [cit. 21. bfezna 2022]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/
pravo-it/ne-odpovednost-poskytovatelu-sluzeb-informacni-spolecnosti-v-digitalnim-svete.

YTELEC, Ivo. Internetovy arbitr [online]. Epravo.cz, 25. unora 2022 [cit. 13. Gervna 2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/internetovy-arbitr-114326.html?mail
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samostatného vykonu svého povolani uzavira smlouvu s podnikatelem nebo s nim jinak
Jjednd.“* Jedna se tedy o fyzickou osobu, kterd nevystupuje na socidlnich sitich v souvislosti
se svym podnikanim ¢i zaméstnanim. Pro urcovani rozhodného prava smlouvy uzavirané
se spotiebitelem je mozné pouzit nafizeni Rim 1. V ¢&lanku 6 nafizeni Rim L je urceno
jako rozhodné pravo statu, a to dle obvyklého bydlisté spotiebitele. Dale je ale mozné
si ve smlouvé ucinit volbu jiného rozhodného prava, ovsem musi byt zachovana ochrana
spottebitele, kterou mu poskytuje pravni fdd v ustanovenich, od kterych neni mozné se
odchylit.

Natizeni Brusel I bis'” v recitale 18 zakotvuje také ochranu spotiebitele. Obecné je
oteviené volbé jurisdikce, ale pro fizeni se spotiebitelem musi byt pouzita pravidla ptiznivejsi
pro n¢j. Déle v ¢l. 18 natfizeni Brusel I bis je ustanoveno, Ze spottebitel miize zZalovat smluvni
stranu dle mista jejiho bydlist¢ nebo (pro tuto praci relevantnéjsi) sidla pravnické osoby.
Smluvni partner naproti tomu muize zalovat také jen dle bydlisté spotiebitele.

V ¢&lanku 3 nafizeni Rim I je stanoveno pravo volby rozhodného prava pro smluvni
strany pii uzavirani smlouvy. Pokud neni smluvné uréeno, v dalsich ¢lancich pak nalezneme,
jak pravo ur¢it v jednotlivych situacich. Pro smlouvy poskytovateli socidlnich siti
s podnikateli méizeme pouzit lanek 4, odst. 1, pism. b) nafizeni Rim I. urujici rozhodné
pravo pii poskytovani sluzeb, kterymi mohou byt také sluzby informacni spolecnosti.
Rozhodnym pravem je pravo dle sidla poskytovatele.

K ur€eni ptislusné jurisdikce pro smlouvy uzaviené s podnikateli, neni-li stanovena
ve smlouvé, je mozné vyuzit ¢lanku 4 nafizeni Brusel 1. bis. Osoby se sidlem v nékterém
z ¢lenskych statt mohou byt zalovany u soudu tohoto statu.

V pravnich ptfedpisech Evropské unie také nalezneme ustanoveni tykajici se omezeni
volby rozhodného préva, pokud dojde k poruSeni prava duSevniho vlastnictvi, jehoz
podskupinou je pravo autorské. Timto ustanovenim je ¢lanek 8 nafizeni Rim 1.%8, ktery
se vztahuje na mimosmluvni zavazkové vztahy a jako rozhodné pravo ,,urcuje pravo zemeé,
pro kterou je uplatiiovana ochrana téchto prav.” Od tohoto ustanoveni se dle clanku 8,
odst. 3 nafizeni Rim II. neni mozné odchylit. K uréeni piislusné jurisdikce je mozné pouzit

¢lanek 7, odst. 2 nafizeni Brusel 1. bis, ktery se vztahuje k vécem deliktni a kvazideliktni

15 Zakon &. 98/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd¢€jsich predpist, § 419.

' Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 593/2008 ze dne 17. &ervna 2008 o pravu rozhodném
pro smluvni zavazkové vztahy (Rim L.).

" Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uznavani
a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (Brusel I bis).

18 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 864/2007 ze dne 11. ervence 2007 o pravu rozhodném
pro mimosmluvni zdvazkové vztahy (Rim I1.).
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odpovédnosti, jiz mize byt také poruseni autorského prava. Prislusny je v téchto pfipadech

soud v misté, kde doslo ke $kodni udalosti.
1.2.2 Rozhodné pravo a jurisdikce ve smluvnich podminkach socialnich siti

Jak bylo vySe zminéno, pii zakladani profilu dochazi k uzavirani smlouvy mezi
poskytovatelem socidlni sité a jejim uzivatelem. Smlouvy maji obvykle charakter smluv
obsahujici mezinarodni prvek. Pokud jsou uzavirany s poskytovateli nejvétsich socialnich siti,
obsahuji ustanoveni o tom, jaké je rozhodné pravo a jurisdikce pii feSeni sporu, piicemz
zohlednuji také unijni predpisy.

Smluvni podminky Facebooku a Instagramu odliSuji podminky pro uzivatele
z Evropské unie a také, zda je uzivatelem spotiebitel, nebo jsou sluzby uzivany v souvislosti
s podnikatelskou ¢innosti.

Jedna-li se o spotiebitele, jehoz obvykly pobyt je v nékterém z clenskych stath
Evropské unie, jsou pfislusné k feSeni sporu nebo naroku soudy tohoto ¢lenského statu,
postupuje se dle jeho zdkonid. Dale se stanovuje, Ze v ostatnich ptipadech budou naroky
feSeny u soudi Irské republiky19 podle irskych pravnich ptedpist. Vylouceno je uziti predpist
mezinarodniho prava soukromého?.

Smluvni podminky YouTube urcuji rozhodné pravo obdobné, a to tak, ze se urci
ptislusny soud a pouzije se pravni fad zemé podle toho, v jaké zemi v Evropském
hospodéiském prostoru dotyéna osoba Zije. Zaroven vyslovné umoziiuje fesit spory u Ceské
obchodni inspekce.?!

Ceska obchodni inspekce miZze byt pozadana uZivatelem v postaveni spotiebitele,
aby spor mezi nim a poskytovatelem socialni sit¢ urovnala. V tomto pfipad¢ by se jednalo
0 mimosoudni fefeni sporu®?, kdy Cesk4 obchodni inspekce vystupuje jako nezavisla strana
nabadajici strany v rozporu Kk urovnani kolize mezi nimi. Nabizi se tedy moznost feSeni bez

intervence organu vefejné moci, ktery by autoritativné rozhodl.

19 Sidlo spole¢nosti Meta je v Kalifornii, USA, ale jeji dcefina spole¢nost Meta Platforms Ireland Ltd. ma sidlo
Vv Irské republice, jedna se o mezinarodni Gstfednu pro Evropu, Afriku a Stfedni vychod.

20 podminky pouzivani sluzeb spole¢nosti Meta, bod 4 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit. 22. biezna
2022]. Dostupné z: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms, Smluvni podminky Instagramu [online].
instagram.com, 4. ledna 2022 [cit. 22. biezna 2022]. Dostupné z: https://help.instagram.com/478745558852511
2 Podminky poskytovani sluzeb YouTube [online]. YouTube.com, 5. ledna 2022 [cit. 22. bfezna 2022].
Dostupné z: https://www.youtube.com/static?gl=CZ&template=terms

2 TELEC, Ivo. Internetovy arbitr [online]. Epravo.cz, 25. Gmora 2022 [cit. 2. &ervna 2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/internetovy-arbitr-114326.html?mail
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1.2.3 Nesoulad zikona se zisadami komunity

Tim, Ze jsou socialni sit¢ dostupné v mnoha zemich s riznymi pravnimi predpisy,
muze dojit k tomu, Ze zakony nékterého statu nedovoluji sdilet obsah, ktery ovsem neporusuje
zasady komunity socialni sité. Spolecnost Meta nabizi moznost nahlaSeni poruSeni mistnich
zakonll na socidlnich sitich Facebook a Instagram, na jehoz zaklad¢ pak muze znepfistupnit
takovy obsah v dané zemi nebo regionu. Stiznost miize podat vlada daného statu, soudy,

nevladni subjekty, ale také vefejnost.”®
1.2.4 Mezinarodni smlouvy

Autorské pravo je obecnd zaloZeno na principu teritoriality.”* S rozvojem globalni
informac¢ni spoleCnosti ale vzrostla potfeba chranit autorské pravo a harmonizovat pravni
upravu autorskoprdvnich systémii na mezindrodni urovni®®>. Mezinarodni smlouvy tak
pomahaji stanovit zédkladni klicové standardy, které by mély byt uplatnény jednotné ve vSech
statech, které se staly smluvni stranou dané mezindrodni smlouvy. Tato ¢ast bude vénovana
tém nejvyznamnéjSim pro autorské pravo. VSechny nize zminéné smlouvy jsou soucasti
¢eského pravniho fadu.

Bernska amluva®® byla podepsana v roce 1886, byla nékolikrat revidovana, pficemz
posledni revize prob&hla v roce 1979. Je jasné, Ze ani v roce 1979 nemohly byt v této umluve
reflektovany nejmodernéjsi technické vymozenosti soucasné doby, ale jedna se o prvni
zasadni mezinarodni mnohostrannou smlouvu, ktera v systému striktni teritoriality autorského
préava piinesla minimalni zakladni principy pro ochranu autorského préva.27

Dalsi smlouvou je dohoda TRIPS?®, ktera vstoupila v platnost v roce 1995. Dohoda
obsahuje normy hmotnépravni tpravy duSevniho vlastnictvi, normy o vynuceni prav, jakoz
i prevenci a feSeni sporti mezi staty, které tuto dohodu pfijalyzg. Jedna se nejucelené;si

mezinarodni smlouvu reflektujici prostredi internetu, tedy i prostfedi socialnich siti. Jejim

2 Meta: Transparency centre. Content Restrictions Based on Local Law [online]. [cit. 2. Gervna 2022]. Dostupné
z: https://transparency.fb.com/data/content-restrictions/.

?* ANDRUSKO, Alena. Internet, informacni spolecnost a autorské pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 78.

% PRCHAL, Petr. Limity autorskoprdvni ochrany. Praha: Leges, 2016, s. 143.

% Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych d&l ze dne 9. zaii 1886 (Vyhlaska ministra zahrani&nich
véci CR €. 133/1980 Sb.).

2z ANDRUSKO, Alena. Internet, informacni spolecnost a autorské prdavo. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 78.

8 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, P¥iloha 1C Dohody o ziizeni Svétové
obchodni organizace (WTO) ze dne 15. dubna 1994 (vyhlasena jako Sdéleni ministerstva zahrani¢nich véci
¢. 191/1995 Sh.).

» ANDRUSKO, Alena. Internet, informacni spolecnost a autorské prdvo. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 79.
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cilem je naptiklad naruSeni pfekdzek a zmirnéni omezeni mezinarodniho obchodu nebo
rozsifeni pfiméfené a G&inné ochrany prav dusevniho vlastnictvi®.

WIPO je Svétova organizace dusevniho vlastnictvi, ktera pfijala v reakci na technicky
pokrok v digitalnim svété dvé mezinarodni smlouvy. Prvni smlouvou je smlouva WCT*,
ktera navazuje na Bernskou umluvu a obsahuje pravni Gipravu pro ochranu dél a prav autora.
Zahrnuje napiiklad osobnostni pravo autora na sdéleni dila vetejnosti, zpiisoby uziti dila nebo
tzv. ttikrokovy test pro vyjimku uziti dila bez souhlasu autora. To vSe se samoziejmé
vztahuje k autorskému pravu v prostredi internetu. Druhou smlouvou je smlouva WPPT,

ta se vztahuje k praviim souvisejicim s pravem autorskym.

%0 Svétova obchodni organizace prava k dufevnimu vlastnictvi (TRIPS), Background report [online]. Praha:
Prazsky model spojenych narodi. Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Pr%C3%Alva-k-du%C5%Alevn%C3%ADmu-vlastnictv%eC3%AD-TRIPS-WTO.pdf.

3 Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském ze dne 20. prosince 1996 (Sd&leni MZV
CR &. 48/2002 Sb. m. 5.).

%2 Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélcii a o zvukovych zdznamech
ze dne 20. prosince 1996 (Sdéleni MZV CR ¢. 48/2002 Sb. m. s.).
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2 Autorské dilo jako uzivatelsky obsah

Obsah na socialnich sitich neni tvofen ze strany jejich poskytovatele, ale tvofi jej
jednotlivi uzivatelé. Socialni sit’ sama o sobé nabizi technické prostiedky pro sdileni obsahu
v uréitych formatech, moznosti Gpravy nebo vytvoieni piispévku, ale jejich obsah tvoii sami
uzivatelé prostiednictvim svych profili. Hovotime o tzv. uZivatelském obsahu. Uzivatelsky
obsah mlze byt autorskym dilem, pokud naplni znaky, které jsou v ¢eském pravnim fadu
obsazeny v § 2 autorského zakona. Musi se jednat o dilo védecké nebo umélecké, jedinecné,
musi byt vysledkem tviirci ¢innosti autora a vyjadieno v objektivné vnimatelné podobé¢. Jedna
se o zédkonem vymezené¢ podminky nebo miizeme fict také pojmové znaky dila, jsou
oznaovany jako tzv. Generdlni klauzule.®® Naplni-li pfispévek tyto znaky, je predmétem
autorskopravni ochrany.

Prvnim znakem, ktery bude nyni zminén, je zachyceni dila v objektivné vnimatelné
podobé¢, pravé v této chvili vznika dle ¢eského pravniho tadu autorské pravo k dilu. Neni
chranéna pouhd myslenka autora, ale az jeji vné&jsi vyjadieni, které umoziuje komukoliv
jinému se S myslenkou seznamit uzitim svych smysli, tedy jeji objektivni vnimani. Odliseni
samotné¢ myslenky od jejiho vyjadieni nazyvame dichotomii mysSlenky a Vyjeidfeni.34
Podminka objektivné vnimatelné podoby musi byt bezpochyby naplnéna u kazdého ptispévku
na socialnich sitich, nebot’ jejich podstata spociva v tom, Ze se s dilem mohou seznamit
ostatni uzivatelé. Dilo mize byt objektivné vnimatelné jiz pfed nahrdnim na socidlni sité.
Nahranim tak miiZze dojit jen k roz§ifeni okruhu subjekti, které si jej prohlédnou. Dilo ale
muze byt vytvofeno také pifimo prostfednictvim socidlnich siti, kdy napiiklad aplikace
v mobilnim telefonu umoziuje piistup k fotoaparatu pro vytvoreni fotografie a videa nebo je
také moZné napsat jen text pfimo na sociélni sit’. Funkce socialnich siti ddle umoziu;ji Gpravu
jiz existujicich d€l pomoci ruznych filtri nebo vytvoreni videi pomoci stfihani, kdy muze
dojit ke spojeni vice videi dohromady, nebo spojenim sekvence fotografii, ze kterych vznikne
video.

Aby dilo naplnovalo podminky chranéného predmétu, musi byt vysledkem jedinecné
tvarcéi ¢innosti autora, kterym muze byt pouze fyzickd osoba. Nejvyssi soud tika, ze tvlrci
schopnost je zvlastni osobni vlastnosti ¢lovéka, vychazejici z jeho ducha.®® K tomu, aby

cloveék vyvijel onu tviiréi ¢innost, vyuziva svého nadani, fantazie, inspirace, ale také Zivotnich

% TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 16.
% PRCHAL, Petr: Limity autorskopravni ochrany. Praha: Leges, 2016, s. 58.
% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2009, sp. zn. 30 Cdo 4924/2007.
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zkugenosti.*® Jedine¢nost dila poté znamena, Ze existuji-li alespont dvé totozna dila, kritérium
jedinecnosti neni naplnéno a zadné z téchto dél neni hodno autorskopravni ochrany. Tyto
znaky je nutné vyhodnotit dle povahy konkrétniho ptispévku. Existuji ale i pfispévky, které
nemusi zcela naplnovat vySe zminéné znaky, a i1 pfesto budou pfedmétem ochrany,
problematika je blize zminéna Vv nasledujici podkapitole.

Autorsky zakon také obsahuje negativni vymezeni dila a to v § 2, odst. 6 a § 3
autorského zakona. V souvislosti se socidlnimi sitémi je typickym piispévkem, ktery nebude
hoden autorskopravni ochrany, napiiklad denni zprava, udaje o jednotlivych uzivatelich,
vyjadreni vlastniho ndzoru ¢i popis urcité situace bez naznaku uméleckého zpracovani.

Kazdému uzivateli socidlni sit¢ se na hlavni strance zobrazuji piispévky ostatnich
uzivateli, které mé v ptatelich na Facebooku, které sleduje na Instagramu nebo které odebird
na YouTube. Z té&chto uzivateli jsou pak vybirani ti, jejichz obsah si prohlizime nejéastéji,
aten se ukazuje na hlavni strance jako prvni. Mimo to algoritmus nabizi i dalsi prispévky
uzivatelli, se kterymi neni uzivatel v interakci, ale sdileji obsah stejného charakteru, jaky
si uzivatel nejCastéji prohlizi a vyhledava.

Na socialni siti Facebook se nejcastéji setkdme s moznym autorskym dilem v podobé
fotografie, audiovizualniho dila (zejména videa), pisemného dila, v podobé statusu (textovy
prispévek) nebo komentaie k fotografii ¢i videu. Tato socialni sit’ umoziuje také zivé vysilani
nebo sdileni obsahu kratkodobg, fotografie a videa jsou dostupna jen 24 hodin.*’

Na socidlni siti Instagram se setkdme podobné jako na Facebooku nejcastéji
s fotografiemi a videi®, piipadng textem nejcastéji ve form& popiski k jednotlivym
ptrispévkum. Fotografie a videa jsou zde sdilena na tzv. feedu, coz je profilova stranka
konkrétniho uzivatele, kde se zobrazuji ptispévky, které nahral a které jsou zde natrvalo,
dokud je uzivatel neodstrani. Naproti tomu je mozné i kratkodobé sdileni prostfednictvim
Instastories (zkracené stories), které se zobrazuji jen 24 hodin, pokud se uZivatel nerozhodne
ulozit je do feedu natrvalo. Je umoznéno také zivé vysilani, jehoz obsah Ize po skonceni
rovnéz ulozit do feedu. Dalsim oblibenym formatem na Instagramu jsou v posledni dobé
tzv. reels®, jedna se o sestiihy kratkych videi nebo fotografii ¢i jejich kombinaci. Instagram
také umoznuje uzivatelim vice funkci a moznosti zpracovani jejich prispévkd (pouziti

filtri a efekt na fotografic nebo uryvku hudebnich skladeb k videim), protoze to je to,

% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2009, sp. zn. 30 Cdo 4924/2007.

% Centrum napovédy Facebooku [online]. facebook.com [cit. 25. biezna 2022] Dostupné z: https://cs-
cz.facebook.com/help/396528481579093/?helpref=hc_fnav

% Centrum napovédy Instagramu [online]. facebook.com, [cit. 25. Bfezna 2022] Dostupné z: https://cs-
cz.facebook.com/help/instagram/479832029758079/helpref=hcfnav.

* Tamtéz.
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na co se Instagram primarné zamétuje. Funkce jsou snadno ovladatelné a uzivatel s jejich
pomoci miize vytvofit piispévky s poutavymi efekty. Timto se liSi sdileni piispévka
na Instagramu a Facebooku. Facebook nenabizi tolik funkci zaméfujicich se na upravu
a sdileni fotek a videi, ale nabizi dalsi funkce, které zase nenabizi Instagram. Podstatou téchto
funkci neni uzivatelsky obsah ve formé¢ autorského dila jako takovy, funkce umoziuji
napiiklad sdruzovani se skupinam lidi, ktefi se zucastni néjaké kulturni udalosti, a poskytuji
informace o tom, kdy, kde a jak udalost prob¢&hne.

YouTube je socidlni sit’ zaméfena na sdileni videi®, od t&ch, ktera trvaji jen n¢kolik
minut, az po ta, ktera jsou i nékolikahodinova. Je to v podstaté jediny format, ktery se zde
sdili, mize obsahovat naptiklad hudbu, film, cestovatelské deniky, pohadky, navody, jak hrat
pocitatové hry, jak pracovat v nékterych pocitacovych programech, a mnoho dalsich videi
rizného charakteru. Videa mohou byt nahrana, trvale nebo muze jit o zivé vysilani. Na rozdil
od Instagramu socidlni sit’ nema funkce pro upravu videi, uzivatel mize obsah pouze nahrat
bez Uprav, které dé€la pomoci jinych pocitacovych programi k tomu urc¢enych. YouTube ani
neumoznuje piistup k fotoaparatu jako Instagram a Facebook. Vyjimkou je pomérné nova
funkce, tzv. shorts, pomoci které jsou vytvarena kratka videa. Je mozné je rtizné upravit
a kombinovat nebo je mozné video piimo natocit diky piistupu k fotoaparatu. Tato funkce
se velmi podoba instagramovym reels, a pomaha tak YouTubu drzet krok s dobou, v niz jsou

kratka a vystizna videa hitem.
2.1 Fotografie

Z pohledu autorského prava muzeme rozdélit fotografie do tfi skupin: umélecké dilo
fotografické, ptivodni fotografie a fotograficky zaznam.*! Pro fotografie na socialnich sitich
aochranu autorského prava je relevantni zabyvat se témi uméleckymi a pavodnimi.
Fotograficky zdznam neni hoden autorskopravni ochrany, nebot’ neni vysledkem tvirci
¢innosti, ma byt pouze shodnou rozmnozeninou piedlohy (napf. strojové prikazové
fotografie).

Umélecké fotografické dilo je takové dilo, které napliuje znaky generalni klauzule.
Jedna se o predmét autorského prava dle § 2, odst. 1 autorského zadkona. Autor fotografie
vyuzivéa své tvlrci ¢innosti, kdy naptiklad voli vhodny objekt pro zachyceni, vybira spravné

prostiedi, svétlo, nastavuje fotoaparat, nasledné fotografie upravuje pomoci fotografickych

0 Napovéda YouTube [online]. google.com [cit. 22. biezna 2022] Dostupné z: https://support.google.com/
youtube/?hl=cs#topic=9257610
* TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 41.
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editord.”” Na socialnich sitich se s takovymi fotografiemi mizeme setkat napiiklad na
profilech profesionalnich fotografii, ktefi vyuzivaji platformy k prezentaci své prace nebo na
profilech uzivatelq, které aktivita na socialnich sitich zivi.

U fotografie ptivodni neni naplnén pojmovy znak jedinecnosti dila dle generalni
klauzule. Jedna se o vyjimku, kdy je dilo chranéno za ptedpokladu, Ze je naplnéna podminka
puvodnosti dila, ktera je o néco slabSim kritériem nez jedinecnost. Fotografie neni sice
jedinecna, ale kazdy autor mize pofidit snimek pﬁvodni43. Takové snimky vznikaji jako
puvodni tvorba autora vznikajici jeho tvlr¢i Cinnosti, ktera je nezavisla na tvar¢i ¢innosti
autora jiného. Tyto fotografie spadaji pod § 2, odst. 2 autorského zakona. Typicky tak miize
jit o fotografie z nejoblibenéjsich turistickych mist, kdy kazdy, kdo je navstivi, vytvoii svou
vlastni puvodni fotografii, ktera nebude jedine¢na pravé z toho divodu, jaké mnozstvi lidi
si potizuje fotografie ze stejného mista. S takovymi se na socialnich sitich setkame nejcastéji,
uzivatelé jejich prosttednictvim sdileji udalosti ze svého zivota od bézné¢ho dne po zvlastni
ptilezitosti.

Pavodnosti fotografie se zabyval také Soudni dviur Evropské unie v rozhodnuti Painer,
ve kterém je feceno, Ze vnitrostatni soudy pii posuzovani piivodnosti v konkrétnich ptipadech
hodnoti, zda je dilo ,, dusevnim vytvorem autora, ktery odrazi jeho osobnost a je vyrazem jeho
rozhodnuti ucinénych na zdkladé jeho tviirci svobody pri realizaci této fotografie“.** Autor
fotografie, kterd je sdilena na socidlni siti, se nepochybné pii jeji tvorbé pokusi o co nejlepsi
vysledek, a zapoji tak své tvir¢i schopnosti pfi jeji realizaci.

Pokud chce né€kdo zvefejnit na socialni siti nékterou z vyse uvedenych fotografii,
potfebuje souhlas autora takové fotografie, neni-li sim jejim autorem nebo nejedna-li se
0 n¢kterou ze zakonnych vyjimek. Pro fotografie existuje jedna konkrétni vyjimka, licence
pfi uziti fotografické podobizny, ta je upravena v § 38b autorského zdkona a jedna se o stiet
prava autorského s pravy osobnostnimi ve smyslu § 81 obcanského zakoniku. Licence
umoziuje uziti fotografie bez souhlasu autora osobé, ktera je na ni vyobrazena, v ptipad¢, Ze
takova podobizna vznikla za uplatu naleZejici jejimu autorovi. Podminkou je, Ze objednatel
dila je osobou vyobrazenou a Ze takové fotografie nebude uzita za vydéleénym ucelem.*
Fotografii, kterou na socidlni siti sdili t¢émét kazdy uzivatel, je ,,profilova fotka“. Ta je

soucasti profilu uzivatele a je spojena stejné¢ jako uzivatelské jméno se vSemi aktivitami

*2 Které fotografie jsou chranény autorskym pravem? [online]. fotopravo.cz [cit. 27. biezna 2022]. Dostupné z:
https://www.fotopravo.cz/article/ktere-fotografie-jsou-chraneny-autorskym-pravem.

* TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdi. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 42.

* Rozsudek SDEU ze dne 1. prosince 2011, Painer, C-145/10 (v el. sb. roz.).

*® HOLCOVA, Irena a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a evropskych
predpisit). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 383.
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a sdilenym obsahem na socidlni siti. Uzivatel si mize jako profilovou fotku zvolit v podstaté
jakykoliv obrazek, ale aby byl splnén tcel profilové fotografie, mél by to byt portrét daného
uzivatele. Specifikum spociva v tom, ze kazdy uzivatel si mize urcit okruh osob, které uvidi
jeho sdileny obsah, mohou to byt jen 0soby, se kterymi je v interakci nebo muze vyselektovat
jen cast téchto uzivateli k zobrazeni, pfipadné¢ mohou byt piispévky dostupné vsem
uzivatelim dané sité. Profilova fotka je vyjimkou v tom, ze vybrat uzivatele, ktefi ji uvidi,
neni mozné, pravé protoze je soucasti zékladni charakteristiky uctu uzivatele. Uzivatel ma
jedinou moznost fotografii skryt tak, ze skryje cely svij profil pro vyhledani ostatnimi
uzivateli, se kterymi neni v interakci, to ale potom popira zakladni podstatu samotné profilové

fotografie i socialni sitg.*®
2.2 Audiovizuailni dila

Oblibenym formatem na socidlnich sitich jsou videa, kterd mohou byt dle autorského
zakona dily audiovizudlnimi vymezenymi v § 62 autorského zakona jako: ,, Dilo vytvorené
usporddanim del audiovizudlné uzitych, at jiz zpracovanych, ¢i nezpracovanych, které sestava
z fady zaznamenanych spolu souvisejicich obrazu, vyvolavajicich dojem pohybu, at jiz
doprovazenych zvukem, ci nikoli, vnimatelnych zrakem, a jsou-li doprovdazeny zvukem,
vnimatelnych i sluchem.” Muze se jednat o kratkd ¢i dlouha videa, kterd vznikla
profesiondlnim zpracovanim, nebo 1 amatérska videa natoCenda na mobilni telefon.
Do audiovizualnich d€l jsou casto zatazovéna dila audiovizudlné uzitd (§ 64 autorského
zakona), s jejich uzitim v ramci audiovizualniho dila musi jejich autor souhlasit. Mize to byt
naptiklad dilo literarni, choreografické ¢i hudebni.

Audiovizudlni dila rovnéZ pozivaji autorskopravni ochrany pii splnéni podminek
generalni klauzule. Zakon sice pti vyctu dél, u nichz posta¢i naplnéni znaku ptivodnosti dila
(§ 2, odst. 2 autorského zakona), vyslovné audiovizualni dila neuvadi, nicmén¢ stale roste
oblibenost kratkych videi, jako jsou stories a reels. Tato videa v urcitych piipadech nahrazuji
fotografie, protoze umoznuji zachytit objekty v pohybu, a pienést tak efektivnéji atmosféru
na svého divaka. Pravé proto je mozné zvazovat variantu, kdy by pro nékterd audiovizudlni
dila platila podobn¢ jako pro fotografie moznost naplnéni pouze pivodnosti dila,*’ aniz by

byla vyzadovana jeho jedinec¢nost.

* Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 15. fjna 2019, sp. zn. 25 Cdo 1778/2019 (&. 70/2020 Sb. rozh. civ.).
" KADLECOVA, Gabriela. Prdvni ochrana autorskych dél v prostiedi socidlnich siti. Praha, 2018. Diplomova
prace. Univerzita Karlova. Pravnicka fakulta. Vedouci prace Irena HOLCOVA.
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V souvislosti s audiovizualnimi dily je tfeba také zminit prava souvisejici s pravem
autorskym, a to konkrétné¢ pravo vyrobce zvukové-obrazového zaznamu. Vyrobci sveédci
vyluéné majetkové pravo dilo uzit a udglit jinému opravnéni k uziti**. Tedy pokud nejsou
splnény podminky na pravo domahat se ochrany pro zasah do prav k autorskému dilu, mize
video pozivat alespon ochrany vyrobce zdznamu. Takova ochrana se nevztahuje jen na dila
audiovizualni, ale také na jiné zaznamy™, na které je mozné uzit definici audiovizualniho dila,
ale jejich obsah neni vysledkem jedinecné tvlr¢i ¢innosti. Mohou to byt naptiklad zaznamy
sportovnich zépasti. Ochrany budou pozivat také videa feSena v pfedchozim odstavci, ktera by

naplnovala alesponi znak pivodnosti dila, kdyz uz ne jedine¢nosti.
2.3 Textovy obsah

Dal$imi ptispévky na socidlnich sitich jsou pfispévky textové, které mohou byt
zvetejnény samostatné nebo ve formé komentaii k vlastnimu ptispévku nebo k ptispévku
jiného uzivatele. Texty mohou byt piredmétem autorskopravni ochrany, nebo nemusi.
Pijde-li o literarni dila naplilujici znaky autorského dila, nepochybn¢ budou predmétem
autorskopravni ochrany. Na socidlnich sitich jsou castéjSi dila kratSiho rozsahu, muze
se jednat o basn¢, fejetony, ¢lanky. Uzivatelé, ktefi se chtéji takto umélecky vyjadfit, si ¢asto
zakladaji zvlast ucty slouzici k prezentovani jejich tviiréi ¢innosti. Naopak takovym dilem
nebudou naptiklad banalni komentafe o tom, jak to nékomu na fotografii slusi, nebo strohé

informace o tom, co zrovna dany uzivatel déla.

*® Autorsky zakon, § 80.
* Autorsky zakon, § 79.
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3 Uziti dila ve vztahu Kk socialnim sitim
3.1 Zpusoby uziti dila

Uziti dila je vyluénym majetkovym pravem nalezejicim jeho autorovi.”® Autor miZe
dilo uZivat sam, nebo miiZe udslit svoleni k uZiti jiné osob&,>" nejéastdji se tak d&je pomoci
licence. Uzitim dila je dle zdkona zejména jeho rozmnozovani, rozSifovani, prondjem,
pujcovani, vystavovani a sdélovani Vefejnosti.52 Vétsina vyse uvedenych zplsobi uziti dila
vyzaduje, aby bylo zpiistupnéno v hmotné podob¢, az na rozmnozovani dila a jeho sdélovani
vefejnosti. Praveé s témito dvéma skupinami zakonného demonstrativniho®® vyctu uziti dila se
muzeme setkat v prostfedi socidlnich siti, protoze ze své povahy nevyzaduji hmotného
substratu.

RozmnoZzovani dila zdkon definuje jako ,,zhotovovani docasnych nebo trvalych
primych nebo neprimych rozmnozZenin dila nebo jeho casti, a to jakymikoli prostredky
V jakékoli formé“>* Zakon také poskytuje demonstrativni vydet forem rozmnoZenin dila,
pficemz pii uzivani socialnich siti se setkdvame s rozmnozovanim v elektronické formé
zahrnujici digitalni vyjadieni®. K rozmnoZeni dochézi pii nahrani dila na sociélni sit’ proto,
aby mohlo byt sdileno. Dilo je vzdy rozmnozZeno i pfi zobrazeni jednotlivymi uZzivateli
V jejich zafizenich. Pfi prohlizeni piispévkt dochéazi také k ukladani rozmnozeniny dila
do docasné paméti pocitate nebo mobilniho telefonu. Jedna se o technické rozmnoZeniny,
které vznikaji v podstaté bez vile a védomi uZivatele.”® Jejich ugelem je pouze efektivngjsi
pienos informaci pro jejich pijemce.”” Proto je jim také udélena licence pro docasné
rozmnoZeniny a neni jimi zasahovano do autorského prava.”®

Sdé€lovanim vefejnosti se rozumi zptistupniovani dila zive€, ze zdznamu, po draté nebo
bezdratové, a to v nehmotné podobé.59 Zptistupniovani dila vetejnosti miize byt také ucinéno

tak, ze k dilu ma kdokoliv pfistup v misté a Case, jaky si zvoli, pocitacovou nebo obdobnou

S0 TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 162.

! Tamtéz, s. 163.

%2 Autorsky zékon, § 12 odst. 4.

3 TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 171.

> Autorsky zakon, § 13.

% Tamtéz.

% CERMAKOVA-VLCKOVA, Adéla, SMEJKAL Vladimir. Autorskd dila v hromadnych sdélovacich
prostredcich. Praha: Linde, 2009, s. 90

5 ANDRUSKO, Alena. Internet, informacni spolecnost a autorské pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 114.
%8 Autorsky zakon, § 38a.

> Autorsky zakon, § 18.

22



siti.®° Z toho vyplyva, ze je v pravni Gpravé bran v tvahu technicky vyvoj a moznost Sifeni
dél na internetu, kde se s nim muze seznamit Siroky okruh pfijimateli. K tomuto pojmu
se vyjadiil ve svém rozhodnuti SDEU. Rozsudek se tyka sd¢lovani segmentt dila vefejnosti
na siti peer-to-peer a fika, Ze sdélovanim vefejnosti se rozumi zpfistupnéni dila, které: ,, ... se
tyka blize neurceného poctu potencialnich prijemcit a zahrnuje dosti vysoky pocet osob.
Kromé toho je treba, aby toto zpristupneni bylo provedeno zvidstnim technologickym
postupem odlisnym od téch, které byly doposud pouZity, nebo v pripade, ze tomu tak neni,
U nové verejnosti, ... «61

Aby se uzivatelé mohli s autorskym dilem na socialnich sitich seznamit, je zapotiebi,
aby bylo dilo nahréno, jedna se 0 tzv. upload,®® kterym vzniké trvald rozmnoZenina dila
na siti. Zpravidla se tak uzivatelé mohou seznamit s dilem ,,na Vyiédaini“63, C0Z znamena, ze
je na jejich vuli, v jakém Case a misté se tak stane a zda se tak viibec stane. V tomto piipadé
dochazi k prekryvani zpiisobii uziti dila, nebot’ proto, aby mohlo byt dilo sdéleno vetejnosti,
musi byt vytvofena jeho rozmnoZzenina.

Dilo miize byt na socialni siti nahrano také jen docasné, kdy je pro uzivatele ptistupné
jen dvacet ¢tyfi hodin a poté se samo odstrani. Doba, kdy je mozné se s nim seznamit, je tak
omezena. Omezeni Casu, kdy je mozné se s dilem seznamit, je také v ptipadé zivého vysilani,
které v soucasné dob& socialni sité nabizeji. Jeho obsahem je dilo vykonného umélce,
zprostiedkované jak umélcem, tak i amatérem napiiklad formou zpévu ¢i recitace. Uzivatelé
mohou dilo vnimat pravé jen v okamziku jeho vysilani, ne tedy v libovolném Ccase.
Legislativni zakotveni Zivého provozovani dila a jeho pfenosu nalezneme v autorském zakoné
v § 19. V této podobé je dilo Sifeno mezi vefejnosti jen pomijiveé a neni vytvofena zadna jeho

rozmnoZenina.®*
3.2 Smluvni uziti dila

Jak bylo vySe zminéno, uziti dila je pravem autora. K uziti ale nemusi dojit jen tim, Ze
ho uZije sam autor, ale mize tak ucinit i tfeti osoba za pfedpokladu, Ze ji autor da své svoleni.
Muze se jednat o udé€leni prostym souhlasem, nebo opravnéni dilo uzit vznikne uzavienim

licenéni smlouvy.®

% Autorsky zékon, § 18.

%! Rozsudek SDEU ze dne 17. ervna 2021, M.1.C.M., C-597/19.

%2 TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 228.
63 Tamtéz, s. 225.

% Tamtéz, s. 244.

% PRCHAL, Petr. Limity autorskopravni ochrany. Praha: Leges, 2016, s. 122.
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Ud¢leni prostého souhlasu je jednostranny projev ville autora, kdy nedochézi
ke vzniku zavazku mezi autorem a osobou opravnénou dilo uzit. Tento zpusob je vyhodny,
pokud uzivatel nechce vstupovat do hospodaiského prostoru a realizovat zde své zélezitosti®®
v souvislosti s uzitim dila.

Licen¢ni smlouva je institutem smluvniho uziti dila. K uzavieni smlouvy dochézi
béznym zplsobem, ucinénim nabidky a jejim naslednym pfijetim, obecné mezi konkrétnimi
subjekty. Pravni Gpravu licencni smlouvy nalezneme v obCanském zakoniku, v § 2358 an.,
pricemz konkrétné licenci k pfedmétim chranénym autorskym pravem nalezneme v § 2371
an. obcanského zdkoniku. Smlouva umoziluje nabyvateli uzit dilo v rozsahu, ktery byl
smluvné¢ vymezen, nebo v neomezeném rozsahu. Zakon dale predpoklada pravo
poskytovatele licence na odménu, ale je mozné odménu ve smlouvé vyslovné vyloudit.
Smlouva miZe udélit licenci vyhradni nebo nevyhradni. Vyhradni licence zakazuje autorovi
uzaviit dal$i licen¢ni smlouvu, ktera by obsahovala tutéz licenci, jaka jiz byla poskytnuta.
A ani sam autor nemtiiZze pravo obsazené ve vyhradni licen¢ni smlouvé vykonavat, pokud
ve smlouvé neni ujednano, Zze tak miiZze Cinit. Tato smlouva vyzaduje pisemnou formu.
Nevyhradni smlouva pak neomezuje autora ve vykonu prava ani v moznosti uzaviit dalsi
licen¢ni smlouvu.

Obcansky zakonik v § 2373 uvadi moznost uzavieni licen¢ni smlouvy pro predméty
chranéné autorskym zdkonem tak, Ze ndvrh na uzavieni bude sméfovat vii€i neurCitému poctu
osob. Jedna se o specialni Gpravu, ktera je vyuzivana i pii zpfistuptiovani autorskych dél
v prostfedi internetu®’. K uzavieni dojde vyrozum&nim navrhovatele, provedenim ur¢itého
ukonu. Obsah smlouvy je mozné urcit uvedenim odkazu na licencni podminky, které jsou
stranam znamé nebo vetejné dostupné.

Pravé timto zpsobem dochéazi k uzavieni smlouvy na socialnich sitich pfi zakladani
uctu, kdy uzivatelé souhlasi se smluvnimi podminkami dané socialni sité, jejichz soucasti jsou
také podminky pro nakladani s autorskymi dily. Jedna se o tzv. clickwrap,®® kdy je uzivatel
upozornén, ze pii stisknuti tlaCitka ,,zaregistrovat se* nebo zatrzenim policka ,,souhlasim*
vyjadfuje svlij souhlas s obchodnimi podminkami, které jsou vetejné dostupné. Soucasné se
jednd o adhezni smlouvy, které jsou upraveny v § 1798 obcanského zakoniku. Zakladni

podminky smlouvy jsou ureny poskytovatelem socidlni sit€¢ a uzivatel, ktery je slabsi

% PRCHAL, Petr. Limity autorskoprdvni ochrany. Praha: Leges, 2016, s. 131.

% HOLCOVA, Irena a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek V [online databaze]. Praha: Wolters Kluwer,
2014 [cit. 13. bfezna 2022]. Dostupné z: databaze noveaspi.cz.

%8 SHEA, Sharon. Clickwrap agreement (clickthrough agreement) [online]. techtarget.com, leden 2019
[cit. 13. biezna 2022]. Dostupné z: https://searchcloudsecurity.techtarget.com/definition/clickwrap-agreement-
clickthrough-agreement-or-clickwrap-license.
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smluvni stranou, nema moznost obsah ovlivnit. Adhezni smlouvy byvaji dlouhé a pro
uzivatele obsahoveé narocné, navic pii registraci na socialni sité uvedené pod odkazem, a tak

neni divu, ze smlouvy nikdo nedte.®
3.2.1 Licence poskytnuta poskytovateliim socialnich siti

Poskytnuti licence pro uziti autorskych dél je béznou soucasti smluvnich podminek
jednotlivych socidlnich siti. Ze samotné povahy socidlnich siti vyplyva potieba, aby
poskytovatelé tuto problematiku upravili. Jak bylo vySe zminéno, licenci uzivatelé poskytu;ji
pii zaklddani UCtu na socialnich sitich a vztahuje se na vesSkery obsah, ktery uzivatel
V budoucnu na socidlni sit¢ nahraje, neni tedy potieba licenci udélovat k jednotlivym
prispévkiim. Naproti tomu u prispévki, které uzivatel odstrani, poskytovatel socidlni sité
licenci ztraci’®, miZe se tak stat odstranénim jednotlivych prisp&vkii nebo i celého uZivatelem
nahraného obsahu najednou. Odstranéni ovSem neznamena, ze piispévek Upln¢ zmizi, na coz
je uzivatel také upozornén ve smluvnich podminkach. Muize existovat v systémech socialni
sit¢ napiiklad jako obsah jiné¢ho uzivatele, jenz byl opravnén piispévek pouzit proto, aby
nebyl néjakym zplisobem naruSen systém socidlni sit¢ nebo pro potieby organu vetejné
moci’.

Licence je poskytnuta na celou dobu trvani uctu a predpoklada se, ze kdyz si uzivatel
ucet zalozi, bude jej vyuzivat dlouhodobé, tj. v horizontu let. Béhem této doby mohou byt
smluvni podminky ze strany poskytovatele ménény, ale na zménu musi byt uzivatel vzdy
pfedem upozornén. Ve smluvnich podminkach je tato informace také poskytnuta. Pro
platformy spolecnosti Meta je stanoveno, Ze uzivatel musi byt seznamen se zménou podminek
30 dni pfedem a v ptfipad€ nesouhlasu mize zrusit sviij et

Konkrétné v pfipadech socidlni sit¢ YouTube a socidlnich sitich spole¢nosti Meta jsou
uzivatelé upozornéni, Ze sdilenim piispévku nepfichazeji o vlastnické pravo k autorskému
dilu” a e licence poskytnutd uZivatelem je nevyhradni, bezplatnd a Ze se vztahuje pro uZiti,
jehoz teritoridlni vymezeni je stanoveno pro cely svét. Poskytovatelé socidlnich siti jsou

opravnéni poskytovat podlicenci, tedy poskytnout svoleni uzit ptispévku tieti strang, a to aniz

% PRCHAL, Petr. Limity autorskoprdvni ochrany. Praha: Leges, 2016, s. 125.

® Podminky pouzivani sluZeb spoletnosti Meta, bod 3.3 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit.
22. biezna 2022]. Dostupné z: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms.

" Tamtéz.

"> Tamtéz, bod 4.1.

" Tamtéz, bod 3.3.
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by uZivatel, ktery jej na socialni sit’ nahral, byl vyrozumén™. V tomto ptipadé se zda byt
vhodné uvazovat alespoil o povinnosti vyrozumét uzivatele o tom, ze je podlicence
poskytovatelem socialni sit¢ udélovana. Soucésti opravnéni je i uziti obsahu pro tucely
provozu, propagace a zlepSovani sluzeb’™. Spole¢nost Meta ve smluvnich podminkach
poskytuje vyc€et uziti licence pro ,, hostovani, pouzivani, distribuci, upravu, spousténi,
kopirovani, verejné predvadeni nebo vystavovani, preklad a vytvareni odvozenych del obsahu
uzivatele. “"®

To, jak mohou nakladat poskytovatelé sociadlnich siti s uzivatelskym obsahem
chranénym autorskym pravem, je ve smluvnich podminkéach fe¢eno obecnymi pojmy, které
uzivateli nepfiblizi, jak konkrétné je poskytovatel opravnén s obsahem jeho piispévki

nakladat.
3.3 Volné uziti dila a zakonné licence

Uziti dila mimosmluvné se déje zejména na zaklad¢ zakonné licence, nebo se jedna
0 volné uziti dila. V téchto piipadech neni tfeba, aby autor daval souhlas k jeho uziti nebo aby
o takovém wuziti vibec véd¢él. Musi se ale jednat o dilo jiz zvefejnéné a nesmi dojit
k ptekroceni zakonem vymezenych pravidel. Pro uréeni, zda se jedna o pravem dovolené uziti
zakonné licence nebo volné uziti dila, ma slouzit tzv. tfistupnovy test, ktery je upraven v § 29,
odst. 1 autorského zékona a tika: ,, Vyjimky z omezeni prdava autorského Ize uplatnit pouze ve
zvldstnich pripadech stanovenych zakonem a pouze tehdy, pokud takové uziti dila neni v
rozporu s beznym zpiisobem uZziti dila a ani jim nejsou neprimérené dotceny opravnéné zdajmy
autora. * Tato uprava vychazi z dalSich pravnich ptepist. Zakotvuje ji Bernska timluva’” v &l.
9 a informaéni smérnice’® v &l. 5, odst. 5. Pro uplatnéni vyjimky musi byt v konkrétnim
pfipadé¢ naplnény formalni a materidlni podminky.79 Formélni podminkou je splnéni

podminek nékteré zakonné skutkové podstaty. Materialnimi podminkami jsou uziti dila

" BOSHER, Hayleigh. Ten things you should know about Instagram’s terms of use [online].
theconversation.com, 12. zafi 2018 [cit. 15. bfezna 2022]. Dostupné z: https://theconversation.com/ten-things-
you-should-know-about-instagrams-terms-of-use-102800.

® Podminky poskytovani sluzeb YouTube [online]. YouTube.com, 5. ledna 2022 [cit. 15. biezna 2022].
Dostupné z: https://www.youtube.com/static?gl=CZ&template=terms.

"® Podminky pouzivani sluzeb spole¢nosti Meta, bod 3.3 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit.
15. biezna 2022]. Dostupné z: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms.

" Bernska umluva o ochrané literarnich a umé&leckych d&l ze dne 9. zafi 1886 (Vyhlaska ministra zahrani¢nich
véci CR €. 133/1980 Sb.).

"8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci uréitych aspektt
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacni spolecnosti.

" HOLCOVA, Irena a kol. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a evropskych
predpisit). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 296-298.
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béznym zplsobem a pifimefenost dotéeni zajml autora. Jak bylo vySe zminéno, zékon
upravuje zpusoby, kdy je mozné uzit autorské dilo bez souhlasu autora. V ramci socidlnich
siti je jednou z vyjimek, ktera mtze byt uplatnéna, uziti dila pro osobni potiebu. V tomto
piipadé nesmi byt Ucelem dosazeni zisku nebo jiného prospéchu. Vyjimka je upravena
v § 30 autorského zakona, vztahuje se na uziti pouze fyzickymi osobami. Uzivatel si mtize
stahnout obrazek ze socialni sit¢ do svého pocitace, obrazek si naptiklad nastavit jako tapetu
své plochy a nedojde k poruseni autorského prava. Kdyby ovSem tento obrazek znovu
zvetejnil na n¢jaké webové strance, nebylo by mozné podradit tuto situaci pod vyjimku uziti
bez souhlasu autora.

Dalsimi vyjimkami, se kterymi se mizeme setkat na socialnich sitich, jsou naptiklad
citace (§ 31 autorského zakona), zpravodajska licence (§ 34 autorského zdkona) a licence
pro karikaturu a parodii (§ 38g autorského zakona). Karikatura a parodie jsou oblibenym
formatem na socidlni siti, zejména ve formé tzv. memu, kdy je ptivodni obrazek upraven,

doplnén o né&jaky efekt ¢i popisek za i¢elem pobaveni uzivatele.
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4 Odpovédnost za zasah do autorského prava

Z vyse uvedeného vyplyva, ze velké mnozstvi obsahu na socidlnich sitich je pravée
obsah chranény autorskym pravem. Uzivatelé mohou nahravat dila, jejichz autory jsou oni
sami, diale mohou nahravat dila, ke kterym jim svédci opravnéni s dilem takto nakléadat,
piipadné mohou sdilet autorské dilo, na které se vztahuje néktera z vyjimek uvedenych v
predeslé kapitole. Poskytovatelé socialnich siti se v ramci smluvnich podminek snazi
uzivatele navést, jak maji sami hodnotit, zda obsah, ktery sdileji, nezasahuje do autorského
prava n¢koho jiného. Poskytuji také technické prostifedky vyvinuté K tomu, aby umoznili
sdilet obsah jiného uzivatele, aniZ by bylo do jeho prava zasazeno. U Facebooku tomu tak je
formou sdileni pfispévku, kdy je sdilen cely prispévek vcetné¢ jeho ptuvodniho autora s
moznosti ,,prokliknuti se* pravé k ptivodnimu piispévku. Instagram sdileni piispévki jinych
uzivateli umoznuje jen vV ramci stories. Uzivatel mtze sdilet bud’ pfibéh jiného uzivatele
(podminkou je ale, ze na ném musi byt oznacen), nebo muze sdilet piispévek z feedu jiného
uzivatele (zde je to mozno jiz bez oznacéeni). Podstatna je opét moznost dostat se jednoduse k
prispévku pavodniho autora. Socidlni sit' YouTube zase umoznuje sdileni jen na jinych
socialnich sitich prostfednictvim hypertextového odkazu, ktery obsahuje Casto také nahled
sdileného videa. Ipies vSechna tato opatfeni dochézi ke sdileni obsahu uzivateli bez
patficného opravnéni, jsou tak porusovana autorskd prava a je tieba urcit, kdo je za takové
poruseni odpovédny. Nabizi se odpovédnost jednotlivych uzivateli nebo odpovédnost

poskytovatell sociélni sité.
4.1 Odpovédnost uzivatele za protipravni jednani

Pokud uzivatel zasdhne do autorského préva jiné osoby, je za toto své jednani plné
odpovédny. Neexistuji predpisy, které by konkrétné¢ upravovaly ochranu autorského préva
na internetu nebo v prostiedi socialnich siti, proto je tieba vychazet z obecnéjsi pravni upravy.
Autorsky zakon v § 40 zakotvuje ochranu pro ,,autora, do jehoz prava bylo neopravnéné
zasazeno nebo jehoz pravu hrozni neopravneny zasah“. Zakon obsahuje demonstrativni vycet
narokll, kterych se autor mize doméhat. Autor miize pozadovat ur¢eni autorského prava,
odstranéni pfispévku, ktery byl na socidlni siti zvetejnén, a také ndhradu Skody ¢i vydani
bezdivodného obohaceni, které se bude fidit Gpravou obcanského zakoniku, konkrétné

upravou Casti ¢tvrté pro zavazky z delikth dle hlavy II1. a bezdlivodné obohaceni dle hlavy IV.
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Uzivatel, ktery zasahne do autorského prava, si nemusi byt védom svého protipravniho
jednéni, a pfesto je za né¢j odpoveédny. Jedna se o objektivni odpoveédnost, kdy neni tieba
zkoumat zavinéni, tedy vnitini psychicky stav k nasledku jednani Skudce.

Jina situace je u naroku na nahradu skody, kde se jiz vyzaduje prokdzani zavinéného
jednéani sktdce, jak vyplyva z § 2910 obcanského zakoniku, v piipad€ poruseni zakona.
Vyzaduje-li se zavinéni ve form¢ nedbalosti, neni tfeba prokazovat umysl. OvSem v piipad¢
socialnich siti se nejedna pouze o poruseni zédkona, ale také o poruseni smluvni povinnosti,
K jejimuz dodrzovani se uzivatel zavazuje pii zakladani uctu na socialnich sitich. Protoze
pfi poruseni smluvni povinnosti se jedna o zavazngjsi jednani Skiidce z diivodu blizsiho
vztahu mezi stranami smlouvy, opét neni tieba prokazovat zavinéni. Autor ma pravo na
nahradu skute¢né skody véetné uslého zisku, ktery se vypocita dle odmény, kterd by autorovi
nalezela jako odména z licenéni smlouvy.

Samoziejmée, uzivatel nemusi jednat protipravné jen dle norem soukromého prava,
ale také dle prava vefejného. Mize se jednat o prestupek dle autorského zakona (§ 105a
a § 105b), nebo dokonce o trestny ¢in dle § 270 trestniho zdkoniku®.

Pokud je zasazeno do autorského prava, nalezne opravnény subjekt oporu v pravnich
predpisech pro uplatnéni svych prav u soudu. Problematické ale miize byt nalezeni osoby,
kterd je za zdsah odpovédna. Bézné mohou uzivatelé na socidlnich sitich vystupovat pod
riznymi prezdivkami nebo si vymyslet veskeré informace, které jsou potiebné k zaloZeni
uctu. Vznikne tak profil osoby bez redlné existujiciho zékladu. Takto vykonstruované
ucty mohou byt dokonce zaklddany piimo za uCelem poruSovani autorského prava, a to
i opakované v piipad¢, Ze je ucet smazan provozovateli socialni sité z divodu porusovani
zasad komunity. V jinych piipadech uZivatelé mohou volit také uZiti nepravdivych udajl,
protoze se obavaji, Ze by mohlo byt zneuZito jejich osobnich tidaju.

Uz ze samotnych zékladli soukromého prava a principu poctivosti vyplyva, Ze
by subjekty mély v pravnim styku vystupovat poctivé a i poskytovatelé socialnich siti
pozaduji po svych uzivatelich, aby uvadéli pti zakladani profilu pravdivé udaje, na zakladé
kterych mohou byt identifikovani, a dale aby si zakladali pod svym jménem pouze jeden
profil. Tato povinnost ale neni nijak kontrolovana ani sankcionovana, zarovenl by nebylo ani

fakticky mozné dodrZovani ohlidat u kazdého jednotlivého uZzivatele.

80 74kon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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4.2 Odpovédnost poskytovateli socialnich siti

4.2.1 Pravni uprava a tprava konkrétnich poskytovatela

Kromé odpovédnosti uzivatelii socidlnich siti je tfeba zkoumat také odpoveédnost
poskytovatelll socialnich siti. I kdyz poskytovatelé socidlnich siti sami jejich obsah netvofi,
poskytuji prostor, ve kterém k zasahiim do autorského prava dochazi.

V Ceském pravnim fadu nalezneme upravu v zakon¢ o nékterych sluzbach informacni
spolecnosti, ve kterém je implementovana Smeérnice o elektronickém obchodu. Socialni sité
jsou sluzbou informacéni spole¢nosti, dle § 5 zdkona o nckterych sluzbach informacni
spolecnosti jsou poskytovatelé odpoveédni za ukladani obsahu uzivatele v ptipadé, ze:

,»a) mohl-li vzhledem k predmetu své cinnosti a okolnostem a povaze pripadu védet,
Ze obsah ukladanych informaci nebo jednani uzivatele jsou protipravni, nebo

b) dozvedel-li se prokazatelne o protipravni povaze obsahu ukladanych informaci
nebo o protipravnim jednani uzivatele a neprodlené neucinil vesSkeré kroky, které Ize po ném
pozadovat, k odstranéni nebo znepristupneni takovychto informact.

Déle odpovidaji také, pokud vykonévaji rozhodujici vliv pfimo nebo nepiimo
na &innosti uzivatele. Ceska pravni Gprava tedy deklaruje neodpovédnost poskytovatelt
socialnich siti a pozitivné vymezuje, kdy odpoveédnost nesou. OvSem smérnice, ze které zakon
vychazi, je zaloZena na opa¢ném principu, kdy je stanovena odpovédnost poskytovatele, ale
smérnice vymezuje vyjimky, kde se pifi naplnéni stanovenych podminek odpovédnosti
zprostuje. Vyjimky nalezneme v ¢l. 14 Smérnice o elektronickém obchodu a hovotime o tzv.
safe harbour (bezpe¢ném pfistavu), ktery je vytvoien pro poskytovatele hostingovych sluzeb
jako vyjimka z odpovédnosti za uZivatelem ukladany obsah. V piipadé, Ze by si poskytovatel
byl védom poruSovéani autorského prava, byl by informovan a tuto protipravni ¢innost
by nijak nereflektoval, odpovédnosti by se nemohl zprostit.

Pravni Gprava obsazena v zdkoné o poskytovani sluzeb informacni spoleCnosti je ale
Vv zésad¢ nest’astnd, protoze kritéria odpoveédnosti poskytovatelii miiZzeme najit v obanském
zakoniku, trestnim zakoniku a ve zvlstnich zdkonech® a umyslem smérnice bylo stanovit
vyjimky z této odpoveédnosti, nikoliv naopak.

V § 6 zdkona o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti je vylou€ena povinnost

poskytovatelt dohlizet na obsah pfispévkid uzivatele a jimi pienasené nebo ukladané

81 KORBEL, Frantisek. Ne-odpovédnost poskytovatelii sluzeb informacni spolecnosti v digitalnim svété [online].
pravniprostor.cz, 17. kvétna 2018 [cit. 5. Cervna 2022]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/pravo-
it/ne-odpovednost-poskytovatelu-sluzeb-informacni-spolecnosti-v-digitalnim-svete.
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informace. Také nejsou povinni vyhledavat skutecnosti, které¢ by na protipravnost ptispévku
poukazovaly. Tato Uprava je ve Smérnici o elektronickém obchodu pod ¢lankem 15. Timto
neni dotCena moznost udélit povinnost dohledu ve zvlastnich piipadech, na zékladé
vnitrostatniho prava ¢lenského statu, zejména rozhodnutim organu vetejné moci, vyplyva tak
z recitalu 47 smérnice.

Z vyse uvedeného mizeme usuzovat, ze odpovédnost poskytovatelli socialnich siti
bude jen velmi omezena v piipadech obsahu sdileného uzivateli, ktery porusuje autorska
prava.

Sami poskytovatelé socialnich siti ve smluvnich podminkéach zminuji, Ze odpovédnost
nenesou. V piipad¢ socialnich siti Facebook a Instagram je tato aprava uvedena v obchodnich
podminkach. Hovofi se zde o tom, Ze uZivatelé souhlasi s tim, Ze poskytovatel socidlni sité
neodpovida za nédroky, které ma uzivatel vii€i tfetim osobadm vyplyvajici z obsahu a dat tfetich
stran.®? Socialni sit’ YouTube zase upozoriiuje uZivatele, Ze jsou plné odpovédni za obsah
a Ze nesm&ji ve svém obsahu pouzit dusevni vlastnictvi tieti strany.®® Dale si poskytovatel
vyhrazuje moznost odstranéni obsahu, pokud ma divod se domnivat, Ze obsah poruSuje
podrninky.84

Prostfedkem ochrany autorského prava a zaroven sankci za poruSeni je moznost
odstranéni piispévku, ktery autorskd prava porusuje, piipadné zablokovani ¢i pozastaveni
ptistupu k celému uctu, pokud jeho uzivatel autorské pravo porusi opakované.85 Zasahem
do autorského prava uzivatel neporuSuje jen zékon, ale zaroven i smlouvu, kterou uzaviel
S poskytovatelem socidlni sit€¢ pii zakladani svého uctu. Poskytovatelé socidlnich siti varuji
své uzivatele, Ze nesméji porusovat prava duSevniho vlastnictvi, kam spada i autorské pr:a’wo.86
Poskytuji také napovédu pro uzivatele, jak si mohou sami vyhodnotit, zda do autorského
prava nahranym obsahem zasahuji. Zakladnim pravidlem je nenahravat obsah, ktery uzivatelé

sami nevytvorili.

82 podminky pouZivani sluzeb spolecnosti Meta, bod 4.3 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit.
6. ¢ervna 2022]. Dostupné z: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms.

8 Podminky poskytovani sluzeb YouTube [online]. YouTube.com, 5. ledna 2022 [cit. 6. &ervna 2022]. Dostupné
z: https://www.youtube.com/static?gl=CZ&template=terms.

% Tamtéz.

8 Podminky pouzivani sluzeb spole¢nosti Meta, bod 4.2 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit.
6. Cervna 2022]. Dostupné na: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms.

8 podminky poskytovani sluzeb YouTube [online]. YouTube.com, 5. ledna 2022 [cit. 6. Gervna 2022]. Dostupné
z: https://www.youtube.com/static?gl=CZ &template=terms.
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4.2.2 Notice & Take down

Jedna se o proceduru zavedenou v Evropské unii Smérnici o elektronickém obchodu
a v americkém pravu Digital Millenium Copyright Act, zkracen¢ DMCA. DMCA je americky
autorskopravni predpis, ktery aktualizoval autorské pravo s ohledem na technicky pokrok
a kterym byl novelizovan americky autorsky zdkon US Copyright Act 1976. Tuto americkou
pravni Gipravu nelze v otazkach socidlnich siti opomijet, nebot’ nejvétsi socialni sit¢ maji sidla
pravé ve Spojenych statech americkych. Tato pravni uprava tak muze prostiednictvim
socialnich siti dopadat i na uzivatele mimo Spojené staty americké.

Notice & Take down procedura spociva v tom, ze poskytovatelé¢ sluzeb informaéni
spole¢nosti nejsou povinni kontrolovat obsah nahrany uzivateli na jejich sit’, ale v pfipadé,
Ze je jim oznameno poruSeni prava, je tieba Skodlivy obsah smazat. Jednd se o prostiedek
ochrany pro nositele autorskych prav, ktery vyzaduje, aby byl opravnény aktivni a sdm
se ochrany domahal, protoze neni mozné, aby poskytovatel sluzeb reagoval, aniz by dostal
podnét.

Jak je uvedeno vySe, existuje pravni uprava procedury pro Evropskou unii a pro
Spojené staty americké. Tyto dvé upravy se od sebe ale vyrazng 1i8i. Zatimco pravni Gprava
pro Evropskou unii je celkem oteviend a konkretizace pravni Upravy byla pienechana
jednotlivym &lenskym statim, pravni iprava DMCA je mnohem konkrétn&jsi a piesnéjsi.®’

Smérnice o elektronickém obchodu umoZziuje rizné zpisoby vyrozuméni
poskytovatele, nejcastéji je to doru¢enim oznameni, které ale nemusi byt ucinéno osobou,
do jejihoz prava je zasazeno. Neni ani urceno, jak ma takové oznameni vypadat. Obsahovat
musi oznaceni, v ¢em protipravnost spociva, a zdavodnéni. V praxi si ovSem poskytovatelé
usnadiiuji praci a obsah odstrafiuji i bez ndlezitého odiivodnéni.®® To mize mit za nasledek
omezovani prav zase z druhé strany, tedy ohroZeni prava na svobodu slova.

DMCA stanovuje piesné€jsi upravu, aby nedochédzelo k pfili§ Castému uzivani
notifikace. V oznameni je tfeba oznacit nositele prav, dilo, ke kterému je pravo uplatiiovano,
a dilo, kter¢ autorské pravo porusuje. Je potiteba také prohlaSeni oznamovatele o tom, Ze jedna
v dobré vife a informace jim uvedené jsou pravdivé.® Socidlni sité YouTube, Facebook
I Instagram maji sidla ve Spojenych statech americkych, proto ve svych systémech maji

zavedenou prave proceduru obsazenou v DMCA.

87 ANDRUSKO, Alena. Internet, informacni spolecnost a autorské pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 131.
8 Tamtéz, s. 133.
% Digital Millenium Copyright Act ze dne 28. fijna 1998, Public Law 105-304, 112 Stat. 2880, § 512 (c) (3).
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Socialni sit’ Facebook ma pro své uZivatele pipraveny formular™, ktery mohou vyuzit,
kdyz dojde k zasahu do jejich autorského prava. Aby se n¢kdo zabyval timto oznamenim,
je nutné, aby jej podal ten, jemuz autorské pravo svédci, nebo osoba, ktera je opravnéna
podat ji za nositele prav. Oznamovatel musi oznacit ptispévek, kterym doslo k poruseni jeho
prav, a také dilo, které je hodno ochrany pied timto zdsahem. Na zavér musi oznamovatel
potvrdit, ze je v dobr¢ vife, Ze informace obsazené v ozndmeni jsou pravdivé a ze je opravneén
toto oznameni podat. Poté toto ozndmeni podléha zkoumani a v ptipad¢€, ze je ze strany
poskytovatele shledano poruSeni autorského prava, dojde k odstranéni prispévku a uzivatel je
poucen, pro¢ k tomu doslo. Pokud se jednalo o neopravnéné odstranéni, ke kterému doslo
na zakladé DMCA, miZe uZivatel podat odvolani® rovn&Z dle DMCA. Uzivatel také obdrzi
pokyny, jak ma v této situaci postupovat. Podobny systém funguje i u socialnich siti
Instagram a YouTube.

Mimo proceduru Notice & Take down socialni sité spolecnosti Meta ve smluvnich
podminkach vyzyvaji uzivatele, aby nahlasovali Skodlivy obsah a chovani, tedy i zasah
do autorského prava, pro podporu komunity.92 V tomto pfipadé mohou vyuZzit nahlaSeni
vSichni, i1 kdyZ autorské pravo nenalezi prave jim. Na zakladé tohoto neformalniho nahldseni
muze byt obsah rovnéz odstranén. Podobnou vyzvu obsahuji také pokyny pro komunitu

YouTube.
4.2.3 Systémy pro ochranu autorského prava

Nekteti poskytovatelé socialnich siti z vlastni iniciativy vyuzivaji technickych
prostfedkit pro kontrolu uZivateli sdileného obsahu. Typickym ptikladem je socidlni sit’
YouTube a jeji systém Content ID%, ktery umoZiiuje porovnavat videa na YouTube s videi
z databaze tohoto systému. V databazi se nachazeji soubory uzivatell, ktefi jsou nositeli
autorského prava a poskytli zde tyto soubory k porovnani a zjistovani ptipadné shody. Pokud
je shoda zjisténa, je mozné jen sledovat, jak si video pocind, je mozné jej zablokovat nebo

si narokovat odmeénu ziskanou z reklamni pauzy piehravajici se pii spusténi videa. Rozhoduji

% Formuldt je dostupny v Centru napovédy Facebooku, Dostupné z: https://cs-cz.facebook.com/help/
contact/1758255661104383.

9 Centrum napovédy Facebooku [online]. facebook.com [cit. 9. Gervna 2022]. Dostupné z: https://cs-
cz.facebook.com/help/1020633957973118?helpref=about_content.

%2 Podminky pouzivani sluzeb spole¢nosti Meta, bod 3.2 [online]. facebook.com, 20. prosince 2020 [cit.
6. Cervna 2022]. Dostupné na: https://cs-cz.facebook.com/legal/terms.

% pravidla a zasady YouTube, Autorska prava [online]. YouTube.com [cit. 6. Gervna 2022]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/howyoutubeworks/policies/copyright/#making-claims.
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o tom vlastnici autorskych prav. Uzivatelé, ktefi porusuji autorské pravo, mohou sami obsah
odstranit, vystfihnout narokovany segment videa &i nahradit nebo ztlumit skladbu.*

Socialni sit’ Facebook zase vyuziva nastroj Rights Manager, ten umoziuje nositelim
autorskych prav kontrolovat videozdznamy a zivé videostreamy, zda neporusuji autorska
prava. Video uzivatele je porovnavano s veskerym obsahem na socidlni siti Facebook.
V piipadé nalezeni shody je mozné vyuzit rizné akce.” Jako u kazdého jiného piispévku
je mozné jeho nahlaSeni, dale také blokovani (video muze piehrat jen ten, kdo jej nahral,
pfipadné spravce stranky), pouziti atribuce (vyuziti banneru, ktery odkazuje na obsah
vlastnika prav), narokovani z vydélku reklamy (pravo na penize, které video z reklamy
vydélalo).

Oba tyto systémy tedy funguji na principu poskytnuti vzorku a porovnani s ostatnim
nahranym obsahem. D¢je se tak z iniciativy vlastnika autorskych prdv a nedéje se tak
automaticky u kazdého videa nahraného na nékterou ze socidlnich siti. Shody jsou
vyhodnocovany pomoci pocitatovych programi, a i kdyz se jedna o propracované systémy,
nejsou schopny dostateéné odlisit vyjimky, kdy je mozné uzit autorské dilo bez souhlasu
vlastnika, a tak jsou vyhodnocovéna jako shodnd i videa, kterd v konecném dusledku

do autorského prava nezasahuji.
4.2.4 Souvisejici judikatura

Odpovédnosti poskytovateli sluzeb informacéni spolecnosti se ve své rozhodovaci
praxi zabyval Soudni dvir Evropské unie. Piipad Google vs. Louis Vuitton® je jednim
z téchto pftipadii, zde spolecnost s luxusnim zbozim byla dotCena, kdyZz pii vyhledavani
jeji znacky Google vyhledava¢ zobrazoval vysledky vyhledavani nejen originalniho, ale
i padélaného zbozi. Otazkou bylo, zda Google nese odpovédnost, nebo zda mu svéd¢i ochrana
dle safe harbour. SDEU rozhodl o neodpovédnosti Googlu. Divodem bylo zachovani
neutrality (tzv. technickd neutralita) Googlu, ktery nijak sam nefiltroval a neovliviioval, jaké
vysledky vyhledavani se budou uzivatelim zobrazovat, funguje totiz na zakladé algoritmd.

K opa&nému rozhodnuti dosp&l SDEU v piipadé Stichting Brein vs. Ziggo.®” Zde byl

server The Pirate Bay shleddn odpovédnym. Na serveru dochazelo ke ztizeni nelegilné

% Centrum napovédy YouTube [online]. google.com [cit. 9. &ervna 2022]. Dostupné z: https://support.
google.com/youtube/answer/6013276.

% Centrum napovédy Facebooku [online]. facebook.com [cit. 9. &ervna 2022]. Dostupné z: https://cs-
cz.facebook.com/help/1020633957973118/?helpref=hc_fnav.

% Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 23. biezna 2010, Google France a Google, spojené véci
C-236/08 az C-238/08 (Sb. soudnich rozhodnuti 2010 1-02417).

% Rozsudek Soudniho dvora (druhého senétu) ze dne 14. Servna 2017, Stichting, C-610/15 (v el. sh. rozh.).
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nabizené hudby a filmi. Doslo k vyboceni z mezi safe harbour, a to zejména pro aktivni
jednéni serveru a upusténi od neutrality.

Dalsim zajimavym rozsudkem je L’Oréal vs. eBay.98 Spole¢nost eBay je
poskytovatelem on-line trzisté, kde uzivatelé prodavaji zboZzi prostfednictvim inzerati.
Na této on-line trznici je mozné mimo jiné zakoupit také padélané produkty spolecnosti
L’Oréal, které¢ se nelibilo pravé to, ze pti zadavani jejich znacky do vyhledavade Google
byl vyhledan pravé odkaz na webovou stranku eBay, kde byly nabizeny padé¢lané
produkty. Spole¢nost eBay byla shledana odpovédnou z diuvodu poruseni neutrality, nebot’
nakupem sluzby AdWords byly uptfednostiiovany vysledky vyhledavani, a tim byl aktivné
pozménovan vyhleddvany a zobrazovany uzivatelsky obsah.

Americké soudy feSily zdsah do autorského prava v piipadé¢ Viacom vs. YouTube.*
Viacom zaloval YouTube za to, Ze umozioval uzivatelim nahrdvat obsah, ke kterému svéd¢i
autorské pravo pravé spolecnosti Viacom, a Ze tento obsah byl dale uzivateli piehravan.
YouTube nijak nezasahoval do uzivateli nahrdvaného obsahu, nijak jej nefiltroval ani
nekontroloval. Odvolaci soud odmitl, Ze by YouTube mél byt odpovédny jen za to, Ze existuje
obecné povédomi o tom, Ze nahrany obsah poruSuje autorské pravo, aniz by bylo konkrétné
definovano, kterych videi se poruseni tyka.

K podobnému vysledku dospdl SDEU ve spojenych vécech Youtube a Cyando.'®
Bylo rozhodnuto, Ze poskytovatelé platforem neodpovidaji za poruseni autorského préva,
pouze pokud existuje obecné povédomi o poruSovédni, aniz by se jednalo 0 ptipad
identifikovaného konkrétniho piispévku, a dale také, Ze poskytovatel neni odpovédny, pokud
sdm aktivné nezasahuje a netfidi nahravany obsah. Nad to SDEU v tomto pfipad¢ upiesnil
podminky pro vydani soudniho piikazu proti zprostiedkovatelim (tedy poskytovatelim
sluZzeb informac¢ni spole¢nosti, ktefi poskytuji uzivatelim prostor pro sdileni obsahu) dle
vnitrostatniho prava. Nositelé autorského prava mohou poZadovat vydani soudniho ptikazu az
poté, co byl poskytovatel sezndmen s tim, Ze dochazi k poruSovani autorského préava, a
provozovatel neprodlené nezasahl odstranénim nebo zablokovéanim tohoto obsahu. To neplati

Vv pfipadég, kdy by nositeli autorského prava vznikla nepfiméfena ujma.

% Rozsudek SDEU ze dne 12. &ervence 2011, L’Oréal a dalsi, C-324/09 (Sb. soudnich rozhodnuti 2011 I-
06011).

% Rozhodnuti Odvolaciho soudu Spojenych statii americkych pro druhy obvod (United States Court of Appeals
for the Second Circuit) ze dne 5. dubna 2012, Viacom Intern., Inc. v. YouTube, Inc., 676 F.3d 19.

10pozsudek SDEU ze dne 22. &ervna 2021, YouTube a Cyando, Spojené  véci
C-682/18 a C-683/18.
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Dalsi pripad feseny pied americkymi soudy je Ventura Content, Ltd. vs. Motherless."™
Pan Lange, provozovatel internetové stranky Motherless, jejimz obsahem jsou pfevazné
pornografické obrazky a videoklipy, byl zalovan za poruseni autorského prava spolecnosti
Ventura. Obsah je na stranku Motherless nahravan pievazné uzivateli, ktefi jsou varovani, ze
nesm¢ji nahravat obsah porusSujici autorska prava ¢i jiny nelegalni obsah, jako détskou
pornografii, sodomii a podobn¢. Veskery nahrany obsah, nez je zobrazen na webu, podléha
kontrole ze strany pana Langa ¢i nezavislého dodavatele. Pii zjisténi $kodlivého obsahu je
takovy obsah smazan. Spolecnost Ventura objevila na strance obsah, ktery spadal pod jeji
autorské pravo, a tvrdila, ze ochrana safe harbour se nemlze na tento ptipad vztahovat,
protoze veskery obsah je pfed zobrazenim piekontrolovan. Nicméné soud s timto nesouhlasil
a potvrdil, ze i na tento ptipad se bude vztahovat ochrana safe harbour, piestoze bylo
do nahravaného obsahu aktivné zasahovano ze strany poskytovatele sluzby. Pii kontrole
nemohlo byt ziejmé, ze by video mohlo poruSovat autorské pravo, kdyz je zhlédnuto vzdy jen
nékolik sekund. Navic také pii obrovském mnozstvi nahravanych videi si nikdo nemtize
myslet, Ze by ani jedno z nich nebylo nijak Skodlivé. Pan Lange také Skodlivy obsah okamzité
po obdrzeni URL adres odstranil jeSt¢ dfive, nez bylo v této véci rozhodnuto, coz také
svédcilo v jeho prospéch.

Z téchto rozhodnuti vyplyva, ze to, zda se na poskytovatele sluzeb informacni
spoleCnosti bude vztahovat ochrana safe harbour, vychazi zejména z toho, zda se
poskytovatel podilel na vzniku protipravni situace nebo ji svym aktivnim jedndnim néjak
podpofil. Pokud poskytovatelé¢ byli pasivni, neutralni, tak se na n¢ safe harbour vztahovat
bude. Zaroven automatické filtrovani nebo vyhledavani obsahu vzdy neznamena, Zze
poskytovatel aktivné jednél.102

Legislativa tykajici se odpovédnosti poskytovatelll sluzeb informacéni spolecnosti
V soucasnosti prochazi zménou, kterd ma odpovédnost poskytovatelli rozSifovat. Zmeéna
je zavadéna smérnici o autorském pravu a tato problematika bude podrobnéji rozebrana

Vv nésledujici kapitole.

101 Rozhodnuti Odvolaciho soudu Spojenych statii americkych pro devaty obvod (United States Court of Appeals

for the Ninth Circuit) ze dne 14. biezna 2018, Ventura Content, Ltd. v. Motherless, Inc., 885 F.3d 597.

192 MAISNER, Martin. Pasivni vs. aktivni hosting: hranice rezimu safe harbour. Bulletin advokacie [online
databaze], 2017, ¢. 1-2 [cit. 10. ¢ervna 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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5 Zmény tykajici se autorského prava v souvislosti s prijetim

DSM smérnice

V této Casti prace budou rozebrany zmény pravni upravy autorského prava, které
vyvstavaji z divodu pfijeti Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2019/790 o autorském
pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu. Konkrétné budou zminény
Clanky, které ovlivituji fungovani a uzivani socialnich siti, a jejich aplikace je pfedmétem

diskuse.
5.1 Obecné o DSM smérnici

V roce 2019 vstoupila v platnost smérnice DSM. Na zaklad¢ této smérnice by mélo
dojit k harmonizaci pravni Gpravy ve &lenskych statech EU. Konkrétné v Ceské republice
se tato zména tyka autorského zakona. Smérnice reaguje na vyvoj modernich technologii
a zavadi nova pravidla pro sdileni obsahu v on-line prostiedi, jehoZ soucdsti jsou i socidlni
sité. Slibuje také vyssi ochranu pro nositele prav pii uzivani dél. Piijeti smérnice vyvolalo
vInu ohlasti a stala se kontroverznim tématem.

Lhita pro zapracovani zmén dle ¢lanku 29 této smérnice uplynula 7. ¢ervna 2021.
Zatim ale zmény zapracovany nebyly ani u nas, ani v mnoha dal$ich ¢lenskych statech EU.
Dtvodem je piedevS§im mnozstvi nejasnych pojmi, jejichz pfesny vyklad smérnice ponechéva
na pravni upravé jednotlivych stati. Toto mlze byt povazovano za rozpor s cilem smérnice,
kterym je jednotny digitalni trh v EU.'%

Aby mohlo dojit k transpozici'®* a implementaci'®

smérnice, je vhodné seznamit
se s celym legislativnim procesem jejiho pfijimani, zdkonodéarce tak mulzZe lépe pienést do
vnitrostatni pravni Upravy zamysleny smysl a ucel ustanoveni. Divodem je velké mnozZstvi
zmén a Uprav od pifedloZeni prvniho navrhu smérnice v roce 2016 az do jejiho pfijeti. Navrh
byl pfedlozen Evropskou komisi a nasledné¢ odmitnut Evropskym parlamentem a Radou
Evropské unie.’® Parlament a Rada vytvoftili vlastni ndvrh smérnice. Navrhy byly spolecné

projednavany Komisi, Parlamentem a Radou, této spolupraci mezi organy Evropské unie

1% DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (Zdst I.) [online]. Epravo.cz,
19. fijna 2021[cit. 22. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html.

1% Formalni promitnuti obsahu smérnice do vnitrostatniho prava.

195 yytvoreni podminek pro skutedné materialni naplnéni.

196 DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (¢ast 1) [online]. Epravo.cz,
19. fijna 2021 [cit. 22. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html.
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se fika tzv. trialog.'”” Z toho vyplyva, Ze na problematiku nebyl jednotny nazor a bylo
zapotiebi najit kompromisy, coz ovsem vedlo K vagnosti textu smérnice, nejasnosti zplsobu

dosazeni a praktického provedeni stanovenych cila.r®

5.2 Cl. 15 Ochrana tiskovych publikaci v souvislosti s uZitim online

Jednu z novinek, kterou smérnice DSM piinasi, nalezneme v jejim ¢lanku 15, ¢asto
se o ném hovoii jako o ustanoveni, které zavadi tzv. dan z odkazu. Tyka se ochrany tiskovych
publikaci a tento pojem vymezuje DSM smérnice v bodé 56. Jedna se o vydavatele
periodickych a zpravodajskych publikaci jak obecnych, tak i tematicky zaméfenych.
Akademické a védecké publikace pod pojem nespadaji.

S rozvojem modernich technologii doslo ke sniZeni potteby lidi pofizovat si tiskoviny
a nacerpavat informace pomoci tradi¢nich médii, coz vedlo k poklesu pfijmﬁlo9 V této oblasti.
Informace dnes velka ¢ast populace Cerpa pravé z digitalniho obsahu dostupného on-line.
Vydavatelé tiskovych publikaci se ptizptsobili a dila, kterd vytvofi, sdili s vefejnosti na svych
webech. Prohlédnout si obsah webovych stranek vydavatell je mozné Casto zdarma, ale Cast
zurnalistickych webli mé jiz dnes exkluzivni ¢i prémiovy obsah jen pro ty, kteti za né&j zaplati.
Neznamena to, ze by weby byly zalozeny jen na placeném obsahu, placena je jen urcita ¢ast,
bud’ celé ¢lanky, nebo jejich rozsitené verze. Ziskat ptistup k exkluzivnimu obsahu je mozné
riiznymi zptisoby podle toho, jak si jej vydavatel zvoli. Ctenafi si napiiklad mohou koupit
jen konkrétni vydani novin ¢i Casopisu, jen konkrétni ¢lanek nebo mohou byt ptedplatiteli
obsahu na urcitou vymezenou dobu.

Obsah, ktery vydavatelé¢ periodickych tiskovych publikaci zvefejnuji na svych
webech, je dale zptistupiiovan a rozmnoZovan™° pomoci dalSich on-line sluZeb, hovoiime
0 poskytovatelich sluzeb informaéni spoleCnosti. Mlzeme fici, Zze povinnosti zakotvené
v ¢lanku 15 smérnice DSM se budou vztahovat na velmi Sirokou skupinu poskytovatelt,
tj. na kazdého, kdo poskytuje sluzbu informaéni spole¢nosti. Mohou jimi byt napiiklad také

sami vydavatelé, ktefi na svych webech v ramci ¢lankd pouzivaji kratké vynatky z dél

97 ADAMOVA, Zuzana. Autorské pravo v EU z hradiska navrhu smernice o autorskom prave. In: BEDNARIK,
Richard, CERNY, Michal, HAZUCHA, Branislav, KOUKAL, Pavel, PRCHAL, Petr, NOVOTNA, Marianna
(eds.). Nové technoldgie, internet a duSevné vlastnictvo. Bratislava: Trnavska univerzita v Trnave, Pravnicka
fakulta, 2019, s. 116.

1% DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (cdst I.) [online]. Epravo.cz,
19. fijna 2021 [cit. 22. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html.

19 Tamtéz.

MW RUTA, Petr, DAVID, Ivan. Novela autorského zdkona 2021 — shrnuti aktudlniho stavu a obsahu
pripravované novely [online]. kvms.cz [cit. 2. unora 2022]. Dostupné z: https://www.kmvs.cz/newsroom/
reklama/novela-autorskeho-zakona-2021-shrnuti-aktualniho-stavu-a-obsahu-pripravovane-novely.
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Neni konkrétn€¢ urceno, kterych poskytovateli se pravni

nalezejicich jinym autortm.
tprava dotkne. Urgité se bude vztahovat na tzv. agregatory zprav a socialni sité."*? Diky témto
platformém jsou ¢lanky z jednotlivych servert shlukovany na jednom misté. Pro uzivatele je
tak snaz$i a pohodInéjsi dostat se k informacim, které hleda, a nemusi prochazet jednotlivé
weby vydavateld. Pokud se jednd o agregatory zprav (napt. Google News), je pro né typické,
ze je mozné vyhledavat ¢lanky podle témat, kterymi se zabyvaji. Na socidlnich sitich se zase
jednotlivym uzivatelim generuje obsah jejich hlavni stranky podle toho, jakych témat se
nejcastéji tykaji odkazy, na které klikaji.

Vyse zminéni poskytovatelé sluzeb informacni spolecnosti, agregatofi a socialni sité
sdileji na svych platformach dila vydavateld pomoci oken obsahujicich internetovy odkaz
naweb vydavatele, ale casto také titulek clanku, jeho uryvek nebo ndhled obrazku.
K tomu pfipoji svou reklamu, na které vydélavaji. S timto vydavatelé nesouhlasi, nebot’ jim
to nepfinasi zadny profit. Nejveétsi giganti, jako jsou spole¢nosti Google a Meta, v prubéhu let
ovladli digitalni reklamni trh'® a vydélky z reklam tvofi velkou &ast prijmd t&chto
spole¢nosti. Proto bylo tfeba vytvofit pravni Gpravu, kterd to zméni a poskytne vydavatelim
moznost vytvofit nové podnikatelské prostiedi,™™* v némz jim bude naleZet odména ze strany
poskytovatelti za uziti dél. Poskytovatelé ziskaji pravo sdilet obsah vydavatelii na zékladé
licenéni smlouvy. Licen¢ni smlouva by méla také obsahovat uréitou sumu a zplsob

1.11

v SN s v 5 - o , vr - s
odménovani za uziti dé Nositeld prav, kteti budou muset s poskytovateli uzavirat

smlouvy, je velké mnozstvi, proto se nabizi moznost, aby byly smlouvy uzavirany v ramci

6

kolektivni spre’wy11 , kdy by bylo vice nositeli autorskych prav zastupovano jednim

1 ADAMOVA, Zuzana. Autorské pravo v EU z hradiska navrhu smernice o autorskom prave. In: BEDNARIK,
Richard, CERNY, Michal, HAZUCHA, Branislav, KOUKAL, Pavel, PRCHAL, Petr, NOVOTNA, Marianna
(eds.). Nové technologie, internet a duSevné vlastnictvo. Bratislava: Trnavska univerzita v Trnave, Pravnicka
fakulta, 2019, s. 137.

12 DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského préva ve svétle smérnice DSM (¢ast I.) [online]. Epravo.cz,
19. fijna 2021 [cit. 22. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html.

3 VOJACEK, Lukas. ANALYZA: Google a Facebook cekd stietnuti s evropskymi vydavateli [online]. el5.cz,
8. bfezna 2021 [cit. 5. Gnora 2022]. Dostupné z: https://www.e15.cz/zahranicni/analyza-google-a-facebook-ceka-
stretnuti-s-evropskymi-vydavateli-1378445.

114 FERRI, Federico. The dark side(s) of the EU Directive on copyright and related rights in the Digital Single
Market [online]. link.springer.com, 16. listopadu 2020 [cit. 5. Gnora 2022]. Dostupné z: https:/link.
springer.com/article/10.1007/s12689-020-00089-5.

Y5 VOJACEK, Lukés. ANALYZA: Google a Facebook cekd stietnuti s evropskymi vydavateli [online]. e15.cz,
8. bfezna 2021 [cit. 5. tinora 2022]. Dostupné z: https://www.e15.cz/zahranicni/analyza-google-a-facebook-ceka-
stretnuti-s-evropskymi-vydavateli-1378445.

16 JIRI, Srstka. Nékolik poznamek ke smérnicim EU z oblasti autorského prava obecné se zvlastnim
piihlédnutim ke Smeérnici EU 2019/790 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném
digitalnim trhu. Dusevné viastnictvo, 2021, ro¢. 25, ¢. 1, s. 51-55.
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subjektem. Rezim nepovinného rozsiteni kolektivni spravy navrhuje také Ministerstvo kultury
v ramei implementace tohoto ¢lanku do autorského zakona.''’

Vydavatel¢ jsou subjekty, jejichz prostiednictvim jsou dila Sifena mezi vefejnost, ale
nejsou autory jednotlivych c¢lanki, témi jsou konkrétni fyzické osoby. DSM smeérnice
vydavatelim prizniava privo a stavi je formaln do role nositeli prav.**® Nicméng
to neznamena, ze by autofi ztraceli sva prava pro uziti dila a ze nemaji také narok na podil
ze zisku,™ ktery vydavatelé maji obdrZet od poskytovateli sluzeb.

Pii zavadéni téchto novych pravidel bylo také zapotiebi stanovit obdobi, jak dlouho
maji vydavatelé pravo pozadovat odménu. Toto obdobi bylo stanoveno na 2 roky, které
zacnou bézet vzdy od 1. ledna roku, ktery nasleduje po roce, ve kterém byla konkrétni
publikace zvetejnéna. 120

Pro uziti a sdileni ¢lanku jsou ve smérnici stanoveny i vyjimky. Jedna se zejména
0 vyjimku ud&lenou uzivatelim pro soukroma sdileni a sdileni za nekomerénim G&elem.*?

Dalsi vyjimkou jsou hypertextové odkazy,? které umozituji uzivatelim se pii kliknuti
dostat se na konkrétni server, ktery ¢lanek publikoval. Tak uzivatel snadno ziska moznost
precist si obsah celého ¢lanku, ktery jej zaujal naptiklad na socialni siti diky svému titulku,
nahledu obrdzku nebo kratkému vynatku, ktery mohou poskytovatelé¢ sluzeb informacni
spoleCnosti u svych sluzeb pouzit. Takové pouziti je ponckud komplikované. Smérnice
definuje rozsah toho, co mize byt uzito, aniz je tfeba souhlasu, jen velmi obecnymi
a nekonkrétnimi slovy jako ,jednotlivd slova a velmi kratké uryvky*. Konkretizaci poté
nechava na Clenskych statech a zakonodarcich, v jakém rozsahu budou vyse zminéné vyjimky
dovolovat a zda se vyjimka bude vztahovat naptiklad i na obrazky nebo ukazky videa,
0 kterych se smérnice v souvislosti s velmi kratkymi Gryvky nezminuje. Pokud se jedna
0 textové vynatky, ohled by mél byt bran na to, zda se jedna o vysledek tvurci ¢innosti, nebo

123

jen o individualni slova.” Jednim z voditek pro rozsah by mohl byt rozsudek v judikatuie

117 o r . r r ,
Duvodova zprava k navrhu autorského zakona, s. 60.

18 DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (¢dst 1) [online]. Epravo.cz,
19. fijna 2021 [cit. 22. ledna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html.

"9 DSM smérnice, ¢l. 15, bod 5.

120 DSM smérnice, €l. 15, bod 4.

121 DSM smérnice, €l. 15, bod 1.

12 Tamtéz.

123 ADAMOVA, Zuzana. Autorské pravo v EU z hradiska navrhu smernice o autorskom prave. In: BEDNARIK,
Richard, CERNY, Michal, HAZUCHA, Branislav, KOUKAL, Pavel, PRCHAL, Petr, NOVOTNA, Marianna
(eds.). Nové technoldgie, internet a duSevné viastnictvo. Bratislava: Trnavska univerzita v Trnave, Pravnicka
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SDEU, kde v ramci predbéznych otazek senat vyhodnotil, Ze k pouziti ¢asti textu obsahujiciho
jedenact slov se uZ vyzaduje souhlas.***

Francie byla jednou ze zemi, ktera mezi prvnimi zavedla povinnost pro poskytovatele
z Clanku 15. Nejrychleji na to reagovala spole¢nost Google, kterd pojala smérnici po svém,
a misto toho, aby s vydavateli uzaviela smlouvu, vyuzila svého postaveni a denikim dala
na vybér, bud’ budou odkazovat na obsah na svych webech, aniz by jim poskytovala odménu,
nebo na né nebude odkazovat viibec.'® Na to na§tésti zareagoval antimonopolni ufad, ktery
stanovil povinnost Googlu s vydavateli jednat. Na zakladé toho byly uzavieny dohody mezi
spolecnosti Google a zpravodajskymi médii, prvni jiz na podzim roku 2020 s francouzskymi
deniky a dalsi poté na zacatku roku 2021 se sdruzenim Alliance de la presse d'Information

Générale (Apig)126

, které zastupuje nckterd Zurnalistickd média ve Francii. Podminky,
za jakych mélo dojit k uzavieni licencnich smluv, byly na dohod¢ konkrétnich vydavateli
se spolecnosti Google. Existuji faktory, kterymi méla byt odvadéna suma ovlivnéna, naptiklad
mnoZstvi tenafd nebo objem sdilenych dat.*?” Jednani ale neprob&hla, jak méla, a spolecnost
byla obvinéna sdruzenimi APIG, SEPM a tiskovou agenturou AFP z toho, Ze 0 odménach

za pouziti obsahu nejednala v dobré vire.'?®

Konflikt vyustil tim, ze spolecnost Google dostala
vysokou pokutu ve vysi pal miliardy eur, a dohody je tak potfeba revidovat tak, aby
s podminkami byly spokojeny ob¢ strany.

Dal$i dohodou uzavienou na poli Francie je dohoda mezi spolecnosti Meta
a sdruZzenim Apig. Podrobnosti dohody nejsou vefejnosti zndmé, ale nékolik informaci o ni
znamo je. Dohoda byla uzaviena v fijnu roku 2021 a jeji zékladni mySlenka vypada podobné,
jako tomu bylo u smlouvy mezi Apig a Google, tedy Ze jednotlivi vydavatelé budou uzavirat

vlastni licen¢ni smlouvy, na jejichz zakladé jim bude odvadéna odména za sdileni obsahu.

Odlinosti je, 7e zde budou licenéni smlouvy rozdéleny na dva druhy.'?® Licence se bude dglit

124 Rozsudek SDEU ze dne 16. ervence 2009, Infoparque International, C-5/08 (Sh. soudnich rozhodnuti 2009
1-06569).

125 SOJKA, Martin, STROF, Michal. Novela autorského zdkona [online]. Epravo.cz, 1. Gervna 2021 [cit. 8. (inora
2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/novela-autorskeho-zakona-113029.html.

126 VOJACEK, Lukas. ANALYZA: Google a Facebook cekd stietnuti s evropskymi vydavateli [online]. el5.cz,
8. biezna 2021 [cit. 8. inora 2022]. Dostupné z: https://www.e15.cz/zahranicni/analyza-google-a-facebook-ceka-
stretnuti-s-evropskymi-vydavateli-1378445.

27 prijlomovd dohoda: Google bude francouzskym denikiim platit za autorskd prava [online]. denik.cz, 21. ledna
2021 [cit. 9. unora 2022]. Dostupné z: https://www.denik.cz/ekonomika/google-francie-autorska-prava-2021
0121.html.

'8 Erancie pokutuje Google. Musi zaplatit piil miliardy eur za trvajici neshody s vydavateli [online]. irozhlas.cz,
13. Cervence 2021 [cit. 9. tinora 2022]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/ekonomika/google-pokuta-francie-
smlouva-media_2107131013_ako

122 ROSEMAIN, Mathieu, Facebook signs copyright agreement with some French publishers [online].
reuters.com, 21. fijna 2021 [cit. 12. unora 2022]. Dostupné z: https://www.reuters.com/technology/facebook-
signs-copyright-agreement-with-some-french-publishers-2021-10-21/.
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na tu, kterd poskytne moznost platformé Facebook dila vydavatelti pouzit, a dal$i se bude
vztahovat na sluzbu Facebook News, kterd je soucésti aplikace Facebooku, ale je Spusténa
prozatim jen pro nékteré evropské zemé, a praveé pro Francii by méla byt Spusténa béhem roku
2022. V tomto ptipad¢ to zatim vypada, ze by se zde nemusely objevit problémy, jako tomu
bylo pfi pfedchozich dohodach spolecnosti Google. Jestli tomu tak skute¢né bude, se ukdze

az Casem.

5.3 CL 17 Uziti chranéného obsahu poskytovateli sluZeb pro sdileni obsahu

on-line

Druhym ¢lankem DSM smérnice, ktery se tyka uzivani socialnich siti, je ¢1. 17. Cilem
tohoto ¢lanku je zamezit neopravnénému zasahu do autorského prava na on-line platformach.

Clanek rozsifuje odpovédnost poskytovateltl sluzeb pro sdileni obsahu on-line, kterym
je ,,poskytovatel sluzby informacni spolecnosti, jehoz hlavnim ucelem nebo jednim z hlavnich
ucelii je uchovavat velky pocet del chranénych autorskym prdavem nebo jinych predmeétii
ochrany nahrdvanych jeho uzZivateli a zpristupiovat je verejnosti, pricemz poskytovatel tato
dila a jiné predméty ochrany usporadava a propaguje za ucelem zisku. “130 1i7 samotna
definice subjektil, na néz mé ¢lanek dopadat, obsahuje kritéria formulovana velmi obecnymi
pojmy. Posouzeni, zda se jednd o subjekt podléhajici tomuto ¢lanku tak bude vyzadovat
znaéné usili pfi hodnoceni jednotlivych kritérii.™®! Jednoznatng, ale miZeme Fici, Ze bude
dopadat na poskytovatele nejvétsich socialnich siti, nebot’ pravé na né ¢lanek mifi. Na socialni
sit€ uZivatelé nahravaji mnozstvi obsahu, poskytovatelé jej uspotadavaji a z aktivity uzivateli
maji zisk. Z definice jsou vynaty napiiklad neziskové on-line encyklopedie, neziskova
vzdélavaci a védecka uloZiste.

Hovoii se o tom, 7e smémice zavadi novy safe harbour. Clanek 17 je rozsahly
a obsahuje obecnou tpravou ponechavajici jeho konkretizaci na ¢lenskych statech Evropské
unie. Zaroven se predpoklada, Ze vyklad jednotlivych ¢asti tohoto ¢lanku bude upfesiiovat
také judikatura.

Clanek se vztahuje na ty poskytovatele, kteti on-line sdileji obsah vefejnosti nebo jej

132
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zptistupnuji. Je zde prolomen princip odpovédnosti subjektu za uploa a to tak, ze jsou

130 DSM smérnice, ¢l. 2, odst. 6.
131 SLIWKA, Rostislav. Poskytovatel sluzeb sdileni obsahu online dle smérnice (EU) 790/2019. Revue pro pravo
a technologie [online databaze], 2020, ¢. 21 [cit. 3. Cervna 2022]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

BENES, Marek. Autorské pravo v rozhlasovém vysilani v ceském, slovenském a evropském pravu. Praha:
Leges, 2020, s. 138.
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odpovédni poskytovatelé za autorskym pravem chranény obsah, ktery jeho uzivatelé sdileji,
protoze k nému poskytuji ptistup vefejnosti.

Poskytovatel¢ mohou predejit odpovédnosti tim, ze ziskaji svoleni od nositeli prav,
nejcastéji uzavienim licencni smlouvy. V pfipadé licen¢nich smluv je opét diskutovana
moznost zavedeni kolektivni spravy pro tuto oblast. Je zde ale jesté jedno mozné fesSeni mimo
licenéni smlouvy, a to je zavedeni celoevropské zakonné licence, ktera by méla byt uplatna. ™
Tato moznost se zda byt v poméru ke kolektivni spravé vyhodnéjsi, minimalné z toho divodu,
ze pravni upravu kolektivni spravy si upravuje kazdy ¢lensky stat ve svém pravnim fadu sam,
a neni tedy jednotna. Zakonna licence by také mohla pomoci zabranit nadmérnému
odstrafiovani nahraného obsahu'®*, kterého se uzivatelé tolik obavaji.

Déle se mohou poskytovatelé odpovédnosti zprostit tim, ze naplni kumulativni
podminky, které smérnice vymezuje v ¢l. 17, v bodu 4. Tato moznost je zavedena proto, aby
nebyli poskytovatelé automaticky absolutné odpovédni za veSkera jednani jejich uzivatel
zasahujici do autorského prava.

Prvni podminkou je povinnost poskytovatele vynalozit veskeré usili proto, aby svoleni
ziskal, ale nepodaii se mu to.** Z logiky véci je jasné, Ze takové opravnéni nemusi pozadovat,
pokud jej ziskal sam uzivatel od nositele prav. Pojem ,, vynalozZeni veskerého usili* v tomto
pfipadé znamend minimalné to, Ze by se poskytovatelé méli pokusit ziskat opravnéni
od nositeltl prav, které je mozné snadno identifikovat a lokalizovat, mysli se tim tedy
ptedevsim kolektivni sprévci136, kteti mohou dat svoleni pro dila podléhajici jejich sprave.

Druhou podminkou je vynalozeni veskerého usili proto, aby poskytovatel zajistil
nedostupnost konkrétniho dila. Toto usili ma byt v souladu s vysokymi odvétvovymi
standardy odborné péce. Zaroven je zde povinnosti nositele prav, aby poskytovateli sdélil
K tomu potiebné informace.™’

Tteti podminkou je povinnost ihned odstranit nebo znemoznit piistup k obsahu,
0 kterém obdrzel poskytovatel oznameni, ze porusuje autorska prava. Ozndmeni musi ucinit

nositel prav a musi byt dostatecné odiivodnéné. Dale mé poskytovatel povinnost zabezpecit,

138 L ASKEVICOVA, Jelizaveta. YouTube, Content ID a tvorba uzivatelii ve svétle ¢lanku 17 DSM smérnice.
Revue pro prdavo a technologie [online databaze]. 2020, ¢. 22 [cit. 26. unora 2022]. Dostupné z: databaze
beck-online.cz.

134 LAgKEVICOVA, Jelizaveta. YouTube, Content ID a tvorba uzivatelil ve svétle ¢lanku 17 DSM smérnice.

Revue pro prdvo a technologie [online databaze]. 2020, ¢. 22 [cit. 26. tnora 2022]. Dostupné z: databaze beck-

online.cz.

35 DSM smérnice, &l. 17, bod 4., pism. a).

3% DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (¢ast I1.) [online]. Epravo.cz,

6. prosince 2021 [cit. 12. ¢ervna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-

autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-ii-113945.html?mail.

137 DSM smérnice, €l. 17, bod 4., pism. b).
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aby ani do budoucna nebyl takovy obsah znovu nahran.'*®

Zde dochazi k preméné
z procedury Notice & Take down k Notice & Staydown, kdy jsou provozovatelé navic povinni
zajistit nedostupnost i v budoucnu.*

Pro uplatnéni téchto podminek je tfeba brat ohled na dalsi faktory, jako je druh
a rozsah sluzby, cilové publikum, typy d&l, dostupnost vhodnych a G&innych prostredki.**

Existuji i vyjimky, které jsou stanoveny pro malé a zacinajici poskytovatele, jejich
odpovédnost je omezena jen na dodrzeni vynalozeni Gsili pro ziskani svoleni a na odstranéni
¢i zablokovani obsahu po obdrzeni oznameni. Museji ovSem splnit ur¢ité podminky,
t]. dostupnost jejich sluzby pro vefejnost po dobu minimalné tii let a jejich ro¢ni obrat musi
byt mensi nez 10 mil. EUR. Pokud pocet navstévniki za ptedchozi rok prekro¢i pocet
5 milionti, museji navic prokazat, ze vynalozili veskeré Usili k zamezeni op&tovného Siteni. ™

Poskytovatelé maji zajistit ucinné a rychlé mechanismy pro stiznosti a néaslednou
napravu vadného stavu. Tyto mechanismy jsou urCeny pro uzivatele, pokud vzniknou spory
0 znemoznéni piistupu ¢i odstranéni dél jimi nahranych. Pokud sami nositelé¢ prav pozadaji
0 znemoznéni piistupu, musi byt tato zZadost fadné odiivodnéna.'* O tom, zda doslo k zasahu
do autorského prava, by mélo byt rozhodnuto bez zbyte¢ného odkladu. Protoze technické
prostfedky doposud nejsou natolik vyspélé, musi prezkum provadét ¢lovek, coz vzhledem
k mnozstvi nahravaného obsahu nemusi byt jednoduchy tkol.

Jednou z povinnosti je také zajistit moznost alternativniho feSeni spord ze strany

stati**

, aby bylo mozné vyfesit spory mimo soudy. Dlivodem je to, aby nebyly soudy
pietéZovany. Profesor Telec v jednom ze svych c¢lankl oteviel otdzku tzv. internetového
arbitra®**, do jehoz kompetence by mohlo feSeni téchto sporii spadat. Mélo by se jednat
0 tribunal soudniho typu, ktery o vécech rozhoduje v senétu, ptipadné¢ mize byt i jednoclenny.
K tizeni strany nemuseji pfistupovat dobrovolng, posta¢i pouze viile navrhovatele spor vyfesit
touto cestou, zarovenl nesmi byt odepifena moznost spor vyfeSit u soudu. MysSlenka této

instituce vychazi z instituce finanéniho arbitra, ktera byla v Ceské republice zavedena

zakonem ¢. 229/2002 Sb., o finan¢nim arbitrovi, ve znéni pozd¢jSich predpist, a také z prava

138 DSM smérnice, ¢l. 17, bod 4., pism. ).

13 DONAT, Josef. Budoucnost ceského autorského prdava ve svétle smérnice DSM (&ast I1.) [online]. Epravo.cz,
6. prosince 2021 [cit. 12. ¢ervna 2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-
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140 DSM smérnice, €. 17, bod 5.

“! DSM smérnice, &I. 17, bod 6.

2 DSM smérnice, &I. 17, bod 9.

3 Tamtéz.

1% TELEC, Ivo. Internetovy arbitr [online]. Epravo.cz, 25. Gnora 2022 [cit. 13. Gervna 2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/internetovy-arbitr-114326.html?mail

44



EU, kde tribundl soudniho typu fesi pfipady ochrany pfed rusenim prav ¢i pravnich zajmut
pii neopravnéném uzivani doménovych jmen.**®

Uzivatelé maji byt informovani poskytovateli v obchodnich podminkach o tom, za jakych
podminek mohou uzivat chranéna dila na zdklad¢ vyjimek z ochrany nebo jaké je omezeni
téchto prav.

To, jak maji poskytovatelé chranit nositele autorskych prav, by se mohlo dit pomoci
technickych prostfedkti podobnych Content ID. Tyto systémy ale v sob¢ ukryvaji jista uskali.
Jak bylo jiz dfive zminéno, jedna se o technické prostiedky, které nejsou zdaleka tak
dokonalé, aby dokazaly spravné rozpoznat, kdy je do autorského prava skuteéné zasahnuto
akdy se jedna o uziti dila, které je povolené i bez svoleni nositele prava. Clanek uvadi, Ze
obsah nema byt filtrovan v ptipad¢ tvorby karikatur, parodii a recenzi, ov§em technicky tomu
neni mozné zcela zabrdnit. DalSim problémem je pak financni naro€nost tvorby téchto
systémi, nebudou si je moci dovolit zavadét mensi a zacinajici poskytovatelé, kteti by tak
byli ,,vyfazeni ze hry®, a uvolnil by se tak jesté vice prostor pro ty nejvétsi spolecnosti.

Clanek také vyslovné stanovuje, Ze neni mozné zavést obecnou povinnost dohledu,
tedy kontrolovani veSkeré¢ho nahraného obsahu, je tézké si ale pfedstavit situaci, kdy
poskytovatelé nemohou kontrolovat veskery obsah, ale zaroven jsou ve svém vlastnim zajmu
povinni piedchazet porusovani autorskych prav ze strany uzivateld, aby za poruseni nebyli
sami odpoveédni.

Vefejnost se obava, Ze rozSifenim odpovédnosti dojde k nadmérnému odstranovani
obsahu a Ze bude porusovano pravo na svobodu projevu a informaci, a to i pfesto, ze ¢lanek
vyslovné odmitd omezovani dostupnosti dél a upozornuje na dodrzovéani vyjimek, kdy
se ochrana na autorské dila vztahovat nebude.'*®

Z diivodu obavy zasahu do prava na svobodu projevu a informaci'*’ podalo Polsko
zalobu k SDEU a pozadovalo zrufeni &lanku 17. Zaloba byla zamitnuta a SDEU se
v rozsudku®® vyjadtil k nékolika nejasnostem tohoto &lanku.

Samotné filtrovani obsahu dle SDEU neporuSuje pravo na svobodu projevu
ainformace. Co se tyka technickych prostfedki, které by mély byt uzivany k filtraci
a blokovani obsahu, neni mozné, aby takové prostiedky byly uZivany, pokud by omezovaly

pristup k legalnimu obsahu. Déale vyjadfeni obsahovalo, ze zéaruky, které maji slouzit

1 TELEC, Ivo. Internetovy arbitr [online]. Epravo.cz, 25. Ginora 2022 [cit. 13. &ervna 2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/internetovy-arbitr-114326.html?mail
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k zamezeni porusovani prava na svobodu projevu a informaci, jsou dostatecné. Stejné bylo
hodnoceno i zachovani rovnovahy mezi timto pravem a pravem na duSevni vlastnictvi.
SDEU také naznacil, ze zakonodarce pfi tvorbé ¢lanku 17 odvedl svou praci a zbytek uz je
na ¢lenskych statech, jak prenesou a konkretizuji ¢lanek ve svych pravnich upravach tak, aby
se zajistilo, ze nebude zasahovéano do autorského prava nositelll at’ uz protipravnim jedndnim
uzivatell, ¢i neopravnénym odstranniovanim obsahu.

Cesky navrh novely autorského zakona se piiklani k tomu, aby byl &lanek piebran
V 0 nejobecnéjsi podobé bez blizsich specifikaci. Diivodem je pry to, ze kdyby byly pojmy
definovany v zdkoné blize, miize dojit k tomu, ze budou nasledné¢ vylozeny SDEU jinak
anastal by problém.'*® Obecné pojmy poskytovatelim ale nepomohou k tomu, aby v&déli,
napiiklad co znamend, Ze maji vynalozit veskeré Gsili, nebo jaké informace maji pozadovat
po nositelich autorského prava, aby zajistili nedostupnost konkrétnich dé€l. Toto ovSem platilo
jesté pred vydanim vySe zminéného rozsudku SDEU, je tak mozné, ze navrh bude jesté

piepracovan.

149 JETMAR, Jakub. Misto , notice & take down " prijde , ,notice & stay down*. Autorské pravo na internetu se
novelizuje [online]. mediar.cz, 14. dubna 2022 [cit. 12. Cervna 2022]. Dostupné z: https://www.mediar.cz/
misto-notice-take-down-prijde-notice-stay-down-autorske-pravo-na-internetu-se-novelizuje/
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Z.avér

Ve své praci jsem se v prvni kapitole zabyvala otdzkou definovani socidlnich siti,
obecnym vymezenim pojmu, jejich zdkladnim rozdélenim a také tim, Ze socidlni sité jsou
na zéklad¢ evropské pravni Upravy zarazeny do kategorie sluzeb informac¢ni spolecnosti.
Nasledovalo urceni pravniho fadu a jurisdikce pro spory vzniklé pfi uzivani socidlnich siti.
Tuto upravu nalezneme zejména v pravnich predpisech Evropské unie a konkrétni
poskytovatelé socialnich siti je urcuji také ve smluvnich podminkach. Dilezité je odlisit, zda
je smlouva uzavirana se spotiebitelem, ¢i S podnikatelem. Pokud je smluvni stranou
spotiebitel, je pro urceni rozhodné nejcastéji jeho bydlisté. Odlisné urCeni musi brat ohled
na pravidla pro ochranu spotiebitele. Pokud je smluvni stranou podnikatel, postupuje se
nejcastéji dle sidla poskytovatele socidlnich siti a sidla podnikatele.

Druha kapitola analyzuje podminky, které museji byt naplnény pro to, aby bylo dilo
hodné autorskopravni ochrany dle autorského zékona, a to jak obecné, tak i1 dle druhu dila,
se kterym je mozné se na socidlnich sitich setkat. V ramci jednotlivych druhii je také
predstavena jejich konkrétni podoba na vybranych socidlnich sitich a jsou uvedeny piiklady.
V ptipadé audiovizualnich dé€l spatfuji moznost zvazeni, zda by u nckterych takovych dél
nepostacilo naplnéni podminky puvodnosti dila, tedy bez nutnosti naplnéni striktn&jsi
podminky jedine¢nosti.

V nasledujici kapitole jsou urCeny zpusoby uziti dila na socialnich sitich, jejich
analyza dle autorského zékona a jeho aplikace na sdileni ptispévki v prostiedi socidlnich siti.
Dale je odliSeno uziti dila na zdkladé¢ smlouvy, podoba licencni smlouvy dle ob&anského
zékoniku a vymezeni obsahu licen¢nich smluv poskytovatelii socialnich siti. Smlouva, kterou
uzivatelé s poskytovateli uzaviraji, jim udéluje Sirokéd licencni opravnéni, jejichz Gprava je
znacné¢ vagni. V nékterych piipadech poskytovatelé socidlnich siti vyuzivaji k objasnéni
problematiky konkrétni ptiklady. Tato metoda by mohla byt uzitetna také v piipade
licen¢nich smluv, uZivatelim by tak byly objasnény zéasady, jak mulZe byt s jejich dily
ze strany poskytovatele nakladano. Nékterd z udélenych opravnéni jsou bezpochyby nutna
uz jen z toho diivodu, aby mohly socialni sité slouzit svému ucelu, nékteré z nich se ale jevi
jako nepfimétfené. Napiiklad v piipadé opravnéni poskytovatele socialnich siti udélovat
podlicenci bez nutnosti vyrozuméni uzivatele by méla byt zvaZzena varianta alespon uzivatele
upozornit. V zavéru kapitoly jsou uvedeny vyjimky, kdy neni tfeba souhlasu nositele

autorského prava k uziti dila.
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Odpovédnost za zasah do autorského prava je rozebrana ve Ctvrté kapitole. Zejména je
zde odlisena odpovédnost uzivatell a poskytovateld socialnich siti.

V pfipadé¢ odpovédnosti uzivateli za jejich vlastni protipravni jednéni se pouziva
obecna pravni uprava autorského zdkona a obCanského zakoniku pii ur¢ovani narokl nositele
autorského prava. K odpovédnosti obecné neni vyzadovano zavinéni jednajiciho, ale je
potieba ho prokazat v piipad€¢ uplatiiovani naroku na nahradu Skody. Svych prav se muze
nositel autorského prava doméhat u soudu. Ne vzdy je mozné identifikovat konkrétni osobu,
ktera do autorského prava zasahuje, a neni mozné ani pozadovat po poskytovatelich kontrolu
pravdivosti udaji uvadénych uzivateli na jejich Gc¢tu. Je ovSem mozné pozadovat po nich
alespon soucinnost pfi poskytovani informaci, které jsou jim dostupné.

Poskytovatelé jsou jednozna¢né odpovédni v ptipadech, kdy oni sami porusi smlouvu,
Kterou s uzivatelem uzavfeli. Slozitéjsi je situace, kdy maji byt odpovédni za protipravni
jednani uzivatelti. Odpovédnost mohou nést z toho diivodu, ze poskytuji prostor, kde dochazi
k Sifeni obsahu chranéného autorskym pravem. V této Casti je provedena komparace
ustanoveni zdkona o nékterych sluzbach informaéni spolecnosti se zakladem pro jeji
implementaci ve smérnici o elektronickém obchodu, kdy obé tyto Gpravy jsou zalozeny na
opa¢ném principu. Poskytovatelé nesou odpovédnost zejména s ohledem na svou vlastni
aktivitu, kterou do sdileného obsahu zasahuji. Déle se odpovédnost odviji také od toho, zda
poskytovatelé maji védomost o konkrétnim porusovani autorského prava a jak se k této situaci
sami postavi. Odpovédnost poskytovatelé nenesou v piipadé naplnéni podminek safe harbour.
Tato problematika je rozebrana také z pohledu judikatury.

Poskytovatelé socialnich siti maji zavedené sankce pro uZivatele pii zjiSténi
porusovani autorského prava. V pfipadech, kdy je jednani uZivateli protipravni, jsou
postihovani zejména tim, Ze obsah je ze strany poskytovatell socialnich siti zneptistupfiovan
¢1 odstraiiovan, pfipadné jsou blokovany jejich tcty.

Dale je popsana odpovédnost ve svétle procedury notice & take down, je vymezen
rozdil mezi pravni upravou Evropské unie a ipravou Spojenych statth americkych.

Existuji také systémy, které jsou vytvofeny pro porovnavani obsahu nahrané¢ho na
socialni sité. Tyto systémy jsou velmi propracované, ale ani pies to nedokazou samy
identifikovat ptipady, kdy je mozné uzZivat dila nositell autorskych prav, aniZ je tieba
jejich svoleni. Zaroven je neni mozné uzivat plosné v piipadé nahrani veskerého obsahu,
ale pouze v ptipadé, kdy sam uzivatel pozaduje, aby jeho dilo bylo porovnano. Mohou

tak slouzit spolecné¢ s moznosti nahlaseni obsahu jako jakysi zakladni kontrolni systém,
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jenz by v konkrétnich pfipadech byl dale piekontrolovan clovekem, ktery jiz dokaze
ptipad posoudit i s ohledem na pravem stanovené vyjimky.

V poslednich letech se zakonodarci Evropské unie snazi odpovédnost poskytovatelt
sluzeb informacni spole¢nosti v souvislosti s poruSovanim autorského prava rozsifit.
V soucasné dobé se nachazime stale v procesu, kdy jsou tato pravidla zavadéna do
vnitrostatnich pravnich tada, a stale neni jasné, jaké bude mit toto rozsifeni dopady v praxi.
V zavérecné kapitole se zabyvam praveé Clankem, ktery ma odpovédnost rozsitit a pienést
systtm Notice & Take down k systétmu Notice & Staydown. Analyzuji jednotlivé
problematické body a vymezuji moznosti jejich objasnéni. Odpovédnost poskytovatelii neni
jedinym piipadem, kterym se zdkonodarci Evropské unie snazi rozsifit povinnosti
poskytovatell socidlnich siti, je ji také ochrana, kterd mé& byt poskytovana vydavatelim
a autorim tiskovych publikaci sdilenych na socidlnich sitich, a to takovym zplsobem,
ze poskytovatelé socialnich siti maji mit povinnost poskytnout odménu v ptipadé, kdy
se na socialni siti takova publikace objevuje. Problematické body a jejich mozné objasnéni
jsou opét analyzovany Vv této kapitole, ovSem konkrétn&jsi odpoveédi v ramci této smérnice
ptinese zfejmé az soudni judikatura.

Na zaklad¢ vyse uvedenych jsem dospéla k tomu zavéru, ze a¢ ¢ast pravni Upravy
je mozné dobie aplikovat také na autorské pravo na socialnich sitich, v n¢kterych ptipadech
je zde stale prostor pro zdokonaleni, zejména v otazkach tykajicich se poskytovani licenénich
opravnéni poskytovatelim socidlnich siti a také v otdzce odpovédnosti poskytovatell

socialnich siti za protipravni jednani uzivatelt.
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Abstrakt

Diplomové prace se zaméfuje na sdileni autorskych d€l na socidlnich sitich. V préci je
vymezen pojmem socialnich siti, také uréeni rozhodného prava a jurisdikce s ohledem na
mezinarodni povahu socidlnich siti. Dale se zabyva tim, jaky obsah sdileny na socidlnich
sitich je hoden autorskopravni ochrany dle zédkona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon, také jak
zde mohou byt autorskd dila uzita. Nasledné¢ je rozebrana odpovédnost uzivateld a
poskytovatelll socialnich siti za porusovani autorského prava. V posledni Casti se prace
zabyva dvéma clanky smérnice Evropského parlamentu a Rady 2019/790 o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu (¢l. 15 a ¢l. 17), které ovliviiuji

fungovani socialnich siti a jsou nejvice diskutovany s ohledem na jejich zavedeni do praxe.

Kli¢ova slova:
autorské pravo, socialni sit, uziti autorského dila, odpovédnost uzivatele, odpoveédnost

poskytovatele socialni sit¢, DSM smérnice
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Abstract

The thesis focuses on the sharing of copyrighted works on social networks. The thesis defines
the concept of social networks, also determining the applicable law and jurisdiction with
regard to the international nature of social networks. It also addresses what content shared on
social networks is worthy of copyright protection under the Copyright Act 121/2000 Coll.,
also how copyrighted works can be used there. Subsequently, the liability of users and
providers of social networks for copyright infringement is analyzed. In the last part, the thesis
discusses two articles of Directive (EU) 2019/790 of the European Parliament and of the
Council on copyright and related rights in the Digital Single Market (Art. 15 and Art. 17),
which affect functioning of social networks and are the most discussed with regard to their

implementation in practice.

Keywords:
copyright, social network, use of the copyrighted works, lability of the user, liability of the
social network provider, The DSM Directive
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