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Uvod

V soucasném politologickém diskursu ptedstavuje pojem populismu dlouho
opomijeny fenomén. Diivéjsi ideologicky stfet pomysiné ukoncéeny vydanim Fukuyamova
Konce d¢jin a posledniho cloveéka nds ptivadi do bezideologické soucasnosti. Vitézna
liberalni demokracie je v moderni dobé€ ohrozena rostouci hrozbou populismu. A¢ je to
nepftitel t€Zko uchopitelny, dnes uz je témét vSudyptitomny. Narast populistii a populistickych
stran je citelny i u nas, nebot’ posledni volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
vyhraly piedevSim protestni strany, které vyuzivaji prvka populismu ¢i jsou Cisté

populistickymi projekty.

Na tucet populismu je toho pfipsino mnohem vice, neZ o co se populismus svym
pusobenim zaslouzil. Zpiisobeno je to predevsim vagnosti onoho pojmu, ktery je naduzivan
a tim 1 vnitin¢ vyprazdiovan. Tento fakt je zptisoben absenci pfesné definice populismu, ale
1 nejednotnym postojem veédecké obce, co to vlastné je. Piestoze je populismus védecky
rozebirdn vice nez 50 let, pfedméty jeho zkoumani se stile vyviji a méni. V prvé fadé je to
geograficky, od populistickych vidct v Latinské Americe a Africe po moderni strany
v Evropé. Zaroven se méni 1 zplsob jejich komunikace s voli¢i, kterd s nastupem internetu
a predevsim socialnich siti dostala zcela novy rozmér. Moznost pifimé komunikace politika
s voli¢i bez jakychkoliv prostfedniki umoznilo sdé€lovat vétsi mnozstvi informaci a kritizovat
ostatni zdroje, coz diive nebylo mozné. Toto je jeden z hlavnich aspekti, kterym se tato prace

bude zabyvat.

Teoretickd roztfisténost populismu dava prostor novym koncepttim, které si davaji za
cil uceleni poznatkli a pojmenovani dil¢ich efektli, kterymi se populismus vyznacuje. Tento
zvySeny zdjem o danou problematiku spiSe komplikuje situaci a tato prace bude proto
z divodu veétsi prehlednosti vychazet pouze znékterych teoretickych vychodisek, které
nemusi byt zahrnuty v dalSich pfistupech. Jedna ze snah o teoretické uchopeni populismu
vedla k vytvofeni tfech zédkladnich urovni. Prvnim je tzv. thin-centred ideologie, ktera se da
ptelozit jako Uzka ¢i omezend. Dal$im stupném je vSeobecny diskurs a poslednim nejslabSim

je populisticky rétoricky styl.

Jednim z teoretickych vychodisek této prace je teorie tzv. analytického jadra (téla)
populismu, které prezentoval Francisco Panizza v knize Populism and the Mirror of
Democracy roku 2005. Toto tzv. analytické jadro populismu se skladd ze tii zékladnich

slozek, kterymi jsou 1) konstrukce lidu aelit jako homogennich entit, 2) zdiiraznéni
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antagonistického vztahu mezi lidem a elitami, 3) chipani lidu jako moralné¢ nezkazeného
suveréna. Mezi dalSi vyznamné teorie pak patii tzv. novy populismus, ktery se objevil na
konci 20. stoleti. Jeho predstavitelé smétuji spiSe do pravého polu politického spektra. To je

divodem pro piedstaveni znakli pravicového populismu jako takového.

Do teoretické ¢asti patii také definovani socialnich siti jako masového komunikaéniho
prosttedku na Internetu. Tento fenomén posledni dekady ovliviiuje Zzivotni styl nejen
milenialti a ziskdva svym dosahem a rychlosti $ifeni informaci podstatného vlivu. Tohoto
faktu si jsou védomy i politické subjekty, které jsou zarovein nuceny se prizpisobit dobé

a potfebam svych voli¢t.

Pfedmétem této prace je hnuti Svoboda a pfiméd demokracie - Tomio Okamura (SPD).
Toto hnuti vzniklo na jafe roku 2015 poté, co jeho hlavni ptfedstavitel T. Okamura byl, po
Gdajném puéi, vylou¢en ze strany Usvit pfimé demokracie. Tato parlamentni strana, ktera
zastavala 14 poslaneckych mandatti, neméla dlouhou historii, nebot’ byla zalozena v ¢ervnu
roku 2013 pravé T. Okamurou. Hnuti SPD tak v podob¢ jejiho zakladatele nepfimo navazuje
na diivéjsi piisobeni Usvitu. Ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2017
ziskalo hnuti SPD 10,64 %, konkrétné 538 574 hlasti. Tento ctvrty nejlepsi vysledek ve
volbach pfidélil hnuti 22 mandatt. Tim se stalo neopominutelnym prvkem v Poslanecké
snémovné. Hnuti SPD je Casto oznacovano jako populistické, resp. pravicové populistické.

Zdali tomu tak je, oveétim ve vedlejSich vyzkumnych otazkach.
,,Je hnuti Svoboda a prima demokracie — Tomio Okamura populistické hnuti? “
,,Jedna se v tomto pripadé o pravicovy populismus?

Charakteristickym znakem tohoto hnuti je mj. pravé komunikace s ptiznivci. Vytvari
jisty monopol na zdroje informaci ohledné¢ fungovani hnuti a Cinnosti jejich ¢lenli. Tento
monopol je zprostiedkovan predev§im formou oficidlnich G¢tl na socidlnich sitich. Hnuti
provozuje oficidlni €ty na strankach Facebook, Youtube, Twitter a Instagram. Nejvyraznéjsi
postavou a hlavnim zprostfedkovatelem postoji je jiz zminény pfedseda T. Okamura, ktery

také uziva svych osobnich profili na vySe zminénych sitich.

Cilem préce je analyza komunikace populistickych hnuti na socidlnich sitich a to skrze
ptipadovou studii komunikace SPD. Z divodu velkého poctu piispévkll a jejich casté
duplikaci (napf. vzdjemnému sdileni ptispévki) je pro analyzu vybrana socialni sit’ Facebook,

protoze se jednd o nejuzivanéjsi stranky s nejvétsim poctem ptizniveil. Z hlediska ¢asového
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omezeni se bude jednat o prispévky od 2. kvétna 2017 do 21. fijna 2017. Tato data jsou
vybrana jako stézejni body voleb, kdy pocatek obdobi koresponduje s vyhlasenim terminu
voleb a tedy i faktickym zahajenim kampané a konec obdobi je spojen s konanim voleb.
Analyzou téchto ptispévkl je predstaveno, jakym typem prispévki a jejich dil¢imi ¢astmi jsou
jejich nazory sdélovany. Pozornost je vénovana i Cetnosti téchto prispévki. Vsechny tyto

aspekty by mély byt zodpovézeny v hlavni vyzkumné otazce, ktera zni:
., Jakymi prostredky komunikuje se svymi priznivci Tomio Okamura na socialnich sitich? “

Préace je Clenéna do c¢tyt hlavnich ¢asti, kdy prvni Cast bude predstavovat teoreticky
ramec celé prace, ktera se neobejde bez definovani zakladnich pojmi. Zakladem je teoretické
ukotveni populismu dle jednotlivych autord a sestaveni zakladnich znakt populismu. Mezi
hlavni autory, ktefi ptispéli ke studiu populismu, patii Ghita Ionescu, Margaret Canovan,
Francisco Panizza nebo Paul Taggart. Dale je vymezen rozdil mezi populismem a pravicovym
populismem. Za jakym ucelem tyto strany a hnuti vznikaji, jakym zpisobem funguji, kde
ziskéavaji volie a jaka témata jsou jimi artikulovdna. Ohledné této problematiky je vyuzito

vvvvvv

komunistické éry na vzestup populistickych hnuti.

V druhé casti prace je predstaveno hnuti Svoboda a pfima demokracie — Tomio
Okamura. Kapitola stru¢n¢ shrnuje historii ptisobeni hnuti s ptihlédnutim na fungovani strany
Usvit ptimé demokracie. Program hnuti obsahuje nékolik priorit, mezi které, jak napovida
samotny nazev, patii aplikovani prvki p¥imé demokracie do ustavniho potadku Ceské
republiky. Nejvice medializované je téma vSeobecného referenda, které se, s pfispénim
dalSich parlamentnich stran a hnuti, pravdépodobné dostane k realnému naplnéni. Dale je
piedstavena osobnost lidra Tomia Okamury. Jeho politicka kariéra zahrnuje vykonavani
funkce senatora, neusp&sny pokus o kandidaturu na prezidenta a pisobeni ve strand Usvit

ptimé demokracie a hnuti SPD.

Tteti Cast prace prezentuje design vyzkumu. V této kapitole je pfedstaven fenomén
socialnich siti a pfedev§im nejvyznamnéjsi z nich Facebook. V ramci toho je definovano, co
jsou socialni sité, jakym zpilisobem funguji a jaky je z politického hlediska jejich nejvétsi
potencidl. Jejich vliv na vysledky voleb je v poslednich letech znatelny, ne-li jeden
znejvétsich. Déle je zde uvedena teorie obsahové analyzy. Tento kvantitativni zpiisob
zkoumani dat je definovan podle knihy od Ireny Reifové Analyza obsahu medialnich sdéleni.

Soucasti kapitoly je téz predstaveni zptisobu sbéru dat. Ten probihal dvéma zptsoby. Primarni
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zpusob byl zaloZzen na analyzovani pfispévkll na oficidlnim profilu T. Okamury na siti
Facebook. Sekundarnim zptisobem byly dotazniky, které byly zaslany pifedsediim krajskych

organizaci SPD a T. Okamurovi.

Posledni, analytickd cast, zobrazuje fungovani hnuti a pfedev§im T. Okamury na
socialnich sitich. Hnuti provozuje oficialni U¢ty na vSech prednich socialnich sitich, kde
pravidelné seznamuje své priznivce s aktualnim dénim. Soucésti je stru¢né porovnani
oficidlnich facebookovych u¢ti vSech parlamentnich stran a jejich lidri z hlediska poctu
sledujicich. Nasleduje zpracovani odpovédi dotazniku a shrnuti komunikace s predstaviteli
hnuti kviili tomuto zdroji informaci. Samotna analyza je poté rozdélena do dvou ¢asti, kdy
v prvni pllce je bran zietel pfedevsim na typ ptispévku, jeho formu, Cetnost a dalsi aspekty
s nim spojené. Pozornost je brana i1 na reakce pfiznivcil hnuti na tyto prispévky. Ve druhé
casti zavérecné kapitoly jsou vysledky obsahové analyzy a jejich propojeni s analytickym

jadrem populismu od zminovaného F. Panizzy.

Pro teoreticky rdmec je Cerpano z dél prednich odbornikli na populismus. Mezi prvni
publikace patii sbornik od Ghity lonescu a Ernesta Gellnera Populism its meanings and
national characteristics, ktery byl vydan jako vystup konference o populismu z roku 1967.
Nasleduje nékolik publikaci od Casa Muddeho, napt. Populism: a very short introduction,
The populist radical right nebo Who's afraid of the European radical right. Nelze opomenout
ani dilo dalSiho britského politologa Paula Taggart Populism nebo od italského autora
Francisca Panizzy Populism and the mirror of democracy. Teorii nového populismu poté
zkouma Peter Ucen nebo Tyler Cowen v Clanku The New Populism isn’t about economics.
Z ceskych autori je cerpano z dél Miroslava MareSe, napi. Pravicovy radikalismus

a extremismus v CR, nebo od Vlastimila Havlika a jeho ¢lankd z portalu Rexter.



1 VSeobecna teorie populismu

Jediné univerzalni vychodisko, na kterém se teoretici ohledné populismu shodnou, je
to, ze populismus nelze definovat. Snahy o nalezeni definice, at' uz minimalistické ¢i
vSezahrnujici, jsou neuspokojivé. Upozornéni na nemoznost uchopeni konceptu populismu
jsou uz brany jako ,klisé*“. K tomu ptispiva fakt, ze oproti jinym neukotvenym teoriim, se
k tomuto konceptu zadni politici pfimo nehldsi. Populismus je sdm o sob& zpochybnitelny
koncept, o kterém nikdo nevi, co to pfesné je. Pocatek zkoumani kazdého jevu vyzaduje
polozit si zdkladni otdzky pro definovani ¢asti onoho prvku. U populismu mohou znit otazky:
Kdo je 1ild? Kdo mluvi za lid? Jak funguje populisticka identifikace? (Panizza 2005: 1)
Nejednotnost zkoumani populismu se ukazuje 1 v pocatecnich bodech, ze kterych teoretici
vychazeji. Proto se pokladaji i1 jiné zakladni otazky, které uz od zacatku nahliZzeji na
problematiku z jiného thlu. Byl populismus nejdfive ve formé ideologie nebo hnuti ¢i oboje
zarovenl? Nemulze jeden pojem zahrnovat mnoho nespojitelnych prvki? Nezalezi na tom,
jestli povazujeme populismus pouze za doktrinu nebo za hnuti. Bude vzdy proménlivy
a nepolapitelny. Miize se objevit vSude a ptitom nabyt protichiidnych tvart. (Ionescu, Gellner

1970: 3)

Tuto zna¢nou prizptsobivost a schopnost promény nazval britsky profesor z univerzity
v Sussexu Paul Taggart jako ,prekérni konceptudlni kluzkost®, ¢imz upozornioval na
nehmatatelnost a neohrabanost konceptu. Populismus méa dle Taggarta mnoho prvkl
ideologie, ale ne vSechny. V nékterych Castech svéta hraje dalezitou roli a stejné tak je
v jinych ¢astech svéta zcela bezvyznamny. Zda se byt revolucni a ziskava velkou podporu, at’
uz na zakladé masy nebo charismatického lidra. Pokazdé ale neni schopny nabidnout
strukturdlni reformu a po kratké dobé se zase rozptyli. Vytvofit obecny popis, natoz
univerzalni a komplexni definici, je proto nemozné. Schopnost populismu pfizplsobit se
prostoru a Casu pusobeni je doplnéna i formou vystupu. Pfidomek ,,populisticky* mizeme
ptifadit k vidcim, rezimim, ndpadim a stylim. Diivod této adaptability je v ,prazdném
srdci® populismu, které postrada zavazek ke klicovym hodnotdm. Oproti jinym ideologiim,
které se zakladaji na rovnosti, svobod¢ nebo socidlni spravedlnosti, u populismu nic takového
neni. To vysvétluje, pro¢ mize byt populismus ptipojen ¢i vyuzit dal§imi ideologiemi, které
toto ,,prazdné srdce* vypliuji. Zachovava si tak chameleonskou schopnost, coz znamena, Ze
se prizplisobuje hodnotam a prostiedi, ve kterém se pohybuje. Nelze to brat jako masku nebo

ptevlek, nebot’ populismus je vzdy ¢astecné tvoifen prostfedim, ve kterém se vyskytuje. To do



zna¢né miry délaji i ostatni ideologie, nikoliv vSak v takovém rozsahu jako populismus, ktery
cerpa ze spoleCenskych ptibéha ¢i mytd a poté se je snazi vyuzit ve sviij prospéch. (Taggart

2000: 1-3)

Nejbéznéji je bran populismus jako forma ostfe antagonistické politické rétoriky
a chovani politikd. Ti maji tendence extrémné zjednoduSovat komplikované problémy
a nabizet o¢ividné jednoducha, bezbolestnd a &asto velmi vagni feSeni. (Skolkay 2000: 2)
Termin populismus je odvozen od latin. populus — lid. Dle jedné z vyukovych definic se jedna
o netradi¢ni politické metody, které plisobi na emoce, nadbihaji momentalni nadladam lidu
anejsou ideologicky vazané. Svym jednadnim podnécuji xenofobii, vyuzivaji predsudkt

a stereotyptl. (Danics 2017: 127-128)

Populismus slouzi 1 v ramci politické psychologie, kde funguje jako prostiedek
politické perzekuce. Jednd se o nabyti pocitu neidentifikovatelného spiknuti, které timysing,
skryté¢ a vytrvale bojuje proti lidu. Plivodci tohoto spiknuti jsou vnéjsi sily — kolonialisté,
kosmopolitni lidé, bankéfi nebo zidé. Z toho plyne cileny negativismus — antikapitalisticky,

antiurbanisticky, antisemitsky apod. (Ionescu, Gellner 1970: 3)

Nejslabsi pojeti terminu ,,populismus® od britského sociologa Petera Worsleye je
vhodny k popisu jakéhokoliv politického hnuti vyvolavajiciho jméno lidu. Na lid se do jisté
miry odvolavaji vSechny politické strany, coz je podstata zastupitelské demokracie. (Panizza
2005: 5) Radu pokusti o vytvofeni definice nelze vynechat bez jedné z prvnich od rusko-
britského filozofa Isaiah Berlina a jeho ,,Popelcina komplexu*, podle kterého , ,na svete
existuje bota [populismus], pro kterou lze nalézt nohu [politickou stranu]. Mame zde rizné
typy nohou, které takvka sedi, tim ale nesmime byt oklamani. Principem je stale hledat onu
idealné padnouci nohu ve formé cistého populismu “. (Canovan citovan in Kubat et al. 2016:
7) Berlin poté ptijal definici populismu jako ptesvédceni o piisluSnosti ke skupiné nebo
kultufe. Klicovym bodem je zde pojem pfiislusSnosti ¢i soundlezitosti (z angl. belonging).

(Ionescu, Gellner 1970: 156)

Pokusy o nalezeni definice, tentokrat ohledné vztahu populismu a demokracie, mohou
dosahovat az takovych forem, jako navrhl mexicky politolog Benjamin Arditi, podle kterého
populismus ,pripomind opilého hosta na vecirku: nerespektuje slusné chovani u stolu, je
nezdvorily, dokonce miize zacit ,, flirtovat se Zenami ostatnich hostii“. Ovsem je také mozné, ze

svwm blabolenim prozrazuje pravdy o liberdlni demokracii, kterd pozapomnéla na svij
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zakladni ideadl svrchované viady lidu.* (Arditi citovan in Panizza 2005: 22) To je jednim
z diivodi, pro¢ nemiizeme tyto (populistické) ndzory ptehlizet a nebrat je v potaz. I rusivé
vykiiky pomahaji 1épe pochopit komplexitu demokracie. Pfitomnost populismu neni
symptomem zaostalosti, ktery je zapotfebi vymytit. Populismus je stin demokracie, predevsim
té zastupitelské. (Canovan 1999: 2-3) Na druhou stranu je populismus n¢kterymi vniman jako
,patologie demokracie” ¢i ,,paranoidni styl politiky”“. A¢ mulze byt spojen s jakoukoliv
ideologii, ve svém jadru je autoritafsky a nacionalisticky, coz je diivod, pro¢ je populisticka
demokracie brana jako nepfitel demokracie pluralitni. (Heywood 2008: 432) Piesto je
populismus zaloZzen na respektu k zakladnim demokratickym principim vcetné trZzni
ekonomiky. Odmit4d také ndsilnou revoluci, a to 1 pfes skutecnost, ze zavrhuje vSechny
existujici ideologie, jelikoZ jsou pro néj nedostatecné pro danou spolecnost. Pro sviij ndstup

a vykon moci chce najit, nebo piinasi sviij vlastni ,,novy* zpisob. (Skolkay 2000: 3)

Jednim z charakteristickych symboll populismu, kterym ptispél Johan Herder, je vira
ve ctnost kazdé spolec¢nosti (lidu). Vira prameni z presvédCeni, Ze participace jedince ve
spolecnosti je jednim ze sloZek nabyti jeho lidskosti. Lidska participace zde probihala diive
nez stat, proto je spoleCnost starSi, lepsi, siln€j$i a moudiejsi nez stat. Pro mnohé jsou
svobodu. Z tohoto bodu nadfazenosti se uz snadno dochazi k intoleranci, neduveére
a xenofobii. Populistick¢é hnuti vytvari spiSe spoleCenské hnuti nez vysoce strukturovanou
politickou stranu. Jde o pfesvédceni, Ze ve skutecnosti neni politika nadfazena béznym lidem.

(Ionescu, Gellner 1970: 157)
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1.1 Vlastnosti populismu

K ptedstaveni vSeobecnych vlastnosti populismu vyuziji ucelené poznatky dvou

autordt — Paula Taggarta a Petera Wilese. Charakterizovat populismus pozitivnim ¢i

neutralnim zptisobem je ztizeno faktem, Ze jeho popis se utvari na zakladé prvka, proti kterym

se vymezuje. Prvky se poté lisi dle kultury a mista ptisobeni. Dle v§eobecnych moznosti jsou

vyzdvihovany tyto charakteristiky populismu:

o

o

nepratelstvi populismu k reprezentativni politice a zastupitelské demokracii;

odkaz na idealizované ,,srdcové oblasti“, kdy spolecnost, politika a ekonomika

byly jesté v poradku a odrazely hodnoty ,,obycejnych“ lidi;

nedostatek zakladnich hodnot, protoze populismus se vyviji v opozici Viici
viddnoucim elitam a institucim, takze presny obsah programu populistického
hnuti ¢i strany se lisi v zavislosti na povaze kritizovanych elit a instituci dané
zemé, pricemz populismus se miize nachdzet na levé i na pravé strané
politického spektra a miize byt zpatecnicky i revoluciondrsky;

populisticka hnuti a strany obvykle prospivaji v dobé krize, ve které se socialni,

ekonomickeé a politické struktury dostavaji pod drobnohled lidu,

populisticka hnuti ¢i strany maji obvykle kratkou dobu trvani, nez se stanou

soucasti statnich struktur, které kritizovaly,

populismus ma povahu chameleona, protoze jeho konkrétni podoba zavisi na
narodnim kontextu, tj. casu a misté, v nichz se objevuje; (Danics 2017: 128-

129)

Peter Wiles ve snaze pokryt vétSinu, ne-li vSechny mozné charakteristické znaky,

utvotil seznam 24 znakl populismu jako syndromu (viz. Tabulka ¢. 1). Podle Wilese je

populismus napt. urcity styl vystupovani, ale i jako Spatné disciplinované hnuti. Zavisi na

charismatickém viidci a je tspéchem snadno zkorumpovatelny.
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moralizujici anti-intelektudlni Nostalgicky izolacionisticky
styl vystupovani zavisi na vadcich ttidné smiflivy méstsky i1 venkovsky
anti- o . spolupracujici
) mirné rasisticky Riaznorody
establishmentovy v malém métitku

ztraceny v

sebedefinovani

podporovany méné

majetnymi

odmitavy vici

finanénikim

podporujici statni

intervence

meéné kriticky

proti socidlnim a

pro naboZenstvi, ale

korumpovany a

k velkovyrobnim ekonomickym proti burZoazifikovany
kapitalistim nerovnostem fundamentalismu uspéchem
Spatné disciplinované pohrda védou a schopny kratkého a | nemél by byt apriori

hnuti technikou neefektivniho nésili | povazovan za Spatny

Tabulka 1: Znaky populismu dle Petera Wilese

Populismus je proti socidlnim a ekonomickym nerovnost v ptipadé, ze je zpiisobuji
instituce, proti kterym vystupuji. Izolacionismus poté souvisi s nedivérou v zahrani¢ni

vojenské struktury. (Wiles 1969: 167-71; Taggart 2000: 15-16)

1.1.1 Vidce a styl vladnuti

Dilezitym prvkem populistii je osoba viidce, ktery pro své pfiznivce predstavuje
ztélesnéné ctnosti. Moudrost pfenesena z lidu na viiddce se poté promitd v jeho spravnych
¢inech. VSichni jeho ptiznivci hledaji utocisté a zachranu pod jeho velenim. Dle Weberovy
typologie se jednd o charismatickou autoritu, ktera neni zaloZena na strukturdch a d¢jinném
vyvoji, ale €isté na kvalitach a vlastnostech. Od charizmatického lidra se ocekava inspirativni
jednani pro své ndsledovniky, ktefi se mu za to odvdécuji oddanosti az slepou virou, coz mize
ptejit az k naboZenskému uctivani. Problém charizmatickych viideil je jejich udrzitelnost
a pfenositelnost. Pokud si udrzi své vysady a postaveni, je velmi tézké je nasledné piedat na
jinou osobnost, nastupce. VyuZzivani charizmatickych viidct proto nevede k dlouhodobému
udrZeni populistické vlady. (Taggart 2000: 101-102) Ackoliv by se oc¢ekavalo, ze viiddce bude
jednim z lidu, nemusi to byt skutecny outsider. Onen vyvoleny, ktery by mél ztélesnovat viili

lidu a anti-elitu, je mnohdy spiSe outsider elity, tj. m¢l blizko k elitdm, ale nebyl jednim
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z nich. Politici jako Silvio Berlusconi, Jorg Haider nebo Pim Fortuyn byli mnohem dfive, nez
aktivné vstoupili do politiky, jeji skrytou soucasti v ramci ekonomickych a spole¢enskych

vazeb. (Mudde 2004: 560)

U populistickych politikii je znacny rozdil v tom, co sd€luji vetfejnosti a co redlné
konaji. Vezmeme-li v potaz, ze populisticky politik mize mit plan, difive ¢i pozdéji bude
stejn¢ donucen pristoupit k utilitarismu, oportunismu, eklekticizmu a nasledné dospéje do
formy autoritafského politického stylu. V rétorice se objevuji prvky nacionalismu,
nabozenstvi nebo jakykoliv jinych témat, ktera vytvari negativni zptisob kulturni definice. Ta
je vytvofena pro sjednoceni co nejvétsi mozné skupiny potencidlnich volich. Tém ale neni
nabizen dostatek koherentnich a jasnych mySlenek nebo disledna ideologie aplikovatelna
v dlouhodobém métitku. Spole€nost je rozdélena na dvé skupiny — pro a proti lidrovi. Za
predpokladu, Ze nécktefi politici nespliuji vSechna kritéria, ale akceptuji populistickou
rétoriku, tak se jedna o ideologicky orientované politiky a populisticka rétorika je pouze jejich
vedlejsi rys. (Skolkay 2000: 3) Populismus slouZi jako prostiedek identifikace, kterého mohou
vyuzit v§ichni aktivni politiCti Cinitelé ve vefejné sféfe. Stézejni pojem svrchovanosti lidu tak
na sebe vaze konflikt mezi mocnymi a bezmocnymi. Antagonisticky vztah suverénniho lidu
se zavedenym potfadkem, establishmentem, je bran jako zakladni prvek populismu. Edward
Shils to jasné doklada tvrzenim, Ze populismus zahrnuje ptedplatné dvou zékladnich principti:
piedstavu o nadfazenosti vile lidu a pojeti ptfimych vztahi mezi lidmi a vlddou. (Panizza
2005: 4)

Koncept populismu obsahuje i zdsadni ambivalenci ohledné vykonavani politiky,
piredevSim reprezentativni alias zastupitelské politiky. Pro populismus je politika Spinava
a zkazend a aktivni zapojeni do ni vyzaduji jen extrémni ptipady. V tomto smyslu do n¢j
populisticti aktéti nevstupuji z vlastni viile dobrovolné, ale pouze na popud krize, kterou oni
citi. Vnimani krizi je individualni vlastnost, nicméné pro populisty je mozné vyuZiti jejiho
potencialu, pokud to tak vnima alesponl jedna socidlni skupina. Jejich odpor k zavedenym
zvyklostem poté demonstruji na odmitnuti sloZitosti reprezentativni politiky a prosazuji
jednoduchost a ptimocarost. Snahy vyhnout se standardnim formam vykonavani politiky vede
vétSinou k upnuti se k viidci a vymezeni se vic¢i jinym institucim. (Taggart 2000: 3-4)
Ambivalentni postoje miiZze zaujmout 1 proti statiim, univerzitdm, byrokracii nebo finanénim
institucim. Tyto instituce fidi elita, o niZ se predpoklada, ze drzi monopol moci, majetku apod.
Neni tedy prekvapenim, Ze jim populisté nevéfi, pfipadaji jim zkorumpované, ale

i nedostatecné chytré. Moudrost totiZ patii lidu, a pokud politické instituce nereprezentuji vili
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lidu, politika je povazovana za nelegitimni. Populismus teoreticky mtize existovat vSude, kde
se vyskytuje pocit lidového odporu proti fadu, ktery je zalozeny na diferencované vladnouci

ttid¢. (Shils 1956: 100-103)

Ohebnost populismu je patrnd i ve formé, jakou se prezentuje, tedy jestli se jedna
o lidové hnuti, vidce, rezim nebo myslenku. Ve vétSiné piipadd se jednd o kombinaci
zminénych moznosti. Vzdy hraji dualezitou roli i prostfedi a okolnosti. Na ptikladu
amerického populistického hnuti z konce devatendctého stoleti miizeme vidét hnuti
s ucelenym souborem myslenek, ale stejné tak funguje 1 hnuti, které se nedostalo do vlady,
takZe nemohlo nastolit populisticky rezim, a také zndme hnuti, které nebylo spojeno s zddnym
vyraznym vidcem. (Taggart 2000: 5) Za ptedpokladu, ze jiz vefejn¢ pusobi autoritaisky
charismaticky vidce v dané spolec¢nosti po ur€itou dobu, miize se objevit populismus jako
zaklad jeho politiky. V ptipad€, Ze onen populisticky viidce kromé zminénych vlastnosti
piidava 1 vlastni ideologii, to znamena objeveni nového politického hnuti, napt. nacismus,
faSismus nebo ¢insky komunismus. Dals$i modifikaci je kult osobnosti, ktery se zaklada na
piedeslych charakteristikach, avSak viidce pfijme jiz existujici ideologii, ktera je v onom
prostiedi nova. Své Casto dozivotni pravomoci si utvrzuje ve volbach, které maji podobu
plebiscitt, ¢imz vznikd forma neliberalni demokracie (napt. Fidel Castro). U vytvoteni kultu
osobnosti zalezi na mezindrodni situaci, ale také na vyzdvihnuti role viidce a upozadéni

samotné ideologie. (Skolkay 2000: 17-18)

1.1.2 Lid jako nositel hodnot

Zavazek klidu berou nékteti jako samotnou definic populismu. Lze fici, Ze
populismus je z lidu a pro lidi. Z toho jasn€ vyzniva jeho forma antielitismu. Kdo je ale ten
,11d“? V latinskoamerickém populismu se mifilo na lid jako na méstskou délnickou tfidu,
pfesuneme-li se, zméni se i pojeti lidu. Cileni na lid postupné oslovovalo ruské rolnictvo,
severoamerické  zemédélce nebo  argentinské  méstské  d&lniky. 'V soufasném
zapadoevropském pojeti je lidem oslovovana méstska pracujici tfida v soukromém sektoru.
AC se milize zdat, Ze se vzdy jedna o urcitou tfidu, populismus nema zadnou tfidni zédkladnu
a mize jimi prostupovat. Vidét populismus pouze na zakladé tiid by jej omezovalo. (Taggart
2000: 92-93)
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Populismus proplouvad spoleCnosti jako vyraz ctnosti obycejnych lidi a jako
idealizovanad vize spoleCnosti, zivotniho stylu a krajiny. (Taggart 2000: 5) Ptichdzeji-li
populisté s tvrzenim, Ze ztélesiuji vuli lidu, neni v politice nic origindlniho. Pojmy lidové
suverenity i lidu jsou soucasti demokracie. Pfisoudit tedy jejich uzivani pouze populistim je
nemozné, nebot’ kazdy politicky projev apeluje na lidi nebo hovofi jejich jménem. Je tedy
nemozné pouze na tomto zakladé rozlisit populistické subjekty od nepopulistickych. V roviné
neesenciondlniho pojeti populismu nalézame shodu s tim, ze termin ,,1idé* nema zadny jasné
definovatelny ¢i neménny vyznam. Jeho naplnéni spociva v procesu jmenovani, ¢imz se
determinuje jeho podstata zpétné. Znamena to, ze vyznam je shodny s tim, co si jeho uzivatelé
mysli, ze ptfesné¢ znamena. Nutno dodat, Ze absence pevného referentu jeSté neznamena

zbyteCnost ¢i ztratu smyslu onoho pojmu. (Panizza 2005: 5)

Pro¢ hraje pojeti lidu tak dilezitou roli? Myslenka lidu je natolik tvarna a flexibilni,
jak to jen populismus vyzaduje. Stejné¢ tak jsou tvarni obcané, ktefi se s timto lidem
identifikuji. Vyuzivani tohoto terminu jen pro jeho flexibilitu by ale bylo zavadéjici. Odkaz na
lid je snadno vytvoreny a také snadno pochopitelny. Jejich samovolnym pohybem dospéji,
kdo jsou, kdo nejsou a kolik lidi mezi n¢ patfi. Mnozstvi je zdsadni, nebot” s velikosti roste

1 mira legitimity. (Taggart 2000: 91-92)

Jedna z moznych definic, kterou ptedstavil Paul Taggart, oznacuje populismus jako
,,ideologii povazujici spolecnost rozdélenou do dvou homogennich a antagonistickych skupin,
., Cistého lidu* versus ,,zkorumpované elity“, a ktera argumentuje, Ze politika by méla byt
vyjadreni Volonté générale (vSeobecné vule) lidi“. (Taggart citovan in Mudde 2004: 543)
Populismus se tak definuje na zakladé dvou protikladi: elitarstvi a pluralismu. To prvni je
brano jako zrcadlovy obraz populismu, protoZe si pfedstavuje politiku jako konani moralnich
elit namisto amoralniho lidu. Na druhou stranu pluralismus vidi spolecnost jako heterogenni
uspofaddani skupin a jednotliveli se zdsadn€ odliSnymi ndzory a pianimi. (Tamtéz: 543)
S lidem pracuje v definici populismu 1 Margaret Canovan, ktera ve spolupraci s P. Worsleym,
E. Shilsem a E. Laclauem tvrdi, Ze vytvofeni lidové identity je samotnym jadrem
populistického vlivu. Toto tvrzeni obhajuje tim, ze populismus v modernich demokraciich ,,je

nejlépe viden jako vile ,, lidu“ proti etablované strukture moci a dominantnim myslenkam

a hodnotam spolecnosti.* (Panizza 2005: 5)

V soucasném diskursu se objevil jeSté fenomén ,tiché vétSiny*“. Tento pojem slouzi

populistim jako nastroj pro ziskani vétsi legitimity a presvédceni, Ze jejich podpora je
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mnohem vét§i. Tichd menSina je jista ¢ast lidu, jenZ je ekonomicky aktivni, ale politicky
klidna, pasivné ptijiméd informace a jejich mlc€eni je populisty brano jako ctnost spravného
lidu. Pokud bychom ji chtéli 1épe vymezit, narazime na problém, nebot’ vime spiSe, kdo
nejsou, nez kdo jsou. Jejich politicka mobilizace tak prichazi pouze za extrémnich podminek,
pti pocitu krize nebo kolapsu. Jejich politické ocekavani je poté o dost vétsi nez u jinych

obcanu. (Taggart 2000: 92-93)

1.2 Teoretické pristupy

Jednim ze zptlisobi, jak lépe porozumét populismu, je, ze snim jedname jako
s ideologii, ackoliv si to sami nemyslime. Vyjasni se tak teoretizovani nad jeho
konceptualnim uchopenim. V tomto sméru je sloZzen z primitivnéjSich ideologickych témat,
coZ nas privadi k tomu, Ze muiZe vytvaret komplexni prvek néjakého komplikovanégj$iho
systému, napf. populismus neni to samé co maoismus, ale mize v ramci né¢ho fungovat.
Maoismus vSak nemtize fungovat vramci populismu. (Ionescu, Gellner 1970: 154) Pii
Spatném postupu pii studiu by mohl samotny populismus zmizet. Ernesto Laclau pfedstavuje
kruhovity proces, un¢hoz se ptichazi s predpokladem, Ze se vyskytuje néco v podobé
populismu, ktery si definujeme. Pro definici hledame a rozebirdme piiklady, podle kterych
nasledn¢ upravime onu definici tak, aby jim odpovidala. Pfi nalezeni dalSich moznych
piipadli se poté uchylujeme ke komparaci s nasi definici, ktera ale neodpovidd novym

piipadim. Ve vysledku tak populismus jen omezujeme. (Laclau 1977: 145)

Na koncept populismu 1ze nahlizet z nékolika perspektiv. Jednou z moznosti je brat
koncept populismu jako tzv. thin-centered ideologii, coz by se dalo pielozit jako zizena Ci
zfedéna ideologie. Oproti normalnim ideologiim nenabizi komplexni feSeni na vSechny
otazky, ale je zam¢fena pouze na urcité aspekty jako je politicky systém a ziskavani politické
moci. Druhym pfistupem je vyuzivani populismu jako osvéd€ené komunikacni strategie, které
muze uplatnit opozi¢ni 1 vladni politik. Poslednim zpisobem je identifikace populisticky stran
na zékladé populistického jadra, které vymezil Francisco Panizza. U tohoto pfistupu panuje,

oproti jinym teoriim, vSeobecna akademicka shoda. (Danics 2017: 128)

Dle Panizzy se zaroven utvofily tfi rdmce pfistupli studia populismu. Jednd se
o empirickou generalizaci, historické ucty a prisecik obou predchozich ptistupi, ktery nazyva

jako ,,symptomatické cteni. Prvni pfistup tzv. empirického generalizovani spociva

17



v pozorovani ptikladi a hleddni spolecnych charakteristicky znakt, které by jasné
vysvétlovaly fenomén populismu. Tento piistup se potyka s nékolika uskalimi. Empiricti
pozorovatelé pii pouziti terminu populismu piedpokladaji, ze se jednd o spole¢ny prvek.
Dochazi k tomu ale na zaklad¢ implicitnich ¢i intuitivnich zavért, nez analytickych vysledk.
Vyuziti typologie, stejné jako v politické analyze, neni mozné bez stanoveni konceptudlniho
jadra, které zde neni definované. Typologie tak nemiize zodpovidat za zahrnujici pojem, ktery
je jinak tvofen zna¢né heterogennimi prvky. Ustanoveni definice na zdkladé spole¢nych
znakli bilancuje na mife idealniho poctu vybranych znakl. Autofi, jdouci cestou mensiho
poctu znaki, dochazi k volné popisné definici, kterd mnohé nevysvétli. Oproti tomu jeden
z prvnich pokusii o vSezahrnujici definici z dilny Petera Wila obsahoval 24 vysvétlujicich
funkci a vlastnosti, ale bez vytvoteni systému vzajemnych vazeb mezi nimi tvoii kategorizaci

bezvyznamnou.

Druhym smérem vyzkumu je tvorba historickych ucti, které v sob& zahrnuji historické
etapy, socialni zmény a vliv historickych procest a okolnosti. (Panizza 2005: 5) Podhoubi pro
zrod populismu muze piedstavovat jakousi opakujici se mentalitu. Ta se miize objevit za
ruznych geografickych a historickych souvislosti, jako vystup zvlastni socidlni situace, ktera
celi spolecnostem, jejichz stiedni ukazatele socidlnich faktorti byly slabé, nebo uplné chybély.
(Ionescu, Gellner 1970: 5) Tento zplisob vyzkumu je Casto sméfovan do prostiedi Latinské
Ameriky, ato vrozmezi od ekonomické krize ve tficatych letech az po konec fungovani
vladnouciho modelu import-substituce-industrializace v Sedesatych letech. Piedmétem
zkoumani jsou piedevsim tfidni hnuti v ¢ele s charismatickymi viidci, jako byli Juan Domingo
Peron v Argentin¢, Lazaro Cardenas v Mexiku nebo Getulio Vargas v Brazilii. Nevyhodou
tohoto sméru je jeho uzka vyprofilovanost, ktera nebere v potaz jiné geografické prostiedi nez

Latinskou Ameriku ¢i jiné casové vymezeni, at’ uz diivéjsi ¢i pozdéjsi.

Poslednim ptedklddanym smérem vyzkumu je aplikovani symptomatického cteni,
které by se dalo brat jako analyza zamétena na ptiznaky, nikoli na pti€iny. Tento pfistup Cerpa
1 ze znakd, které charakterizuji populismus podle empirickych a historickych ptistupt. Jejich
slouceni je ovSem odlivodnéno z hlediska konceptu analytického jadra, jenz je postaven na
kompetenci lidu jako politického aktéra. Zékladnim piedpokladem pro populismus je zde
anti-status quo, které predstavuje vytvoreni lidské identity na politické poraZce druhého.
Populisté¢ diky tomuto diskursu zjednoduSuji vefejnou sféru na lid a ty ostatni (ty druhé).

Tento antagonicky vztah neni zaloZen na sociologickych ukazatelich. Funguje pouze jako
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politicky konstrukt. Ti druzi mohou pfedstavovat jistou ekonomickou, etnickou ¢i
nabozenskou sféru nebo skupinu, kterd brani lidu v jejich naplnéni — dosahnuti pocitu
,plnosti“. Do kategorie ,téch druhych“ mohou byt fazeni politici, oligarchové nebo
dominantni ndbozenskd skupina. V USA je cCasto uzivano pojmu ,ti z Washingtonu®.
Antagonismus je zde bran jako zdroj identity, ktera je vymezena procesem pojmenovani.

Tedy kdo jsem ja (my) a kdo jsou nasi nepiatelé. (Panizza 2005: 3)

Paul Taggart obohacuje studium populismus o pojem tzv. Heartlandu. Tento pojem
souvisi s idealizaci spole€nosti v ramci populismu. OproSténim se od vSeho zlého,
zkorumpovaného, znehodnoceného nebo ciziho se stava obycejny ¢lovek idealizovanou verzi
lidu v idealizované krajin€. To, co je spravné a zdrave, patii do ,,srdce* do Heartlandu a vSe
Spatné tvoii okrajoveé Casti. Heartland je osidlen lidem, ktery pfenasi moudrost a odkaz toho,
co zde bylo (i kdyz je to také idealizovdno). Nutno dodat, ze populisticky zavazek ,,lidu* je
odvozen od vyznamu homogenniho obyvatelstva Heartland, nebot’ ,lid*“ znamena odlisny
vyznam pro rizné populisty. (Taggart 2000: 3) Pojeti lidu, v koncepci heartlandu, dokazuje,
7ze nejsou skutecni, ani inkluzivni, ale pouze mytickou podmnozinou celého naroda.
Oslavovany lid populistti se tak nachdzi v imaginarni komunité. Nejasnosti se zaméfenim
onoho lidu miizeme najit i v ramci jedné, napt. Anglie, kde je heartland pro jedny oznacovan
jako ,stfedni Anglie* a pro druh¢é je to odkaz ,,domorodého britského lidu®“. (Mudde 2004:
557) U novych levicovych populistii heartland predstavuje aktivni, vzdélany, sebevédomy
a pokrokovy lid, kdezto u pfiznivci Silvia Berlusconiho a populistii ,tiché¢ vétSiny*
piedstavuje zodpovédné pracovité, spiSe konzervativni, zdkony dodrzujici a znepokojené
obyvatelstvo. (Tamtéz: 557) Tato koncepce ziistala na okraji zdjmu teoretiki ze dvou divodu.
Prvni divod je zplisoben nemoznosti vymezeni populismu od nacionalismu. Druhou
piekazkou je podobnost s geopolitickou teorii z konce 20. stoleti od Halforda Johna

Mackindera. (Kubat et al. 2016: 19)

Oznaceni politickych aktéri jako populistickych je zaloZzeno na dostatecné mife
populistickych prvki, které mizeme nalézt v jejich projevech, programech nebo redlném
vystupovani. Otazkou zistava, jaka je hranice miry, aby se dal subjekt oznacit jako
populisticky. Zptsob, jakym empiricky ovétovat populismus, piedstavil Francisco Panizza.
Jedna se o tzv. analytické jadro (t€lo) populismu, které spojuje tfi zdkladni a vzdjemné
propojené charakteristiky. Jadro se ovefuje na zdkladé konstruovani lidu a elit jako

homogennich elit, mezi kterymi existuje silny antagonismus, pfi¢emz lid je chdpan jako
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moraln¢ nezkazeny suverén. (Havlik 2012: 127) Tento koncept je pfijiman, diky své

empirické ovéfitelnosti, celou akademickou obci. (Panizza 2005: 1)

1.2.1 Thin-centered ideologie

Ackoli lze populismus chapat jako ideologii, nedosahuje stejnych kvalit
a ,,intelektualni uhlazenosti* stejn¢ jako plnohodnotné ideologie. Populismus je moZné brat
v tomto méFitku brat pouze jako tzv. thin-centered' ideologii, ktera vykazuje omezené jadro
anabizi mensi rozsah politickych konceptli a feSeni. (Mudde 2004: 544) Ideologie jsou
souborem normativnich predstav o povaze spolecnosti, jakoZ i o organizaci a fungovani
spolecnosti. Zkracené popisuje piedstavu celého svéta. Na rozdil od hlubokych nebo plnych
ideologii (napf. faSismus, liberalismus, socialismus) maji zazené ideologie, jako je
populismus, omezenou morfologii, kterd je vyuzivana nebo asimilovana do jinych ideologii.
(Mudde, Kaltwasser 2017: 6) Raznorodost a schopnost flexibility, kterd je vyhodou oproti
plnym ideologiim, brani populismu byt identifikovatelny jako plnohodnotna ideologie.
Pfestoze existuje stranicka rodinna vétev, nebyla vytvofend koherentni tradice, ktera by se
dala univerzalné aplikovat. Cistd forma populismu, jakkoli si ji kdo ptedstavuje, ziistavéa
velmi zuZena a v redlném svété nikdy nebyla vyzkouSena. Spojovani populismu s jinymi
ideologiemi je zptisobeno nedostatecnosti vlastniho ideového zakladu a schopnosti uchazet se
o prizent s komplexnim politickym programem sam o sob¢. Postupem Casu se tak populisticka
zuzena ideologie splyne s plnohodnotnou ideologii nebo zanikne uplné€. (Stanley 2008: 106-
108) Nekteti teoretici se proto domnivaji, ze v souvislosti s populismem by tak bylo na misté

uzivat vyznamove uzsich pojmu jako je doktrina nebo program. (Kubat et al. 2016: 15)

Na rozdil od jinych definic neni u teorie thin-centered populismus definovan na
zaklad¢ rozdilného typu fungovéni, tj. charismatického lidra, hnuti nebo jako styl
komunikace. Teorie je zaloZena na antagonistickém vztahu dvou zékladnich homogennich
slozek spole¢nosti. Kli€ovymi slozkami celého konceptu je ,,lid*, stejné jako koncept ,.elity*,
kterd ziskdva identitu lidu jako jeho opaku. Populismus je v tomto vztahu brany spise
moralisticky neZ pragmaticky. Zékladem zkoumdani je normativni rozdil mezi "elitou"

a "lidem", nikoliv jejich empiricky rozdil v chovani nebo postojich. Populismus pouZziva

1 v s : r : Lo r ;v )
Oznaceni thin-centred lze chapat jako tenké, uzké nebo zuzené.

20



manicheanického (¢ernobilého) pohledu na svét, kde existuji pouze pratelé a nepratelé, nic
mimo to. Lidé zastavajici jiny nazor jsou brani jako Cisté zlo, se kterym nejde vytvofit
kompromis, protoze by poskodil nevinnost naseho postoje. Je dillezité poznamenat, ze ackoli
je tato definice Sirokd a je oteviena fad¢ uziti, neznamena to, Ze vSichni politici jsou

populisticti. (Mudde 2004: 544)

1.2.2 Teorie ,,nového populismu*

Na konci 20. stoleti se objevil predev§im v zdpadni Evropé tzv. novy populismus.
Tento druh se fadi predevsim do pravého polu politického spektra. Nova hnuti v tomto duchu
reaguji na dlouhodobou dominanci etablovanych a pfedev§im vladnich stran v Cele s jejich
lidry. K jejich vzniku pfispé€ly 1 zkusSenosti od novych politickych subjektii levice, které se
zrodily v sedmdesatych a osmdesatych letech. Populismus spojil svoji kritiku vladnoucich elit
se strukturami, které ztélesnuji politické strany. Do kategorie nového populismu mizeme fadit
celou fadu politickych stran a hnuti, které vznikly ve stejné dobé a propagovaly podobna
témata. Tato podobnost nastupu hnuti v riznych zemich neni ndhodnd a ptredklada stav
Evropy, kam se populismus dostal az po konci komunistické éry, se objevil dle Petera U¢né
1tzv. centristicky populismus, ktery odpovidd prvkiim nového populismu, ale zaroven se
vyhyba jakymkoliv extrémim. (Ucenn 2004: 48) Nova politickd éra se vyznacuje prvky
pragmatismu (antiideologie), populismu (antielity) a personalismus (antistrany). (Schneider

1994: 779)

Konsenzus na Keynesianismu, smiSené ekonomice a silném socidlnim statu, ktery
trval od druhé svétové valky, se dockal odezvy az béhem osmdesatych a devadesatych let,
kdy doSlo k nartstu podpory hnuti z opa¢ného politického spektra. (Taggart 2000: 75) To
bylo umoznéno ze dvou divodl: protoze voli¢i byli znechuceni a ideologie vladnich stran
neveédéla, jak tomu zabranit. (Schneider 1994: 783) Tradi¢ni politici tak odevzdané ¢ekali na
utoky populistl, jako tzv. sitting duck. (Canovan 1999: 6) Pro mnoh¢ tento pfesun politické
podpory ptedstavoval zrod neofaSismu. Ve skuteCnosti se pouze, do té doby zcela
marginalizovany, neofaSismus setkal s uspéchem ve stejnou dobu, jako byla nova vina
populismu. Spole¢nym rysem byla kritika silné byrokratizovaného socialniho statu, prorostlé

korupce a tajné dohody mezi etablovanymi stranami. Hnuti ,,nové politiky* odmitly
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pokraCovat v tomto povale¢ném konsenzu a pozadovaly rekonstrukci politiky zalozené na
danové reformé, revizi ptistéhovalectvi, podpory regionalismu a nacionalismu. Jednotlivé
prvky byly upfednostiiovany dle nalad v jednotlivych zemich. (Taggart 2000: 75) Novy
populismus se 1isi od piedchozich forem okolnostmi a pti¢inami vzniku, které jsou predevsim
politické. Podminky, které napomahaji v Sifeni populismu, souvisi s modernim pojetim
demokracie, které se vyznacuje prezidencializaci a celkovou personalizaci politiky. To
umoznuje rychly rast politickych vidct na tkor tradi¢nich politickych stran. Dal$imi
okolnostmi pro rychlej$i plisobeni populist je rostouci vliv médii a internetu na politicky

Zivot. (Kubat et al. 2016 20)

Ptekvapivym zjiSténim je, Ze vlna nového populismu neni zaloZena na ekonomice. To
dokazuje 1 fakt, Zze populistickd hnuti a lidfi vyhravaji i v zemich, kde je silny hospodaisky
rist a zivotni uroven obyvatel roste. Nejlépe je to vidét na stoupencich Donalda Trumpa
v republikanskych primarkach, jejichz medidnovy piijem byl 72 000 dolard. Divod jejich
podpory Trumpa je vSak s ekonomii spojen. Spolecné s rostouci globalizaci a mezindrodnim
obchodem roste 1 pocet piistéhovalcl a zahrani¢nich investic, proti kterym tito voli¢i bojuji.
Nejedna se tedy o ekonomickou krizi jako spiSe o krizi kulturni, ktera vede tyto voliCe

k populistickym subjektim. (Cowen 2017)

Soubézna vlna populismu a neofasSismu vytvofila skute¢ny politicky a volebni oties,
ktery znamenal vstup stran krajni pravice jako vyznamnych subjektii do zapadoevropskych
politickych systémti. Symbolem uspéchu ultrapravice se stal francouzsky Front National,
ktery vedl Jean-Marie Le Pen. Jejich stézejnim tématem, stejné¢ jako v Némecku nebo
v Rakousku, se stala ptist¢hovaleckd politika. Imigrantské komunity se v téchto statech
stavaly obétnimi beranky pod vlnou populistické explicitné rasistické a nacionalistické
propagandy. Problematika pfistéhovalectvi poté rezonuje 1 vsocidlné bohatych
skandinavskych statech. V zemich, jako je Italie, Svycarsko &i Belgie, se zaméfuji populisté

na roztfisténé regiondlni ¢i etnické identity. (Taggart 2000: 77-79)

Ve svétovém meéfitku nového populismu mizeme rozebrat éru Billa Clintona a Borise
Jelcina, ktefi jsou piikladem nového politického stylu vyuzivajictho prvka populismu.
Zplsobem vedeni svych kampani ukoncili éru ideologickych politikli a zacali éru
populistickych. VSelidova podpora, které se dockali na zac¢atku svého mandatu, patfila pouze
jejich osobnostem, nikoliv strandm nebo ideologii, které zastupovali. V rdmci jejich kampané

1 vykonu funkce se soustiedili na pfimy styk s voli¢i a oproti diiv€j§im politikiim casto
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vyuzivali televize. Po dobu ufadovani oba oslabili silu politickych stran a bojovali s kongresy.
Vzajemna paralela ptichazi i s koncem jejich popularity a uradovani ve vrcholnych funkcich.
V nové éte populistické politiky netrva dlouho ptechod od hrdiny po nepftitele lidu. To je
zpusobeno onou formou politiky. Pokud nehraje prim ideologie ale persona, jedinou cestou,
jak ji zdiskreditovat, je osobni negativni kampan zaméfena piimo na charakter politika.

Skandaly se tak stavaji béznou soucasti politiky. (Schneider 1994: 779-783)

Soucasna podoba populismu vychazi z formatu nového populismu, jenz je zalozen na
odmitnuti politické agendy, instituci a legitimity smiSen¢ho ekonomického kapitalismu
s modelem statu blahobytu. Format populistickych hnuti se zna¢né odliSuje od dominantnich
etablovanych politickych stran, které ztélesiiuji zkostnatélé politické struktury. Podobnosti
mezi fungovanim hnuti a stran jsou minimalni. Zakladem je rétoricky zavazek vykonévat
politiku jinym zpiisobem, angazovat se v hnutich s aktivnim a pfimym zapojenim c¢lend.
V kontrastu s tim jde redlné personalizované vedeni o nc€kolika malo jedincich. Hlavnim
poselstvim tohoto nového zptisobu vykonavani politiky je diraz na zménu politické scény,
odchyleni se od zkorumpovaného systému etablovanych stran a vystoupeni mimo
ideologickou osu existujiciho stranického systému. Novy systém ma byt skrze populisty
propojen s obyCejnymi lidmi a navraceny maji byt vSechny pozitivni aspekty politiky, které ji
diive tvoftily. (Taggart 2000: 74-75) Novy populismus tak piedstavuje odpoveéd’ na fungovani
evropskych demokracii, resp. patologicky vyvoj celé evropské liberdlni demokracie. Ta je
ztotoznovana s korupci, klientelismem, oligarchizaci, byrokratizaci a demokratickym

deficitem na ptidé Evropské unie. (Kubat et al. 2016: 20-21)

Voli¢skou zakladnu téchto hnuti Casto tvoii mladsi méstské muzské obyvatelstvo
podnikajici v soukromém sektoru. Znacnou cast pak tvofi volatilni voli¢i, kteti nemaji zddnou
ideologickou ukotvenost a mohou byt piejati ze vSech Casti politického spektra. Oslovenou
skupinou jsou poté i prvovoli¢i. (Taggart 2000: 76) V podstaté se dostavame do faze ,,catch-
all populismu. Voli¢i populistl nejsou jen ,,lazii*“ nebo ,,poraZenci globalizace, ale i docela
normalni, primérné Gspeésni lidé, kteti nabyli dojmu, Ze nejsou vyslySeni. (Honzejk 2016)
Velmi uspésni jsou populisté také pii mobilizaci malych, ale ne bezvyznamnych, protestnich
¢i dostateCné nezastoupenych skupin, které nebyly vyslySeny v agendé etablovanych stran.
Tyto voli¢e nelze brat jako stalé stoupence, nebot’ je nepravdépodobné, Ze budou vérni nové
populistické stran€ ¢i hnuti. Svym hlasem spiSe odrazeji svlij protistranicky postoj vici

pfedeslym strandm. Novy populismus tedy hraje roli jakéhosi ukazatele tendenci ve
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spole¢nosti v ramci soucasnych liberalné demokratickych systémill. Zejména se jedna

o vypovidajici miru zastoupeni v reprezentativni politice a jeho legitimitu. (Taggart 2000: 76)

1.2.3 Pravicovy populismus

Chceme-li specifikovat rozdily mezi levicovym a pravicovym populismem, zjistime,
ze levicovy je piedevS§im socialné-ekonomicky, kdezto pravicovy se soustfedi na politické
otazky. Zamem levicovych populisti je otazka rovnostafstvi a nastoleni socialni
spravedlnosti, oproti tomu pravicovi populisté se zaméfuji na boj s establishmentem,
vymezuji se vluci institucim a selhavajicim politickym ideologiim a stranam. (Kubat et al.
2016: 17) Dostavame-li se do okraji politického spektra, nemusime zde nutné¢ nalézt
populisty. Nicméné mezi extremisty je vyuzivani populismu velmi Casty jevem. Levicovi
1 pravicovi extremisté se nazyvaji jedinou pravou opozici, kterd dokaze hajit zdjmy prostého
lidu. Extremisté ve své podstaté bojuji proti systému (liberalni demokracie), zatimco populisté
zpravidla chtéji tento systém pouze reformovat. Vhodnym piikladem je rozdéleni
extremistickych populistickych protistranickych subjekt, které bojuji proti systému
stranictvi, a populistickych protistranickych subjektli, které mobilizuji proti etablovanym

stranam, ale systém stranické politiky uznavaji. (Danics 2017: 133)

Radikalni pravicové populistické strany (dale jen RPPS) odliSuje od tradi¢nich stran
n¢kolik rozdili. V prvé fadé se spolé¢haji na charismatické viidce a centralizovanou stranu
s hierarchickou strukturou. Jejich byti a nebyti stoji na strategii politického marketingu a styl
politické mobilizace, ktery cili na lidské obavy, predsudky, strach z neznadmého a znechuceni
soucasnym stavem politického fizeni. (Betz 2004: 1) RPPS jsou radikalni v odmitani
zavedeného sociopolitického systému, zaclefiovani marginalizovanych skupin, uznani
individualni a socialni rovnosti. Naproti tomu prosazuji politiku individualniho uspéchu,
volného trzniho prostiedi a drastického omezeni role statu. Jejich néastrojem je vyvolavani
pocitu strachu, uzkosti a §ifeni xenofobie, ne-li pfimo rasismu. Zastit'uji se odvolanim na vili

obycejného Cloveka a jeho tdajné lepSimu zdravému rozumu. (Betz 1993: 413)

V ekonomické oblasti poZaduji sniZeni ¢i zruSeni nékterych dani, drastické omezeni
vyznamu statu v ekonomice a rozséhlou privatizaci vefejného sektoru, véetné médii fizenych

statem, v neposledni fadé i restrukturalizaci a zefektivnéni vefejného sektoru. (Betz 1993:
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418) Forma politického programu v rdmci RPPS lze oznacit za vylucovaci populismus.
Podstata této doktriny spofiva v restriktivnim pojeti obCanstvi, které zarucuje demokracii
zalozenou na kulturni ¢i etnické homogenni spolec¢nosti. Obcanstvi je vysadou dlouhodobych
obcant, kteti svou praci prispéli celé spolecnosti. V radikalnéjsich formach mize vylu¢ovaci
populismus nabyt formy kulturniho nativismu, ktery se zaméfuje na ochranu kulturni
totoznosti a spoleCenskych hodnot. Jejich setrvani zavisi pouze na ochrané pied cizi
kontaminaci a zni¢enim. To mj. znamend, ze existuje neslucitelnost ruznych kultur.
V dneSnim métitku nejcastéji uZivané ve vztahu isldmu a zépadnich demokratickych
liberalnich hodnot. (Betz 2004: 8) Proces zvySené migrace predevsim ne-evropand do Evropy
a jeji nasledna silnd medializace ptinesly uspéch populistim jiz na konci osmdesatych let.
RPPS jsou velmi Sikovné pti aplikovani pfedsudkil a hrozeb z této migraci, aniz by se dostaly
do terminologie rasismu. (Betz 1993: 416) Boj proti multikulturalismu a za zachovani kulturni
identity evropskych néaroda je podhoubim pro aplikovani kulturniho nativismu a reakéniho
tribalismu RPPS. Populisté pii ztrat€ podpory vyuZzivaji stile vice ostiejSiho jazyku
a Sokujicich zprav, které dnes oznacujeme jako fake news. (Betz 2004: 10) Vyznam RPPS tak
muze jesté rist, a to diky tfem faktorim, kterymi jsou tabloidizace (zbulvarnéni) politického
diskursu, nasledky hospodarské krize a rostouci kiivka uceni RPPS. Tabloidy maji s RPPS
mnoho spole¢nych ryst, které maji velky potencial ovladat politicky diskurs v Evropé.
(Mudde 2004: 4) Dnes bychom mohli ptidat i ¢tvrty faktor, kterym jsou socidlni sité

a vyrazné rozsireni dosahu RPPS.

Voli¢skou zakladnu RPPS nelze spojovat presné s proletariatem. Dle studii se ukazuje,
ze predpokladana spojitost podpory radikalni pravice s mirou nezaméstnanosti je mnohem
mensi, nez se viibec o¢ekdvalo. Naopak se tyto strany dockavaji vysoké podpory i v regionech
s relativné nizkou mirou nezameéstnanosti a vysokou urovni bohatstvi. Obecné téz plati, ze
strany na pravém polu jsou velmi pfitazlivé pro mladé a predevSim pro prvovolice. (Betz

2004: 13)

Samotny fakt, Ze od dob druhé svétové valky jsou RPPS v evropskych volbach
nejuspésnéjsi novou stranickou rodinnou, upozoriuje na jejich vyznam. Odbornici se shoduji
na tom, Ze radikalni pravice je dileZitou soucésti evropské politické scény. Poukazuji na
vyvoj pfechodu z extrému do mainstreamu a s tim spojenou zvySenou nespokojenost
s politikou rasistického nasili na masové Grovni a dominanci pravicového diskursu. (Mudde
2012: 1-4) Ucast RPPS ve vladach ale nezanechava tak velké nasledky. Vzdy jsou to totiz

vlady koali¢ni a jejich partnefi jsou mnohem zkuSenéj$i nez RPPS. Navic se musi v ramci
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vyjednavani sblizit s etablovanymi stranami, proti kterym obvykle vystupuji. Oblasti
socioekonomickych otdzek nepovazuji za dilezité, tudiz ji nechavaji na koali¢nich partnerech.
Svym ideologickym zaméfenim se soustfedi pouze na nékolik otazek a i v téch plisobi spise
jako ,,bezzubé“. Velkou ¢ast v rozhodovani a vytvareni politik totiz neurcuji strany, jako spise
byrokracie a nevladni ¢initelé. Mnohé strany si i ptes volebni uspéch radéji nechaji status
opozice, nez aby riskovaly, ze budou oznaceny za etablovanou stranu a soucast vladni

zkorumpované elity. (Mudde 2012: 14)

Vylucovaci populismus svym vyvojem piekrocil hranice xenofobie a uzpusobil se
nové formé kulturniho nativismu, jenZ odmita tradi¢ni formy rasismu. Jeho poslanim jiz neni
otazka etnicko-kulturni nadfazenosti, ale obrana vlastni plivodni, at’ uZ ve smyslu narodni
nebo evropské, kultury a zplisobu zivota, proti nepfiznivym jeviim islamskych nadbozenskych

fundamentalistli nebo americké lidové kultury. (Betz 2004: 1)

Velkého rozmachu se dockaly (radikaln€) pravicové populistické strany
v osmdesatych letech. Ideologickym vzorem pro ostatni je Front National (FN), zalozena
vroce 1972, kterd se pod vedenim Jean-Marie Le Pena dostala az k deseti procentiim v roce
1981. Vlivem soucasného politického systému disponuje FN minimem mandati, ackoliv
v poslednich volbach dosahl na 13,2 % hlast. V Itélii se jednd o Lombardskou ligu, kterd se
pod vedenim Umberta Bossiho transformovala do Ligy severu a od roku 1992 ptedstavuje
vyznamny politicky celek, nejen na severu Apeninského poloostrova. V soucasnosti
predstavuje 2. — 3. nejvyznamnéjsi politickou stranu. Velkych politickych tspéchti dosahla
i Rakousk4 strana svobody (FPO), kterou pred zanikem zachranil mlady charismaticky lidr
Jorg Haider. Ten vroce 1990, po ctyfech letech v cele strany, dokazal zdvojnasobit jeji
volebni podporu. Z hlediska procentniho zisku je dnes nejsilnéjsi pravicove populistickou
stranou Evropy, nebot’ v poslednich volbach ziskala 26 % hlast. V Belgii jiz od roku 1978
pusobi Vlamsky blok, ktery héji predev§im regiondlni zajmy, ale v celostatnim métitku dnes
nedosahuje tak vysokych vysledkt. (Betz 1993: 414; parties-and-elections.eu) Mezi dalsi
isp&8né strany mizeme piitadit Svycarskou lidovou stranu (SVP), Norskou stranu pokroku
(FrP), Danskou lidovou stranu (DF), Svédské demokraty (SD), Némeckou lidovou unii
(DVU), polské Kukiz* 15 (K) nebo nizozemskou Stranu za svobodu (PVV). (Betz 2004: 1;

parties-and-elections.eu)

Cas Mudde dle historickych vysledkli fungovani pravicovych populistd ve vladach,

nejen na piikladu italské Ligy severu, nesouhlasi s tvrzenim, Ze jsou tyto strany vytvofeny
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k uspéchu v opozici a odsouzeny k neuspéchu ve vladé. Stejné jako socidlnédemokratické
strany pied druhou svétovou valkou a zelené strany v devadesatych letech boudou schopny
RPPS se transformovat na fungujici vladnouci strany. (Mudde 2012: 15) S tim koresponduje
indzor, ze mnavzdory ocekavani, zlstavaji pravicové populistické strany i nadale
zivotaschopnym politickym projektem. Rozdil je pouze v tom, ze jejich pisobeni
samotné hodnoty, na kterych stoji evropska identifikace a demokracie. Nelze povazovat za
nahodu, Ze soucasny narust pravicovych populistti pfichazi v dob¢, kdy se zadpadoevropské
demokracie snazi o definici sebe sama na zakladé principtl, které byly utvareny duchovnimi

a politickymi d&jinami kontinentu. (Betz 2004: 14)
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1.3 Populismus jako dédictvi komunismu

Nastup populistickych politikit ¢i hnuti, nejen ve stiedni a vychodni Evropé, podle
mnohych umoznilo ,,dédictvi® komunismu jako pozistatek ptisobeni ideologie. Opodstatnéni
pro toto tvrzeni dokladaji pfedevsim spoleénymi rysy v ekonomické sféte. (Greskovits 1998:
106) Mezi dalSi pozistatky patii depolitizace spoleCnosti, coz lze vidét v nepochopeni
slozitosti politickych (demokratickych) rozhodnuti a tendenci k hledani snadnych, tedy
radikdlnich feSeni. Dlouhé obdobi komunistick¢é nadvlady mohlo zanechat paternalistické
dédictvi a pasivitu. Tyto dva znaky vedou na jedné stran¢ k hledani populdrniho lidového
spasitele a na druhé stran¢ vefejného neptitele. To odpovida mentalité totalitniho Elovéka,
ktery je schopny rozliSovat pouze na Skale pfitel a nepfitel. To se uchovava 1 po padu
komunistického rezimu, kdy maji lidé stdle vrytou nesnasenlivost, autoritafské vzorce
chovani, pokrytectvi a nediivéru. Zvlastnim znakem je poté dvoji mysleni, které¢ odd€lujeme
na soukromé a vetejné, coz je dalsim divodem pietrvavajici atomizované spole¢nosti. Ta si
uchovava relativni izolaci informaci a z toho plynouci nerealistické oCekavani, které konci
v pasti politickych iluzi. (Skolkay 2000: 5-7) Rumunsky politolog Vladimir Tismaneanu
definuje postkomunistického clovéka jako osamoceného jedince bez viile riskovat
a negativistického  vi¢i pluralitnim a férovym hodnotam. Relikty pietrvavajici
v postkomunistické spole¢nosti jsou predev§im pesimismus, pasivita a slabé moralni zasady.

(Tismaneanu 1996: 514).

Autoritaiské tendence, které se objevily po padu komunismu v devadesatych letech dle
madarského politologa Attily Agha vyustily v politiku narodniho populismu. Populistické
strany tendujici ¢i hlasici se k extrémni pravici zastupuji ndzory nejméné vykonnych,
nejchudSich a nejméné vzdélanych lidi. Tento fenomén je pravdépodobné zpusoben
nedostatkem predchozich zkuSenosti se statnosti, resp. narodni nezavislosti. (Agh 1998: 62-
69) Nutno dodat, ze dédictvi komunismu nevysvétluje fungovani populismu, ani jeho silu
nebo délku existence. Populistické statniky a hnuti zazilo mnohem vice statii i bez predeslé

zkusenosti s komunistickym rezimem. (Skolkay 2000: 5)
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2 Svoboda a prima demokracie — Tomio Okamura

Struéné by se dala SPD charakterizovat jako vlastenecké hnuti, které chce aplikovanim
prvki piimé demokracie zménit Gstavni potadky Ceské republiky. Tyto zmény chce zavést za
ucelem ,ochrany demokracie”. Ta je dle programu SPD ohrozena vladou kmotrovské
stranick¢ mafie a faleSnymi zakulisnimi hrami politickych stran.(Program SPD) Primarni
politicky cil je uveden ve stanovach takto: ,,Hnuti prosazuje novelu Ustavy Ceské republiky
s cilem posileni prvki primé demokracie v nasem politickem systému. Povazujeme primou
demokracii za zdsadni ndstroj obrany svobody a prav obcanii Ceské republiky.“(Stanovy SPD
2016) Tohoto cile se ma dosdhnout na zékladé osmi dil¢ich krokii. Mezi né patii zavedeni
primé volby politik na vSech Grovnich (starostl, hejtmanti i poslancti); nastaveni funkéniho
zékona o referendech; prosazeni osobni, hmotné a trestni odpovédnosti soudcii i politiki;
moznost odvolani politikii na zékladé referenda; vytvotfeni tUstavni brzdy pifed dalSim
zadluzovanim statu plnénim vyrovnanych rozpoctl; zamezeni zvySovani dani; podporou
suverenity Ceské republiky a ustanoveni prezidentského systému, tj. systému oddélené
zédkonodarné a vykonné moci v Cele s prezidentem, ktery prevezme pravomoci soucasného

premiéra. (Tamtéz)

Historie hnuti Svoboda a pfima demokracie se datuje od 2. ¢ervna 2015, kdy bylo
oficialné zapsano na Ministerstvu vnitra. Dne 9. biezna 2016 se nazev rozsiiil na stavajici
podobu Svoboda a p¥ima demokracie — Tomio Okamura (dale jen SPD). (MVCR) V dobé
vzniku hnuti jiz mélo zastoupeni v Poslanecké snémovné v podobé Tomia Okamury a Radima
Fialy, ktefi byli zvoleni v ptedéasnych volbach v roce 2013 za Usvit p¥imé demokracie (dale
jen Usvit). Po skandalech s udajnym vyvadénim penéz z hnuti byli tito dva ¢lenové v bieznu
roku 2015 vyloudeni z poslaneckého klubu Usvitu a iniciovali zalozeni SPD. Okamura
vylou€eni nazval politickym puem a branénim jeho snahy o zavadéni ptimé demokracie
v Ceské republice. Programové se SPD podle Fialy nijak neli§i od Usvitu. Fiala zaroven
dodava, ze se SPD utvofila jako radikalni hnuti s radikalnimi polickymi cili, protoze né€kdo

radikalni byt musi. (CT24 2015a)

Od svého vzniku se hnuti SPD tucastnilo dvou voleb. Poprvé kandidovalo ve volbach
do krajskych zastupitelstev v roce 2016. V 11 krajich utvotilo hnuti koalici se Stranou prav
obCant (SPO) a ziskali celkem 32 mandati napfic republikou. Nejvice posth ziskali

v Moravskoslezském kraji, kde maji Sest kiesel. V Olomouckém a Usteckém kraji poté
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obdrzeli 5 ktesel. Ve dvou krajich kandidovalo SPD samostatné, z cehoz se podafily ziskat
pouze dva mandaty ve Zlinském kraji. Ve druhém piipadée se jednalo o volby do Poslanecké
snémovny v fijnu roku 2017. V nich se hnuti dostalo celorepublikové podpory, kdy ziskalo
alespoin  jeden mandat ve vSech krajich. Nejlépe si vedlo v Moravskoslezském
a Jihomoravském kraji, kde shodné obdrzelo po tiech mandatech. Celkem ziskalo hnuti
538 574 hlasi, coz predstavuje 10,64 % platnych hlast. Tento vysledek ho zaradil na Ctvrté
misto tésné za Ceskou piratskou stranu. Oba subjekty diky tomu maji shodné 22 mandat.

(volby.cz)

2.1 Program SPD

Kromé prioritnich poZadavkl zavedeni pfimé demokracie obsahuje program SPD dalsi
body, které zabihaji do socidlni nebo ekonomické sféry. V prvé fadé chce svym jednanim
a legislativnimi navrhy zvysit davéru obfanti v budoucnost. Spolenost je zalozend na
tradicich a antickém, zidovském 1 kiestanském odkazu. Zakladem takové spolecnosti je
tradicni rodina. S tim je spojeny isystém socialni solidarity, ktery ma byt veden k tém
nejpotiebnéjSim — détem, senioriim a invaliddm. Stat by mél svym obfanim poskytovat
ochranu nejen vojenskou ¢i policejni, ale iochranu identity, soukromi a osobnich dat

a informaci.

Jiz nékolikrat zminované zavedeni prvki piimé demokracie zahrnuje predevsim
institut vSeobecného referenda. Dale se jedna o pfimou volbu a odvolatelnost poslanct,
hejtmantl a starostli. Nejvétsi zménou je preneseni funkci premiéra na prezidenta, coz by jasné
oddélilo zédkonodarnou a vykonnou moc. S tim souvisi 1nesluCitelnost funkce poslance
a ministra. Naproti tomu je vyzadovdna pravni i hmotnd odpovédnost politikd, vcetné
moznosti jejich odvolatelnosti, a to véetné prezidenta. Timto krokem by se mélo pfedejit
dosavadnimu wdajnému obohacovani stranickych mafii, tunelovani podnikl, ptidélovani
nekoncepcénich dotaci a korupci. S timto bodem koresponduje i novelizace zdkona o prokazani
majetku ob¢ana nad 20 milion korun. Tento krok by mél byt zaveden i retrospektivné a pti

nepotvrzeni legalniho nabyti ma byt uloZzeno 100% zdanéni.

Ekonomika stdtu ma byt zaloZena na podpofe a prosperité Siroké stfedni tfidy

zaméstnanct, véetné malych a stfednich podnikateld. Pomoci jim mé danova reforma, ktera
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ma cely systém zjednodusSit a zabranit dalSimu zvySovani. Cilem reformy je snizeni DPH
a spottebni dan¢, ¢imz se vytvofii stabilni ekonomické prostiedi. Tézce pracujici lidé by za své
dan€¢ méli dostat dastojné stafi s odpovidajicimi diichody a kvalitni zdravotni sluzbou.
Dustojnost ma zarucit nezvySovani véku odchodu do diichodu. Podpory by se méli dockat
i podnikatelé v primyslu, zemédélstvi a sluzbach. Pomoci by jim méli strategické investice
v dopravé a infrastruktuie. K témto ucelim poslouzi i efektivni Cerpani z fondi Evropské
unie. Ulevit podnikatelim by se mélo také snizenim administrativni zatéze. K efektivité
celého systému maji vést vyrovnané statni rozpodty, jak je uvedeno i v Ustavé. Zamezit

dalSimu zadluZovani statu by méla pomoci Gstavni dluhova brzda.

Zahrani¢i politika je nastavena predevSim jako boj za nezavislost a suverenitu ceského
naroda. K tomu je zapotiebi posileni armady, systému aktivnich zaloh a vétsi zapojeni obCanti
do obrany zemé. Ceska republika se podle SPD dostava do podruéi evropského superstratu,
ktery oslabuje a ni¢i narodni staty. Evropska unie ma pouze ulehCovat spolupréaci svobodnych
a suverénnich stat, a to na zédklad€ volného trhu zboZi, sluzeb a prace. Jako prospé$nou vidi
spolupraci na trovni Visegradské CcCtyiky, ktera funguje na zdsad¢ spoleCnych zajmii,
otevien¢ho trhu a obrany. Stavajici projekt evropské integrace spolu s multikulturni ideologii
podle SPD ohroZuje svobodu a demokracii v Ceské republice i v celé Evropé. Souasti téchto
procesu je totiz fizend islamizace Evropy. Z toho diivodu poZaduje hnuti umoznit pravo
obCant vyjadiit se v referendu o vystoupeni z Evropské unie. Je zapotiebi zptisnit podminky
imigracni politiky. Nové ptichozi musi ptijmout a respektovat nase hodnoty a tradice. Ziskani
trvalého pobytu musi byt pro migranty privilegiem. Hnuti nehldsad nenavist k zadnému
narodu, kultufe, rase nebo nabozenstvi. Nechce zde pouze neptizplisobivé imigranty a prichod

islamskych nadbozenskych fanatikti. (Program SPD)
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2.2 Tomio Okamura

Tomio Okamura se narodil 4. Cervence 1972 v Tokiu japonsko-korejskému otci
a Geské matce pochazejici z Moravy. Détstvi prozil stfidavé v Japonsku a Ceskoslovensku.
V Cechach vystudoval stiedni chemickou pramyslovou kolu. Poté se zkousel uplatnit
v Japonsku, kde pracoval jako popelai nebo obsluha v king. Po navratu do Ceské republiky
zacal podnikat v cestovnim ruchu se specializaci na turisty z Japonska. Mezi jeho dalsi
podnikatelské aktivity patii provoz dvou samoobsluh s japonskymi potravinami a také je
spolumajitelem softwarové spole¢nosti se zamefenim na sport. Do povédomi lidi se dostal
predev§im diky funkci viceprezidenta a mluv¢iho Asociace Ceskych cestovnich kancelari

a agentur, kde piisobil v letech 2009 — 2014.

Do jeho podnikatelskych aktivit miZeme piidat spisovatelstvi, nebot’ od roku 2010
vydal pét knih. U prvniho po¢inu byl pouze spoluautorem své biografické knihy Cesky sen,
poté jiz sam vydal Uméni vladnout, Uméni zit a Velka japonské kuchaika. Poslednim dilem,
vydanym na podzim roku 2013, je kniha Uméni piimé demokracie — Kam dal Cesko?
V neposledni fad¢ je spoluzakladatelem obCanského sdruzeni Antidefamation, které bojuje
proti pomluvdm a pomaha obétem medidlnich Stvanic. Okamura je aktivni i v charitativni
oblasti. (tomio.cz) Do politiky vstoupil i Okamurtiv nejstarsi bratr Hayato Okamura, ale jako
¢len KDU-CSL. Jednim z jeho diivodi je oci§téni rodinného jména Okamurt. (Dymanus

2017)

Svoji politickou kariéru zahajil T. Okamura v roce 2012, kdy jako nezavisly kandidat
uspésné kandidoval do Senatu v obvodé €. 80 — Zlin. Ve druhém kole ziskal 66,23 % hlasi
a porazil tak jasné protikandidata z CSSD, tehdejsiho hejtmana Stanislava Miséka. (volby.cz)
Nasledujicim krokem byla kandidatura v prvni piimé volbé prezidenta Ceské republiky. V ni
se snazil o ziskani nominace podporou obcani ziskem 50 000 podpisii. Pfi kontrole
odevzdanych vice nez 61 000 podpist jich ale Ministerstvo vnitra 26 215 vytadilo, ¢imzZ se
dostal pod pozadovanou hranici. (Kopecky 2012) Spolu s dalsimi vyfazenymi kandidaty
Vladimirem Dlouhym a Janou Bobosikovou podali odvolani k NejvysSimu spravnimu soudu.
Ten rozhodl pouze o navraceni BobosSikové. S tim se Okamura nesmifil a podal stiznost
k Ustavnimu soudu. Zaroveir zadal o odklad prvniho kola voleb, &emuz soud nevyhoval.
Ustavni soud den pred kondnim voleb definitivng zamitl viechny Okamurovy stiznosti.
(aktualne.cz 2012) Kriticky se ke kampani Okamury (i Bobosikové) vyjadtilo Transparency

International: ,.Z hlediska transparentnosti to byla uplna tragédie. Nezverejnili témér nic,
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nebo informace byly velmi Spatné dohledatelné.« (CT24 2017) Volbu prezidenta povaZuje

Okamura za zmanipulovanou a podvodnou a sdm se jich aktivné neucastnil. (Houser 2013)

Dal3im politickym krokem bylo zaloZeni hnuti Usvit pfimé demokracie (zapsano 19.
cervna 2013). Nazev pro své hnuti prevzal od ekonoma Pavla Kohouta a jeho knihy o reformé
politického systému. Sdm Kohout se ale od hnuti distancoval. Hlavnimi body byla pfima
volba a odvolatelnost politikél nebo reforma pravomoci prezidenta. (CT24 2017) Hnuti je$té
pred volbami pozménilo nazev na Usvit piimé demokracie Tomia Okamury. Tento nazev
uzivalo necely rok, kdy se vratilo zpét ke kratsi verzi. (MVCR) V piedéasnych parlamentnich
volbach v fijnu roku 2013 uspélo se ziskem 6,88 %, cozZ stacilo k zisku 14 poslaneckych
mandatd. (volby.cz) Tim doslo k situaci, kdy hnuti mélo vice mandatli nez stranikti, kterych
v té dob¢ bylo pouze devét. Ostatni poslanci ¢i kandidati byli nestranici nebo ¢lenové jinych

politickych uskupeni, Véci vetejnych a Obcani 2011. (aktualne.cz 2013)

Krize ptiSla na pfelomu let 2014 a 2015, kdy se dostaly na povrch finanéni problémy
hnuti, ale 1 nespokojenost s vedenim Okamury. Dle stanov byl Okamura po obdobi péti let
neodvolatelny a smél také sam uzavirat smlouvy do vySe deseti milionti. Zaroven nebylo
mozné nabirat nové ¢leny a se zménou stanov piisla dvouletd ekaci lhita. Clendim vadily
1 kontroverzni rasistické vyroky piedsedy. Na zacatku roku 2015 pak Okamura piiznal, ze
hnuti dogly finanéni prostiedky. (CT 24 2017) Prokazalo se, ze velka ¢ast smluv tykajicich se
PR poradenstvi byla podepsana s firmami spojenymi s Vitem Bartou nebo Okamurou.
(Hrubes 2015) To vedlo k situaci, kterou Okamura pfirovnal k puci, a vylouceni
z poslaneckého klubu. Navic po ném hnuti pozadovalo vraceni 760 tisic korun, které
Okamura odmitl zaplatit. (CT24 2015b) Okamura poté zaloZil jiz zmindné hnuti Svoboda
a piima demokracie — Tomio Okamura. K tomu se vyjadiil predseda klubu Usvitu Marek
Cernoch, jeden z udajnych ,puéisti™ takto: "My jsme néjaké informace méli, Ze néco takového
planuji, takze ja jim popreji, at se jim dari. Mozna bych to nazval spis Stranou primé
diktatury, protoze to, jakym zpiisobem Fidil pan Okamura Usvit, tak jestli chce takhle ridit
i novou stranu, tak to tém lidem viibec nezavidim." (IHNED 2015) Hnuti Usvit se po odchodu
Okamury v srpnu téhoZ roku pfejmenovalo na Usvit — Narodni koalice. Od 21. biezna 2018 je

hnuti na vlastni zidost vymazano z rejstiiku stran a hnuti a je pfeménéno na spolek. (MVCR)

V prizkumech oblibenosti politiki si Okamura dlouhodob& udrzuje vysokou
popularitu. Dle agentury CVVM se Okamura pravidelné umistuje mezi deseti

nejdiveéryhodnéjsimi politiky (od roku 2013). V roce 2014 davéra v néj dosahovala az 47 %.
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(CVVM 2016) V roce 2016 byl jiz mezi péti nejdiivéryhodnéjSimi a v roce 2017 obsadil po
Andreji BabiSovi druhé misto. (CVVM 2018) V Cervnu 2017 zvetfejnény prizkum agentury
SANEP umistil Okamuru na prvni misto v divéie predsedd politickych stran obCany se
ziskem 41 % kladnych hlast, o vice nez tfi procenta pfed druhym Andrejem BabiSem. Divéru
Okamurovi vyjadtili jak stoupenci hnuti, tak velkd cast nevolici. (denik.cz 2017)
V priizkumech nedtvéry politikii se Okamura také umistuje na prednich pozicich, kdy mu
neduveru vyslovily az dvé tfetiny dotazovanych. Soucet jeho plusovych a minusovych hodnot
se tak dostal az k -30. (IHNED 2018) Dle vysledki prizkumu CVVM z ledna roku 2018 si
Okamura i ptes mirny pokles udrzel druhé misto v divéie se 33 % a v hodnoceni nediveéry

politikl ziskal spolu s Milanem Chovancem nejvice — 58 %. (CVVM 2018)
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3 Design vyzkumu

3.1 Socialni sité

Socialni sité jsou internetové sluzby, které prostiednictvim osobnich profili uzivatel
umoznuji sdilet s ostatnimi uzivateli osobni informace, komunikovat s nimi, sdruzovat se
a vytvaret spolecné interakce. Prvni socidlni sité¢ se zaCaly objevovat na prelomu tisicileti,
resp. prvni Sixdegrees.com vznikla v roce 1997. Jejich hybnou silou byli studenti, ktefi se
chtéli vice seznamovat. Stejné tak vznikl 1 Facebook, ktery mél svym fungovanim pomoct
v orientaci novackl v prostiedi univerzity. Byl to prave prestizni Harvard, ktery byl domovem
Facebooku. (Kulhankova 2010: 9-10) Zakladatel Mark Zuckenberg ptiSel s napadem, tehdy
jesté s nazvem thefacebook.com, v roce 2003. Po rozsifeni z Harvardu do dalSich prestiznich
univerzit se dostal 1 do Velké Britdnie a posléze do celého svéta. (PospiSilova 2016: 11)
V soucasnosti je se dvéma miliardami aktivnich uZivatell, tj, aktivnich alespon jednou za
mésic, nejpouzivanéjsi sit’ Facebook. (technet.idnes.cz) V Ceské republice se poté fadi mezi
aktivni navstévniky necelych pét milioni uzivatel (4,9 mil.), coZ ¢ini 60 % Ceskych uzivatel
internetu. Z toho zhruba c¢tyfi pétiny (3,8 milionu) navstévuji Facebook kazdy den. (HuSkova

2017) Mezi dalsi nejvyuzivané;si sité patii LinkedIn, Twitter, Google+ nebo Pinterest.

Prostfedi socidlnich siti je pfirozenym mistem pro jednoduchy rozvoj naSeho
socialniho kapitalu. Tento pojem sice pochazi od Pierra Bourdieua, ale proslavil ho az Robert
Putnam, ktery ho definoval jako: ,,Rysy spolecenské organizace, napr. site, normy, a ditvera,
které zajistuji koordinaci a spolupraci, vedouci ke spolecnému prospéchu. (Putnam citovan
in Kulhankova 2010: 75) Svij kapital a potencidl tak diky socidlnim sitim mizeme zvysit
v neomezené miie, a to 1 s lidmi, které bychom v bézném Zivoté nikdy nepotkali. Stejné tak to
funguje iu marketingu a uziti siti firmami, které zde mohou napft. zacilit reklamu, vyuzit
bezplatnou reklamu ptes své piiznivce a pfiblizit image firmy zdkaznikiim. (Kulhankové

2010: 75-77) To samé lze vyuzit 1 v souvislosti s politickymi stranami.
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3.2 Obsahova analyza

V ramci analyzy medialnich obsahli se vyuzivaji dvé metody, a to hermeneuticka
textova analyza a kvantitativni obsahova analyza. Rozdil v jejich wvyuziti je ve
strukturovanosti a otevienosti postupu. Prvni zminénad analyza je aplikovatelnd pouze na
malém vzorku a je silné subjektivni. Jini odbornici mohou pftijit na zcela odlisné vysledky.
Zatimco obsahova analyza je konstruovana pro kvantitativni vyzkum se strukturovanym
a selektivnim procesem. V rdmci jejiho uziti se zkoumd pouze nékolik vybranych znak.
U obsahové analyzy je tak diky strukturovanosti vétsi predpoklad univerzélnosti, a tedy
i ovétitelnosti vysledkd. Pti uziti tohoto postupu by i jini vyzkumnici méli dojit ke stejnym, ¢i
podobnym vysledkiim. Vystupem obsahové analyzy je kvantitativni popis sdéleni. (Scherer
2004: 29-42)

Zakladem vyzkumu je operacionalizace a utvofeni vybérového souboru. To spocivé ve
vymezeni zdroji, odkud budeme Cerpat, jaké obsahy budeme rozebirat, v jakém casovém
obdobi bude méteni zasazeno a specifikovat pozorované obsahové jednotky. Jednotkdm

obsahu — proménnym poté piitadime specificky ¢iselny kod. (Tamtéz: 29-42)

V naSem ptipad¢é byl obsah vybran z nejdilezitéjSiho uctu na socidlnich sitich celé
SPD, tedy ze socialni sité¢ Facebook, z oficialniho profilu Tomio Okamura — SPD. Casové je
vzorek vymezen od 2. kvétna do 21. fijna 2017 (v€etng). V rdmci prispévki, které jsou na této

strance sdileny, se prace zaméiuje na obsah v ramci publikovanych videi.

Nasbirand data jsou zpracovana v programu SPSS, ze kterého pochdzi i v praci

uvedené tabulky a grafy.
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3.3 Sbér dat

Sbér dat pro analyzu probihal dvojim zptisobem. Hlavnim zdrojem byl oficialni profil
Tomia Okamury na siti Facebook. Dopliiujicim zdrojem informaci byl dotaznik, ktery byl
uréen predstavitelim SPD. Na profilu Tomio Okamura — SPD byly shrnuty vSechny
ptispevky, které byly zvefejnény ve vymezeném obdobi, a bylo mozné je zpétn¢ dohledat.
Zaznamenany byly jak faktografické udaje o délce videa, poctu zhlédnuti nebo poctu sdileni,
tak 1 obsah sdéleni nebo forma komentaie. Dopliiujici dotaznik byl zaslan dvakrat na email
vSem 14 predsediim krajskych regionalnich organizaci, z nichz 11 vykonava zaroven i funkci
poslance. Kontaktovani byli (emailem 1 telefonicky) pfedseda hnuti Tomio Okamura a jeho
asistent Jaroslav Novak, ktery je podle Seznam zprav zodpové€dny za Okamurovy projevy.
Dotaznik obsahoval celkem 11 otazek (viz. Ptiloha €. 2). Z toho se devét otdzek zaméfovalo
na propagaci hnuti na socidlnich sitich a jeji specifika napt. ,Jak velkou roli podle vaseho
nazoru hraje forma prispevku (video/fotka/text)?“, ,, Uvadite ve svych prispévcich predevsim
fakta c¢i spise osobni nazory?“ nebo ,, Prosli jste Skolenim ¢i obdrzeli prirucku, jak spravné
komunikovat s lidmi na socidlnich sitich?“. Dvé otazky byly dopliujici a cilené na
charakteristiku samotného hnuti: ,Jak byste strucné charakterizovali hnuti SPD?“ ,,Kam
byste zaradili hnuti SPD na pravolevé Skale?“. U druhé otazky byla nabidnuta stupnice

od 1 do 11, kdy 1 znamena levice, 11 znamena pravice a 6 je stied Skaly.
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4 Analyticka cast

4.1 Socialni sité a SPD

Hnuti SPD provozuje své oficidlni i€ty na vSech piednich socidlnich sitich. Uvadéné
jsou v poradi dle poctu sledujicich jako ukazatele mozného dosahu sdéleni a vyznamu pro
samotné hnuti. Nejsledovanéj$im uétem je facebookovy profil lidra hnuti Tomio Okamura —
SPD, ktery s po&tem 266 157 oznaleni ,to se mi libi“ drzi prim mezi &eskymi politiky.> To
dokazuje 1 Tabulka &. 1, kterd znazornuje pocet ,to se mi libi“ u oficialnich ucth

parlamentnich stran na siti Facebook.’

Strana/ hnuti Pocet ,,to se mi libi* Pocet ,,to se mi libi* Piedseda strany*
ANO 2011 105 802 151 695 Andrej Babi$
ODS 55269 35027 Petr Fiala
Pirati 123 567 *52 068 Ivan Barto$
SPD 33732 266 157 Tomio Okamura
CSSD 25 781 16 696 Bohuslav Sobotka
4 795 Jan Hamacek
KSCM 9 583 Voijtéch Filip
TOP 09 119 329 50 741 Miroslav Kalousek
19 160 Jiti Pospisil
KDU-CSL 22 735 8102 Pavel Bélobradek
STAN 16 210 3369 Petr Gazdik

Tabulka 1: Pocet "to se mi libi" u oficidlnich uctii na siti Facebook.
*Pocet sledujicich u soukromého profilu 1. Bartose.

Druhym nejsledovangjsim uctem je poté profil Svoboda a pifima demokracie Tomio
Okamura — SPD rovnéz na siti Facebook, ktery ziskal podporu 33 732 ,,to se mi libi“. Tretim
v poradi je instagramovy ucet fomio.cz s 15 tisici sledujicich. S vétSim odstupem se poté
nachdazi oficidlni Gi€et na strankdch Youtube s nazvem Tomio Okamura. Kanal zalozeny 30.
dubna 2015 ma v soucasnosti, k 20. dubnu 2018, 8 935 odbérateli. Celkem na tento tcet bylo
nahrano uz 583 videi, kterd v souctu nasbirala 3 132 038 zhlédnuti. Videa jsou rozdé¢lena do

nékolika seznami, kdy nejpocetnéjsi je seznam O ceském hospodarstvi (408 videi), dale

O invazi nelegalnich imigrantii a multikulturnim (86), O diktatu evropského superstatu (47),

*V poétu ,,sledujicich je to poté 253 571 uzivateli. Nicméné jako vypovédni hodnotu beru v potaz mnozstvi
oznaceni ,,to se mi libi*, stejn¢ jako u vSech zbyvajicich profilt.

? Data jsou uvadéna k datu 20. dubna 2018.

* U stran CSSD a TOP09 jsou uvadéni staii i nové predsedové z divodu nedavné zmény na postu piedsedy
strany.

> Vojtéch Filip nepouziva zadny oficialni profil.
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Ukradené revoluce (19) a Programova videa SPD (11). Poslednim z oficialnich u¢ti je na siti

Google+, ktery vSak plni jen symbolickou funkci se 166 sledujicimi.

4.2 Odpovédi na dotaznik

Na moji emailovou zadost reagovali pouze Ctyfi predsedové krajskych organizaci.
Karel Fink za Vyso¢inu mé pouze odkazal do stranické kancelare v Jihlavé. Jana Levova za
Plzensky kraj se jako jedind omluvila na pracovni vytiZeni a dotaznik nezodpovédéla, stejné
jako asistentka pana poslance za Liberecky kraj Radovana Vicha, kterd méla jen nékolik
otazek k dotazniku. Jedinym ptedsedou krajské organizace, ktery odpovédél, byl séf prazske
buniky Vitézslav Novak (viz. Ptiloha €. 3). Asistent pana poslance Jaroslav Novéak emailem
vzkazal, Ze se socialnim sitim nevénuje a tudiz je moje zadost o informace z tohoto prostredi

omyl.

Snaha o navazani pfimého kontaktu s Tomiem Okamurou skoncila netspé&Sné.
Telefonicky nebyl nikdy k zastizeni. Komunikace probihala s poslancovou asistentkou
Alexandrou Foralovou, ktera v prvnim telefonatu pozadovala sdéleni vysvétleni, za jakym
ucelem dané informace pozaduji a zda nepatfim mezi novinafe. Po vyméné nékolika SMS
zprav a e-maili se stejné nepodaiilo domluvit osobni setkani. Otazky tudiz byly zodpovézeny

pisemn¢ (viz. Ptiloha €. 4).

Z odpovédi, které byly velmi stru¢né, vyplynulo, Ze podle respondentt socialni sité
jsou pro politické strany velmi dilezité, nebot’ se komunikace s piiznivei vyviji a na
socialnich sitich jsou zastoupeny vSechny generace. V pfispévcich, u kterych nezalezi na
form¢ ale na obsahu, se objevuji jak fakta, tak osobni ndzory. Piispévky poté zveiejnuji
denné. Pfedseda hnuti i §¢f prazské pobocky v jedné z otazek odmitli, Ze by prosli Skolenim
jak komunikovat s lidmi na socidlnich sitich. Politici rozliSuji zpisob propagace na socialnich
sitich, kde uptednostiiuji sit’ Facebook, nicméné neuvedli jakym zplisobem. V doplijicich
otazkdch popsali, Zze hnuti SPD je vlastenecké hnuti, které prosazuje demokracii. Na
pravolevé Skéale hnuti odmitli urcit, protoze ,prima demokracie neni ani pravicova, ani
levicova* a hnuti se ,prolina celym spektrem... vievo je to socidlni citéni a vpravo zase
pravicovy pohled na ekonomiku bézného Zivota*. Dle vyjadreni prazské SPD se ukézalo, Ze

pravice Cinila levicové kroky a naopak.
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4.3 Prispévky Tomio Okamura - SPD

Piispévky na profilu mizeme rozdélit do tfech zakladnich kategorii dle formatu —
status, fotografie a video. Ve sledovaném obdobi od 2. kvétna do 21. fijna, tedy necelého
pulroku (171 dni), bylo zvetfejnéno 549 ptispévka, tj. v priméru 3,21 ptispévku na den.
Z toho bylo 316 videi, 233 fotografii a zadny textovy status. Tento vyrazny nepomér
prispévkii povazuji za cileny, nikoliv nahodny. Chyb¢jici textové prispévky cCastecné
nahrazuji popisky videi a fotografii. Nicméné 1 zde netvofi text hlavni sdéleni a opakuji se zde

stejné vzorce obsahu.

Dalsim typem obsahu profilu jsou fotografie/ obrazky, kterych bylo publikovano ve
vymezeném obdobi 233. Z toho Sest fotografii bylo ptfidano jako mobilnich, ¢tyfi fotografie
byly profilové a zbylé obrazky byly nahrdny vramci hlavni zdi profilu tzv. timeline.
Fotografie slouzi piredevs§im jako propagace lidra hnuti, nebot’ min. jeho tvaf se objevila na
131 fotografiich, pficemz z toho 33 krat se jednalo o volebni plakat s hesly hnuti a vlajkou na
pozadi. Budovani obrazu silné¢ho lidra dokresluje 1 osm fotografii z posilovny. Oproti tomu
pouze na deviti fotografiich byly umistény tvafe dalSich ¢lentt SPD. Na dalSich 25
fotografiich jsou vyobrazeni dal$i politici. VEtSinou se jednd o kritiku tehdejSich vladnich
predstavitelt Bohuslava Sobotky, Pavla Bélobradka nebo Andreje Babise. Ze zahranicnich
politiki je zde dokumentovan blizky vztah Okamury s Marie Le Pen nebo Geertem
Wildersem. Dale zde po deviti fotografiich byly zastoupeny vysledky prizkumt vetejného
minéni nebo upozornéni na tzv. fakenews a fake profily, které by si mohli piiznivci splést
s oficialnimi ucty. Mezi fotografiemi Ize nalézt i takové, které piimo s hnutim nemaji nic

spole¢ného, jako je reklama na japonské susenky nebo kuchynské noze.

Videa, kterych bylo celkem 316, tj. v priiméru 1,85 videa na den, tvofi hlavni médium
prenosu informaci. B&hem sledovaného obdobi bylo dohromady pouze 14 dni®, kdy nebylo
zvefejnéno zadné video. Soucet délky vSech videi celkem ¢ini 24 hodin 36 minut a 43 sekund.
Primérnd doba videa vychazi na 4 minuty 41 vtefin. Znacnou cast celkového casu tvoii
zaznam rozhovorl, at’ uz v radiu nebo televizi. Po odecteni téchto 15 rozhovora a debat, které
nebyly plivodnim vytvorem SPD, klesne celkovd doba videi na méné nez polovinu na
11 hodin a 9 minut. V tomto pfipadé je primérnd délka videa 2 minuty 14 vtefin a median

videi pouhd 1 minuta a 38 vtefin. Co se tyce reakci ostatnich uZivateld, prace brala v potaz

® Jedna se o dny: 28. 5., 29. 5.,30. 5., 3. 6., 4. 6., 13.6.,10. 7.,9. 8., 10. 8., 14. 8., 15. 8.,22.8.,3.9.a 13.9.

40



pouze pocet sdileni, pocet zhlédnuti a pocet reakci, nikoliv komentafe. V priméru videa
dosahla 586 sdileni a kazdé video bylo v priméru oznaéeno 961 reakcemi’. Nejvétsi vyznam
zobrazuje ukazatel poctu zhlédnuti, ktery v priméru ¢ini 45 160 zobrazeni. Celkové tato videa

od své publikovani dosahla priblizng 14 270 500 zobrazeni.®

Pokud bychom se zamé&Fili na nejvice mobilizujici prispévky’, tak jsou to predevsim
videa z obdobi voleb. Pfedev§im podékovani za hlasy Tomio Okamurou a ptedvolebni video-
podpora od Marie Le Pen. Déle se jednd o zaznam ze zahdjeni kampané z 20. Cervence
a video s nazvem Ignorant Sobotka — Arogance moci, ve kterém se tehdejSi premiér snazi
ignorovat dotirajici cleny SPD. Celkem toto video bylo spusténo zhruba 590 000 krat. Velmi
,oblibeny* se také stal rozhovor Okamury pro regionalnitelevize.cz Vsetin. Naopak nejmensi
zajem meli pfiznivei o videa tykajici se korupce. Nejvice pasivni poté byli pfiznivei hnuti

zhruba od konce kvétna do poloviny Cervna.

Zvetenéna videa mizeme rozliSit do tfech zdkladnich kategorii — zaznamy
z Poslanecké snémovny, proslovy Okamury a videa z kontaktni kampané. Mezi dalsi
kategorie poté patii videa o peticich, rozhovory a televizni debaty, Zpravy SPD a volebni

klipy. Cetnost takto rozfazenych videi poté ukazuje Graf ¢. 1.
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proslov If(ontak‘tgl’ zéznam z PSZpravy SPD  rozhovor petice  volebniklp  ostatni
ampan

Typ videa

Graf 1: Cetnost jednotlivych typu videi

’ Jedn4 se o moznosti: To se mi libi, Super, Haha, Parada, To mé mrzi a To mé stve.
¥ Udaje plati k datu 20. dubna 2018.
? Videa, ktera dosahla nejvét§iho mnozstvi reakci, sdileni ¢i zhlédnuti.
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Stejné jako lze roztadit videa, lze rozdélit 1 jejich popisky, které pouze dopliuji video
a ve vetsing pripadu jsou identické. Popisky ¢i jejich Casti lze definovat na psany text, ktery
zazni ve videu (obsah videa), pisemny apel na sdileni videa a vyjadfeni svého nazoru
v popisku (apel), struény program hnuti (program) a upozornéni na dal$i odkazy (odkazy),
které zahrnuji ostatni ticty hnuti na socidlnich sitich, odkaz na internetovou piihlasku do hnuti
nebo zadost na financni ptispévek pro hnuti i s ¢islem transparentniho uctu. Nejcastéjsi

formou popisku poté byla kombinace obsahu videa, apelu na sdileni a odkazt. (Viz. Graf¢. 2)

Wjiné
H obsah videa
apel
W program
Codkazy
] obsah+apel+odkazy
Hvie

Graf ¢ 2: Rozlozeni popiskii u videi ve vymezeném obdobi

Porovname-li typ ptispévku s jednotlivymi typy popiskl, zjistime jistou provézanost.
obsahuji cely textovy zdznam videa, apel na sdileni 1 dal$i odkazy. Textové prepisy se poté
nachazi 1 u zdznaml vystoupeni v Poslanecké snémovné a u vSech Zprav SPD. U vétSiny
videi, kterd zachycuji kontaktni kampan, je pfidan popis mista, kde se predstavitelé SPD
nachazi a stru¢ny program hnuti, ktery vzdy zacina slovy: ,,Ano, my v SPD jsme jedini, kteri
prosazuji komplexni balicek zmén sméerem ke spravedinosti pro kazdého slusného obcana:
zakon o referendu, prima volba a odvolatelnost politikii a jejich hmotna odpovédnost,
odmitame prijeti eura, prosazujeme diichodovou reformu smérem ke spravedlivym diichodium
vcéetné garantovaného minimalniho diichodu ve vysi 11 tis. K¢, podporu pracujicich rodin
s detmi - ne parazitujicich... “(Facebook 2017) U zbylych druhti videi se poté nenachazi zddna

vyraznd shoda s typem popisku.
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Typ popisku

obsah videa | Apel Program | odkazy obsartapel+ Vse Jiné Celkem
odkazy
Proslov 3 0 1 0 124 1 0 129
kontaktni kampan | 1 4 81 0 0 0 5 91
zaznam z PS 18 0 1 0 10 0 1 30
3 Zpravy SPD 22 0 0 0 0 0 0 22
2 | rozhovor 0 2 2 0 2 0 12 18
E petice 0 0 3 2 1 0 0 6
volebni klip 0 2 0 0 0 0 1 3
ostatni 3 3 5 0 1 0 5 17
Celkem 47 11 93 2 138 1 24 316

Tabulka 2: Vztah typu videa a popisku ve vymezeném obdobi

Personalni obsazeni videi poté vystihuje jeden ze znakl populistickych hnuti — silnou

zavislost na charismatickém vidci. Z celkového poctu 316 videi je Tomio Okamura aktivnim

ucastnikem na 278 videich. Druhou nejaktivnéj$i osobnosti je s 20 vystupy Radek Koten.

Zasluhu na tom ma jeho pozice hlavniho moderatora Zprav SPD. V téchto pravidelnych

zpravach zpravidla vystupuje moderatorské duo — nejcastéji Radek Koten ve spolupraci

s nékterou ze stranickych kolegyn Lucii Safrankovou, Milusi Svomovou nebo Lenkou

Zumrovou. Mimo zpravy se objevuji ostatni tvare hnuti sporadicky, napi. u videi s petiénim

stankem (Lucie Safrankova, Tereza Hythova).
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4.4 Obsahova analyza

Vzorek videi pro obsahovou analyzu byl redukovan o rozhovory a ptedvolebni
televizni debaty, nebot’ se nejednalo o originalni vytvor hnuti SPD a nemélo tak kontrolu nad
obsahem rozhovoru. Zéaznamy z Poslanecké snémovny soucasti analyzy jsou z toho divodu,
ze vystoupeni mohlo byt zdmérné za ucelem pozdéjsi publikace na internetu a obsah znéni je
v kompetencich daného ¢lena SPD. Vyzkumny vzorek proto obsahuje 305 videi. V ramci
obsahové analyzy se ovétuje naplnéni analytického jadra populismu, jak jej navrhl Francisco

Panizza. Prvni dvé charakteristiky mély své dilci proménné, tieti nikoliv.

Prvni Cast analytického jadra, konstrukce lidu a elit jako homogenni entity, byla
rozdélena do dvou proménnych, pouZivani lidu jako homogenni entity a pouZivani elit jako
homogenni entity. Druha ¢ast, ktera hovofi o antagonistickém vztahu mezi lidem a elitami,
byla rozdélena tfech kategorii. V kazdé kategorii se zaznamendval antagonisticky vztah
k jinému druhu elit — k ¢eskym elitdm, k evropsko-unijnim a globalnim elitdm a médiim, ktera
jsou brana jako zkorumpovania a pod kontrolou elit. VSechny tfi kategorie poté davaji
dohromady ukazatel agregované¢ho antagonistického vztahu. Posledni dil teorie vyzdvihuje

chéapani lidu jako moraln¢ nezkazeného suveréna.

Prvky analytického populistického jadra
Homogenni entity | Antagonisticky vztah Lid jako suverén
Lid Ceské elity
Dil¢i proménné Elity EU a globalni elity
média

Schéma 1: Dil¢i proménné u jednotlivych prvkii analytického populistického jadra

Ptimé vyjadieni homogenniho vniméni lidu, potazmo naroda, nebyva standardnim
vyjadienim. Ve velkém mnoZstvi se pouze lid vymezuje od neptizpiisobivych ¢i parazitujicich
na systému. Nicméné to nelze brat jako dostatecné urceni lidu. Nejen z toho ditvodu byl
konstrukt homogenniho lidu zaznamenan jako nejslabsi, a to v 7,2 % ptipadech (22 zdznamt).
Oproti tomu vnimani elit jako homogenni vrstvy je Cast&jsi a vyskytovalo se v necelé tfeting
videi — 32,1 % (98) videi. Spojime-li obé proménné, zjistime, Ze uziti homogenniho lidu bylo
az na vyjimku vzdy spojené 1 s entitou elit. Celkové zastoupeni homogennich entit totiz
zasahuje do 32,3 % videi.
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U druhé¢ ¢asti, vnimani antagonistické vztahu mezi lidem a elitami, se jako nejsilné;jsi
vztah ukazal mezi obCany a Ceskymi elitami. Tento vztah byl zminén v 60 % videi, tedy 183
ptipadech. Jen nepatrné slabs$i vysledek zaznamenal vztah k médiim, coz bylo zminéno

ve 159 ptispévceich, které znamenaji 52,1 % videi.

Pocet zastoupenych elit Mira zastoupeni antagonismu
Z4dna Z4dna
1 elita Slaba
2 elity Stredni
3 elity Silna

Schéma 2. Zavislost miry zastoupeni antagonismu na poctu elit

NejslabSim z dil¢ich ukazateld se projevil nesourody vztah k euro-unijnim
a v n¢kolika pripadech 1 globalnim elitdm. Vysledné skoére dosahuje 29,2 % piipada (89

videi). Zapoctenim pfedeslych tfech ¢asti tak ziskame dva ukazatele.

V prvé tadé je to celkové zastoupeni antagonistického vztahu mezi lidem a elitami,
v druhé fadé¢ mtzeme urCit 1 miru zastoupeni antagonismu, tj. ke kolika dil¢im elitam byl

v ramci jednoho vzorku zaznamenan antagonisticky vztah (viz. Graf ¢. 3).

407

301

201

Procent

T T T
Zadna slabd stiedni

Mira antagonismu

Graf 3: Mira zastoupeni antagonismu u videi ve vymezeném obdobi
Z dosazenych  vysledkli  zjistime relativné rovnomérné zastoupeni miry
antagonistického vztahu, kdy nejméné je zastoupena silnd mira, tedy vymezeni se vic¢i viem
ttem typim elit. Nejpocetn&jsi stfedni zastoupeni pak obsahuje nejCastéji kombinaci

antagonistického vztahu vic¢i doméacim elitim a médiim. V porovnani miry zastoupeni
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antagonismu s typem videa objevime n€kolik tendenci. Nejvétsi mira vymezeni se od elit
obsahuji proslovy Tomia Okamury a Zpravy SPD, které casto slouzi jako shrnuti tydennich
prispévki lidra hnuti. Naopak nejslabsi mira zastoupeni je v kratkych rozhovorech a kontaktni

kampani, kde se politici snazi nejen svym piizniveiim co nejvice zalibit (viz. Tabulka €. 3).

Mira zastoupeni antagonismu Celkem
zadna slaba stiedni silna
Proslov 2 21 76 30 129
kontaktni kampan 56 29 4 2 91
zédznam z PS 4 19 6 30
. Zpravy SPD 0 1 5 16 22
Typ videa
Rozhovor 11 3 4 0 18
Petice 4 2 0 0 6
volebni klip 0 1 2 0 3
Ostatni 9 2 6 0 17
Celkem 86 78 103 49 316

Tabulka3: Vztah miry zastoupeni antagonismu a typu videa

Poslednim faktorem, ktery tvofi analytické jadro populismu, je chapani lidu jako
moralné nezkazené¢ho suveréna. Pro uznani této proménné bylo zapotiebi vSeobecného
vyzdvihnuti dobrych vlastnosti a schopnosti lidi. Tato podminka byla splnéna pouze v 51
videich, které tvoii 16,7 % celkové vzorku. Zaméfime-li se, stejné jako u ptedchozich
proménnych, na vztah proménné na typ videa, vyjde ndm jasna rovnice. Az na osm piipadi
byly vSechny piipady vyzdvihovani lidu ve videich z kontaktni kampané, a to zhruba v necelé
polovin€ tohoto typu piispévku. U nejpocetnéjsi kategorie videi, proslovech, se tento aspekt

objevil pouze dvakrat (viz Tabulka ¢. 4).

Dobry lid Celkem
Ano Ne
Proslov 2 127 129
kontaktni kampan 43 48 91
zaznam z PS 1 29 30
. Zpravy SPD 0 22 22
Typ videa
Rozhovor 1
Petice 0
volebni klip 0
Ostatni 4 13 17
Celkem 51 254 305

Tabulka 4: Vyzdvihovani lidu v zavislosti na typu videa
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Dokresluje to tak celkové vyznéni ndlady ve videich, kdy kontaktni kampan je
prezentovana se slabym antagonistickym vztahem k elitdm a dirazu na dobré vlastnosti lidi.
Naopak je tomu u proslovii, které obsahuji velké zastoupeni stiedni a silné miry

antagonistického vztahu a mizivé procento zminek o lidu jako moralné nezkazeném suverénu.

Shrneme-li celkové vysledky zastoupeni jednotlivych casti analytického jadra,
dojdeme k témto nésledujicim zavérim. Ve tfetin¢ prispévka (32,3 %) bylo zastoupeno
tvrzeni alespon o jedné zde dvou moznych skupin (lid nebo elity), jako o homogenni entité.
U druhé ¢asti, po zapocteni vSech moznych antagonistickych vztahi, tj. mezi lidem a ¢eskymi
elitami, evropsko-unijnimi a globalnimi elitami a médii, se tento aspekt objevil v 72,8 %
pfipadi. Poslednim, tfetim aspektem, je charakteristika lidu jako moralné nezkaZeného
suveréna. Tato vlastnost byla zastoupena pouze v 16,1 % videi a je tak nejslabSim prvkem.
Z celkového poctu 305 videi se po celkovém zahrnuti vSech tfi hlavnich prvkia objevuje

alespoii jeden v 85,6 % prispevk.
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Zavér

Pravidlem odbornych praci se zaméfenim populismu je poukazovani na nejednotnost
teoretickych pfistupti a hledani nové univerzalni definice. S teoretickou roztfiSténosti se
potykala i tato préace. Jejim cilem ale nebylo pfispét dals$i moznou definici a ani se o to
nepokousela. Prace tak mohla Cerpat z vice teoretickych ramct a v analytické ¢asti ji nijak
neomezovaly Na zakladé¢ vySe zminénych udaji a vybranych teoretickych ptistupti dosla

prace k nékolika zaveéram.

Smyslem prace bylo formou piipadové studie zanalyzovat fungovani pravicovych
populistl na socidlnich sitich. Pro studii bylo vybrano hnuti Svoboda a pfimd demokracie —
Tomio Okamura, které ma v soucasné dobé znacnou podporu. Ta se nejvice projevila
v poslednich parlamentnich volbach, ve kterych hnuti skoncilo na ¢tvrtém misté se stejnym
poctem mandati, jako strana ptfed nim. Jednim z cili prace bylo potvrdit, Ze hnuti SPD je

opravdu populistické, resp. se fadi do proudu pravicovych populistti.

Na zéklad€ teorie byvaji tato hnuti zaloZena na charismatickych vidcich. To se
potvrdilo 1 u SPD hned v né¢kolika smérech. V prvé fad¢ je jméno lidra obsazeno v samotném
nazvu hnuti. Za druhé hnuti vzniklo ze shora, kdy T. Okamura spolu s nynéjSim
mistopiedsedou Radimem Fialou podévali piihlasku na zapsani hnuti a az poté zacali nabirat
dalsi ¢leny. Postaveni pfedsedy strany je silné i ve zminéném naboru ¢lenti, kdy je zapotiebi
souhlasu ptedsedy pro udéleni Clenstvi. Takto centralizované vedeni je téz charakteristickym
populistickym znakem. Dal§im typickym znakem je nepfatelstvi vici zastupitelské
demokracii. Tento bod napliuje program, stejné jako nazev hnuti, prosazovanim instituti
piimé demokracie. Nejmedializovan€jsSim je vSeobecné referendu, dale pak piima volba
a odvolatelnost poslancti, hejtmant a starostti. Dominanci pfedsedy hnuti lze uvést 1 na
poméru sledujicich oficialnich profili na socidlni siti Facebook. Profil hnuti SPD sleduje
necelych 34 000 uZivatel, zatimco profil T. Okamury vice nez 266 000 uZivateld. Timto

poctem sledujicich je na ¢eské politické scéné€ prvnim a to s enormnim rozdilem.

Na otazku pravolevého zatfazeni nedokazali odpovédét ani predstavitelé hnuti. Dle
pfedsedy prazské organizace Vitézslava Novéka se hnuti rozprostird po celém spektru. Na
jednu stranu mé levicové socidlni citéni a na druhou stranu pravicové feSeni ekonomiky napf.
snizovanim dani. Pfedseda strany upozornil na fakt, Ze podle n¢j neni pfima demokracie ani
pravicova ani levicova. Podle teorie se pravicovi populisté soustiedi vice na politické otazky

nez na ekonomické, které jsou prednéjsi pro levicové populisty. V programu SPD se objevuji
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ekonomické i politické otazky a jejich feseni, prevazuji ale otazky politické. Pro pravicovy
populismus nasvédcuje i forma tzv. vylucujiciho populismu, ktery vymezuje, kdo je a kdo
neni lid. Toto vymezeni, krom¢ standardniho vymezeni od elit, 1ze nalézt ve vymezeni se vici

imigrantim a vyznavacim islamu.

Tvrzeni, ze hnuti SPD je typické populistické hnuti, bylo ovéfovano v ramci obsahové
analyzy video ptispévkill na profilu Tomio Okamura — SPD na socidlni siti Facebook. V ramci
této analyzy byla pouzita teorie analytického jadra populismu. Jadro populismu zde tvofi tii,
navzajem propojené, charakteristické znaky: konstrukt lidu a elit jako homogennich entit,
mezi nimiZ pusobi antagonisticky vztah, kdy lid pfedstavuje moralné nezkaZené¢ho suveréna.
Tyto znaky byly formou dil¢ich proménnych analyzovany na vybraném vzorku pfispévku.
Prvni znak, ktery popisuje lid a elity jako homogenni entity byl zastoupen, alesponi jednou
entitou, ve 32,3 % prispévka. Druhy znak, ktery vyjadiuje antagonisticky vztah mezi obéma
entitami, obsahoval tf1 dil¢i proménné, které specifikovaly dany druh elit (Ceské elity,
evropsko-unijni a globalni elity a média, ktera jsou brana jakou soucast elit). Mezi témito
proménnymi byly nejCastéji zastoupeny Ceské elity a to v 60 % piipadi. Celkem byl
antagonisticky vztah zachycen v 72,8 % videich. V ramci toho bylo nejcastéjsi kombinaci
pusobeni Ceskych elit spolu s médii. Posledni charakteristika populistického jadra,
vyzdvihovani lidu jako moraln¢ nezkazené¢ho fenoménu, byla zastoupena nejméné, pouze
v 17,4 % prispévki. Ve vysledku tak dvé ze tii charakteristik nedosahuji nijak vyrazného
zastoupeni. Pokud bychom ale brali v potaz, ze stac¢i byt uvedena alespoii jedna ze tii

charakteristik, vyjde nam zastoupeni prvki této teorie v 82,6 % prispévki.

Po zodpovézeni vedlejSich vyzkumnych otazek tak mizeme zodpovédét hlavni
vyzkumnou otazku, kterd znéla: ,, Jakymi prostredky komunikuje se svymi priznivci Tomio
Okamura na socialnich sitich? ““. Nejstru¢néji by se dalo odpovédét, ze se nejcastéji jedna
o videoptispévek na socidlni siti Facebook, ktery trva 2 minuty a 14 vtefin. Ve videu, které
ma format proslovu, vystupuje pouze T. Okamura a vyjadfuje zde antagonisticky vztah
k jednomu aZ dvéma druhtim elit. U pfispévku je pfilozen popisek, ktery obsahuje textovy
ptepis proslovu z videa doplnény apelem na sdileni videa a n¢kolika odkazy, které upozoriuji
na dalsi profily hnuti SPD nebo pfimo T. Okamury a moZnost vypInéni ptihlasky do hnuti ¢i

pfispéni na transparentni ucet vcetné ¢isla onoho uctu.

K tomuto zavéru jsme se dostali po statistickém zanalyzovani vSech ptispévki na, dle

vvvvvv
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2017 bylo, dle dostupnych zdroji, na tomto profilu zvetejnéno celkem 316 videi, 233
fotografii a zadny Cisté textovy status. Pfi secteni vSech typu prispévkil zjistime, ze v priméru
se kazdy den zvefejni 3,2 prispévku. Fotografie potvrzuji fungovani hnuti na zakladé
dominantniho lidra. Celkem 131 zobrazeni T. Okamury oproti deviti fotografiim ostatnich

¢lent je toho jasnym ditkazem.

Hlavni typ ptispévku, které slouzi ke sdileni nazort a informaci o hnuti, jsou videa.
Zde je ustfedni role T. Okamury procentualné¢ nejvyraznéjsi, kdyz ptsobi jako aktivni
ucastnik v 88 % videi. Zvetejnéné audiovizualni piispévky Ize rozdelit do nékolika kategorii.
Prvnim a nejpocetnéjSim typem jsou proslovy T. Okamury, ve kterych sdé€luje stanoviska
hnuti a vlastni ndzory. Druhym typem jsou kratka videa dokumentujici kontaktni kampan
piedsedy hnuti. Dal§im typem jsou zaznamy z vystoupeni v Poslanecké snémovné. Hlavnim
typem videi, ve kterych vystupuji dalsi tvaie SPD, piredevsim Radek Koten, jsou Zpravy SPD,
které informuji o usneseni pfedsednictva hnuti a rekapituluji nékteré proslovy lidra hnuti.
Mezi dalsi druhy videi patii zaznamy rozhovorii a televiznich debat, informovani o umisténi

peti¢nich stankti nebo volebni klipy.

Dle mého ndzoru mtize tento format piispévklt ukazat cestu tradicnim stranam ci
politikim. V soucasné dob¢, kdy je Cloveék zahlcen témét nonstop prisunem informaci, je
zpusob kratkych a Castych videi idedlni. Fakt, ze mezi prispévky T. Okamury chybi textové
statusy, dle mého minéni, neni ndhodny. Zptisob opakovani nckterych témat a nésledna
rekapitulace v tydennich Zpravach SPD, miize dle mého nazoru, vyvolat dojem o dulezitosti
a pravdivosti dané¢ho jevu, at’ uz je realita jakakoliv. Na druhou stranu volebni uspéch hnuti
SPD neni zalozen pouze na kvalitni prezentaci na socidlnich sitich, ale i na nepfetrzité
kontaktni kampani. Dle doloZenych videi se pifedseda hnuti zucastnil kazdy vikend alespon

dvou akeci.

Nésledny vyzkum by mohl pokracovat nckolika sméry. Jednim z nich je zachovani
stejné metodologie a rozbor videi po volbach do Poslanecké snémovny. Zajimavym
vyzkumem by bylo zaméfeni se vice na obsah videi a jejich proména se snahami
o vyjednavani ucasti ve vladé. Pfi stejné metodologii by bylo moZzné se zaméfit na jiné
populistické uskupeni ¢i v§eobecné na jinou politickou stranu. Dal$i forma vyzkumu muize
predstavovat faktickou ovéfitelnost vyrokl v pfispévcich a urceni miry zavadéjicich, 1Zzivych

¢i pravdivych vyrokda.
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Pouzit4 literatura byla vhodné vybrana, a ackoliv sbornik G. Ionescu a E. Gellnera byl
vydan jiz roku 1970, stale je ptinosny. To se potvrdilo i u novéjsich ¢lankd, které z tohoto
sborniku také Cerpaly. Hlavni teoretické publikace stejné jako ¢lanky Margaret Canovan i
Andreje Skolkaye nebo monografie Paula Taggarta Populism byly vydany kolem roku 2000,
ale stale patfi mezi zaklady zkoumani populismu. Dlouhodobé své poznatky aktualizuje
i dvojice autori Cas Mudde a Hans-George Betz, coz vede k ¢astému odkazovani na sebe
samé. Z d¢l Ceskych autort byla nejprinosné€jsi kniha Populismus v ¢asech krize z roku 2016,
jejiz hlavnim editorem byl Michal Kubat. Oproti tomu fada publikaci na téma populismu
a radikalni pravice od Miroslava MareSe nebyla vilbec zatazena, nebot’ do velké miry Cerpal

z vySe uvedenych autort.
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Priloha €. 1 — Datovy soubor

Ptiloha €. 1 je ptiloZena ve formatu Datovy soubor.sav na CD.

Priloha ¢. 2 — Dotaznik

1)

2)
3)
4)
5)
6)

7)

8)
9)

Jak dulezita je podle Vas komunikace politické strany ¢i hnuti s ptiznivci na socialnich
sitich?

Jak Casto zvetejilujete prispévky na oficidlnich uctech SPD?

Jak velkou roli podle vaSeho nazoru hraje forma piispévku (video/fotka/text)?

Uvadite ve svych ptispévcich predevs§im fakta ¢i spiSe osobni ndzory?

Ugastnite se aktivné diskuzi pod piispévky?

Ktera témata jsou nejvice mobilizujici? (dosahuji vétsiho poctu ,lajka“, vice
komentait)

Prosli jste Skolenim ¢i obdrzeli pfirucku, jak sprdvné komunikovat s lidmi na
socialnich sitich?

Co povazujete za primarni kanal pro komunikaci?

Rozlisujete propagaci na Facebooku a Twitteru ¢i jinymi soc. sit¢mi?

10) Jak byste stru¢né charakterizovali hnuti SPD?

11) Kam byste zaradili hnuti SPD na pravolevé skale? (stupnice 1-11; 1 = levice, 11 =

pravice; 6 = stied)
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Priloha ¢. 3 — Odpovédi na dotaznik SPD — Praha

- Jak diilezita je podle Vas komunikace politické strany ¢i hnuti s pFiznivci na
socialnich sitich?

- Socidlni sité jsou velmi dilezité, zastoupeny vSechny generace. Nejde nevSimnout
vyvoje, kdy tfeba uspésni Pirati upln¢ vynechali loni budovani stranky predsedy
Bartose. Ten mél v fijnu 2017 1600 lajkti a malem se mi faninka rozbrecela, Ze jsem
ho vynechal z hodnoceni leaderti stran.

- Jak casto zverejniujete prispévky na oficialnich actech SPD?
- Denné na profilu, strance a strankéach jednotlivych obvodu.

- Jak velkou roli podle vaseho nazoru hraje forma prispévku (video/fotka/text)?
- ZaleZi na obsahu, obecn¢ hlavné emo¢ni posty

- Uvadite ve svych prispévcich predevsim fakta ¢i spiSe osobni nazory?
- Snazim se fakta

- Utastnite se aktivné diskuzi pod p¥ispévky?
- Zastavam nazor moderovat diskuzi. Tj plné ucCastnit, pfipadné¢ mazat nevhodné
(vulgarity)

- Ktera témata jsou nejvice mobilizujici? (dosahuji vétSiho poctu ,lajki“, vice
komentari)
- Nejde o téma spis o formu bulvaru

- Prosli jste Skolenim ¢i obdrzeli prirucku, jak spravné komunikovat s lidmi na
socialnich sitich?
- Ne zatim ne

- Co povazujete za primarni kanal pro komunikaci?
- Sms — telefon? Jinak samoziejmée byt na piijmu email — fb - whatsApp

- RozliSujete propagaci na Facebooku a Twitteru ¢i jinymi soc. sitémi?
- Primarné facebook
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- Jak byste stru¢né charakterizovali hnuti SPD?
- Vlastenecké hnuti. 99% se ptidalo aby se podilelo na lepsi budoucnosti.

- Kam byste zaradili hnuti SPD na pravolevé §kale? (stupnice 1-11; 1 = levice, 11 =
pravice; 6 = stied)
- viz email....vSude

* email:

»la posleni je zaludna SPD se prolina celym spektrem... vlevo je to socidlni citéni a vpravo
zase pravicovy pohled na ekonomiku bézného zivota. Levny fungujici stat pro obcany. Nizst
danovd zatez.

A poslednich 25 let nam ukdzalo, Ze pravice zvedala dané a levice kolikrat delala pravicova
opatieni..

Pak tu mame nalepky extrémni pravice.. extrémni levice.*
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Priloha ¢. 4 — Odpovédi na dotaznik — SPD — Okamura

1) Jak dulezita je podle Vas komunikace politické strany ¢i hnuti s pFiznivci na
socialnich sitich?

Velmi dulezita

2) Jak casto zverejniujete prispévky na oficialnich actech SPD?

Pokud mozno denné

3) Jak velkou roli podle vaseho nazoru hraje forma prispévku (video/fotka/text)?

Hlavni je obsah

4) Uvadite ve svych prispévcich predevsim fakta i spiSe osobni nazory?

Zalezi na ptispévku

5) Utastnite se aktivné diskuzi pod p¥ispévky?

Zalezi na Casovych moznostech

6) Ktera témata jsou nejvice mobilizujici? (dosahuji vétsiho poctu ,lajki“, vice
komentari)

Ta aktualni

7) Prosli jste Skolenim ¢i obdrzeli prirucku, jak spravné komunikovat s lidmi na
socialnich sitich?

8) Co povaZujete za primarni kanal pro komunikaci?

TV, radio, socialni sité
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9) RozliSujete propagaci na Facebooku a Twitteru ¢i jinymi soc. sitémi?

Ano

10) Jak byste stru¢né charakterizovali hnuti SPD?

Prosazuje demokracii

11) Kam byste zaradili hnuti SPD na pravolevé Skale? (stupnice 1-11; 1 = levice, 11 =
pravice; 6 = stied)

Ptima demokracie neni ani pravicova, ani levicova
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