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Anotace

Bakalafska prace se zabyva politickym myslenim Johna Stuarta Milla. Prvni
kapitola pojedndvd o historickém, socialnim a politickém kontextu doby,
ve které J. S. Mill Zil a tvoftil, o faktorech, které mohly ovlivnit jeho mySleni. Druha
kapitola shrnuje etapy jeho Zivota a vyzdvihuje osoby, které ve vyvoji ovlivnily Milla
(James Mill, Jeremy Bentham, Harriet Taylor Mill). Ve tieti kapitole se nachazi popis
vybranych témat, kterym se Mill ve své praci vénuje, pfedev§im politickd nebo eticka
témata (utilitarismus, svoboda, politickd ekonomie, socialismus, zastupitelska vlada).
Posledni cast prace se vénuje podrobnému popisu a rozboru otazky prav zen

se zaméfenim na dilo Poddanstvi Zen.
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Annotation

This bachelor thesis deals with John Stuart Mill's political thought. The first
chapter is about the historical, social, and political context of the period in which
J. S. Mill lived and wrote. About the factors that could have influenced his way of
thinking. The second chapter summarizes the stages of his life and highlights the people
who have influenced Mill (James Mill, Jeremy Bentham, Harriet Taylor Mill) in his de-
velopment. The third chapter includes the description of basic topics chosen by Mill in
his work, especially focused on the topics of politics and ethics (utilitarianism, freedom,
political economy, socialism, representative government). The last part of the thesis deals
with the detailed description and analysis of women's rights issues more specifically

focusing on the work The Subjection of Women.
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Uvod

Cilem bakalafské prace je popsat zdsadni momenty v zivoté filosofa a politického
ekonoma Johna Stuarta Milla a interpretovat jeho zakladni myslenky, které prezentoval
ve svych jednotlivych dilech. Prace se zabyva politickym mysSlenim J. S. Milla se
zamé&fenim na prava zen. Jeho zivot a nasledny mySlenkovy vyvoj ovlivnily udalosti 19.
stoleti, hlavn¢ pak francouzska a primyslova revoluce, které jsou soucasti historického,
socialniho a politického kontextu doby, ve které zil, ale ptsobily i na jeho myslenky

adila.

K rozboru jednotlivych témat z textt Johna Stuarta Milla je vyuzivana metoda
analyzy, kterd byla aplikovana i na dal$i sekundarni literaturu v ¢eském i anglickém

jazyce.

Praci jsem rozdélila na ¢tyti kapitoly, ve kterych nejprve rozebiram historicky,
sociélni a politicky kontext Millovy doby, poté se vénuji vybranym udalostem jeho Zivota
a osobnostem, které mély vliv nejen na vyvoj jeho dila, ale také na jeho povahu a mysleni.
Tteti kapitolu tvofi popis a analyza Millovych zakladnich témat a myslenek, které se
prolinaly celym jeho Zivotem. Mezi n¢ patii: utilitarismus, svoboda, politicka ekonomie,
socialismus a nakonec vlada zastupitelska. Text uzavira ¢ast, ve které je rozebirano jedno
Z jeho d¢€l — Poddanstvi Zen. Na rozdil od pfedchozich kapitol se zde primarné vychazi

Z autorova spisu.
V zavéru shrnuji zakladni motivy rozebirané v préci, rekapituluji vyznamné
momenty Millova Zivota, které puisobily na utvafeni jeho osobnosti i nazord, a hlavni

myslenky analyzované v jednotlivych kapitolach bakaléiské prace.



1 Historicky a politicky kontext

Francouzska revoluce byla velice specifickou nejen politickou udalosti. Zménila
se politicka rétorika a zaCaly vnikat a postupné se vyvijet nové symbolické formy
politické praxe, které¢ vSak od zakladi proménily jeji doposud zachovavané politické
koncepce. Politika se nové stdvala néstrojem k ptetvareni spolecnosti a mohla se postupné
zacCit utvaret nova koncepce spoleCenstvi. Obyvatelé Francie se stali francouzskymi
obcany a byly jim nabidnuty nové moznosti na zlep$eni a ustanoveni nového spoleéenstvi
— spole¢enstvi lidu, které bude zalozeno na koncepci rozumu a na piirozenosti véci,

aniz by se muselo ohliZet na véci minulé.!

V roce 1789 Francouzska revoluce otfésla spolecenskym fadem evropskych zemi
a byla tedy duilezitym meznikem v evropskych dé&jinach. V pribéhu let se postupné
zménil zplsob vlady a po dobyti Bastily? uz Francie nebyla absolutni monarchii,
ale stavala se z ni monarchie konstituéni a pozdé&ji republika. Zastupci zemé prohlasovali,
ze Slechta nebude mit zadna zvlastni privilegia, ktera méla doposud, a uz nebudou
nadfazeni nad obyCejné obéany. Revoluce pfinesla zasadu svobody a rovnopravnosti
vSech lidi ve Francii. ZruSeni feudalni fadu dopomohlo k vytvofeni nové obcéanské
spole¢nosti. Prace Narodniho shroméazdéni (nasledné piejmenovaného na Ustavodarné
narodni shromazdéni), dala vzniknout Deklaraci prav ¢lovéka a obcana, ktera zarucuje

lidem z4kladni prava pro Zivot ve spole¢nosti. Jejim autorem byl i markyz La Fayette.’

Postupujici prumyslova revoluce v 19. stoleti pomohla k modernizaci
zemé&d€lstvi, vyroby ¢i dopravy, rozvijely se pfirodni védy, ale proménil se i politicky
a kulturni Zivot obc¢anti. Primyslova revoluce s sebou piinesla mnoho hospodaiskych
a socialnich problémi. Mnozi hledi pouze na zisk a ten se pro né stava prioritou. Utvati

se délnicka tiida®, ktera piestoze velkou ¢ast svého Zivota vénuje tézké praci, ma zivot

L HUNT, Lynn. Francouzskd revoluce: politika, kultura, tiida. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2007, s. 235.

2 Bastila byla ptivodni francouzskd pevnost postavena ve 14. stoleti na obranu proti Angliantim ve stoleté
vélce, v 15. stoleti se pak zacala pouzivat jako véznice. Utok na Bastilu a jeji dobyti znamenalo zagatek
Francouzské revoluce a stal se jednim z jejich symbold.

* TINKOVA, Daniela. Revolucni Francie 1787-1799. V Praze: Triton, 2008. s. 18 — 89.

4 Socialni t¥ida, ktera vznikd na zakladé rostouci manufaktury a nahrazovéani délnikii stroji. Vé&tSinou
se jednd 0 zchudlé zemédélce bez plidy, nezaméstnané osoby a zaméstnance dilen, ktefi nejsou schopni
konkurovat rychle se rozmachujici industrializaci. To vede k nepokojim a s tim souvisejicim stavkam,
které donutily dé€lniky k nigeni stroji, které se ob&as zvrtlo az k vypalovani tovaren. Tato situace donutila
délniky ke sjednoceni a vytvoieni nové spolecenské tiidy, které si zacinaji vS§imat i myslitelé socialismu,
jako je tieba Robert Owen, Karl Marx a dalsi. (viz Sociologicky Ustav: Sociologicka encyklopedie, heslo
tiida délnicka [cit. 18. 11. 2018]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Ttida_dé€lnicka)



znepiijemnovany bidou a hladem. D¢lnici a jejich zastupci (za podpory mnoha myslitelt
z 18. stoleti, mezi které patii tieba Jean-Jacques Rousseau®, Charles Louis Montesquieu®,
Denis Diderot’ a Voltaire®) se snazi domoci lepsich prav na Zivot. Tyto tendence se v 19.
stoleti spojuji v ideologické pozici socialismu. Spole¢nost je nucena se zabyvat
specifickymi socialnimi otdzkami a problémy, mezi které patii zlepSeni pozice ¢lovéka
V nov¢ se utvaiejici industrialni spoleénosti, vyrovnani rozdila mezi bohatymi (majiteli
manufaktur ¢i burzoazii) a chudymi obc¢any (d€lniky) ¢i omezeni vykofistovani (napf.

prace déti) a dalsi.

% Jean-Jacques Rousseau (1712 — 1778) — francouzsky filosof a pedagog, jeho dilo a myslenky ovlivnily
Francouzskou revoluci. Je autorem dél: O spolecenské smlouve, Emil ¢ili o vychové, Rozprava o ptivodu
a zakladech nerovnosti mezi lidmi a dalsich.

® Charles-Louis de Secondat Montesquieu (1689 — 1755) — francouzsky politicky filosof a spisovatel. Mezi
jeho nejznamé;jsi dila patfi Perské listy (roman psany formou dopisii z roku 1721) a O duchu zakonti (1748),
V nichz se zabyva spoleCenskymi a statopravnimi otdzkami. (viz COLEMAN, Janet, William E
CONNOLLY, David MILLER a Alan RYAN, ed. Blackwellova encyklopedie politického mysieni. Brno:
Jota, 1995. str. 320 — 324.)

7 Denis Diderot (1713 — 1784) — francouzsky osvicensky spisovatel a filosof. Mezi jeho obory zajmu patfila
i estetika, teologie, matematika ¢i fyzika. Byl zdkem Francise Bacona. Diderotovym stéZejnim dilem
je Encyklopedie. (viz Tamtéz, str. 95 — 96.)

8 Frangois Marie Arouet Voltaire (1694 — 1778) — francouzsky osvicensky filosof a spisovatel, asto
vychazel z Johna Locka a jeho hlavnim ptinosem v politickém mysleni je obhajoba tolerance a lidskych
préav. (viz Tamtéz, str. 558 —559.)



2 Zivot

John Stuart Mill zil v letech 1806 az 1873. Byl vyznamnym anglickym liberalnim
filosofem a ekonomem 19. stoleti, ale jeho tvahy piesahly svou dobu. Nesouhlasil
s dominantnim nazorem doby, Ze Zeny jsou pouze hospodyné nebo dobré manzelky
uréené pro domaci prace, a obhajoval volebni pravo pro Zeny a zasazoval se 0 n¢j. Jeho
otec, James Mill, pochazel z chudé rodiny, postupné se vSak vypracoval a vé€noval se
historii, filosofii a ekonomii a poskytl J. S. Millovi intelektualni zazemi k jeho vlastnimu

rozvoji.

2.1 James Mill

James Mill se narodil roku 1773 ve Skotsku. Jeho otec byl obuvnikem a matka
byla velice ambicidzni zenou, kterd dopiavala synovi hodné pozornosti, proto byl
uz v raném véku velmi intelektualng zdatny.® Vzhledem ke svému piivodu byl zna¢né
schopny a doporuéili ho siru Johnu Stuartovi z Fettercairnu (po kterém pak pojmenoval
prvorozeného syna). Pozdéji studoval nauniverzit¢ v Edinbughu, kde se zabyval
teologickou naukou. Dostal pravo kazat, ale nikdy jej nevyuzil, protoze byl presvédéen,
ze nemuze verit ucenim zadné cirkve. Nasledné se zacal vénovat historii a filosofii a
kariéfe soukromého ucitele u nékolika rodin ve Skotsku. Nakonec se usadil v Londyné,

kde ptisobil uz pouze jako spisovatel.1°

Ve své dobé napsal vyznamny spis o d¢jinach Indie, ale pozornost obracel také
k ekonomii, filosofii a politice. Esej o déjindch Indie zacal psat v roce 1806.1* Mezi jeho
dalsi vyznamna dila patii naptiklad Elements of Political Economy (1821), An Analysis
of the Phenomena of the Human Mind (1827), The Principles of Toleration (1837). James
Mill byl blizkym pfitelem Jeremyho Benthama, ktery zalozil filosoficky smér zvany
utilitarismus®?. To do budoucna ovlivnilo zpiisob, jakym vychovaval své syny, hlavng

pak J. S. Milla. James Mill zemiel v roce 1836.

® CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University Press, 2004, s. 1.
10 MILL, John Stuart. Viastni Zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901, s. 6.

1 CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University Press, 2004. s.
3.

12 Filosoficky a eticky smér, ktery hodnoti jevy, Einy, piistupy ¢ rozhodnuti z hlediska jejich uzitenosti.
Kritériem je tedy stésti (uzitek), neni vsSak dtlezity motiv ¢i umysl, ale pouze ¢in a jeho vysledek.
Utilitarismus je spojovan primarné se jmény Jeremy Bentham a John Stuart Mill.
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2.2 Prisna vychova a vzdélavani

Otec byl velmi ptisny, John Stuart Mill se vSak projevoval jako zna¢né nadany
chlapec. Uz v brzkém véku se pod vlivem otce zacal ucit fe¢tinu a latinu. Pod otcovym
dozorem byl schopen ¢ist Paméti Sokratovy, Xenofontovu Kyropaedii a dalsi slozité
knihy. Uz v sedmi letech ¢etl prvnich Sest dialogti Platonovych. Vénoval se také po¢tim.
Pozd¢&ji zacal ucit latiné i své mladsi sourozence a nesl plnou odpovédnost za jejich
pokroky. Nejvétsi zdjem v ném vSak probouzela historie a to pfedevs§im Mitfordovo

Recko. Pustil se i do psani d&jin a postupné tak sepsal ¥imské d&jiny, ve kterych

vvvvvv

Jak ve své knize uvadi BoZena Simackova, J. S. Mill ukongéil zakladni vzd&lani
uz ve 14 letech, coz bylo na svou dobu skute¢né brzy.'* Jeho otec byl velmi diisledny
ve vychové, aby ze svého syna vychoval svého vhodného néstupce a nadSeného filosofa.
V tak mladém véku piecetl velké mnozstvi literatury a umél nékolik cizich jazyk.
Pro otce vSak nebyla podstatna kvantita, ale kvalita toho, co se syn nauéil — bylo dulezité
latku hlavné pochopit. Mlady Mill byl vychovavan podle mravnich zasad blizkych
feckym filosofiim. Otec mu daval za vzor Sokrata, podle kterého byly v mravnim Zivoté
nejdulezitéj$i nasledujici pilife: spravedlnost, umirnénost, pravdymilovnost, ochota
podstupovat bolest, zietel k obecnému dobru a dalsi. Otec upravil zminéné mravni
ptiklady v kratké véty, které synovi fikal jako napomenuti ¢i vytku. Stary Mill z vychovy
naprosto vynechal ndbozZenstvi. Ackoli sdm studoval teologii, tak postupné dosel
k ateismu.’® Mlady Mill mél détstvi plné povinnosti a piikazi. Vétsinu svého volného
Casu travil sdm pii ¢teni knih, téméft se nestykal se svymi vrstevniky. Kvili jednostranné
vychové (k péstovani rozumu a ne fyzicke zdatnosti) ze strany otce byl pozdé&ji télesné
neohrabany. Velk& ndmaha a neustalé napéti zanechaly na mladém chlapci $kody na jeho
psychice, které se zanedlouho projevily.®

Ve ¢trnacti letech (roku 1920) ho otec posila ke svému pfiteli do Francie —
k Samuelu Benthamovi. Mladému hochovi se oteviraji nové moznosti, mize zde ziskat
nové znalosti a zkuSenosti. Poznava novou zemi, mésta a stim spojenou kulturu
a spole¢nost. Potkava nové osobnosti, tfeba Saint-Simona, Vv této dobé jesté neznamého,

ale velmi nadaného myslitele, ktery se pozdéji stdva vyznamnym filosofem utopistického

B MILL, J. S. Viastni Zivotopis. c.d., s. 8 — 14,

14 SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis), s. 7-8.
15 Tamtéz, s. 8
16 Tamtéz.
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socialismu. U¢i se francouzstinu, ¢te mistni literaturu a navstévuje taméjsi univerzitu
Faculté des sciences v Montpellier. Francie mu pfirtsta k srdci na cely zivot.” Po navratu
nadale rozsifuje dosavadni odborné znalosti — piibira psychologii a metafyziku. AvSak
kvuli rodinnym pomérim a omezenym finan¢nim zdrojim je nucen Si najit zaméstnani.
Otec rozhoduje, Ze se ma po vzoru Benthama stat advokatem. Mlady Mill tedy poslu$né

kona podle otcova pfani a studuje ¥imské pravo.18

J. S. Mill byl béhem vychovy ovlivnén Benthamovymi vyroky. Poprvé cetl dila
Jeremyho Benthama v patnacti ¢i Sestnacti letech a ihned se ztotoznil s jeho nazory.
Zajimal se o utilitarismus a jiz vtakto brzkém véku se chtél stat radikalnim
reformatorem.® Mill se tedy postupné utvrzuje v tom, ze se lidé snazi svym jednanim
dosahnout blaha a vyhnout se ptipadné strasti. Vyhovuje mu i myslenka, ze ¢loveék
dosahne blaha tehdy, kdyz nesleduje pouze vlastni zajmy, ale kdyz pracuje za ucelem
zvyseni blaha ostatnich.? V Sestnacti letech se za¢ina vénovat Zurnalistice a piSe prvni
piispévky do &asopist strany Whigii.?! Pozdéji pise do ¢asopisu tzv. Benthamovské gkoly

8.22 B&hem své

s nazvem ,,Westminsterska revue®, do kterého ptispiva az do roku 182
zurnalistické kariéry se zapojuje i do politiky radikalismu. Uspotadava své nazory a
pokousi se pomoci strané Whigli se zahajenim reforem.?3Jeho otec nakonec upousti
od nazoru, aby se syn stal advokatem, a uvadi ho do Vychodoindické spoleénosti?*, kde
sam v té dobé pisobil a kde J. S. Mill zistal az do jejiho konce. V této spole¢nosti se stal

hlavnim spravcem korespondence s Indii.?

J. S. Mill v8ak i nadale prohlubuje své znalosti. Se svymi druhy utvafti krouzek,
ve kterém se setkavaji jednou za dva tydny. Zde mohou ¢ist pojednani a prodiskutovavat

nejen politické otdzky a nazory. Vse komentuji z hlediska zasady ,,uzitku“ — od toho

17 Tamtéz, s. 9-10.

18 Tamtéz, s. 10.

19 STAFFORD, William. John Stuart Mill. New York: St. Martins Press. 1999. s. 5.

20 Tamtéz, s. 11.

21 Jedna z ptivodnich britskych politickych stran od konce 17. do 19. stoleti. Druhou stranou byli Toryové.
Whigové zastupovali hlavné podnikatele a obchodniky, oproti tomu Toryové reprezentovali §lechtu,
statkate a duchovni. Ze strany whigi se stavaji pozdéji liberalové a z Toryu zase konzervativni strana.

2 SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis), s. 14.

23 STAFFORD, William. John Stuart Mill. New York: St. Martin’s Press, 1999, s. 9.

24 Vychodoindicka spole¢nost byla britska obchodni spole¢nost, ktera se svolenim Alzbéty I. dostala roku
1600 souhlas na obchod s Indii. Spole¢nosti si postupné ziskavala vétsi vliv a moc na poli obchodu. Po tom,
€0 Britové ovladni vétSinu tizemi, tak byla vétSina jejich obyvatel uvrzena do chudoby. Nakonec se vSak
Spoleénost dostala do finan¢nich problému a britska vlada se zasadila o postupné omezovani jeji moci.
Nakonec Spole¢nost zanikla roku 1874. (viz MCDOWALL, David. An Illustrated History of Britain. 11th
impr. Harlow: Longman, 1997. s. 75.)

5 MILL, J. S. Viastni Zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901, s. 66.
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nazev Utilitafska spolec¢nost (Utilitarian Society). Mill se zlepsoval v fe¢nické praxi,
ale take se kone¢n¢ setkaval se svymi vrstevniky, stal se proné jakymsi vidcem,
ktery mél vliv na jejich dusevni pokrok a na téibeni nazoru. V té dobé se objevil napad

na jeho nejrozsahlejsi dilo a nazvem Systém logiky?®.2’

2.3 Zména pohledu a duSevni krize

Nakonec se projevila uz diive zminéna duSevni slabost, ktera Milla postihla
na n¢kolik let. Nenachazel Gtéchu ani v knihach, které mu diive pfinasely pocity radosti
aklidu. Stava se vice samotaiskym. Tehdy si za¢ind uvédomovat, ze otcova vychova
nebyla zaméfena na projevy lasky, ale na rozvoj rozumu. Péstovani citi se pro néj stalo
dulezitym zivotnim bodem. Postupné mu ze zivotnich chmur dopomohla hudba a poezie,

které mu pomohly najit alespoti ¢asteénou utéchu.?®

Prestava slep¢ vérit idealim ,,Benthamovy skoly*. Postupné se dostava ke spistim,
které mu ukazuji nové obzory a idedly. Za¢ina se ztotoznovat s mySlenkami
francouzského myslitele Saint-Simona, jehoz Zakem byl tiecba A. Comte. Procitanim
Saint-Simonovych spist rozviji své doposud nabyté znalosti o lidském duchu a jeho
vyvoji. John se neztotoziiuje se vSemi jeho mySlenkami, nadale setrvava u

benthamovského idealu demokracie.?®

Revoluce ve Francii roku 1830 v ném opét probouzi chut k zivotu. Odjizdi
do PafiZe a dostava se k samotnému viidci lidové strany*® k Lafayettovi. Po ndvratu domii
piSe ¢lanky o udalostech ve Francii do ¢asopisu Examiner. V roce 1831 uvadi fadu ¢lankt
snazvem ,,Duch Gasu®, ve kterych se snazi zprostiedkovavat svoje radikalni liberalni
nazory na francouzskeé udalosti, také pise tydenni ptehledy francouzské politiky. Diky
této publikacni Cinnosti ziskava nového piitele ve Skotsku atim je historik Thomas

Carlyle. John béhem téchto let napsal i nékolik rozprav, které nazval jako Rozpravy

% Dilo, ve kterém se John Stuart Mill vénuje problematice logiky, bylo vydano v roce 1843, i kdyz bylo
dilo hotovo uz v roce 1841. Presnéji cely nazev zni ,,Systém logik racionalni a induktivni®. Milltv ,,Systém
logiky* se od jinych autord lisil tim, ze tvrdi, Ze nase veskeré védéni je zaloZeno na zkuSenosti. Tato kniha
ho sblizila s francouzskym myslitelem 19. stoleti s Augustem Comtem. (viz SIMACKOVA, BoZena. John
Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis), s. 20 — 21.)

2T MILL, J. S. Viastni Zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901, s. 66.

28 SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis), s. 16 - 17.

2 Tamtéz, s. 17.

% |idova strana s viidcem a generdlem markyzem Lafayettem byla viidéi stranou Cervencové revoluce roku
1830 ve Francii.
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o né€kterych nejistych otazkach politického hospodaistvi a které nemély byt priméarné

uréené pro publikaci. Nakonec vysly az v roce 1944 3

2.4 Seznameni s Harriet Hardy Taylor a jeji vliv na Milla

Byla to doba, kdy poznal i svou budouci manzelku Harriet Hardy Taylor (pozdé&ji
Mill). Seznamili se spolu, kdyz byl Mill uveden do krouzku pani Taylor. Lidé se
pravidelné schazeli, aby pohovoiili o vyznamnych kulturnich ¢i politickych udalostech.
Pan Taylor se schiizek piili§ neucastnil. Milla pravdépodobné nezajimaly pouze debaty,
ale samotna pani Taylor, ktera se stala diilleZitou inspiratorkou a také spoluautorskou jeho
dalsiho dila. Ztotoziuje se s jejimi mySlenkami o demokratickych ziizenich a pravech

zen. Z pratelstvi se postupné stava laska, ale az po smrti pana Taylora spolu za¢inaji zit.*?

Harriet Taylor zila v letech 1807 — 1858. Své vzdélani ziskala jako asi vétSina zen
jeji doby — samostudiem. V osmnécti letech se vdala za obchodnika Johna Taylora a spolu
méli tfi déti, z nichZz nejznaméjsi je nemladSi dcera Helen, kterd se stala aktivistkou
a obhajkyni Zenskych prav. Harriet Taylor se pohybovala v okruhu lidi, u kterych
myslenka svobody a rovnopravnosti mezi muzi a Zenami byla akceptovana, na rozdil od
dobového dominantniho pojeti. Zajimala se o politiku ¢i spolecenské problémy a do debat
na tato témata se velmi rada zapojovala. S J. S. Millem se sezndmila v roce 1830. Nasli
Vv sob& navzajem zalibeni na intelektualni rovni, dokazali spolu debatovat na nejriznéjsi
témata, tykajici se ekonomiky, politiky ¢i filosofie. Kvuli blizkému piatelstvi s Millem se
pozdé&ji rozpadlo jeji manzelstvi s Johnem Taylorem a nakonec se od sebe v roce 1833
odlou¢ili. Harriet Taylor oplyvala radikalngj$imi nazory nez Mill, hlavné v pojeti
manzelstvi a Zenskych prav. Mezi jeji prace patii tieba esej Volebni prdavo Zen z roku

1851, které vyslo zanedlouho po siatku s Millem.3

Oba manzel¢ byli vazn¢ nemocni, trpéli tuberkul6zou, proto se obcas uchylovali
k cestam na jih Francie. Stav Harriet T. Mill se zasadné zhorsSil a v roce 1858 zemiela
vV Avignonu. Po jeji smrti Mill ¢asto cestoval mezi Francii a Anglii. Ve Francii travi ¢as
s dcerou svoji zemielé manzelky — s Helen. Manzelé spolupracovali na dile Poddanstvi
Zen (dokoncil 1861, ale dilo vyslo az v roce 1869). Sama Harriet T. Mill pozadovala

uplnou obc¢anskou i politickou rovnopravnost jak ve sféfe vzdélani, tak zaméstnani. Dale,

SLMILL, J. S. Viastni Zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901, s. 134-140.

2 SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis). s. 18-19.

3 KALNICKA, Zdeiika. Filozofky v déjindch evropské filozofie. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostraveé,
2007. s. 207-208.
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aby stat nereguloval manzelstvi a moznost rozvodu. Po smrti Harriet Taylor pomahala

Millovi dokongit esej jeji dcera Helen.3*

Ve spolupréci s Harriet T. Mill vytvarel i Gvahu O svobode, ve které noveé
pfichazeji s myslenkou, ze je nutneé dat lidské povaze volnost, av§ak ne Gplnou, protoze
si na druhou stranu uvédomuji, ze zasah statu je ob¢as nezbytnym. Nemaji vytky pouze
vici politické nesvobodé, ale i proti jakémukoli jinému zasahovani do lidské svobody.
Dulezita je pro n¢ svoboda feci a tisku. K Uvaze se ¢asto vraceli a srovnavali si mySlenky.
Mill dilo vydal roku 1859 (po smrti manzelky) tak, jak se spolecn¢ dohodli na jeho

koneéné podobé. U jeho dél viak neni uvedend jako spoluautorka.®

2.5 Néavrat ke spisovatelské ¢innosti

Po smrti manzelky se ubira do Ustrani a za¢ina se opét vénovat spisovatelské
¢innosti. Zminované texty O svobodé a Poddanstvi Zen nasledovalo dilo s ndzvem
Utilitarismus, které nejdiive publikuje na pokracovani v Casopise a pozd¢€ji ho vydava
samostatné. Dilo zprostiedkovava mravni zésady, pii¢emz zakladni mySlenkou
je, aby konani kazdého ¢lovéka mélo co nejvetsi uzitek nejen pro jednotlivce, ale pro

viechny Zivouci bytosti.

Dilo Uvahy o viddé ustavni z roku 1861 (Considerations on Representative
Government) jsou Millovym vyjadienim k tématu politické filosofie. Mill shrnuje hlavni
znaky demokracie a piedklada pozitiva ustavni vlady. Sam byl spi§ zastdncem nepiimé
(reprezentativni vlady) neZ pfimé demokracie, protoze predpoklada, Ze lid si vybere

svého zastupce tak, aby reprezentoval celou spole&nost a zasluhoval se o jeji prosperitu.®’

Mezi dal$i neopomenutelna dila jisté patii: Principy politické ekonomie (1848),
¢lanek Nekolik slov o nezakroceni (1859), Myslenky o parlamentni reforme (1859) ¢i Tri
eseje o nabozenstvi (1874). Mill se béhem spisovatelské ¢innosti dostane i do pomysiného

boje s predstavitelem idealismu Williamem Hamiltonem®. Pozd&ji pak vydava dilo

34 Tamtéz, s. 208.

% SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis). s. 30 - 31.

% TamtéZ, s. 31.

37 CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University Press, 2004.
S. 294.

38 William Hamilton (1788 — 1856) byl skotsky filosof a logik. Stal se profesorem metafyziky a filosofie
na Skole v Edinburghu. Filosofické uvahy psal do casopisu Edinburgh Review, pozdé&ji byly vydany
samostatné. (viz FIESER, James a Bradley Harris DOWDEN. The internet encyclopedia of philosophy.
Martin, TN: Internet Encyclopedia of Philosophy Pub. online [cit. 18. 11. 2018]. Dostupné z:
https://www.iep.utm.edu/hamilton/)
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Zkoumani filosofie Williama Hamiltona. S&am se neztotoznoval s presvédéenim, Ze by se
lidé méli podfizovat vyssi autorité (Bohu), protoze je to pickazka k jejich vyvoji.

Dopodrobna rozebira Hamiltonovo dilo a podrobuije kritice jeho myslenky. 3°

2.6 Posledni roky Zivota

Roku 1865 bylo Millovi navrzeno, aby se stal ¢lenem dolni snémovny parlamentu.
Nebylo to v8ak poprvé, co takovou nabidku dostal, ale kvuli praci ve Vychodoindické
spolecnosti to neptipadalo v uvahu. Sam byl pfekvapen tim, jak velkou podporu od volici
ziskal, hlavné od délnické tfidy. Pfed svymi voli¢i vznesl tedy dilezitou poznamku,
ze | zeny by mély mit pravo na zastoupeni v parlamentu a stejné pravomoci jako muzi.
Otevienost v otazkach rovnopravnosti 1 jinych byla do budoucna impulsem ke zméné

dosavadni situace. Clenem parlamentu byl tii roky po sobg.*

Za pomoci piatel vydal revidované vydani otcova dila Analyza lidské mysli, které
upravil a doplnil vlastnimi poznamkami a myslenkami. Nadale v Millové zivoté hrala
dilezitou roli dcera jeho zemtelé manzelky Helen Taylor. Mill totiz vzdy potieboval, aby

jeho zivot nékdo fidil a pomahal mu (zprvu to byl otec, poté manzelka a nakonec nevlastni
dcera).*

Po ukonceni kariéry v parlamentu a ndvratu do Avignonu se vénuje sbirani rostlin
pro herbat. Spisovatelskou ¢innost zakoncil svym vlastnim zivotopisem. Domniva se,
ze nebude zcela bez uzitku sledovat vyvoj osobnosti, Zijici v pfechodné dobg, jejiz duch
,,se€ stale snazil kuptedu, stejn¢ ochoten ucit se a zapominat bud’ z vlastniho mysleni, nebo
z mysleni jinych. Hlavnim divodem, jenz ho vede k napsani tohoto dila, je snaha projevit
vdé&nost tém, jimz je zavazan zasvij dusevni a mravni vyvoj.*?> Mill umird roku
1873 ve francouzském Avignonu na tuberkulozu, se kterou zépasil fadu let. Byl

pochovan ve Westminsterském opatstvi, kde byla pohibena i jeho manzelka.

% SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis). s. 35.

40 MILL, J. S. Vlastni zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901, s 213 — 217.

41 CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University Press, 2004.
s. 332 -333.

42 SIMACKOVA, Bozena. John Stuart Mill. c.d., s. 39 - 41.
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3 Zakladni témata

Tteti kapitola ma za cil shrnout zdkladni témata, kterymi se autor v pribéhu svého
zivota zabyval, a predstavit dila, kterd stémito mySlenkami souviseji. Jednotlivé
podkapitoly postupné rozpracovavaji politické ¢i socialni otazky, které Johna Stuarta

Milla provézely napftic jeho zivotem.

3.1 Utilitarismus

S pojmem ,utilitarismus® se J. S. Mill setkal nejprve u svého otce, ktery byl
blizkym piitelem Jeremyho Benthama. Se svymi vrstevniky tak zakladaji krouzek tzv.
Utilitarska spole¢nost, kde spole¢né komentuji a sdileji nazory na nejriznéjsi politicka a
socialni témata, na néz pohlizeji z perspektivy uzitku (viz kapitola 2.2). V pozd¢jsim véku
uz se Mill ptili$ neztotozioval s utilitarismem Jeremyho Benthama. Abychom vsak mohli
pochopit (zjistit), v ¢em se jejich nazory lisily, je dulezité si benthamovsky utilitarismus

nejprve vylozit.

Jeremy Bentham (1748 — 1832) je povazovan za zakladatele sméru zvaného
utilitarismus. Byl to znamy reformator, ktery principy svého uceni (utilitarismu)
uplatiioval v riznych sférdch. Mezi jeho hlavni zajmy patfily 1 socidlni podminky jeho
doby, dokonce problematika nemocnic a véznic. Vymyslel napf. zafizeni zvané
Panoptikon. Jednalo se 0 vézeni se strazni v&Zi uprostied, ze které by dozorce vidél na
vSechny vézngé, ale oni by nevidéli na néj. Tento typ véznice méla spravovat soukroma
osoba, ktera by ho fidila (na zékladé smlouvy) vyménou za odvedenou praci

odsouzenych. Panoptikon za Benthamova Zivota nebylo zbudovano, ale nékteré

moderné&jsi véznice maji p¥ibliznou podobu.*®

Podle M. Sandela byla jeho teorie moralky provazana s nazory na spole¢nost.**
Bentham povazoval za zaklad moralky pozitek a bolest, kterymi je podle n&j kazdy clovek
ovlivitovan — prave ty ho fidi. Hlavni zdsadou je tedy princip uzitku, ktery hodnoti dobré
aspatné na zakladé dusledki.*® Myslenku piirozenych prav clovéka, se kterou se

pracovalo Vv tradici liberalismu (napi. J. Locke)*®, neuznaval a nazyval ji ,,nesmyslem

43 SANDEL, Michael J. SpravedInost: co je spravné délat. Pielozil Toma§ CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia. s. 43.

4 Tamtéz.

4 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. s. 93 — 94.

46 Pfirozené pravo je nepsané a univerzalni pro vSechny lidi, podstatou je rovnost a nediskriminace.
Tento druh préava je vrozeny v ¢lovéku samotném a je vudypiitomny.
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na chtidach*.*” M. Sandel se domniva, ze podle Benthama nepotiebujeme tuto koncepci
k formulovani etickych prav ¢lovéka, etika se da odvodit pouze z pravidla: maximalizovat
Stésti a vyhybat se bolesti. Podle Benthamova nazoru je spravné délat to, co ¢lovéku
zaru¢i co nejveétsi mnozstvi uzitku (to, co pfinasi pozitek ¢i Stésti a co brani bolesti).
Domniva se, Ze hlavnim ,hnacim motorem lidstva“ je pravé pozitek a bolest, které
ovladaji veskeré chovani. Tuto myslenku poklada za zaklad mordlniho a politického

Zivota.*®

Maximalizace uzitku ma byt principem nejen pro jednotlivce, ale také pro
spoleéenstvi a zakonodarce. SpoleCenstvi je sou¢tem jedinct, ze kterych se sklada, a proto
by se ob¢ané a zakonodarci pii rozhodovani o zakonech (neboli o tom, co je spravedlive)
méli zajimat, zda to maximalizuje uzitek co nejvétsimu poctu lidi (spravnost takového

jednani je uréena pievahou pozitku nad bolesti).*°

Pokud Benthamovu pozici shrneme, je mozné konstatovat, ze: ,, Bentham vychdzi
ze tri principii: 1. Lidé prirozené usiluji o dosazZeni slasti a snazi se vyhybat bolesti;
2. Usilovat o potéseni je rozumné a mravné spravné, odrikat si potéseni je iraciondlni
amravné nespravné, aza 3. Tzv. norma nestrannosti = slast ¢i potéSeni kazdeho
zucastnéného jednotlivce plati stejné. Bentham hodnoti lidské skutky pouze podle
dusledki, které maji, nikoli podle dusevniho zaujeti, z néhoz vychazeji. Utilitarismu
se rika i konsekvencialismus, protoze hledi pouze na disledky (dusledek se latinsky rekne

,,consequens *. «“50

Soudasny filosof Michael Sandel®® je jednim z mnoha autort, ktefi proti jeho
pojeti utilitarismu vznasi nékolik namitek. Kritizuje, Zze nerespektuje prava jednotlived,
stara se spie o §tésti skupiny. Utilitaristovi zalezi na jednotlivcich pouze tehdy, kdyz
s¢ita jejich jednotlivé pozitky spolu s pozitky ostatnich lidi, coz mnohdy muiize znamenat
poruseni zakladnich pravidel slusnosti ¢i Gcty mezi lidmi. Sandel mimo jiné uvadi tento
piiklad: Ve starém Rimé se predhazovali kfestané lviim pied davem v Koloseu. Na jednu
stranu je kiest’an roztrhan na kusy Ivem, coz mu samoziejmeé pusobi bolest, ale na druhou

stranu to zprostiedkovava pocit Stésti tomu piihlizejicimu davu v Koloseu. Pokud vSak

47 SANDEL, Michael J. Spravedinost: co je spravné délat. Pielozil Toma§ CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia. s. 42.

48 Tamtéz, s. 42 — 43.

9 Tamtéz, s. 42 — 43.

50 MILL, John Stuart. Utilitarismus. Pielozil Karel SPRUNK. Praha: Vysehrad, 2011. s. 18.

51 SANDEL, Michael J. SpravedInost: co je spravné délat. Pielozil Tomas CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia.
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bude pozitek z pozorovani vétsi nez bolest kiestanil, tak by se mohlo zdat, ze pro
utilitaristu je vse v potadku, piestoze to neni moralné¢ zcela spravné. Druhou Sandelovou
namitkou je, Zze vSechny pozitky nelze zachytit jednim méfitkem, jak tomu Cini prave
Bentham. Utilitarismus totiz s¢itd jednotlivé pozitky, aniz by je hodnotil. Rozhodujici
je pouze délka a intenzita, neni dilezité, z ¢eho pozitek pochazi. Tento nehodnotici prvek

miize byt zdrojem piitazlivosti utilitarismu.>

Uzitek 1ze méfit penézi, které tak mohou byt pojaty jako nastroj na méteni kvality
bolesti a pozitku. Odiivodnéni, Ze penize mohou slouzit jako pfiblizny nastroj na méteni
uzitku, vid¢él Bentham ve faktu, Ze bohatsi jsou v priméru Stastnéjsi nez chudi. Kritici
vSak namitaji, ze vSechny moralni hodnoty neni mozné takto snadno pievést na jedno
méfitko uZitku (at’ uz v podobé penéz nebo jakékoli jiné).>® Rozhodné se nedé srovnavat
aprevést najedno meéfitko (penize) tieba ztrita oblibené véci nebo lidsky Zivot.
V minulosti to bylo mozné, protoze existoval obchod s otroky, jejichz cena byla vy¢islena
podle schopnosti, které méli vSichni téméft stejné (neméli vzdélani a byli uréeni prevazné
pro manualni préci), a zdravotniho a fyzického stavu. Nyni se doba zménila a nezname

aspekty lidského zivota (jeho kvalitu ¢i délku), proto nelze jeho hodnotu vy¢islit.

Piestoze John Stuart Mill vychazi z utilitarismu, dopracovava se K jeho odlisné
verzi. Spis Utilitarismus zacal psat vroce 1854 a dokoncCil ho o pét let pozdéji.
Plvodné myslenky publikoval ve Fraser’s Magazine ve tfech po sob& jdoucich &islech
roku 1861 a knizn¢ byl text vydan v Londyné o dva roky pozdgji. Dilo odrazi pokus
syntetizovat ndzory jeho otce Jamese Milla a Benthama, ma slouzit jako zaklad moralni
obnovy spolec¢nosti.>* Etické nazory, které se v dile objevuji, viak nejsou uplné pivodni,
protoze podobné nachazime uz u antickych filosofii a pozdé&ji u D. Humea®, A. Smitha®

aj. Soustavnou podobu jim vsak proptjéil pravé Jeremy Bentham.®’

52 Tamtéz, s. 45 — 49.

58 SANDEL, Michael J. Spravedinost: co je spravné délat. Pielozil Tomas CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia. s. 45 - 49.

% CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University Press, 2004.
s. 257.

55 David Hume (1711 — 1776) — skotsky filosof a historik. Zprvu se pfipravoval na pravnickou kariéru,
pozdéji se vSak zacal zajimat o filosofii, kdy ve Francii vytvoftil své nejdtlezitéjsi filosofické dilo Traktat
o lidské pfirozenosti. Mezi jeho dalsi filosoficka dila patii Eseje moralni a politické ¢i Zkoumani principi
morélky. (viz COLEMAN, Janet, William E CONNOLLY, David MILLER a Alan RYAN, ed.
Blackwellova encyklopedie politického mysleni. Brno: Jota, 1995. str. 180 — 183.)

% Adam Smith (1723 — 1790) — britsky filosof a politicky ekonom. Byl jmenovan profesorem logiky
na Univerzité v Glasgow. Jeho uceni o etice se stalo zakladem pro dvé hlavni dila: Teorie moralnich citd
a Pojednani o podstaté a ptivodu bohatstvi narodt. (viz Tamtéz, str. 462 — 465.)

57 MILL, John Stuart. Utilitarismus. Pielozil Karel SPRUNK. Praha: Vysehrad, 2011. s. 18 - 20.
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Autor spisem Utilitarismus piedstavuje obhajobu teze, ze bychom méli usilovat
0 maximalni potéSeni pro co nejvétsi pocet osob. Nazev samotného sméru pochazi
az od Milla (pochazi z latinského utilis = v piekladu uzite¢ny ¢i prospés$ny). Podle
Millova nazoru je uzitek jedinym kritériem moralky. Timto vSak nezpochybiiuje
Benthamtiv predpoklad, ale potvrzuje ho. Mill obhajuje Benthamovu teorii, jen je podle
n¢j potieba ji trochu poupravit, aby byla trochu ,,lidstéjsi“. Bentham rozliSoval pozitky
podle kvantity, tvrdil totiz, Zze pokud je kvantita pozitku stejna, tak nezalezi na tom, z ¢eho
pozitek pochazi. Proti tomu se Mill snazi zptisob kvantity nahradit kvalitativnim s¢itanim
pozitkd. Tvrdi tedy, ze duSevni pozitky jsou mnohem hodnotnéjsi nez pozitky télesné
(fyzické). Z toho plyne, ze ty duSevni jsou kvalitativné vyssi a télesné nizsi. Odmita
hodnotit pozitky pouze kvantitativné a nezohlednit jejich kvalitu. Mill dale ve své nauce
odmita Benthamlv vypodet mravni spravnosti ¢inti a nahrazuje jej aplikaci obecnych
pravidel.®® Pro Milla ovsem bylo $t&stim néco jiného, neZ za co jej pokladal Bentham.

V jeho pojeti je stéstim ,,uskuteénéni vlastnich poteb, at’ uz jsou pro ¢lovéka jakékoli.>®

Podle M. Sandela Bentham usiluje 0 maximum S$tésti sou¢tem S$tésti vSech
individui.®° Mill v§ak maximalizaci §t&sti vidi v individualnim usilovani o vlastni §t&sti,
které je spoleéné vSem jedincim. Nase empiricka ptani jsou jedinym zakladem pro
moralni posouzeni, pak ale tvrdi, Ze je mozné rozliSovat mezi nizSimi a vySSimi
potésenimi. Nemulze odhlédnout od skutecnych ptani a preferenci, protoze by to porusilo
utilitaristické principy. Jedinym métitkem toho, zda je urcité potéSeni vys$§im nebo niz$im
je to, zda by jej preferoval ten, kdo zakusil obé dvé. Pokud jednomu ze dvou potéSeni daji
ptrednost vSichni nebo téméf vétsina, bez ohledu na pocit moralni povinnosti dat dané
variant¢ pfednost, pak je toto potéseni vice zadouci nez druhé. Z toho plyne utilitaristicka
myslenka, Ze moralni posouzeni spociva na naSich realnych ptanich. Vyssi potéSeni
vyZzaduje vzdélani, kultivovani a porozuméni. Jakmile je ¢lovek jednou vzdélan, tak bude
schopen rozeznat mezi vyssim a niz§im potéSenim a bude vyssi preferovat pred niz§im.
Mizeme podlehnout pokuSeni dé€lat to druhé (byt gau¢ovym povaleCem), ale i ve chvili,
kdy to délame, tak vime, Ze potéSeni, kterého bychom dosahli hledénim na Rembrandtiv
obraz, je vyssi, protoZe zapojuje nase vyssi schopnosti. Lidé obcas ze slabosti charakteru

(dalo by se fict 1 z lenosti) davaji ptednost pozitku niz§imu, 1 kdyZz sami védi, Ze je méné

%8 Tamtéz, s. 19 — 21.

5 BERLIN, Isaiah. Cty7i eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999, 332 s. Stied, sv. 27. 5. 291 - 292,

60 SANDEL, Michael J. Spravedinost: co je spravné délat. Pielozil Tomas CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia.
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hodnotny. Vyssi schopnosti nejsou jen proto, ze jim davame vétsi prednost, ale davame
jim piednost proto, Ze je povazujeme za vyssi. ,, Povazujeme Hamleta za hodnotnéjsi dilo
ne proto, ze se nam libi vic nez nizsi druhy zabavy, ale proto, Ze zaméstnava nase nejvyssi
schopnosti a ¢ini nds vice lidskymi. “®* Mill se tedy svym pfistupem k utilitarismu snazi
jednéni posuzovat podle toho, jak moc se snazi piinést $tésti co nejvétsimu poctu lidi,
a tuto myslenku podava jako zakladni princip, podle kterého by ¢lovék mél jednat.
Problém vs$ak spociva v tom, Ze riznym lidem potéSeni pfinaseji rizné véci, pro nékoho
je to umeéni ¢i dobie odvedena prace, pro jiného zas sportovni utkdni ¢i wrestlingové
zapasy. Ztohoto hlediska je Millovo usuzovéni spravné — na rozdil od myslenky

Benthamova utilitarismu o jednom méfitku pro vSechny pozitky.

., Jestlize jednomu ze dvou potésSeni davaji prednost vSichni nebo skoro vsichni,
kteri maji zkusenost s obéma, a to bez ohledu na pocit, Ze mu maji dat prednost z mravnich
divodii, pak je to potéseni vice zadouci. Jestlize ti, kteri jsou s dvojim potéSenim
dostatecné obeznameni, kladou jednomu z nich nad druhé natolik, Ze mu davaji prednost,
i kdyz vedi, Ze je spojeno s vetsi mirou nespokojenosti, a nevzdali by se ho pro Zadné
mnozstvi jiného potéseni, jehoz je jejich prirozenost schopna, pak pravem soudime,
Ze preferované potéseni je nadrazené kvalité a prevazuje nad kvantitou natolik, Ze se tato

kvalita jevi ve srovnani s nim jako mdlo vyznamna. “®?

Mill v dile vymezuje i divody, pro¢ bychom se principem utilitarismu méli fidit.
Nazyva je sankcemi a rozdé€luje je na vnitini a vn&j$i. Vnéjsi diivody spatfuje v nadgji
na ptizen nebo obavu z nelibosti ze strany naSich bliznich ¢i Boha. Vnitfnim muizZe byt
citéni v nas neboli intenzivni nelibost, kterd se vyskytuje pii plnéni povinnosti. Pokud
je toto citéni nesobeckeé a je spojovano s ideou povinnosti, tak se rovna podstaté svédomi.
KdyZ nehledime na vné&j§i motivy, tak sankci veSkeré mravnosti je naSe vnitini
subjektivni citéni, je to fakt lidské ptirozenosti a zaroven i sila, ktera ¢lovéka pohani. Mill
se domniva, ze vySe zminéné citéni neni vrozené, ale ziskané postupné v uréitém stupni
vyvoje. Clovék Zije ve spoledenstvi, je to pro néj pfirozené, a rozsahla ¢ast mravnosti
souvisi pravé s ohledem na ostatni — tedy na spole¢nost, ve které Zije, ¢i na zajmy
bliznich. Toto citéni bohuzel nema kazdy, mnohdy nad nim totiz ptevladaji nase sobecké

pocity ¢i zajmy néco ziskat a nebrat ohledy na ostatni. Pro ty, co ho maji, je stavem

61 SANDEL, Michael J. Spravedinost: co je spravné délat. Pielozil Tomas CHUDY. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. Politeia. s. 59 - 65.
62 MILL, John Stuart. Utilitarismus. Pielozil Karel SPRUNK. Praha: Vysehrad, 2011. s. 45 — 46.
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pfirozenosti. Tato sankce dopomahd k rozvinuti citéni ve shod¢ s vné&jsimi motivy
pro pé¢i o dalsi osoby. & Mill se tedy snazi pojmout utilitarismus vice tak, aby lidé
respektovali ostatni a hled¢li na jejich city, a pak se k nim podle toho také chovali. Lze
proto usuzovat na to, ze Mill doufa, ze diky ,,lid§t¢jSimu* utilitaristickému ptistupu bude
dochézet k vétsimu souladu ve spolecnosti a ke snizeni miry nespravedlnosti mezi lidmi.
Nehlasd maximalizaci $tésti bez ohledu na okoli, jako to bylo u Benthama, ktery hledél
pouze na sobecké lidské zajmy, ale snazi se donutit lidstvo brat ohled na své okoli,

aniz by mysleli na svoji sobeckost.

Prvky utilitaristické filosofie jisté mizeme nalézt i v eseji, kterou Mill napsal jesté
pred samotnym dilem o Utilitarismu. Spis s nazvem O svobodé v sob¢& obsahuje obhajobu
takové svobody, kdy by méli mit jednotlivei mozZnost €init cokoli, co nijak neomezuje
¢ineohrozuje druhé. Pro Milla je vyS8i (zakladni) hodnotou svoboda,
protoZze V ni jsou zahrnuta prava jednotlivet. Potom je také ¢&astecné dulezitd
spravedlnost (pojmenovani pro wurCit¢é moralni pozadavky, které, divame-li
se na né jako na celek, stoji na zebficku spolecenské uzite¢nosti vysoko, a proto jsou
svaté a privilegované). Z dlouhodobého hlediska ndm tak individualni svoboda povede
k rostoucimu $tésti pro co nejvétsi pocet lidi. Tvrdi, Ze Zit podle zvyklosti spole¢nosti a
zavedenych konvenci je $patné, protoze nam to brani v dosaZeni naseho vlastniho cile.
Pro Milla je svoboda jednotlivce nedotknutelna a sama o sobé predstavuje jakysi cil (¢i

ideal).®

3.2 O svobodé

Jak uZ bylo zminéno v ptedchozi kapitole, tvaha O svobodé¢ je spolecnym dilem,
které Mill psal spolecné se svou manzelkou Harriet Hardy Mill. Dilo vydal v roce 1859
ato tii mésice po manzel¢ing smrti. ,, Uvaha O svobodé predstavuje jednu
Z nejpropracovanéjsich obran svobody jednotlivce v zapadnim pisemnictvi. ... Je obranou
liberalniho spolecenského usporadani a sam Mill pevne veril v demokracii. Videl
nicméné i jeji rizika, protoze demokracie se miize zménit V tyranii vétsiny. “%® Uvaha
je rozdélena na pét ¢asti. Jedna se tak o pét kratkych esejli na téma individualita, svoboda

mysleni, autorita ve spolecnosti a jeji vliv na jedince.

8 MILL, John Stuart. Utilitarismus. Pielozil Karel SPRUNK. Praha: Vysehrad, 2011. s. 82 — 97.

64 Tamtéz, s. 56 - 59.

8 MCGREAL, lan P. Velké postavy zapadniho mysleni: slovnik mysliteli. Praha: Prostor, 1997, Obzor, sv.
10. s. 436.
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Mill hned na zacatku uvadi, Ze bude feSit obéanskou neboli socidlni svobodu.
Provadi kratky exkurz do historie a reflektuje, jak to vypadalo dfive ve vztahu
mezi vladcem, spole¢nosti a jedincem. Casto totiz zijem vladce mohl odporovat tomu,
co chtéli obcané, a tak bylo nutné omezit jeho moc. Déle pak upozoriiuje na fakt,
7e samosprava (demokracie) byla chdpéna ne jako vlada nad sebou samym, ale tak,
ze kazdy je ovladan vsemi. Mill rozliSuje ti oblasti svobody: 1. svobodu védomi, mysleni

i citéni; 2. svobodu ve volbé povolani, 3. svobodu sdruzovat se.%

Druha esej obsahuje ndzory ohledné minéni. Mill odsuzuje jakoukoli moc, i kdyby
to méla byt moc vlady ve prospéch lidu, protoze i vlada se pokousi omezovat svobodné
minéni ob¢anil. Zabyva se také usuzovaci schopnosti, ktera je clovéku dana, aby ji mohl
pouzivat, i kdyZ tieba nebude pouzivana zcela spravné. Uvadi, ze 1 Spatné rozhodnuti
je mnohdy leps$i nez zadné, protoze i takové rozhodnuti 1ze napravit zkusenosti ¢i diskuzi,
aby toto pochybeni bylo jasnéji pochopitelné. Mill problematiku vefejného minéni
zminuje uz u feckych myslitel, mezi které patii Sokrates, Platon, Aristoteles, Cicero
a Marcus Aurelius. V eseji je dale probirané kiestanstvi. Tvrdi, ze lidé délaji pouze to, co
jim jejich vira udava, a véti, ze by byli schopni udé€lat cokoli, ¢eho by dokonce i jinak
schopni nebyli. Zivou pravdou je dle jeho slov pouze ta, ktera je konfrontovand, jinak ji
povazuje za mrtvé dogma. Kritizuje kiestanskou viru pro jeji neautenti¢nost a pasivitu.
Argumentuje také pro svobodu slova a tisku, kterou obhajuje tim, ze pokud se ma lidstvo
vSe naucit a dale to Sifit, tak neni pfipustné, aby to nebylo uvetejiiovano bez jakéhokoli
omezeni. % Podle slov Isaiaha Berlina®, ktery byl jednim z Millovych kritik@, Mill
konstatuje, Ze ani lidé nejsou neomylni, protoze se nakonec muize ukazat, Ze i nespravny
nazor je prece jen pravdivy.5®

Mill se zamysli nad problematikou lidské pfirozenosti. Lidé by totiZ méli konat
svobodné podle svych nazorh a vile, bez piekazek ze strany spole€nosti, ve které Ziji,
pokud jsou ochotni nést si za sva rozhodnuti odpovédnost. Tvrdi, Ze ani nazory nejsou
nedotknutelne, jakmile podnécuji Skodlivy ¢in (ten vSak blize nespecifikuje, ani neuvadi,
pro koho by mél byt Skodlivy). Pokud lidé svymi ¢iny nezpiisobuji zlo, tak by jim mélo
byt dovoleno konat podle svych nazorG. Mg¢li by péstovat svou individualitu,

protoze se tak stavaji cennéjsimi pro sebe. Ocenovani sebe sama vede dale k ocenéni

8 MILL, John Stuart. O svobodé. 1. Praha: J. Otto, [1914]. 95 s. Svétova knihovna; sv. 10878.s. 5 — 26.
57 Tamtéz, s. 27 — 95.

68 BERLIN, Isaiah. CtyFi eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999, 332 s. Stied, sv. 27.

6 Tamtéz, s. 300.
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od ostatnich ve spolecnosti. VSe, co brani rozvoji individua, nazyva despotismem.
Oslavuje lidskou originalitu a osobu génia, protoze takovi lidé vy¢nivaji z fady. Pouze
svoboda je trvalym zdrojem zdokonalovani, opak vede ke ztraceni individuality.” Isaiah
Berlin ve své publikaci shrnuje arozviji Millovy mySlenky, nasledné pak konstatuje,
ze civilizace nemuze dostat pokroku, aniz bychom nechali jednotlivce it podle vlastniho
uvazeni. Spole¢nost bude primérnd a nebude prostor pro zrozeni genia nebo originalitu

obc¢ant.’?

Ve ctvrté eseji tfesi piipad, kdy by meéla spolecnost zasdhnout proti jedinci.
Spole¢nost by totiz méla vyzadovat, aby se jeji obcané svymi zajmy nerusili. Nutnost
zasahu bude nutné tehdy, kdyz jedinec ohroZuje ostatni lidi nebo kdyz se jich jeho chovani
dotykad. Pokud vSak ¢lovék nejedna v souladu se spolecenskym minénim, tak automaticky
propadd soudu spolecnosti, ve které¢ zije. Podstatnym bodem Millova uvaZovani je,
ze klade diraz na nezasahovani statu do osobnich véci individui. Dulezitou ¢asti zivota
je vychova, ktera by méla péstovat v lidech ctnosti. Mohou se dopustit nejruznéjSich
chyb, avSak mezi nejzavaznéjsi patii vnucovani nézori, které¢ sami pokladdme za dobré,
ostatnim lidem. Neni mozné ani zadouci vnucovat svijj vkus jinym. Pokud vSak ¢lovek
nedovede ovlivitovat svoje vasné ¢i chovani a bude tak ubliZzovat ostatnim, musi byt
piipraven na pokles v o¢ich spole¢nosti (na $patné vefejné minéni).”> Mill zasah statu
pfijimal v souladu se vzdélanim a v pracovni legislative, protoze se domnival, Ze nejslabsi

by bez n&j byli zotrogeni nebo rozdrceni.”

V zéavérecné eseji shrnuje jednotlivé zasady, které se objevovaly jiz Vv téch
predchozich. Jde mu predevsim o aplikaci jednotlivych zasad na obchod, ktery je dle jeho
slov ,,spoleCenskym aktem*. Kazdé omezeni obchodu by se dalo nazyvat zdsahem,
ktery zpisobuje urcité zlo, protoze je natlakem spolecnosti. Mill uznava preventivni
opatfeni proti zlo¢inu, aby mé&lo mozné zabranit lidem v pachani ¢innosti, které jim Skodi.
Souhlasi s tim, Ze je lepsi, kdyz stat zdani nejvic to, co je $kodlivé (alkohol, cigarety,...).
Stét je totiz povinen branit nestésti svych obcant. Dale kritizuje utlaku zen, protoze by

mély mit stejna prava jako muzi. Zastava se také svobod vzdélavani. Sam ptipousti, Ze

0 MILL, John Stuart. O svobodé. 2. Praha: J. Otto, [1914]. 109 s. Svétova knihovna; sv. 1097-8. s. 3 — 35.
"L BERLIN, Isaiah. CtyFi eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999, 332 s. Stied, sv. 27. s. 225.
2 MILL, John Stuart. O svobodé. 2. Praha: J. Otto, [1914]. 109 s. Svétova knihovna; sv. 1097-8. s. 36 — 69.
8 BERLIN, Isaiah. CtyFi eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999, 332 s. Stied, sv. 27. s. 290.
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zavérecna esej uz je jakoby mimo téma, jedna se spiS o zdsahy statu do hospodateni

jednotlivel nez o dalsi polemizovani nad svobodou jednotlivei.”

V soucasné dob¢ doslo K jisté proméné spole¢nosti oproti té minulé, kdy Mill psal
spis O svobodeé. Nyni mame ob¢anskou svobodu zaruéenou statem, ve kterém Zijeme.
U nas konkrétng existuje Ustava, Listina zakladnich prav a svobod &i jiné zékony, které
si stat sam tvofi pro ochranu svych ob¢anti. Kazdy obcan statu ma sva dand prava
a povinnosti. Ob¢ané maji moznost Si volit zastupce do vlady a také prezidenta, ktery
bude reprezentovat jejich zajmy. Aby se ob¢ané mohli zucastnit této volby, je nutné

dodrzet ur¢ité podminky, takze v jisté oblasti nemaji Uplnou svobodu.

Mill ve své eseji zminiuje i myslenku nabozenstvi. Kiestanskou viru kritizuje
pro jeji neautenti¢nost. V dnesni dobé nemé nabozenstvi takovy vyznam, jaky mélo diive,
protoze velka ¢ast ob¢and je nevéficich. Mill se dale vénuje tomu, Ze i $patna rozhodnuti
se mohou projevit jako spravna a lidé se z nich mohou poucit. Je totiz lepsi mit n&jaky
nazor, nez nemit zadny. Pfesto v8ak neni zadouci vnucovat nékomu vlastni nazory nebo
ho presvé€dCovat, ze nas$ nazor je ten jediny a spravny. Je nutné si vSak davat pozor,
protoze nékteré vyi¢ené myslenky mohou mit vliv na spole¢nost a jeji chovani do
budoucna. Nikdo v dnes$ni dob&é nazory nevnucuje, ani nevymaha, abychom se chovali
podle n¢koho ciziho. Je jen a pouze na nas, co si myslime, co si koupime na sebe nebo
skym se budeme stykat. V téchto ohledech mame plnou svobodu. Mill se zastava i
svobody slova a tisku, kdy lidé tak mohou lépe §ifit své mySlenky a ucit se novym vécem
ve spole¢nosti. V sou¢asné dobé tuto svobodu mnozi vyuzivaji hojné v médiich nebo na

internetu.

Lidé by méli byt schopni konat podle své pfirozenosti. Mill sam je zastancem
toho, aby ob¢ané péstovali svou originalitu. DneSni doba se vSak vyznacuje tim, Ze se lidé
snazi byt jako ostatni, nebyt pfili§ odliSni, aby nevybocovali z davu. Zbyte¢né velky
vyznam se piiklada na nazory okoli. Vzbuzuje to pak dojem, ze lidé pted vlastnim
usudkem uptednostiiuji minéni ostatnich. Nikdo nam nemuze urcovat, co mame se svym
zivotem délat nebo o ¢em mame snit. | z dlouhodobého snu se miize stat realita. VVolba je

pouze na nas a je nasi svobodou.

4 MILL, John Stuart. O svobodé. 2. Praha: J. Otto, [1914]. 109 s. Svétova knihovna; sv. 1097-8. s. 70—
1009.
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Svoboda vsak neni neomezend a kon¢i tam, kde dochazi k poskozovani druhych
lidi. Pro pfipad ni¢eni majetku nebo poskozeni cizi osobou by mélo byt pravo vyuziti
zasahu autority, ktera zarucuje bezpe¢nost a ochranu ob¢ant i jejich majetku. Mill zminil
nazor, ze by zeny nemély byt utlatované muzi a mély by mit rovna prava. Diky této
myslence Zeny dospély k velkému pokroku ve zrovnopravnéni s muzi. Mill mySlenku

rovnopravnosti zen vice rozpracovava ve svém pozdé&j§im dile Poddanstvi Zen.

3.3 Politicka ekonomie

Zacatkem 19. stoleti se postupné zacala rozvijet politickd ekonomie hlavné
v zemich, jako jsou Francie a Anglie. Osobnosti, zabyvajici se ekonomii, vychazeji
z ekonomie A. Smitha™, ale upravuji si ji podle sebe, aby vyhovovala podminkam,
které provazi dopady pramyslové revoluce. Zmény se projevuji v rustu ekonomiky
hospodaistvi a zvyseni produktivity diky strojové vyrob¢, na druhou stranu je potlacovéana
poctiva femeslna prace. Mezi nejznaméjsi predstavitele klasické politické ekonomie
patiili: D. Ricardo’®, J. Mill”’, T. R. Malthus’® nebo J. B. Say’. J. S. Mill navazoval
na své piedchiidce, ale pfedevS§im pak na svého otce Jamese Milla. Zasadnim spisem

o ekonomii jsou Zé&sady politické ekonomie (1848), které se staly ucebnicovym

s Adam Smith (1723 — 1790) je obecné pokladan za zakladatele ekonomie jako védy. V navaznosti
na piedchiidce se pokusil vytvofit uceleny systém ekonomickych nazort, které by obsahovaly teorii vyroby
irozdélovani. Mezi pielomové dilo v ekonomii patii Pojednani o podstaté a piivodu bohatstvi narodi z roku
1776. (Viz FUCHS, Kamil; LISY, Jan. Déjiny ekonomického mysleni. Od antického mysleni do
marginalistické revoluce v ekonomii. e-learning Masarykovy univerzity, online [cit. 18. 11. 2018].
Dostupné z: https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch05.html#smith)

6 David Ricardo (1772 — 1823) vychazel z ekonomie A. Smitha. Byl zdsadnim ve vysvétlovani toho,
CO obnasi teorie pracovni hodnoty. Jeho Zasady politické ekonomie a zdanéni (1817) patii spole¢né s dilem
A. Smitha K nejvyznamnéjiim dilim politické ekonomie. (viz FUCHS, Kamil; LISY, Jan. Déjiny
ekonomického mysleni. Od antického mysleni do marginalistické revoluce v ekonomii. e-learning
Masarykovy univerzity, online [cit. 18. 11. 2018]. Dostupné Z:
https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch06.html)

7 James Mill (viz kapitola 2.1)

8 Thomas Robert Malthus (1766 — 1834) byl anglicky ekonom, ktery se snazil vysvétlit nové jevy,
které se zacaly objevovat béhem primyslové revoluce. Hospodaisky vzestup pomohl k populaénimu
naristu ve méstech, ale také zavinil narist chudiny. V Eseji o principu populace (1798) a pozdgji
pak druhém vydani podava své vysvétleni populaéni teorie. PfiSel s teorii, ze pti¢inou bidy neni nic jiného
nez lidské pudy (potravni i rozmnozovaci). Lidé nemaji neomezeni moznosti a jsou omezeni populacnim
zakonem. (viz FUCHS, Kamil; LISY, Jan. Déjiny ekonomického mysleni. Od antického mysleni do
marginalistické revoluce v ekonomii. e-learning Masarykovy univerzity, online [cit. 18. 11. 2018].
Dostupné z: https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch06.html)

9 Jean Baptiste Say (1767 — 1832) byl nejvyznamné&jsim piedstavitelem francouzské klasické politické
1803. Navazoval na A. Smitha, ale v mnohém se také lisil. Piedpovidal diraz uzite¢nosti,
se kterou se pokousel spojit hodnotu vyrobku. Odmital teorii pracovni hodnoty od A. Smitha. (Viz Tamtéz.)
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materialem. Mél podobné ndzory jako jeho piedchtdci, sdm ale zdirazioval zohlednéni

politickych a dokonce i socialnich otazek v politické ekonomii.®

Zaklady Milovy politické ekonomie jsou teorie vyroby a pierozdélovani. Zna¢nou
pozornost vénuje problematice nakladi. Byl ovlivnén J. B. Sayovou mysSlenkou
uzite¢nosti. Do svych vah zapracoval troji typ uzite¢nosti. Prvni spojuje s hmotnymi
statky, které uspokojuji lidské potieby, druhy spojuje se sluzbami, které odvraci
nepohodli ¢i stradani a tieti typ spojuje se vzdélavanim, které ptidava hodnotu ¢lovéku.
Déle se zabyva otadzkou bohatstvi. Jestli se jedna pouze o hmotné statky
nebo se zapocitava i uzitnost. Zaméfuje se na vyrobu, ktera se podoba piirodnim
zakonim, rozd€lovani je vSak zavislé na spolecenskych pomérech. Zisk poklada
za dilezitou slozku nakladt. Mill se zabyval 1 pozemkovou rentou, kterd neni vazéna
na vlastnictvi pozemku, ale je rozdilem mezi cenou a vyrobnimi néklady. Navrhuje

24

i Upravy v oblasti mezinarodniho obchodu, kde navazuje na D. Ricarda. Vytvati koncept

reciproéni poptavky, kdy se jedna o rozdéleni mezi jednotlivé zapojené zemé&.5!

Millova politicka ekonomie zahrnovala i navrhy n€kolika reforem. Byl tieba proti
vykotistovani délnikl a chtél omezit dédické pravo. Uznaval ho, ale domnival se, Zze lidé
nemaji pravo byt bohati, aniz by vykonali néjakou namahu. Penize zemielych,
ktefi nezanechali zavét, by mély jit ku prospéchu statu. Déti zemielych by pak mély
dostat pouze tolik, aby byly zabezpeceni pro studia. M&l by existovat stanoveny limit,

kolik maximalné se mizZe dédit.?2

3.4 Socialismus

Mill vyristal v dobé&, kdy méla d€lnicka tfida velmi Spatné spolecenské postaveni,
co se tyce pracovnich podminek i zastoupeni v politice, a snazi se domoci svych prav.
V této dobé se rodi ideologie socialismu. Podle slov britského politologa Andrewa

Heywooda® je socialismus nejrozsahlejsi politickou ideologii, ktera zahrnuje $kalu

8 FUCHS, Kamil; LISY, Jan. Dé&jiny ekonomického mysleni. Od antického mysleni do marginalistické
revoluce v ekonomii. e-learning Masarykovy univerzity, online [cit. 18. 11. 2018]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch06.html

81 Tamtéz.

8 STAFFORD, William. John Stuart Mill. New York: St. Martin’s Press. 1999. s. 128.

8 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994.
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riznych teorii a tradic. Béhem prvni poloviny 19. stoleti politika laissez-faired
ulehcovala podminky pro majitele tovaren, ktefi toho vSak zneuzivali a urcovali
nepfiznivé podminky pro své zameéstnance. Tehdejsi spolecnost povazovala za bézné
nizké mzdy, p#ili§ mnoho hodin prace ¢i zaméstnavani déti. Prvni socialisté se obvykle
uchylovali k revolu¢nim alternativam, ale objevovaly se i reformni snahy. Mezi prvni
socialisty patfil Robert Owen®, ktery ve Velké Britanii obhajoval lepsi podminky
pro délnickou téidu. Ve druhé poloviné 19. stoleti se situace zlepsila, vznikaly nejruznéjsi
spolky (kulturni, sportovni), dale pak odbory, které pomohly d€lnické tiid¢ k zaclenéni
do industrialni spole¢nosti. Socialismus se rozsitil téméf po celém svété, v ruznych
zemich v8ak mél specifické podoby: komunismus, anarchismus, podobu socialni
demokracie ¢&i jiné.®

Kapitoly o socialismu jsou Millovym nedokonc¢enym dilem, které obsahuje pouze
Ctyfi kapitoly. Po smrti jej vydala v roce 1879 nevlastni dcera Helen Taylor, obsahuje
Millovy pozndmky k socialismu. V dilu se fesit otazky tykajici se dé€lnické tfidy, jejiho
postaveni ve spole¢nosti a moznost zlepSeni dosavadnich prav. Déle se objevuji i vytky
vici socialismu a jejich feSeni. Mill se zacal zabyvat socialismem uz u Saint-Simona

v Pafizi v roce 1830.

Reformni zakon z roku 1867 dopomohl k nartstu volebniho prava i pro délnickou
tiidu. Je dulezité, aby i pracujici lid mohl mit moZnost projevit ndzor ve volbach.
Néstrojem lidu se stdvd svoboda slova v tisku a moznost se volné sdruzovat. Do
Parlamentu se mohou navratit lidé, ktefi podporuji zajmy pravé délnické t¥idy. Politické
doktriny jsou zkoumany ku prospéchu délnické téidy a zahrnuji jeji zajmy. D&ji se mnohé

socialni zmény, které by mély pfispét celé spolecnosti. Délnicka tiida tak dostala moZnost

8 Jedna se o heslo klasického liberalismu, kdy hlavni ekonomickou zasadou je, aby stat nezasahoval do
hospodarstvi a nesnazil se jej regulovat. Odrazelo presvédceni, ze hospodaisky i socialni Zivot je dan
pfirozenym fadem a lidské zasahy véci spise zhorSuji, nez zlepsuji. (viz Sociologicky ustav: Sociologicka
encyklopedie, heslo laissez-faire [cit. 18. 11. 2018]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Laissez_faire ).

8 Robert Owen v tovarné New-Lanark zakézal praci déti pod deset let a praci star§im détem pouze
s povolenim rodi¢ti. Zkratil pracovni dobu na 10,5 hodiny a pozdéji se mu to podatilo i pro vétSinu
anglického obyvatelstva. Kdyz v8ak Spojené staty americké zakazaly vyvoz do Velké Britanie, tak ptisli
0 dovoz surové baviny, v té dobé textilni tovarny propoustéli své zaméstnance. Owen byl viak jiny, platil
svym délnikiim plnou mzdu po celou dobu trvajici krize. Jako reformator si ziskal podporu délnické tiidy,
ktera jej nasledovala. Pozdé&ji vznikla publikace s nazvem ,,Novy nazor na spolecnost, ktera dokazovala,
jaké maji okolnosti vliv na vyvoj lidského charakteru. (viz CERVINKA, Frantisek. Robert Owen. Praha:
Orbis, 1949. Kdo je (Orbis). s. 15— 18.)

8 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994. s. 92 — 94,
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se aktivné zapojit do problematiky (tfeba do otazky soukromého vlastnictvi ¢i vlastni
chudoby).®

Mill v socialismu odliSuje prvky negativni a konstruktivni. Negativnim prvkem
mysli soucasny stav spole¢nosti, k jehoz napravé by mély pomoci Millem navrhované
konstruktivni prvky. Mnozi socialisté se domnivaji, Ze soucasny stav spole¢nosti je
upadkem, toto tvrzeni v§ak podle Milla neni pravdivé. Podle n¢&j jsou omyly v socialismu
stejné jako omyly politické ekonomie. Momentalné neexistuji zaiznamy o tom, Ze by snad
Zapad byl chudsi oblasti nez Vychod. Pokud to tak nékde vypada, tak se jednd o
ojedinély vykyv, kdy muzeme najit pfi¢inu (zakon, vlada,...). Nadale se posiluji a

roz8ifuji pracovni moznosti do novych oblasti.®®

Podle Milla maji mnozi socialistt mnohdy mylné piedstavy o fungovani
konkurence, vidi pouze negativni vlivy, ale konkurence ma i pozitiva. Socialisté ji
povazuji za zafizeni, které rozméliuje vydélky a nuti kazdého k souhlasu s mensi
odménou za préaci. Zapominaji vak na fakt, Ze konkurence je pfi¢inou velkych cen stejné
jako téch nizkych. Pozitivnim aspektem soutéze dvou stran je to, Ze pomaha podle Milla
vyrovnavat ceny, ¢imz dochazi ke splnéni pozadavku socialistti na rovnost v odmeénovani
a redukci na obecny prumér, ktery je zadoucim stavem. Monopolni firmy se snazi
zbavovat svych konkurentli, vétSinou vSak nemaji prostiedky, aby to skutecné provedli.
Pro lidi je podle Milla konkurence zarukou nizkych cen, na druhou stranu vSak vyrobky
nemusi byt tak kvalitni, jak se ptedpoklada. Trh nebyl v minulosti natolik obsahly, aby se
takové véci skutecné dély, a tak mohlo hrat roli také to, jak mél kdo poctivé jméno. Mill
vSak dochazi k tomu, Ze Vv jeho soucasnosti nejde obchodnikiim tolik o kvalitu, ale
kvantitu, aby méli moznost ziskat co nejvétsi bohatstvi. Spole¢nost prozatim nevyuzila
moznost bojovat s timto zlem, zakony o obchodu jsou nedostatecné a neni ani nikdo, kdo
by je prosazoval. Nepravost tohoto charakteru miize byt podle Milla porazena tim,
7e budou vznikat druzstevni podniky. Lidé pak budou moci vyrobky ziskat

od velkoobchodu ¢i pfimo od lokélnich vyrobci.®®

Podle Milla miizeme rozlisit dva zakladni typy socialismu.®® Zastanci prvniho

typu jsou ti, ktefi se snazi o nové uspotfaddani spoleCnosti, tfeba snahou o nahrazeni

87 Mill, J. S. Chapter on Socialism. The Floating Press, 2009. s. 9 — 12.

8 BEDNAR, Miloslav, LOUZEK, Marek (ed.). John Stuart Mill: dvé sté let od narozeni: sbornik textii.
Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2006. s. 34.

8 Tamtéz, s. 87 — 92.

% Mill, J. S. Chapter on Socialism. The Floating Press, 2009. s. 84 — 86.
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soukromého vlastnictvi. Patii k nim tfeba Robert Owen. Pfiklani se k nim i sam Mill,
Ktery se s jejich nazory ztotoznuje, a poklada postupnou aplikaci poznatkti za rozumnou.
Druha skupina, nazyvana revoluéni, si klade za cil zménit situaci revoluéni cestou a podle
Milla ptichazi s pozadavky fidit veskerou produkci jednim organem — vladou. Délnicka
ttida by tak spravovala majetek pouze pro svij prospéch. Tento typ socialismu slibuje

raznou zménu v dosavadnim ¥izeni naroda. Mill radikalni zasady druhého typu odmita.**

Mill se zabyva druhym typem tak, Zze tento druh socialismu povazuje za
jednoduchou formu komunismu. Nejvétsi rozdil spatfuje v centralnim fizeni statu a
v pohledu na individualismus. Komunismus by mél za nasledek snizeni pracovni moralky
délnické tridy. Vsichni, kdo by se podileli na praci (dile), by méli stejnou mzdu.
Nezohlednovala by se kvalifikace ¢i schopnosti kazdého individua, komunisté
pozadovali, aby se vSichni stfidali v riznych pracich. Podle Milla neni spravedlivé, aby
bylo od vSech vyzadovano stejné mnozstvi prace, protoze lidé jsou obdafeni rtiznymi
schopnostmi. Komunismus neschvaloval moznost individualismu, ktery je vsak podle néj
pro lidi pfirozeny. Lidé by mé&li pfemyslet o sobé samych a svém jednani, zadny vladce
by za né nemél rozhodovat. V komunismu neni prostor pro vyvoj individua. Mill, ktery
obhajoval svobodu a individualismus, se neztotoziuje s nazory, ze by snad komunismus

mohl do budoucna piinést prospéch lidem.%

3.5 Vlada zastupitelska

Mill stejné jako Bentham odmital myslenku pfirozenych prav clovéka, jejichz
ideou je, zZe lidé mohou Cinit cokoli, ale nesmi prekroc€it hranici danou piirozenymi pravy
a Bohem. Mill se snazil vybrat takovou vladu, kterd nezrazovala utilitaristickou
mySlenku jemu vlastni (viz 3.1). Uz v esejich O svobodé pronesl myslenku, Ze se mu

nelibi, jak nariistd moc ve staté nad jednotlivcem.

V roce 1861 vysly jeho Uvahy o viddé uistavni, ve kterych obhajoval myslenky
0 idealni form¢ vlady. Lidé si podle n&j nemohou samovolné vybirat formu vlady, ta
je totiz dana spole¢enskymi poméry v zemi. V Uvahach® rozviji tezi, ze dobra vlada ma

splnovat dvé zakladni kritéria: pofadek a pokrok. Poradek je dilezitou podminkou, kterou

%1 Tamtéz.

9 Tamtéz, s. 88 — 105. )

% MILL, John Stuart. Uvahy o viddé iistavni. 2. upr. vyd., v nakl. Svoboda 1. vyd. Praha: Svoboda, 1992,
239s.
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by vlada méla splhovat. Poradek a pokrok poklada za znameni dobré vlady.** ,, Vidda
spociva ve skutcich, vvkonanych lidskymi bytostmi, a jestli-ze jednajici nebo ti, kteri je
voli, nebo #, jimz jednajici jsou odpovédni, nebo konecné pozorovatelé, jejichz minéni
melo by mit vliv na vsecky tyto osoby a kontrolovat je, jsou pouhé nevedomé, tupé masy

plné zhoubnych predsudkii, veskera cinnost bude Spatna. “%

Dobra vlada je ta, ktera chce zvétSit co nejvetsi mnozstvi dobrych vlastnosti
u poddanych (tyka se celku i jednotlivetl). Cim vétsi je mnozstvi téch dobrych vlastnosti
a ¢im je lepsi zptisob organizace spole¢nosti, tim lepsi bude nasledna vlada. Dobra vlada
by se méla posuzovat podle ptisobeni na lidi, co z nich ¢ini a co s himi podnika. Nejlepsi
vlada je ta, ktera pro svlj narod zprostiedkovava, co mu chybi. Bez toho totiz nelze
postoupit vpied.®® Uz odedavna se za idedlni formu vlady pokladal despotismus. Bylo
totiz predpokladem, ze pokud by méla v rukou moc vynikajici osoba, tak by bylo vse
zabezpecovano poctivé a rozumné. Mill to v§ak shledava pouze nespravnym pochopenim
pojmu dobra vldda. Neni spravné ani zadouci, aby panovnik vladl neomezenou
(absolutistickou) moci nad svymi obcéany. Takovy stav vede k potlatovani zajmu
poddanych, dale pak k nedinnosti a nepomaha k pokroku, ktery spoleénost vyzaduje.®’
Mill poklada za Zadouci stav, aby moc mél ve svych rukou suverénni lid, ktery by
si nasledné volil svého zastupce. Samotni ob¢ané by pak také mohli byt povolani k tcasti

na vefejnych ¢&i obecnych vécech vlady.%®

Na rozdil od despotismu je zastupitelska vlada napomocna ke zvySeni narodniho
blaha. Probouzi v lidech altruismus a potiebu se zapojovat do véci vetejnych. Lidé si tak
sveé zastupce voli na dobu uréitou. Pokud se zastupci voleni lidmi neosvédci, je moznost
po nékolika letech volbu zménit a na jejich mista dosadit nékoho, kdo bude vice hledét
na z4jmy a prani naroda neZ na ty vlastni. Pfesto, Ze povaZuje zastupitelkou vladu
(demokracii) za nejlepsi formu vlady, varuje pted jejimi nedostatky a slabostmi, které
shrnuje nasledovné: ,, ... predné je to vSeobecna nevédomost a neschopnost, nebo, mirnéji

Feceno, nedostatecné dusSevni schopnosti kontrolujiciho sboru, za druhé je to nebezpeci,

% TamtéZ, s. 19.
% TamtéZ, s. 26.
% Tamtéz, s. 27 — 33.
% Tamtéz, s. 36.
% Tamtéz, s. 41.
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Ze sbhor miize byt oviliviiovan zdjmy, které se nedaji ztotoznit se vSeobecnym blahem

verejnosti.

Je proto zddoucim stavem, aby délnici na jedné stran¢ a zaméstnavatelé na strané
druhé méli rovnocenné zajmy, aby tedy méli stejné zastoupeni v parlamentu. | kdyby
vétsina jedné strany rozhodla fidit se pouze vlastnimi zajmy, tak by i pfesto ta druha
mohla rozhodovat spravedlivé ve prospéch obecného blaha. Rovnocenné zastoupeni
v parlamentu tak mnohdy piedchazi fizeni podle Spatného usudku, ktery by si mohla

jedna ¢i druh4 strana zvolit.*%

Mill ndm timto modelem piedklada, Ze jen my vime, co je pro nas nejvhodnéjsi,
a proto by mél kazdy hodnotit své zdjmy sam — tak dojde k nejlepSimu ohodnoceni.
Idealni formou vlady muize byt praveé ta, ve které maji lidé moznost zastupovat sami sebe
ve vécech vefejnych. Vsichni tak maji moznost podilet se jak na vlade¢, tak na zlepSovani

prosperity celé spolecnosti.

S inovaci ohledné zastoupeni obou stran v parlamentu ptisel Anglican Thomas
Hare, ktery vypracoval plan, jak by bylo mozné docilit rovnocenného stavu. Tento plan
zajistoval spravny pomér zastoupeni kazdé skupiny volicich podle poétu udélenych
hlast. Timto zpisobem se mohly dovolat spravedlnosti nejen velké strany,
ale uz i mensiny mély své zastupce. Hareova kvota udavala pocet mandata, které strana
mohla ve volbach ziskat. Uspét a stat se zastupcem lidu mohl skute¢né kazdy, uz to nebylo
pouze privilegiem vybrané elity zemé&, ale na mandat mohl dosahnout bézn¢ pracujici

¢lovek. Mill se tak stal velkym obdivovatelem Hareova navrhu na zménu. 1%

Mill dale hovoti o tom, kdo by podle jeho nazoru mél mit hlasovaci pravo
a argumentuje pro jeho rozsifeni. Podle jeho nazoru by nemél mit pravo hlasovat ¢lovek
nevzdélany, ktery neumi Cist ani psat. Kazdy by mél byt vzdélan bez ohledu na poméry,
ve kterych zije. Nejprve by se méla zavést vSeobecna vyuka, aby kazdy mohl nacerpat
alespon minimalni védomosti, poté by se mélo udé€lat v§eobecné hlasovaci pravo. Piece
neni logické, aby lidé, ktetfi nebudou schopni si opatfit zdkladni potieby k preziti sebe

sama, rozhodovali a postarali se 0 zajmy a potieby cizich lidi. Z prava volit v§ak vylucuje

9 Tamtéz, s. 79.
100 Tamtéz, s. 91.
101 Tamtéz, s. 100 — 104.
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tu vrstvu obcanti, kterd si neni schopna praci obstarat obzivu pro vlastni potieby a Zije

tak z danf ostatnich.1%?

Argumentuje pro to, aby 1 Zeny, které jsou slabsi a zavislé na ochrané muzi,
dostaly mozZnost vetejné projevit sviij nazor. I zeny maji mit narok na hlasovaci pravo,
které jim doted’ bylo odepirano. Mnozi mohou namitat, ze zeny by mohly hlasovat podle
ndzoru manzeld, pokud se v§ak ukaze opak a Zeny projevi vlastni iniciativu, tak to bude
pouze ku prospéchu. Tento nazor svéd¢i o pokroku celé spoleCnost. ,, Muzi stejné jako
Zeny nepotiebuji politicka prava ktomu, aby mohli vladnout, ale aby se nad nimi

nemohlo $patné viddnout. “*%

102 Tamtéz, s. 115 — 119.
103 Tamtéz, s. 129.
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4 Prava Zen

Situace zen se V prabehu 19. stoleti postupné zacala proménovat s primyslovou
revoluci, ktera pfinesla nejen pokrok na poli technického modernizovani, ale zacal se
objevovat i novy zpusob zachazeni s lidmi, zejména pak se zenami. Kazdy ¢lovek se
za¢ina povazovat za individuum, které ma misto ve spole¢nosti. Zeny byly chapany jako
dilezité pro spokojeny domov a rodi¢ky potomk. Primyslova revoluce umoznila zenam

ziskani zaméstnani v tovarné.

Zeny tehdy nemély idedlni podminky pro Zivot, nemély téméf zadna prava.
Pro muze byly Zeny i dcery majetkem, o kterém mohli rozhodovat takika podle vlastniho
uvazeni. Pro zeny bylo prakticky nemozné se rozvést. Do roku 1850 Zeny nedostaly
zadného pokroku ve zrovnopravnéni S muzi a musely snaSet strasti, které jim muzi

ptipravili. Majetek Zen pii snatku byl automaticky pfeveden do vlastnictvi manzela.

J. S. Mill se pokusil o zatazeni volebniho prava pro Zeny uz v roce 1867
V Reformnim zakoné, coz se v jeho dobé nesetkalo s uspéchem, pouze upozornilo
na problém. Po roce 1870 se situace Zen pomalu za¢inala zlepSovat, mély pravo volit i byt
voleny do zastupitelstva mést ¢i okresi. I kdyz nékteré zacaly studovat (Oxford,
Cambridge), tak nemohly ziskat titul stejné jako muzi. Chtély dostavat stejné odmény
za praci, podporu pozdé&ji nasly v odborech (sufrazetky). Na pocatku 20. stoleti se situace
Zzen zmenila, protoze by Britdnie bez jejich prace za valky nemohla fungovat
a prosperovat. Pozdéji sice ziskaly uznani i pravo volit, ale i pfesto pted nimi byla dlouha

bitva o plnou rovnost s muzi.1%

Na utvareni Millova nazoru méla velky vliv pravé Harriet Taylor Mill. Nazory
si vyménovali uz v jejim krouzku, kde hovofili na nejriznéj§i témata. Vyrustala
ve spole¢nosti, které jeji nazory na rovnost Zen nebyly uplné cizi. Sama vydala esej na
téma Volebni pravo zen a s Millem spolupracovala na dile Poddanstvi Zen, i kdyZ je kniha
pfipisovana Millovi, na jejim dokonceni pracovala i nejmladsi dcera Helen Taylor (viz

kapitola 2.4).

Mill byl v té dob¢ jednim z mala myslitelt, ktery se zabyval otazkou volebniho
prava zen a prosazoval zlepSeni postaveni zen ve spole¢nosti. Pokud totiz zeny dostoji

svému ndzoru na rovnopravnost, tak to bude podle Milla i ku prospéchu muzim,

104 MCDOWALL, David. An Illustrated History of Britain. 11th impr. Harlow: Longman, 1997. s. 162 —
163.
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protoze tak viichni budou moci naplno rozvinout své schopnosti.l® Podle jeho
liberalniho nézoru patfi zrovnopravnéni zen k principiim spravedlnosti. Jak J. S. Mill,
tak Harriet T. Mill pokladali lidi za rozumné a vzdélané bytosti. Ztotoznovali se s nazory
Johna Locka o tom, ze Cloveék je tabula rasa a zalezi na mnoha faktorech (socialni a
kulturni vlivy, vn&jsi prostredi), které pomdhaji ¢i brani rozvinuti lidského rozumu.!%®
Roku 1865 byl ¢lenem parlamentu a sviij ndzor na situaci zen zahrnul do svého programu,
dokonce podporoval navrh na mozZnost rozvodu manzelstvi a obhajoval, aby zeny mohly
mit vlastni majetek. Aviak Zadné jeho snahy se nesetkaly s uspéchem. Zeny dostaly

rovnopravnosti az v roce 1918.

4.1 Poddanstvi Zen

Mill vydava svou esej Poddanstvi Zen roku 1869, aby pomohl vyvratit dosavadni
ptedsudky na zeny ve spolecnosti. Podfizené postaveni Zen bylo v 19. stoleti
bézné, nadiazeni muzského pohlavi vyplyvalo z toho, ze Zena ma mensi fyzickou silu a
je slabsi. Mill se zasadil o to, aby Zeny mély kone¢né¢ moznost projevit svllj pravy
potencidl a ukazat, ze minéni spolecnosti je Spatné.

Hned na avod prvni kapitoly predklada pfic¢inu postaveni Zen ve spole¢nosti.!%’

Byl toho nazoru, Ze soucasné spolecenské poméry mezi obéma pohlavimi jsou jakousi
brzdou v budoucim pokroku lidstva, tudiz by je lidé méli nahradit rovnosti na obou
stranach. Sam si vSak uvédomoval obtiznost pozadavku pro budouci plnéni. Pozice
Zen je peviiovana tim, ze jim neni ponechavana svoboda. Jak pise v eseji: ,, Soud a priori
zni ve prospéch svobody a nestrannosti. Ma se za to, Ze by nemélo byti Zadného
obmezovani, nezada-li toho vseobecné dobro a Ze by zdakon nemél prednost’ davati Zadné
osobe, nybrz zZe by mél jednati se vSemi stejné, vyjma tam, kde nestejnost’ zachdzeni

wiadovaina jest positivnimi ditvody pravnimi nebo politickymi. 1%

Jak Mill v publikaci poznamenavd, tak uz odedavna pievlada uceni, ze muzi by
méli vést a vladnout a Zeny by mély poslouchat.!® Snazi se odpovédét na viechny

dosavadni otazky a oproti tomuto u¢eni mnohé namital. Je vSak presvéd¢en, ze v§eobecny

105 K ALNICKA, Zdetika. Filozofie a feminizmus. Ostrava: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2010.
Spis OU, €. 226/2010. s. 60 — 62.

106 Tamtéz.

07 MILL, J. S. Poddanstvi Zen, oddil 1. a II. Pielozil M. B. a C. G. M. Praha: Casopis ¢eského studenstva,
1890, s. 3.

108Tamtéz, s. 5.

109 Tamtéz, s. 6-7.
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zvyk vyvolava velmi silné piedsudky. Napiiklad v tomto ohledu piSe, ze: ,,Jest jeden
z charakteristickych predsudkii reakciondarského devatendctého stoleti véku naproti
osmndctému, zZe se pripisuje nerozumujicim Zivlim lidské povahy neomylnost, kterou,

jak za to mdme, osmndcty vék pripisoval Ziviim rozumujicim. “*°

Podle Milla je systém, ktery podfizuje slabsi jedince silngjSim (Zeny jsou
podifizovany muzum), zaloZen pouze na jedné z moznych teorii, protoze jiny systém
nebyl doposud vyzkousen.'* Vychazi z presvédeeni, ze od pocatku lidské spolednosti
byla Zena podiizena muzi. Mill ve své dobé ptirovnava zivot zen k otroctvi. Pokud by se
mél zménit dosavadni Gisudek spole¢nosti, tak to podle Milla bude pouze pod zéminkou
hajeni vSeobecného zajmu. Pokladé za skodu, ze lidstvo ztratilo praktické porozuméni
puvodnimu stavu. Ti, ktefi studovali déjepis, budou védét, jak na tom byla spolenost
diive (podrobeni autorité, Spatné odménovani). Rozebird ve svém textu postaveni
silngjSich a slabsich za doby stoiku, starych republik nebo v Anglii v obdobi absolutni
monarchie a konstatuje, ze nejsou odlisné od moci muze nad zenami V jeho dobé. Kazdy,
kdo si pfeje mit néjakou moc, tak ji chce mit nejprve nad svymi nejbliz§imi, se kterymi

ma nejéastéjsi styky a ktefi by mohli branit jeho osobnim z4jmtim.!!?

Mill podotyka, ze n€kteti by mohli namitat, ze je nemozné srovnavat vladu muzt
s jinymi formami vlady, protoze Zeny svou ulohu pfijimaji dobrovolné a nestézuji si.'*3
Zeny oviem mohly vefejné projevit vlastni smysleni a protesty pouze ve spisech,
které byly schvalené spolecnosti. Pozadovaly a stale vice naléhaly na to, aby mohly
studovat stejné obory véd jako druhé pohlavi a aby byly pfipusténé k zaméstnani. Zeny,
které¢ trpély omezovanim a chtély se domoci politické svobody, se zacaly boufit
a protestovat, aby se situace zménila. Ned¢€lo se tak pouze v Americe, ale i v zemich
Evropy (Francie, Rusko ¢i Italie). Dalo by se také podotknout, ze by vice Zen mélo
podobné tendence, kdyby od utlého véku nebyly vychovavané jako podiazené. Naopak
byly vychovavany k tomu piesvédceni a vife, ze nemohou mit vlastni vili ani cile, Ze se
1114

musi podfizovat vuli jinyc ., Kazdy mravouka a vSechny nynéjsi city pravi, Ze jest

povinnosti Zen. Aby se uplné ziekly sebe samych, a aby jen zily v 1&sce. A laskou jejich

10 Tamtéz, s. 7.

11 Tamtéz.

12 Tamtéz, s. 10-19.
113 Tamtéz.

14 Tamtéz, s. 23 — 26.
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rozumi se jen tak, jez je jim dovolena — ldaska totiz k muziim, s nimiz jsou spojeny, anebo

k détem, které cini novy a nerozlucny svazek mezi nimi a muzi.**®

Rozdil mezi minulou spolec¢nosti a tou soucasnou nachazi Mill v tom, ze lidé
uz nejsou jako dfive vazani k mistu narozeni, ale mohou uz projevit urcitou
svobodu a pouzivat aktivné své schopnosti.’® Diive viichni méli uréité spoledenské
postaveni, které jim branilo projevit svou piirozenost, a museli se fidit zakonem, ktery
jim piedurcoval podle spoleenského postaveni, jak se maji chovat a komu se musi
podridit. Jak svobodni lidé, tak otroci mé¢li pfedem nastavené pozadavky, podle kterych
se museli v zivoté chovat. Moderni spole¢nost je prezentovana jako jina, uz nejsou dané
tak striktni ptedpisy, kdo ma urcité spolecenské ttidy fidit, a navic je kladen diraz na
svobodnou vuli kazdého individua. Na to ovSem Mill reaguje tak, ze bohuzel i v jeho
dobé maji i ty nejpokrocilej§i zemé stale zakon, ktery neumoziiuje Zendm zaslouzit se 0
117

stejné véci Ci prilezitosti, které maji muzi.**" ,, Proto jest obmezovani, kterému jsou Zeny

podrobeny pouze pro své pohlavi, osamélym piikladem moderniho zdkonoddrstvi. 18

Mill dale piSe, ze podiizenost zen ve spolecnosti je smutnym faktem. Bylo by
ptinosné pro vSechny, kdyby otazka rovnopravnosti byla ptistupna k volné diskuzi o
jejich vyhodéach. Muzi nikdy nemohou poznat pravou povahu zeny, protoze zZenska mysl
byla uz odedavna spoutana, aby se neprojevovala ptirozené€, ale pouze ku prospéchu
svych pant. Muz mohl studovat zenskou povahu pouze, pokud mu to zena sama dovolila,
jinak jsou minéni o Zenské povaze zkreslend. Vlada muzli nad Zenami by se dala nazvat

despotismem, protoze muzi nedavaji drunému pohlavi prostor pro vlastni realizaci.'®

Oproti 19. stoleti ziskaly zeny sva prava, nyni maji pravo volit a byt voleny. Avsak
stale se objevuji rozdily v ekonomickém a socialnim postaveni. Ve mzdach i pracovnich
moznostech nadale nejsou rovnocenné moznosti, protoze zeny dostavaji za stejnou praci
stile méné& penéz nez opacné pohlavi.’?® Podle mého nézoru jsou zeny pravdépodobné
i dnes vétsinou spole¢nosti povazovany za slabsi, a pokud se staraji o rodinu, tak také

maji méné pracovnich pfilezitosti a moznosti v kariérnim postupu. Vyhodou dnesni

115 Tamtéz, s. 26.

116 Tamtéz, s. 28 — 32.

117 Tamtéz.

118 Tamtéz, s. 33.

119 Tamtéz, s. 34- 48.

120 FISCHEROVA, Drahomira. Analyza rozdilii pracovnich piijmii muzii a Zen (mzdova diskriminace
pohlavi). Casopis Socidlni prace [online]. 2005, 3, str. 71 - 85. [cit. 2018-11-23]. Dostupné z:
http://www.socialniprace.cz/soubory/2005-3-090221133500.pdf
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situace ovSem je, ze Zeny maji priblizné stejné prilezitosti ke studiu, jako maji muzi. Jejich
potencidlni matefstvi vSak miZe znamenat snizeni Sanci na dosazeni vysSich
akademickych tituli. Oproti Millové dobé je zasadnim posunem v rovnopravnosti, ze
zenam neni od mala vstépovano, Ze by se mé¢ly podfizovat druhému siln€jSimu pohlavi

a delat cokoli, aby se mu zavdécily.

4.2 Pohled na manzelstvi

Mill ve své dobé charakterizuje manzelstvi jako stav, ve kterém jsou dva subjekty,
a jeden je druhému podiizeny. Tvrdi, Ze manzelstvi obsahuje jednostranna privilegia,
ktera jsou ku prospéchu muzim. Zeny byly totiz v minulosti vychovéavané k jedinému
si je mohli brat nasilim, nebo je mohl prodavat vlastni otec. Mill tedy s odkazem na svou
dobu vypovida, ze zeny v podstaté nemély zadna prava, ale byly majetkem muzt. Praveé
manzel byl jejich jedinym panem, ktery s nimi mohl zachazet podle svého uvazeni. Zeny
minimalni jméni), zatimco Zeny nemély nic, protoze vSe bylo majetkem jejich pant.
Dokonce i déti patfily muzi. Zena na né neméla pravo, ani kdyz muz zemfel, leda by ji
pred smrti pravo udélil. Cely jeji zivot byl ovladan jejim panem a ona nezmohla nic,

musela se pokorné piizptisobit jeho pozadavkiim a nijak se proti nim nemohla vzepfit.??

Mill uvadi, Ze bohuZzel je v povaze lidské, Ze neomezena moc v rukou muze v ném
vyvolava nejhorsi pohnutky a dava mu volnost v konani témét &ehokoli. Zena ma proti
takovému jednani jedinou moznost — oplaceni zlého podobnou mérou. Timto zplisobem
haji sama sebe a zachovava si alespoii n¢jakou dustojnost, kterou ji muz jako tyran vzal.
Aby se piedchazelo despotické vladé z jedné ¢i druhé strany, méla by se v manzelstvi
vytvofit takova kooperace, aby byla ku prospéchu obou a nebyla omezovana svoboda ani
jednoho z manzeli.'?? Mill to zdtvodiuje nasledovné: ,,Neni pravda, Ze v dobrovolném
spolceni dvou osob jedna musi byt absolutnim panem; jesté méné je pravda, ze zdkon

musi rozhodovati, ktery z nich ma jim byti.*?®

LAMILL, J. S. Poddanstvi Zen, oddil 1. a I1. Ptelozil M. B. a C. G. M. Praha: Casopis ¢eského studenstva,
1890. s. 49 — 54,

12Tamtéz, s. 61 — 64.

123Tamtéz, s. 65.
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Mill se tak zastava nazoru, Ze moc by méla byt rozdélena stejnou mérou mezi oba
manzele.!?* Nemélo by byt pfedem stanoveno zidkonem, ktery z nich ma v rukou
absolutni moc, protoze kazdy jednotlivec se v riiznych situacich projevuje individualng,
takze rozdéleni moci predem neni rozumné. Pokud by si manzelé chtéli dopiedu
rozhodnout, kdo z nich bude oplyvat moci, lze to zahrnout uz ve svatebni smlouve.
Pozdé¢ji by si rozdé€lili jednotlivé povinnosti a upravili by si podminky souziti. Podle
Milla Ize vSak pokladat za spravedlivé, aby si manzelé byli rovni pied zédkonem, protoze
rovnosti v partnerstvi péstuji ctnost.'?> Sam také ptipousti fakt, ze i v této dobé Ziji spolu
partnefi, ktefi jsou si rovni. Zakon by nikdy nedostal pokroku, kdyby takove rovnocenné
souziti uz v minimalni mife neexistovalo.'?® Poméry Zen v manzelstvi by se mély zménit.

Mill zastdva nazor: , Manzelstvi jest jedinym skutecnym nevolnictvim, zdkonem

uznanym. “127

Pohled na manZelstvi v minulosti byl velmi zkresleny. Zeny byly otrokynémi
asluzkami pro své partnery, protoze byly vychovavany ktomu, aby se pfili$
neprojevovaly a neukazovaly tak svou pfirozenou stranku. V dnesni dobé Zeny nejsou
tolik utlacované, ale i pfesto muzi svého silnéjsi postaveni mnohdy zneuZzivaji na ukor

zen, to se bohuzel nezménilo.

4.3 Rovnopravnost Zen

Mill se domniva, ze doposud mély Zeny jen malo moznosti, aby naplno projevily
svoje schopnosti. Zhodnocuje dobu vlad krald a kraloven v minulosti. Zeny,
I kdyz doposud vladly méné nez muzi, se projevily jako schopné. Takovym ptikladem je
treba Markéta Rakouska, kterd byla za vlady Karla V. mistodrZzitelkou Nizozemska, byla
velmi obratnou a schopnou politickou. Zeny pochazejici z panujicich rodin maji viak
stejnou svobodu jako muzi, proto je piihodné fici, Ze se jim mizou rovnat. Doposud totiz
byly drZeny v nepfirozeném stavu, ktery by se nyni mohl zménit. Potfebuji ziskat

pfirozenou zkuSenost, vidét fakta a zabyvat se jimi. Jsou citlivéj§i povahy nez muzi

a vécem se piirozené vice vénuji a fedi je.1?®

124 Tamtéz, s 66 — 71.
125 Tamtéz.

126 Tamté, s. 75.

127 Tamtéz, s. 134.

128 Tamtéz, s. 92 — 96.
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Podle Milla jsou t&mi vlastnostmi chapavost a citlivost.}?® Muzi by se mohli ohradit,
7e se zeny nechaji zaslepit city a jednaji podle nich, mohly by dokonce spadnout az
k hysterii a nemohly by proto vykonavat ur¢ité zaméstnani. Mill se v tomto piipadé
zastava zen tim, Ze pokud jsou od mala vychovavany svobodné a jsou i fyzicky zdatné,
tak stavu hysterie predchazeji, nebo ho mohou ovladnout.*® Nékteii vsak pravi, ze muzi
maji vétsi mozek nez Zeny, proto maji lepsi dusSevni schopnosti. Mill se s tvrzenim
neztotoziiuje a pouziva argument, ze jen proto, Ze jsou zZeny mensi postavy, 10
neznamena, ze maji mozek mensi. Podle tvrzeni by totiz platilo, ze vétsi muzi maji lepsi
schopnosti nez ti mensi. Sam navic poklada mozek za dulezity nastroj vnimani citd a

mysleni. 3!

Podle Milla mohou mit Zeny pozitivni vliv na spole¢nost V tom, Ze jejich fyzicka
slabost mnohdy odrazuje od nasili a pomaha k humanizaci.**?> Doposud nemély moznost
osvobodit se od vlivil vzort ptejatych, protoze byly majetkem muza a ti fidili jejich Zivot,
kdyby vsak nebyly svazovany timto zptusobem, tak by se mohly nechat vést vlastnimi
podnéty a vytvoftily by tak také néco prospésného nebo alespon originalniho. Velmi mélo
Zen ma na takové véci Cas, protoze se staraji o rodinu a chod domacnosti, nejedna
se 0 povinnost pracnou, ale velmi naro¢nou na mysleni. Pokud by mély vice ¢asu
a svobody, urcité by byly schopné projevit vice schopnosti nez opa¢né pohlavi. Na muze
neni kladeno tolik poZadavki od spolecnosti jako na Zenu, ta musi byt neustale ve stichu
a k dispozici spole¢nosti. Diky brani ohledu na rodinu a vztahy v ni, kladou zeny oproti

muztm daleko vétsi zietel i na ostatni lidi.t33

4.4 Vyhody rovnopravnosti

Mill uvadi v knize ur¢ité vyhody, které souviseji S rovnopravnosti zen.'** Prvni
z nich se tyka manzelstvi a pohledu na né&j. Pokud by par zil spolu v rovnosti a spolupréci,
tak by to mélo daleko lepsi pfinos na vyvoj jedince ve spolec¢nosti. Par by mél mit vaci
sobé pfirozenou autoritu a nezneuzivat moc vzajemné nad sebou. Mill uvadi: ,, Neni

pravda, zZe v dobrovolném spolceni dvou osob jedna musi byti absolutnim panem; jesté

129 Tamtéz, s. 101 — 106.
130 Tamtéz

181 Tamtéz, s. 109 — 112.
132 Tamtéz, s. 115 —130.
133 Tamtéz.

134 Tamté, s. 65.
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méné je pravda, Ze zdkon musi rozhodovat, ktery z nich ma jim byti.“**® Poddanost

v manzelstvi odporuje zasaddm moderni spole¢nosti.t%

Druhou vyhodou spatifuje v tom, ze pokud Zzeny budou moc projevit schopnosti
a zvolit si zaméstnani, tak se ,,zdvojndsobi Fada dusevnich upotrebitelnych schopnosti
K vyssim sluzbam lidstva.“*3" Lidstvo tak ziskd vétsi intelektudlni pfiristek K Fizeni
obecnych zalezitosti. ,, Tento velky prirustek intellektudlni sile lidstva a sile intellektu
nutného k dobrému zrizeni zdlezZitosti, bylo by lze dosici ¢dstecné lepsim a dokonalejsim
vychovdnim Zen, coz by prospivalo rovnym krokem i vychovani muzi. “**® Zeny by pak
mély stejné vychovani jako muzi, mohly by nadale podle vlastniho uvazeni rozvijet

schopnosti a naucit se je pouzivat ku prospéchu spoleénosti.

Dalsi vyhodou je dle Millova nazoru, Ze Zeny maji daleko lepsi mravni vliv.14
Vznikl podle ngj tak, ze Zeny, které byly ob&tmi nasili, se proti nému snazily bojovat
a tesit konflikty jinak nez bojem. Mezi jejich dalsi silné stranky patii to, Ze v muzich
vzbuzuji lepsi vlastnosti, 0 kterych si mysleli, Ze uz je ddvno nemaji — odvahu a rytifskou
ctnost. Tyto vlastnosti v sobé muzi péstuji, aby byli Zenami obdivovani. Muzi by tak
kone¢né mohli projevit néznost, §lechetnost a galantnost. Kdyby Zeny nadale setrvaly
V podiizeném stavu, tak by tato muzska vlastnost mohla nadobro zmizet, v tom tedy tkvi

velka dalezitost zenského vlivu na zachovani a navraceni rytitského idealu.*#

Zakladni myslenkou moderni spolecnosti je nalézt zéklad ve spravedinosti,
ktera zlepsuje pohled nejen na sebe, ale i na ostatni.’*?> Myslenka rovnosti v manzelstvi
ukazuje, Ze pokud je jeden z partneri podiizen ¢i utlatovan tim druhym, tak vztah
V podstaté nema smysl a trpi tim nejen oni, ale i jejich potomci. Ti by mohli mit

v budoucnosti tendenci chovat se tak, jak to vidéli u svych rodi¢t. Pokud zeny ziskaji ve

135 Tamtéz.

136 Mezi zasady moderni spole¢nosti patfi narGist vyznamu jednotlivce ve spolenosti (socidlni status neni
nadale urcovan pfislusnosti ke stavu, ale je uren postavenim na trhu). Dalsi dilezitym bodem je vyznam
generalizace spolecenskych vztaht, jejiz hlavni podstatou je zevSeobecnéni (vaze se méné na urcité lidi
a situace a vic na spole¢nost obecné). Funkéni diferenciace se také zasadila o zménu v dosavadnim
fungovani spole¢nosti, protoze umoznila jednotlivym systémtim se samostatné vyvijet (ekonomika, pravo,
apod.). Poslednim a neméné dualezitym rysem je racionalizace, kterd se snazi pojimat realistu jako
seberegulujici celek, ktery je velice adaptabilni ke zméné. (Viz Kolektiv autort. Velky sociologicky slovnik.
2, P/Z. Praha: Karolinum, 1996, s. 1200 - 1201.)

187 Tamtéz, s. 139.

138 Tamtéz, s. 140.

139 Tamtéz, s. 133 — 141.

140 Tamtéz, s. 143 — 146.

141 Tamtéz.

142 Tamtéz, s. 141 — 144,
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spole¢nosti rovnopravnost, budou tak moc Iépe rozvinout své vlastnosti a ucit se novym
vécem, které jim doposud byly odpirany. Zeny dnesni spoleénosti se uz mohou vice
vyrovnat muzam. Mill by dnes mohl dodat, Ze zeny uz nejsou pouze slabym elementem
v lidském pokroku, ale Ze se naopak vyznamné podileji na zlepSeni prosperity
spole¢nosti. Svou milosrdnou povahou mnohdy pfispivaji k feSeni konfliktii nenésilnou
cestou. Jsou vSak v mnoha smérech muzi podceniované, ze na nékteré veéci nemaji ¢i
povolani, ve kterych zeny pfevazuji, nejsou tolik prestizni jako ty s pfevahou muzt. Podle
Milla je povahovym rysem zen, ze se staraji o druhé vice nez o sebe. Z toho, Ze nejcastéji
byvaji ucitelkami, sestfiCkami a vychovatelkami, mizeme usuzovat, ze si voli povolani,
ve kterych uplatiiuji pfirozeny sklon pomahat druhym a pecovat o né, ktery vychazi z

mateiského pudu.4®

4.5 Shrnuti hlavnich argumentii a souvislosti s dalSimi tématy

Mill svymi argumenty v mnohém piekracuje svou dobu, naptiklad pozadavky
na emancipaci zen ¢i chudych vrstev a obhajobou jejich prav. Co se tyce postaveni zen,
dochazi k zavéru, ze neexistuje diivod, aby zeny byly podtizené muzim. Vyvratil tak
po dlouhou dobu zastdvané ndzory urcujici niz§i a neplnohodnotné postaveni zen
ve spolecnosti, které ukazal jako zastaralé. Zasadni Millovou myslenkou je, Ze nerovnost
zen brani pokroku lidstva. Lidé se boji zmény, setrvavaji ve status quo. Dosavadni systém
je ale poztistatkem minulosti, neodpovida tedy na potfeby aktuélni situace. Zadny jiny
vSak doposud nebyl vyzkousen, takze nikdo nemtze piesné védét, co prinese, ale Mill

se v duchu osvicenstvi pokroku nebrani a zménu vita.

V ocich mnohych také proménuje nebo aktualizuje pohled na manzelstvi. Se
Zenami se zachazelo jako s podfizenymi, ktefi nemaji stejné prava jako muzi. Nekteti by
mohli namitat, ze i kdyz se Zeny Vv dé&jinach mysleni projevily, tak nedokazaly nic
zasadniho, co by nikdo jiny uz pfed nimi nevymyslel. Pravda je, Ze zname Zeny, o kterych
toto tvrzeni neplatilo (jako v tomto kontextu napt. H. T. Mill), ale vétSinou byly Zeny
nuceny byt stinem svych muzi a nemély tak moznost projevit, k ¢emu maji talent, protoze
hlavni prioritou zeny bylo (a je) starat se o rodinu a jeji prosperitu. Manzelstvi by podle
Milla vSak mélo byt zaloZzena na kooperaci obou subjektt, nikdo by nemél byt
podiizenym a viechny nazory by se mély brat na védomi. Zeny, protoZe jsou citliv&j$im

im, ic své pocity pienaset na druhé a muze tim polids$ . Pfinosem
ohlavim, mohou navic své pocity p t na druh tim polidstovat. P

143 Tamtéz.
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Zen je, ze konflikty dokazi fesit i vzajemnou dohodou ¢i jinak nez nasilnou cestou, ktera

provazi lidstvo vedené muzi.

Mill v eseji Poddanstvi Zen spojuje vSechny své tehdejsi politické a socialni
mySlenky. Argumenty zaklada na utilitaristické zasadé ,,nejvétsiho uzitku pro co nejvic
lidi*“. Pokud tak Zeny ziskaji rovnopravnost, bude to mit nejen uzitek pro né samotné, ale
I pro muze, kteti se v leccem mohou od Zen pfiucit a zlepsit. Nasledné pak vyvstava
potieba svobody a potieba spravedlnosti, ktera je zakofenéna v lidské piirozenosti. Sam
se snazi prosazovat myslenku, ze by lidé méli délat cokoli podle vlastnich usudka,
ale musi byt schopni si za to nést zodpovédnost. Je ziejmé, Ze pokud muzi pfijmou Zeny
jako sob¢ rovné, tak nemohou doptfedu predvidat, jaké to bude mit disledky. Princip

rovnosti ale spole¢nost posune na novou troven.

Podle Milla zeny dale mohou napomoci Kk nastoleni nové vlady ve spole¢nosti,
svymi nazory prispé&ji k citlivéjsimu vnimani dalezitych témat spolecnosti. M¢ly by mit
moznost Volit, ale také byt voleny do riznych funkci a posilit tak politiku. Pozitivni vliv
je spatfovan v tom, Ze jejich pfitomnost ve vefejnych vécech by mohla dopomoci
k potladeni nésili a nachazeni nového zpiisobu feseni konflikti. Zeny by podle n&j mély

mit moZnost vzdélavat se a hledat nové originalni poznatky v dosavadnim zkoumani véd.
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Zavér

Cilem bakalarské prace bylo shrnout a piedstavit zakladni okamziky Zivota
J. S. Milla, které se podilely na utvareni jeho osobnosti, a propojit je s jeho mySlenkovym
odkazem a zékladnimi vybranymi tématy. Prace se zabyva politickym myS$lenim J. S.
Milla se zaméfenim na prava Zen. Klicovym je rovnéz dobovy kontext. Francouzska
a prumyslova revoluce byly dilezitymi mezniky ve zménach dosavadniho ftadu
evropskych zemi a jejich odkaz mél jisté vliv take na svétové déni. Lidé se zacali vice
zabyvat otazkami (pfedevsim socialnimi), jak zlepsit pozici ¢lovéka v nové rychle se
rozvijejici spolecnosti, jak zlepsit postaveni chudsich ob¢ant (d€lnické tiidy) a zamezit

vykoftistovani (zejména pak praci déti).

Dulezitou osobou v Millové Zzivoté byl jeho otec James Mill, jehoz pfisna a
dasledna vychova rovnéz vyrazné piispéla ke vzniku osobnosti, kterou se pozdéji stal.
Pod dohledem otce se uz v brzkém veku ucil lating a fecting, pozdéji pak francouzsting a
znalost jazykd mu oteviela cestu k dalSimu poznani. M¢l velky ptehled v literatuie,
zejména ale v dé&jinach a filosofii. S otcovou pomoci se také mlady Mill setkal
s utilitaristou Jeremy Benthamem, jehoz myslenky pozdéji rozebiral a doplioval o vlastni
originalni poznatky. Diky tomu se vedle Benthama stal jednim ze dvou hlavnich

inspiracnich zdrojl utilitarismu dodnes.

Mezi zékladni dila J. S. Milla patti Utilitarismus, O svobodeé, Zasady polické
ekonomie, Kapitoly o socialismu a Uvahy o vladé vstavni. V dile Utilitarismus upravuje
Benthamovu teorii ,,nejvétsiho §tésti pro co nejvic lidi* a prevadi ji do kvalitativni
podoby. Oproti Benthamovi se snazi rozliSovat jednotlivé pozitky kvalitativné
(to znamena, Ze bere ohled na to, z jakého podnétu pozitek pochazi), proti pavodnimu
spiSe kvantitativnimu posuzovani. Bentham ve svém vykladu nezohledioval individualni

préava a lidskou dastojnost.

Svym dilem Zéasady politické ekonomie volal po zahrnuti politickych a socialni
zéasad do principti ekonomie. Do tivah zapracoval 1 myslenku uzite¢nosti, kterd by se méla
zapocitavat do bohatstvi. Snazil se navrhnout dokonce 1 nékolik reforem,
aby do budoucna zamezil vykofistovani délniki a omezil dédické pravo. V eseji
O svobodeé se spomoci historie snazi obhajit, pro¢ je svoboda dilezitym aspektem
v zivoté¢ Cloveéka. Lidé by méli konat svobodné podle své pfiirozenosti, protoze

to dopomahéa k pésténi individuality a k ocenovani sebe sama. Déale se zdokonalovat
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mohou, pouze pokud jsou svobodnymi jedinci. K podobnym mys$lenkam se uchyluje i
v Kapitolach o socialismu, ve kterych ,bojuje® za zlepSeni podminek pro doposud
utlacovanou délnickou tiidu. Ztotoznuje se S myslenkami pavodnich socialistt (tieba s R.
Owenem). Poklada za dulezité, aby ve spole¢nosti vzniklo takové politické usporadani,

které dopomuize k pokroku a nikoli ke kroku zpét.

Dalsim dalezitym dilem v jeho kariéie byly Uvahy o viddeé iistavni, ve kterych
se snazil vybrat takovy zpusob vlady, ktery by byl pro spolecnost idedlni. Zdivodnuje,
pro¢ by to mé¢la byt praveé vlada zastupitelska. Jeji pozitiva spatfuje vV tom, zZe lidé si budou
moci volit z&stupce, ktefi budou nejlépe zastavat a hajit jejich zajmy, a ze se tak lidé
budou moci podilet na vefejnych i mistnich zastupitelstev. Dale chce umoznit volebni
pravo pro vSechny dospélé osoby, ale vymezuje také skupiny, které by timto pravem

nem¢ly disponovat.

Ctvrta Gast bakalaiské prace je vénovana rozboru jednoho zvoleného dila, které
bylo z&sadnim bodem v Millové mysleni — Poddanstvi Zen. Rozbor je zaloZen na analyze
a vlastni interpretaci zvolene knihy. Mill vefejné vystupoval s nazorem, Ze by zeny mély
mit stejnd prava jako muzi. Mélo by jim byt umoznéno volit, vybrat si zaméstnani a
vzdélavat se. Je tieba se odpoutat od pivodnich zvyki, které se neztotoznuji s pokroky
moderni spole¢nosti a kvili kterym mély Zeny doposud omezené moznosti. Mill
prohlasoval, Ze rovnopravnost Zen dopomiZe spole¢nosti k dalSimu pokroku. Zabyval se
instituci manzelstvi a chtél umoznit Zenam projevit nazor nejen ve vetejném, ale i

osobnim Zivote.

Mill svymi argumenty piekracuje dobu, ve které zil, a to napiiklad pozadavky
na emancipaci zen ve spolecnosti ¢i zlepSeni poméri chudych vrstev a obhajobou jejich
prav. Mill se v dobg, kdy se ostatni bali projevit nazor, stal v podstaté hlasem niz§ich tfid
a dopomohl tak k pocatku novych reforem ve spole¢nosti. Zasadni tezi dila Poddanstvi
Zen je, Ze neexistuje duvod, pro¢ by mély byt zeny podiizené muzim. Tvrzeni ukéazal jako
zastaralé, podle jeho ndzoru brani pokroku lidstva. Nikdo nemuze védét, co pokrok
pfinese, protoze dosavadni systémy obsahovaly pouze prvky z minulosti, které jsou nyni
pokladany za zastaralé, v pfijeti nového tak brani pouze strach z nééeho nového. Mill

timto ,,vystoupil z davu*, protoze v duchu osvicenstvi se pokroku nebranil, ale vital ho.

45



Seznam pouZité literatury

BEDNAR, Miloslav, LOUZEK, Marek (ed.). John Stuart Mill: dve sté let od narozeni:
sbornik textii. Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2006.

BERLIN, Isaiah. CtyFi eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999, 332 s. Stied, sv. 27.

COLEMAN, Janet, William E CONNOLLY, David MILLER a Alan RYAN, ed.
Blackwellova encyklopedie politického mysleni. Brno: Jota, 1995.

CAPALDI, Nicholas. John Stuart Mill: A Biography. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004.

CERVINKA, Frantisek. Robert Owen. Praha: Orbis, 1949. Kdo je (Orbis).
HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994.

HUNT, Lynn. Francouzska revoluce: politika, kultura, tiida. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2007, 269 s.

KALNICKA, Zdefika. Filozofie a feminizmus. Ostrava: Ostravska univerzita, Filozoficka
fakulta, 2010, 150 s. Spis OU, ¢. 226/2010.

KALNICKA, Zdetika. Filozofky v déjindch evropské filozofie. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostrave, 2007, 324 s.

Kolektiv autort. Velky sociologicky slovnik. 2, P/Z. Praha: Karolinum, 1996.

MCDOWALL, David. An Illustrated History of Britain. 11th impr. Harlow: Longman,
1997.

MCGREAL, lan P. Velké postavy zapadniho mysleni: slovnik mysliteli. Praha: Prostor,
1997, 707 s. Obzor, sv. 10.

MILL, J. S. Chapter on Socialism. The Floating Press, 2009. s. 120.

MILL, John Stuart. O svobode. 1. Praha: J. Otto, [1914]. 95 s. Svétova knihovna; sv.
10878.

MILL, John Stuart. O svobode. 2. Praha: J. Otto, [1914]. 109 s. Svétova knihovna; sv.
1097-8.

MILL, J. S. Poddanstvi Zen, oddil 1. a II. Pfelozil M. B. a C. G. M. Praha: Casopis &eského
studenstva, 1890. s. 176.

MILL, John Stuart. Utilitarismus. Pfelozil Karel SPRUNK. Praha: Vysehrad, 2011.

MILL, John Stuart. Uvahy o viddé distavni. 2. upr. vyd., v nakl. Svoboda 1. vyd. Praha:
Svoboda, 1992, 239 s.

MILL, J. S. Vlastni Zivotopis. Praha: Josef Pelcl, 1901.

46


https://www.ebooks.com/searchapp/searchresults.net?page=1&term=PublisherID:35114&publisherName=The+Floating+Press

SANDEL, Michael J. SpravedInost: co je spravné délat. Ptelozil Tomas CHUDY. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015, 303 s. Politeia.

STAFFORD, William. John Stuart Mill. New York: St. Martin’s Press. 1999.
SIMACKOVA, BozZena. John Stuart Mill. Praha: Orbis, 1947. Kdo je (Orbis).
TINKOVA, Daniela. Revolucni Francie 1787-1799. V Praze: Triton, 2008.

THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004, 167 s.

Elektronické zdroje

FIESER, James a Bradley Harris DOWDEN. The internet encyclopedia of philosophy.
Martin, TN: Internet Encyclopedia of Philosophy Pub.

FISCHEROVA, Drahorpl'ra. Analyza rozdilii pracovnich prijmii muzii a Zen (mzdovad
diskriminace pohlavi). Casopis Socialni prace [online]. 2005, 3, str. 71 - 85. [cit. 2018-
11-23]. Dostupné z: http://www.socialniprace.cz/soubory/2005-3-090221133500.pdf

FUCHS, Kamil; LISY, Jan. Déjiny ekonomického mysleni. Od antického mysleni do
marginalistickeé revoluce v ekonomii. e-learning Masarykovy univerzity, online Dostupné
z: https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/index.html

Sociologicky Ustav: Sociologicka encyklopedie. Dostupna z.
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Hlavn%C3%AD_strana

47


http://www.socialniprace.cz/soubory/2005-3-090221133500.pdf

