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Uvod

Kofeny feministické teologie sahaji pfiblizné¢ do 19. stoleti, kdy se na uzemi USA
zacCala objevovat rizna feministickd hnuti bojujici za rovnopravnost a emancipaci
zen. Dvacaté stoleti znamenalo pro nasi problematiku zasadni prevrat. VéEfici zeny dosly
k uvédoméni, Ze je cirkev po mnoha staleti uzurpovala, nabadala k mi¢eni a k pasivité.
Na zaklad¢ tohoto uvédoméni se pod vedenim kvalifikovanych teolozek zacaly utvaret
skupiny zen usilujicich o zménu ustrnulych struktur patriarchalni cirkve. Pravé tento
moment vedl k systematizaci feministické teologie, ktera vznikla na zakladé spojeni
feministického emancipac¢niho boje za osvobozeni a teologické reflexe vlastni viry zen.

Vznik feministické teologie tedy muzeme oznalit jako prulom, ktery nastal
v feseni otazek tykajicich se postaveni a poslani Zen uvnité celé kiestanské tradice.
Zaklad feministické teologie tvoii kritika pohlavni diskriminace. Pfedstavitelky tohoto
proudu si uvédomuji, ze tyto diskrimina¢ni prvky nejsou obsahem nejhlubsi podstaty
jejich nabozenstvi, a proto se pii své praci soustiedi na reformulaci a kritiku vsech
nabozenskych konstruktl, na jejichz kodifikaci mél vliv patriarchalismus, spojovany
S absolutni nadvlddou muzl, politika nebo rizné ideologické ¢i mocenské boje.
Feministickd teologie si klade za cil navrat k co nejpiivodnéj$i podstaté kiest’anské
tradice. Touzi po vytvoieni cirkve, kterd bude naslouchat vSem lidem bez rozdilu.
V takové cirkvi jiz nebude misto pro jakykoli utlak. Ztracenou harmonii uvnitf
dosavadni cirkve vSak nelze ziskat tim, Ze se Zeny oddéli od muza a utvoii uzavienou
komunitu uvniti sebe sama. Cirkev ma byt recipro¢nim spole¢enstvim muzi i zen. S tim
uzce souvisi fakt, ze pro feminisické teolozky jsou kliové zejména principy
vzajemnosti a zcela otevieny dialog. Bez téchto principii by mohlo jakékoli spole¢enstvi
jen ztézi existovat. Feministky ve své teologii zduraziuji dilezitost bézné, kazdodenni
lidské zkuSenosti a mezilidského kontaktu. Buh k nam promlouva pravé skrze vztahy
a kazdodennost, kterou zakousime ted’ a tady.

Cilem této prace bude popsat nejpodstatnéjsi rysy feministické teologie a predstavit
si nejdulezit¢jsi témata jejiho badani. V prvnich kapitolach nahlédneme do déjin tohoto
teologického proudu. Vzhledem k tomu, ze obdobi 20. stoleti bylo pro naSe téma
podstatné zejména tim, Ze se feSila otdzka postaveni Zen v cirkvi, pfinosny bude jisté
také nahled na to, jak se k tomuto tématu vyjadiuji predstavitelé ucitelského utradu
cirkve. Pozastavime se také u pracovnich metod feministické teologie, zejména pak

u historicko-kritického vyzkumu. Dale se podivame na to, jaky pfevrat piinesly



tzv. teologie genitivu, pficemz jednou znich je pravé feministicka teologie.
zminény dliraz na vzajemnost, dialog a zkuSenost. Posledni kapitola této prace
pojednava jiz 0 konkrétnich tématech, kterym se feministicka teologie venuje.
Zamétime se na nekolik vybranych biblickych pasazi, poukdzeme na jejich
problematické prvky a nejcastéjsi zptisoby vykladu. Plynule pak navazeme na posledni
téma této prace, které s vykladem Bible uzce souvisi — jde 0 cCasto diskutovanou
metaforu Boha Otce. Timto tématem praci uzavieme.

V této praci vychazim zejména z Geské literatury. Feministickou teologii se v Ceské
republice nejpodrobnéji zabyva Jana Opocenska. Jeji kniha Z povzdali se divaly také
Zeny tvoti jeden ze zdkladnich stavebnich kamenii mé prace. Dale jsem pouzila knihu
Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturdch od Blanky Knotkové-Capkové. Tato autorka
se ve své knize zaméfuje na rozmanité naboZenské systémy a jejich pojeti Zenstvi,
mimo jiné se zde také zabyva feministikou teologii. Dal§im podstatnym zdrojem mé
prace je Gibelliniho kniha Teologické smery 20. stoleti. Ve snaze vystihnout pievrat,
ktery v celé teologické reflexi pfinesly teologie genitivu, prostudovala jsem knihu Po
cestach angazované teologie od Karla Skalického. Také kniha s nazvem Chci, abys byl
od Tomase Halika mi byla pfi psani této prace velkou inspiraci, nebot’ vyborn¢ hovofii
0 vztahu mezi Bohem a ¢lovékem. V otazkach souvisejicich s tématem dialogu jsem se
obratila na Martina Bubera a jeho filosofii dialogického personalismu. Cerpala jsem
zejména z jeho knihy s ndzvemJd a Ty. K tématu nabozenské zkuSenosti V naSem
kontextu hovoii Ivana Noble ve své publikaci Po Bozich stopach aneb Teologie jako
interpretace nabozenské zkusenosti. Z dalsich autoru jsem se vénovala Danu Drapalovi
a jeho knize Emancipace Zen v cirkvi?. Zni jsem vychazela zejména v Kapitole
zabyvajici se feministickou exegezi. Drapalliv ptistup je mi sympaticky zejména tim, ze
¢tenafe uvadi do celkového kontextu problematickych biblickych pasazi a pti vykladu
Bible odmit4 krajni a doslovné interpretace. Nahled do teologické antropologie jsem
ziskala diky Vladimiru Boublikovi a jeho knize Teologickd antropologie. V posledni
podkapitole, tykajici se metafory Boha Otce, mi pak byla vyznamnou inspiraci kniha
Jaroslava Vokouna Naslouchat teolozkam. Vsechny biblické citace jsou uvadény podle

Ceského ekumenického piekladu.t

! Bible: Pismo svaté Staréhvo a Nového zakona (vCetné deuterokanonickych knih) : ¢esky ekumenicky
preklad. 15. vydani. Praha: Ceska biblicka spolecnost, 2008. ISBN 978-80-85810-74-5.



1 Vyvoj feministické teologie
1.1 Feminismus jako koren feministické teologie

Feministickd teologie se kriticky konfrontuje, utvafi a upeviiuje spolecné
s modernim feminismem. Co se skryva pod pojmem feminismus? A jak se feminismus
vztahuje Kk teologii? Odpovédi na tyto klicové otazky si odkryjeme v nasledujicich
kapitolach.

Kofeny prvnich hnuti, zdiraznujicich rovnost obfanskych prav muzli a Zen,
muzeme najit v 19. stoleti na izemi USA. V tomto obdobi se poprvé zacaly hlasit
o slovo zeny bojujici proti utlaku a otroctvi. Mluvime o tzv. kvakerkach (Society od
Friends), mezi které patfily sestry Angelina a Sarah Grimké a Lucretia Mott. Jejich
argumenty staly na vlastnim vykladu biblického svédectvi — Blh lidstvo stvofil ke
svému obrazu, a proto by méli mit vSichni stejna prava a stejnou odpovédnost. Veskeré
zlo pochazi z povySovani se jedné skupiny lidi nad druhou. Dominance se stava t€zkym
provinénim

Tyto uvahy o par let pozdé&ji podpoiily také dalSi z vyznamnych Zen bojujicich za
emancipaci. Mezi nimi naptiklad Susan Brownell Anthony nebo Elizabeth Candy
Stanton, znama svym projektem Woman'’s Bible (1895-1898). V této knize se Stanton
zabyva novou interpretaci Bible a pojednanim o tom, jak ma byt zena v kiestanském
prostiedi vniména. Kritizuje fakt, ze se Bible zacala pouzivat jako politicka zbran proti
zenské emancipaci. Neni uz knihou nabozenskou, ale primarné knihou politickou. Je
vyrazem patriarchdlni spoleCnosti, je patriarchaln¢ interpretovana a s tim bylo potieba
néco udélat. Neni pochyb o tom, ze vydani Woman’s Bible vzbudilo v tehdejsi
protestantské Americe velky rozruch.?

Vysledkem argumentace prvnich feministek byla konference nového Zenskéhu
hnuti, ktera se konala v roce 1848 v Seneca Falls, na izemi statu New York. V ¢ele této
konference se predstavily jiz vySe zminéné Lucretia Mott a Elizabeth Candy Stanton.
Podpofit je pfiSlo bezmdala 300 dalSich Zen. Pro naSe téma nese tato uddlost zasadni
vyznam, nebot’ zde byla pfijata deklarace zdiraziujici rovnost vSech bytosti pied

Bohem i pfed zakonem. Obsahovala seznam vsech zakonu, které Zzenam doposud

2 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti. Kostelni Vydti: Karmelitdnské nakladatelstvi,
2011, s. 319. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi), sv. 6. ISBN 9788071951773.



zakazovaly o Cemkoli hlasovat, cokoli vlastnit, vzdélavat se a podilet se na rozvoji
spole¢nosti.

Jednim z podstatnych meznikd pifi formovéani feministické teologie v obdobi
19. stoleti se stalo také zalozeni Armady spasy roku 1865. Jak se miuzeme docist v knize
Dana Drapala, stanovy Armady Spasy hovotily takto: ,, Konference neprijme zZidnad
opatieni, ktera by ztizila ¢i znicila prdava Zen slouZit jako evangelistky nebo vedouci trid
nebo kterd by znemoznila Zendm, aby byly voleny do kteréhokoli viradu.“* S témito
slovy vystupoval zakladatel Armady spasy William Booth v dob¢, kdy Zeny nemély
pravo vlastnit jakykoli majetek.

Uvédoméni Zeny prozivalo v 19. stoleti zdsadni proménu a Zenska hnuti, ktera
ptivodné bojovala pouze za emancipaci, zacala svou pozornost zaméfovat také na
vSechny ostatni aspekty diskriminace. Mohli bychom zde mluvit nejenom o pravu na
télesnou integritu, ale také o pravu na svobodnou sexualitu, apel na rovnocenné
postaveni zen v rodiné a manzelstvi a podobné. Feminismus se zacal dotykat vSech
aspektt lidského Zivota:

a) psychologického — zahrnujici proces, ktery si zada radikalni osvobozeni zen

narokujicich si vlastni, autonomni svobodu,

b) socio-ekonomického — feminismus vyzaduje analyzu socialnich

a ekonomickych faktor, které hraji roli pti utlacovani zen,
¢) kuturniho — feminismus se obraci a bojuje proti jednostranné, androcentrické

kultuie.®

Ke konci 19. stoleti se zacaly na poli amerického feminismu objevovat protichtidné
postoje Kk problematice genderu a nabozenstvi. N¢které feministky vnimaly kiestanstvi
jako dulezitou oporu pii boji za emancipaci, jiné jej zcela odmitly, nebot’ pro né bylo
nenapravitelné patriarchalni. Nékteré feministky se ztotoziiovaly s ndzorem, Ze muzi
a Zeny jsou si od zékladu rovni, jiné se zac¢aly nad muze povySovat. Nékteré feministky
vidély za emancipaci zen pokoteni veskerého existujiciho zla, jiné usilovaly ,,pouze®

0 to, aby mohly Zzeny rovnocenné fungovat v oblastech politiky, vzdélavani

3 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturdch. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2008, s.
95. IS’BN 978-80-7185-890-4.

4 DRAPAL, Dan. Emancipace Zen v cirkvi?. 1. vyd. Praha: Ndvrat domf, ¢2003, s. 73. ISBN 80-7255-
084-5.

5 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologickeé smery 20. stoleti, s. 322.



a ekonomiky, stejné jako muzi. Tyto protiklady zacaly byt znovu diskutovany Vv tzv.
druhé vIng feministického hnuti, totiz v 60. letech 20. stoleti.®

Na zavér této kapitoly mizeme konstatovat, ze feminismus lze tedy skutecné
povazovat za koten feministické teologie, nebot’ se promitl do vSech oblasti Zivota Zen
a tedy i do samotné viry praktikujicich kiestanek — feministek. Feministicka teologie
vznika na zakladé spojeni feministického boje za emancipaci a teologické reflexe

vlastni viry.

1.2 Feministicka teologie ve 20. stoleti

Ve druhé poloving 20. stoleti se objevila druha vlna Zenskych feministickych hnuti.
Feministicka teolgie, ktera se v tomto obdobi zacala pomalu, ale jisté systematizovat,
Cerpala z cennych podnét amerického feminismu. V historii se setkavame hned
s nékolika mezniky, které jsou pfi jejim formovani zasadni.

V oblasti katolické cirkve nelze opominout zalozeni Mezinarodni aliance Johanky
z Arku roku 1911 ve Velké Britanii. Clenky této aliance pouzivaly heslo: ,, Proste Boha:
Ona vas vyslysi!“" Pouzitim feminina Ona, ve vztahu k Bohu, upozoriiovaly na to, ze
Bih neni ani muz, ani Zena. Objevila se zde snaha o zredukovani muzské povahy Boha
alespon na jazykové urovni. Pro nase téma je toto hnuti dilezité zejména proto, Ze jako
jedno z prvnich poukazalo na neblahé postaveni Zen v cirkvi.

V pokoncilnim obdobi se pro feministickou teologii stalo kliCové zejména dilo
snazvem Cirkev a druhé pohlavi (1968) od Mary Daly, které navazuje na Druhé
pohlavi — jednu z nejvyznaméjSich knih soucasného feminismu autorky Simone
Beauvoir. Hlavni mySlenkou tohoto dila je pifesvédCeni, Ze pod stavajici
antropocentrickou praxi cirkevni tradice existuje prava a nezaujata kiestanskd nauka,
kterou je potieba znovuobjevit a piijimat. Tato autorka se vSak pozdé¢ji své kiest'anské
viry na dobro ziekla, nebot' ji zacala vnimat pouze jako ideologii maskulinni
spole¢nosti, kterou jiz nejde napravit.® Ve své dalsi knize Z druhé strany Boha Otce
(1973) se zabyva jednim z Ustfednich symbold kiestanstvi — Bohem jakozto Otcem.
Ackoli si byla védoma toho, Ze vyraz Blih Otec je pouze analogicky, nesouhlasila s tim,

ze je hlavni symbol kiestanské viry vyjadien andromorfnim jazykem. Tvrdi, ze pravé

6 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozZenskych kulturdch, s. 97.
7 GIBELLINI, Rosino. Teologické smeéry 20. stoleti, S. 319.
8 Srov. tamtéz, s. 320.



tento jazyk ve spojeni s androcentrickou kulturou a praktikami hluboce urdzeji lidskou
ptirozenost zeny. Mary Daly se snazila o pfestup z andro-morfické feci do feci antropo-
morfické. Navrhla, aby byl Bih jmenovan Slovem, nikoli podstatnym jménem Otec.
Gibellini ve své knize odkazuje k otazkam, které si Daly klade: ,, Pro¢ by slovo ,, Bith*
mélo byt podstatnym jménem? Pro¢ by to nemohlo byt Slovo, nejaktivnéjsi
a nejdynamictéjsi Slovo ze vsech?

Pro 20. stoleti je jisté¢ prinosna také prace teolozky Sally McFague, ktera se pfi
svém badani zamétila na spojeni metafory a teologie. Tato autorka se opira o zakladni
biblicky zanr, kterym je podobenstvi — piibéhy o obycéejnych lidech a béznych,
kazdodennich udélostech. Podobenstvi ndm prostiednictvim néceho sekularniho
umoznuje pochopit néco neobycejného, nadbozenského. Jak pozitivné ocenuje snahu této
teolozky Jaroslav Vokoun ve své knize Naslouchat teolozkam: ,Jazyk podobenstvi
umoziuje, aby jazyk viry byl obrazny a zakotveny v béinych detailech Zivota. '°
Metaforicka teologie Sally McFague si klade za cil, aby ¢lovék prosttednicvim
obrazi/metafor doké4zal najit spojitost a provazanost mezi starymi, biblickymi pfib&hy
a jeho Zivotem. Stejn¢ jako Mary Daly tato autorka kritizuje metaforu, jez se stala
béznym modelem uvnitt kiestanské teologie, a to metaforu Boha Otce, které se budeme
vénovat v jedné z poslednich kapitol.

Ani v dne$ni dobé neni téma feministické teologie zdaleka vyCerpano a Zeny,
teolozky, pokracuji ve své praci. Na konci 20. stoleti vySel v USA lekcionaf obsahujici
nékteré biblické texty piclozené do inkluzivni feéi — An Inclusive Language
Lectionary.!! Toto dilo poukazuje na fakt, ze Bfih pfesahuje veskeré kulturni
a spoleCenské kategorie a Ze chova inkluzivni lasku ke vSem lidem bez rozdilu. V roce
1996 byla zalozena Women’s Ordination Worldwide.*? Tato organizace podporuje
vzdélané a kompetentni Zeny pfti jejich snaze dosdhnout svatosti svéceni a apeluje na to,
aby se o této problematice nepiestaly vést diskuze. Jednim z nejnovéjSich
a vyznamngjSich pocinl, dotykajicich se naSeho tématu, je pak pieklad Bible
z pavodnich jazyk do némciny, ktery vysel v roce 2006 a ktery byl nazvan jako Bibel
in gerechter Sprache.'® Na tomto ptekladu se podileli bliblisté a bliblistky zdfiraziiujici

pohlavni, rasovou i kulturni rovnost. Charakteristickym znakem je dusledny pieklad

9 GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 325.

10 \VOKOUN, Jaroslav. Naslouchat teolozkém. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2010, s. 37. Moderni ¢eska teologie. ISBN 978-80-7325-228-1.

1 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v nabozenskych kulturdch, s. 68.

12 Srov. tamtéz, s. 98.

13 Srov. tamtéz, s. 69.
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inkluzivnich vyrazi o biblickém Bohu — autofi respektuji BoZzstvi existujici mimo
polaritu pohlavi a ptesahujici moznosti lidského jazyka a feci. Za zminku stoji
nepochybné také Europan Society of Woman in Theological Research4, coz je
spolecnost vytvarejici prostor pro Zeny zabyvajici se badanim v oblasti teologie,
filosofie, religionistiky, apod. Tato spole¢nost porada kazdé dva roky celoevropskou

W v

konferenci, na které jsou probirana nejriznéj$i témata feministické teologie.

1.3 Vztah magisteria k otazce postaveni Zen v cirkvi

Dvacété stoleti je pro nase téma klicové dirazem, ktery byl kladen na vyfeSeni otazky
postaveni a poslani Zen v cirkvi. Uvnitt kiest'anskych cirkvi se v tomto obdobi velmi
aktivné feSila otdzka Zenské identity. V této kapitole se vSak omezime na to, jaky vztah
Kk témto tématim zaujimali pfedstavitelé ucitelského ufadu fimskokatolické cirkve.
Budeme se pii tom opirat o zasadni dokumenty jako je Octogesimo Adveniens -
apostolsky list Pavla VI., ktery byl adresovan kardinalu Maurici Royovi. Dale pak
0 apostolské listy papeze Jana Pavla II. - Ordinatio sacerdotalis a List Jana Pavla II.
Zenam. Podivame se také na to, jak se K situaci vyjadfuje soucasny papez Frantisek,
ktery navazuje na praci svych predchidcii.

Jak je vSeobecné¢ znamé, v prostiedi fimskokatolické cirkve je tradice knézského
ufadu svéfena vyhradné do rukou pokiténych muza, pfiCemz Zeny jsou ze svatosti
svéceni vylouceny. V knize Blanky Knotkové se miizeme docist, Ze proti ordinaci Zen
vystupoval napiiklad papez Pavel VI.Y®  Pokud nahlédneme do apostolského
listu Octogesima Adveniens zjistime, Zze se papez Pavel VI. o Zenach vyjadiuje
nasledovné: ,, V mnoha zemich se jiz silne naléhda — nékdy je to dokonce bourliveé
pozadovdano — zakonnymi ustanovenimi zruSit neoprdvnéné zmevyhodnéni Zemy Viici
druhému pohlavi a priznat ji rovmoprdvnost, plné odpovidajici jeji dustojnosti.
Nemluvime o oné falesné rovnosti, ktera by popirala rozdily stanovené samotnym
Stvoritelem a byla by v rozporu s hlavni ulohou zZeny V rodiné i ve spolecnosti. Vyvoj
zakonodarswi bude treba usmérnit ve smyslu ochrany jejiho prirozeného povolani,

soucasné s uznanim jeji nezavislosti jakozto osoby a jeji rovnoprdavné ucasti na zivoté

14 Feministick4 teologie a Evropskd spolecnost Zen pro teologické bad4ni. In: Getsemany [online]. 2006
[cit. 2016-03-12]. Dostupné z: http://www.getsemany.cz/node/817
15 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v naboZenskych kulturdch, s. 97-98.
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kulturnim, hospodadrském, spolecenském a politickém. “*® Osobné toto vyjadieni pro
zeny nevnimam nikterak negativné. Jak se miZzeme z uvedeného uryvku presvédcit,
papez Pavel VI. zdlraznuje, ze bude potieba jejich svobodu a rovnopravnost podpofit.
Avsak dale také dodava, ze zena ma zit v souladu se svou hlavni ulohou — poslanim, jez
ptijiméa od samotného Stvofitele. Ulohou a poslanim Zeny uvniti katolické tradice vsak
neni vedeni cirkve.

S obdobnou argumentaci vystupoval také Jan Pavel Il. JEzi§ pfeci mezi apostoly
povolal pouze muze a zadnou zenu, cirkev jej proto v této tradici vérné nasleduje.
Navic, kdo jiny by mél Krista, jakoZto muZe, reprezentovat lépe nez muz?'’
V apostolském listu Ordinatio sacerdotalis Jan Pavel II. uvadi, ze otazka knézského
svéceni zen je jednou provzdy uzaviena. ,.Proto, aby byly rozptyleny vSechny
pochybnosti v zaleZitosti mimoradné duleZitosti, zaleZitosti prinaleZejici k samotnému
BozZimu ustanoveni cirkve, na zdklade svého duchovniho uradu utvrzovat bratry
deklaruji, Ze cirkev nema vibec Zadnou autoritu udeélovat knézské svéceni Zenam a Ze
toto rozhodnuti musi byt povaZovino vsemi véricimi cirkve za definitivni. “*® Pokud viak
nahlédneme do listu, ktery Jan Pavel II. vénoval Zzenam, mizeme se docist, ze k nim
1 pfesto chova velkou tuctu a vdék. O vztahu muze a zZeny se vyjadiuje
nasledovné: ,, Jejich nejprirozenéjsi, BoZimu planu odpovidajici vztah je jednota dvou,
to znamena na vztahu zaloZenad jednota ve dvou, ktera umoznuje kazdému zakousSet
meziosobni vztah jako obohacujici dar, ktery je spjat s odpovédnosti. Této ,,jednoté
dvou** Buh nesveril pouze dilo plozeni a Zivot rodiny, nybrz viastni tvorbu dejin. Riizné
useky spolecnosti, staty, narodni kultury a konec koncii pokrok celého lidského rodu
vdéci opravdu za mnoho prinosu Zeny!*'® Pficemz mluvi o tom, Ze tento piinos je
zejména kulturni a duchovni, spiSe nez politicky nebo hospodarsky. Hned nasledné
dodava, Ze tento rozmér ptinosu je pro spole¢nost nesmirn¢ dulezity, nebot’ diky nému
dochazi k neustalému rozvoji mezilidskych vztahti a duchovnich hodnot. V tomto sméru
spole¢nost opravdu zenam za mnohé vdéci.

Ackoli se nyni pfeneseme z 20. stoleti do soucasnosti, pokladdm za velmi piinosné

tuto kapitolu obohatit také o nazor soucasn¢ho papeze FrantiSka, ktery navazuje na

16 Octogesima Adveniens. In: Kebrle.cz [online]. Praha: Zvon, Ceské katolické nakladatelstvi, 1996 [cit.
2016-03-12]. Dostupné z: http://www.kebrle.cz/katdocs/soc_enc/OctogesimaAdveniens.htm

17 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturdch, s. 97-98.

18 Ordinatio Sacerdotalis. In: Teologie téla [online]. 1994 [cit. 2016-03-12]. Dostupné z:
http://teologietela.paulinky.cz/Knezstvi-Panenstvi/Knezske-sveceni-zen

19 List Jana Pavla II. Zendm. In: Pastorace.cz [online]. 1995 [cit. 2016-03-12]. Dostupné z:
http://www.pastorace.cz/Tematicke-texty/List-Jana-Pavla-11-zenam-1995.html

12



prohlaseni svych piedchiidct. Na otazku, zda cirkev n¢kdy ptistoupi na knézské svéceni
zen, odpovédel papez FrantiSek nasledovné: ,, Toto nemiize udélat. V dobé diskuzi a po

dlouhé, dlouhé reflexi to papez Jan Pavel II. 7ekl jasné. Ne proto, Ze by zeny mely méné

vvvvvv

vvvvvv

trochu zpozdéni v rozvijeni teologie Zemy. Musime jit kupredu v této teologii. %

Utastnikim plenarniho shromazdéni Papezské rady pro kulturu, které se konalo
7. tnora 2015 soucasny papez piipomnél, Ze Zeny by se nemély citit pouze jako hosté,
nybrZ jako aktivni Gi€astnice vSech sfér spolecenského i cirkevniho Zivota. Téma tohoto
zasedani znélo: Zenské kultury: Rovnost a rozdilnost. Frantisek zde apeloval na to, aby
zeny dostaly v cirkvi vétsi prostor a pfipominal, ze samotné slovo cirkev je Zenského
rodu. Co se tyce ulohy zen, vyzdvihl jejich plodnost, i schopnost chranit zivot, pficemz
poukézal také na duchovni aspekt téchto vlastnosti, tvoficich jejich identitu: ,, Vy, Zeny,
umite ztelesnit néznou tvar BoZi, jeho milosrdenstvi, které se projevuje jako ochota
darovat cas spise nez zabirat prostor, prijimat spise nez vylucovat. V tomto smyslu rad
popisuji zensky rozmeér cirkve jako luno, které prijima druhého a privadi jej k novému
Zivotu. “?

Vyse nastinéné postoje cirkevnich autorit nAm nyni umoznuji ziskat uceleny nahled
na to, jak je Zena v katolickém prostiedi doopravdy vnimana. Pojd’'me si tedy vyjasnit
a shrnout davody, které vedou k trvajicimu zakazu svéceni Zen uvniti katolické cirkve.
Je to opravdu proto, Ze by byly Zeny Vv této tradici vnimany jako ménécenné? Nebo snad
ménéschopné ve vedoucich pozicich?

Jedinou autoritou pro katolickou cirkev je Pismo a tradice JeziSe Krista. Sam Jezi§
mezi svych Dvanict nejvérnéjSich povolal pouze muze, jak se mizeme presvedCit
v Lukdsoveé evangeliu: ,, V téch dnech vysel na horu k modlithé; a celou noc se tam
modlil k Bohu. Kdyz nastal den, zavolal k sobé své ucedniky a vyvolil z nich dvandct,
které také nazval apostoly: Simona, kterému dal jméno Petr, jeho bratra Ondreje,
Jakuba, Jana, Filipa, Bartoloméje, Matouse, Tomdse, Jakuba Alfeova, Simona zvaného

Zélota, Judu Jakubova a Jidase ISkariotského, ktery se pak stal zradcem. “ (LK 6, 12-16)

20 MLECKA, Ondiej. Stavét v Evropé zdi neni fe§enim, synoda bude fe$it mnoho témat. In: Tiskové
stiedisko Ceské biskupské konference [online]. 2015 [cit. 2016-03-12]. Dostupné z:
http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/stavet-v-evrope-zdi-neni-resenim-synoda-bude-resit-mnoho-temat/

2L MLECKA, Ondiej. PapeZ Frantisek zdtiraznil ulohu Zen v cirkvi. In: Tiskové stiedisko Ceské biskupské
konference [online]. 2015 [cit. 2016-03-12]. Dostupné z: http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/papez-
frantisek-zduraznil-ulohu-zen-v-cirkvi/
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Je zcela opravnéné klast si otazku, pro¢ Jezi§ mezi své nastupce povolal pouze muze
a zadnou zenu. Domnivam se, Ze kazdy, kdo Bibli ¢etl, snad ani nemtze pochybovat
0 tom, ze Jezisuv vztah k Zendm byl velmi kladny, a proto bych také nesouhlasila s tim,
kdyby mu byla ptipisovana jakakoli zaujatost vi¢i nim. Byla to pfeci Zena, ktera se stala
JeziSovou matkou a ke které choval velmi silny citovy vztah. Byla to pfeci Zzena, kvtli
které Jezi§ ucinil svlj prvni zédzrak. Byla to pfeci Zena, ktera jako prvni spatfila
vzkiiSené¢ho JeziSe a kterd toto vzkiiSeni mezi prvnimi zvéstovala ostatnim. Ptiklanim
se k nazoru, Ze povolat mezi své nastupce apostolky — zeny — by bylo pro tehdejsi
dobovy kontext nepochopitelné. Zustava sice otdzkou, zda chtél touto volbou Jezi$
zévazné ustanovit, jak maji vypadat jeho nastupci, pro katolickou cirkev se vSak tato
volba jevi jako nejsiln€j$i mozny argument, pro¢ se vedeni cirkve svéfuje vyhradné do
muzskych rukou. Jiz po dva tisice let se tato tradice nezménila a katolicka cirkev ji
chape jako neménnou. Nasledovani JeziSova jednani vede lidstvo ke spase, a proto je
volba apostolli — muzii — pro cirkev zavazna. To ovSem neodkazuje k tomu, Ze by byla
zena v této tradici vnimana jako ménécenna, jak jsme se ostatné mohli piesvédCit ve
vyrocich papezi. A¢koli hodnota obou pohlavi v otazce spasy lidstva je nepochybné
stejnd, ve vedeni cirkevniho spolecenstvi ma vSak muz i Zena rozdilnou tilohu a poslani.

Na zavér této kapitoly muZzeme jen velmi stru¢né nahlédnout také do prostiedi
protestantské cirkve, kde se zda byt situace o néco vyrovnangjsi. Zadny autoritativni
ucitelsky ufad zde totiz neexistuje. Od poloviny 20. stoleti zacalo pro Zeny v této cirkvi
dochazet k velkym zménam, nebot’ se mohly zacit aktivné podilet na pastoraci. Ackoli
je tézké bourat stereotypni o¢ekavani socialnich roli, mizeme tvrdit, ze se zeny uvnitt

protestantismu pomalu, ale jist¢ dostaly ke slovu a k vedoucim pozicim.??

1.4 Feministicka teologie versus tradic¢ni teologie Zeny

Jako reakce na abstrakci novoscholastické teologie zacaly v poloving 20. stoleti vznikat
tzv. teologie genitivu. Karel Skalicky ve své knize Po cestich angazované teologie
vystizné mluvi o téchto teologiich jako o teologiich pozemskych skutecnosti, které se
z riznych hledisek zabyvaji zaangaZovanosti kiestana ve svété. Vychazi ptitom z dila
Gustava Thilse s nazvem Theologie pozemskych skutecnosti, které je dnes uz obecné

vniméano jako prvopocatek — piesnéji fe€eno ndstin, ¢i nalrt — teologii genitivu.

22 Srov. KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturach, s. 98.
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Primarnim bodem téchto teologii se staly pozemské skutecnosti ve vztahu k vife.
Skalicky se dale odvolava na Thilse, ktery se taze po tom, jaky smysl ma svét v ocich
samotného Boha. Tim tento autor dava podnét ke vzniku teologie svéta — teologie, ktera
se snazi hledét na svét Bozima o¢ima.?® Na zdklad& tohoto revoluéniho ptistupu mohlo
vzniknout mnoho novych teologickych odvétvi, naptiklad teologie rozvoje, pokroku,
revoluce, teologie prace a nebo osvobozeni, pod kterou fadime také feministickou
teologii. Teologie uz neni pouze védou o nécem — v naSem piipadé teologii o Zenach,
ale primarné védou néceho — teologii, kterou uskuteciuji samotné zeny. To znamenalo
zdsadni pievrat, nebot’ z objektl véd se zacaly stavat jejich subjekty. Zeny, jakoZto
subjekty své vlastni teologické reflexe, prestaly byt pouhymi konzumentkami teologie,
kterou vytvoftili ,ti druzi. Tradi¢ni teologie nabozenskou zkuSenost Zen po mnoha
staleti ignorovala a zavrhovala. Teologie zeny byla cirkvi pfedstavovana tak, aby
odpovidala tehdejsSimu patriarchalnimu o¢ekavani o zenach. Ve feministické teologii se
vSak Zeny staly subjektem vlastni viry, jeji formulace a reflexe, samy zacaly pfemyslet
o své lidské a kiestanské zkuSenosti a kriticky ji hodnotit. Adjektivum feministickd,
které se v tomto ptipad¢€ poji s teologii, vS§ak neznamena to, ze by uprostted teologicich
reflexi méla stait vyhradné¢ zena — o tom se ostatné piesvédCime v jedné
z nasledujicich kapitol, pojednavajici 0 potiebé vztahovosti a dialogu. Neznamena to
dokonce ani to, ze ma byt teologie vykladana vyhradné ve prospéch zen nebo Ze se maji
vSechny maskulinni tvary, které teologie vyuziva, nahradit tvary Zenskymi. Samoziejmée
jsem si védoma toho, ze se mnoho z feministickych teolozek ve svém smySleni
radikalizuje a do stfedu veskerého zajmu klade pravé Zeny, touto skupinou se vsak ve
své praci nezabyvam. Jsem piesvédéena o tom, Ze pravou pointou feministické teologie
zustava specifické uchopeni transcendence, pficemz v jejim stfedu stoji jedin¢ Bih —

Buh, ktery Zije ve vztahu s lidmi.

23 Srov. SKALICKY, Karel a Tomas SPIDLIK. Po cestich angazované teologie: teologie kiestanské
praxe. Vyd. 1. Rychnov nad Knéznou: Jezek, 2001, s. 13-14. Studie Teologické fakulty Jihoceské
univerzity, sv. 16. ISBN 80-85996-29-4.
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2 O principech feministické teologie

Feministicka teologie je ze své podstaty pluralitni — nelze o ni tedy mluvit jako
o jednotném proudu. Ve feministické teologii nalézame mnoho riznych odvétvi
a rozmanitych perspektiv. Dilezitym rysem je také to, Ze se rodi do specifické doby
a specifického mistniho kotextu. Podobné jako Kopernikovy objevy vedly K porazeni
geocentrismu a Darwin zpochybnil antropocentrismus — ve feministické teologii jde
0 to, aby byl piekonan teologicky androcentrismus. Nékteré feministky tento smér

charakterizuji jako uréity druh epistemologické revoluce.?

2.1 Pracovni metody

Feministicka teologie pti své praci vyuziva induktivni metodu, kterou Jana Opocenska
ve své knize vystizné popisuje slovy: ,, Vychozim materidalem je pro ni Zivotni situace,
prozivané zkuSenosti, historicky globalni proces. Tyto udalosti se uvadeji ve vztah ke
svedectvi Bible. Déje se pokus o jejich teologickou interpretaci. Biblické obrazy
a pribehy pomahaji vyjadrit pritomnost. Tento (induktivni) pristup je predpokladem
Zivouct teologie a viry zakorenéné v realité. %>

Pii exegezi se feministicka teologie zaméfuje na biblicky text a jeho kontext.
Diilezity je kontext nejen historicky a literarni, ale také socialni — zejména z pohledu
utlaCovanych osob. Diraz je kladen také na zohlednéni vlastniho kontextu, tedy to, za
jakych okolnosti a s jakymi zkuSenostmi k textu pfistupuje kazdy, jedine¢ny Ctenaf.

Pti pouziti induktivni metody hraji velmi dilezitou roli otazky smétujici k biblické
1 cirkveni tradici zaméfujici se na stvofeni, hfich, spasu a inkarnaci. Narozdil od
ostatnich teologii osvobozeni, kterym prozatim chybi néjaké detailngj$i exegetické
zkoumdni, doSla feministicka teologie v biblické védé pomérné daleko. Teolozky totiz
dbaji na to, aby si neustdle vyménovaly své poznatky a jejich prdce méa uz urcitou
kulturu a tradici. Feministicka reflexe biblickych textii s sebou vSak nese také pomérné

tézké bfemeno — na Bibli ,,musi” totiz neustdle nahliZzet jako na text vyjadieny

24 Srov. KNO]:KOVA,’ Blanka. Obrazy Zenstvi v naboZenskych kulturdach, s. 100.
% Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie. 1. vyd. Praha:
Kalich, 1995, s. 13-14, ISBN 8070179120.
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patriarchalni kulturou, vyjadiujici androcentricky jazyk, androcentrické obrazy Boha,
i androcentrickou piedstavu o Zivoté.?®

K pracovnim metodam feministické teologie fadime také velké mnozstvi
historicko-teologickych vyzkumii o zenach, které jsou znamé pod nazvem Women'’s
Studies. Tyto vyzkumy nejsou prakticky ni¢im novym, ale feministicka teologie jim
déavé zcela novy rozmér, impulz a perspektivu. Uskuteciiuji je totiz samotné zeny — zeny
jako subjekt, nejen jako objekt studia. Tyto vyzkumy maji za kol vypracovat
osvobozujici kiestanskou antropologii, kterda spo¢iva v kritice androcentrické tradice
(his-story), znovuobjeveni skrytych nebo ztracenych déjin (her-story) a jejichz cilem je
teologie, ktera zahrnuje celistvost lidské zkusenosti.?’

Abychom si nastinili, jak takové historicko-teologické vyzkumy probihaji v praxi,
podivame se nyni na jeden z konkrétnich ptipadi. Vyjdeme ptitom z knihy Rosina
Gibelliniho, ktery k tomuto tématu dava za piiklad katolickou teolozku Elisabeth Kari
Borresen. 2 Ta se ve svémdile Prirozenost a uloha Zeny u Augustina a Tomdse
Akvinského (1968) zabyva patristickym a stfedovékym zptisobem mysleni. Tato autorka
dospéla k zavéru, Ze klasicka teorie tohoto obdobi podporuje podiazenost zeny vici
muzi a ze je to ovlivnéno nasledujicimi Ciniteli:

1. Cirkevni modely byly siln€ ovlivnény strukturou antické a stiedovekeé

spolecnosti.

2. Velky vliv na teologickou a cirkevni tradici mél novoplatonismus

a aristotelismus.

3. Dochazelo k androcentricky zaméfenému ¢teni a interpretaci Bible.

Je vSeobecné znamé, Zze novoplatonskym zplisobem mysleni byl ve stiedoveéku
ovlivnén Augustin, ktery se néjaky cas ztotoziioval s filosofii manichejského dualismu.
Ta tvrdila, ze lidské télo je Spatné nebo dokonce d’abelské. Se stejnou negativitou
nebyla pfijimana pouze télesnost, ale také sexualita a s tim spojené manzelstvi — to
nasvédCovalo tomu, ze V Augustinové dile mize byt opravdu zietelnd negativni
symbolika Zenskosti spojend s télem, nedokonalosti a hiichem. Je vSak dluzno fici, ze

Augustin po ¢ase tyto radikalni dualistické mySlenky opustil.

2 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 14-15.
27 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 332.
23rov. tamtéz.
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Pokud se zamétime na teologii dalsiho z vyznamnych stiedovékych mysliteld,
Tomase Akvinského, pak se u Gibelliniho, ktery vychazi z vyzkumu Elizabeth Kari
Borresen, mizeme docist o tom, ze Akvinsky do své teologie aplikoval tradi¢ni
aristotelsky biologicky princip. Podle tohoto principu je Zena nepovedeny muz. Lidské
plozeni, pokud je dokonalé, touzi vzdy po splozeni muze, pokud vSak nedospéje
z n¢jakého divodu do stddia dokonalosti, pak je splozena zena. Tento aristotelsky
princip naSel uplatnéni nejen v teologii, ale také v mnoha dalSich oblastech
spole¢enského zivota.?®

Pro ovéfeni tvrzeni z pfedchoziho odstavce je jisté Zadouci nahlédnout do ¢lanku
Tomase Machuly®, ktery se dlouhodobé specializuje na stfedovékou filosofii, vyhradng
pak na mySlenkovy odkaz Tomase Akvinského. Z tohoto ¢lanku vyplyva, Ze tvrzeni
Elizabeth Kari Borresen by mohlo byt zpochybnéno. Ziejmé neni pochyb o tom, Ze
v obdobi antiky i stiedovéku byla zena doopravdy vnimana jako ménécenna bytost.
Tomas Akvinsky o zené jakozto o mepovedeném muzi skuteéné hovoti, vzdy ale
S odvolanim na Aristotela, od kterého tento ,,citat” pochdzi a kterého Akvinsky vnimal
jako autoritu, co se ty¢e ptirozeného poznani véci. Tomas Machula vSak ve svém ¢lanku
zdtraziuje, e Akvinsky nechape zrozeni Zeny jako defekt lidské piirozenosti. Zena
neni ,,vadnym* muzem, je pouze a piirozené slabsi, coZ z ni ovSem ned¢la Cloveka
méné nez je muz. Jisté je potieba brat v ivahu fakt, ze Akvinsky byl nejen filosof, ale
také teolog, a proto dokazal aristotelské vyroky o zenach zna¢né korigovat na zakladé
toho, co fika Bible. Vztah rovnocennosti, ktery podle Tomase mezi muzem a zenou
nepochybn¢ je, Machula doklada na citaci ze Sumy teologické: ,,Je tieba rici, Ze bylo
vhodné utvoriti Zenu ze muZova Zebra. Za prvé proto, aby se ukazalo, Ze mezi muzem
a Zenou ma byt spolecenské spojeni. Ani Zena nema 'panovat nad muzZem', a proto
nebyla utvorena z hlavy; ani ji nema muz pohrdat jakoZto otrocky podrobenou, a proto
nebyla utvorena z nohou. ** (Suma teologie 1, g. 92, a. 3)*

Je ztejmé, ze stfedovéci autofi byli vice ¢i méné ovlivnéni nejen antickou filosofii,
ale také feckymi a fimskymi myty, které jsou mnohdy v ostrém kontrastu s biblickou
zpravou o stvofeni ¢loveéka. V Hésiodové dile Theogonia se mizeme dodist, ze kdysi
existovala spokojend doba, kdy zeny nebyly. AZ kdyz Prométheus ukradl olympskym

bohiim ohen, Zeus stvofil za trest krdsnou Zenu jménem Pandora, kterd je

29 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 333.

3 MACHULA, Tomés. Zena jako nepovedeny muz? In: Lidovky.cz [onling]. 2010 [cit. 2016-03-12].
Dostupné z: http://machula.bigbloger.lidovky.cz/c/148602/Zena-jako-nepovedeny-muz.html

31 Tamtéz.
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charakteristicka jako ,.krasné zlo“. Sam bih Zeus svou Zenu, bohyni Heru, bil a byl ji
nevérny — jak se mizeme docist v Homérové Iliadé. Postaveni Zen v tehdejsim Recku
bylo velmi neblahé a v podstaté se neni ¢emu divit, pokud lidé vidéli vzor v takovémto
jednani samotnych bohti.®?

Obdobné historicko-teologické a historicko-kritické vyzkumy napomahaji
feministické teologii k pfechodu od androcentrické perspektivy k perspektivé plné
antropologické. Tyto vyzkumy dovoluji rozlisit a oddélit v tradici to, co je zivé od toho,
CO Je zastaralé a prekonané. Podle feministické teologie je potieba zfici se
androcentrickych pfedstav o Clovéku a vytvofit novou antropologii. Zavérem by mélo
byt zavedeni nové metody, kterd studuje historicky, socialni, politicky, kulturni
a nabozensky kontext a ktera znovu definuje muzskou a Zenskou bytost a vztah mezi

nimi.33

2.2 Etika vzajemnosti a potieba dialogu

Na tvod této kapitoly je nutné fici, ze feminisiticka teologie neomezuje sviij predmet
vyhradné na jedno pohlavi, ale ze naopak velmi oteviené¢ pfijima spolupraci muza.
Hlavnim cilem neni vytvofeni uzaviené komunity zen, hlavnim cilem je vytvofeni pln¢
recipro¢ni cirkve, kde budou vyslySeni vSichni lidé bez rozdilu a spoleCnym usilim
dosahnout prekonani systémii nadvlady, které byly ve spolecnosti budovany po mnoha
staleti.

Centralni hodnotou feministické teologie je vzajemnost a boj o to, aby mohly
vSechny lidské bytosti disponovat autonomii a stejnymi pravy. V kazdodennim Zzivoté
bychom se méli neustdle zaméfovat na budovani a rozvoj mezilidskych vztahti, méli
bychom se nauéit vnimat vzajemna propojeni, nebot’ ackoli se to tak jevi, tento apel
V dneSnim svété rozhodné neni samoziejmosti. Aby mohla spolecnost piezit, je nutné,
aby jeji c¢lenové neustdle pracovali na pozitivnich vazbach a to jak na urovni
mezinarodni, tak na urovni osobni. Je to pravé vzajemnost, co se Cini protikladem
k hierarchii a nadvlade.

Vzajemnost je zakladnim prvkem, ktery nesmi chybét ani ve vztahu mezi Bohem

a Clovékem. K tomuto tématu vyborné hovoii Tomas Halik ve své knize Chci, abys

32 Srov. DRAPAL, Dan. Emancipace Zen v cirkvi?, s. 15.
33 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 333.
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byl.3* Svou knihu zaklada na vyroku, ktery je pFipisovan svatému Augustinovi. Mizeme
mluvit o jakési definici lasky, ktera zni: Miluji — to znamena: Chci, abys byl. Halik se
domniva, ze tato definice dokaze vyborné vystihnout nejen vztah mezilidsky, ale také
vztah mezi Bohem a ¢lovékem. Laska a touha po Bozi pfitomnosti — to je to jeding, co
doopravdy vede c¢loveéka k Bohu. V tomto vztahu nezalezi na néjakém lidském,
teoretickém presvédceni o Bozi existenci, toto piesvédceni musi ¢lovék prozivat
existencialné — bytostné. Z hloubi naseho srdce musime Boha milovat a touzit po ném.
,Svét pochazi z tvurci ,, potreby* Boha, ktery touzi projevit svou lasku tim, ze miluje
a nechava se milovat.”, jak pise Vladimir Boublik ve své Teologické antropologii.®
Lidskou odpovédi na Bozi lasku je tedy jeho bytostna vira. Vztah mezi Bohem
a Clov€kem je pln¢ recipro¢ni.

Také pro feministickou teologii se stala takto vnimana vzajemnost kliCovym
pojmem. V USA se 0 feministické teologii nékdy dokonce mluvi jako o teologii
vzdjemnosti.®® Vztah mezi Bohem a ¢lovékem neni vniman jako vztah viemohouciho na
stran¢ jedné a bezmocného na stran¢ druhé. Slovy Jany Opocenské: ,, Od autoritativniho
Boha nad ndmi k Bohu mezi nami a v nas. *

Jako ve vztahu mezilidském, tak i ve vztahu mezi Bohem a ¢lovékem dochazi
k naprosté vzajemnosti a odevzdanosti. VSichni lidé se mohou aktivné podilet na tvofivé
Bozi moci, jeho lasce a spravdlnosti. S tim uzce souvisi fakt, ze feministicka teologie
pii své praci apeluje na vécny dialog. Jednim z velkych hiichi, kterého se Clovék
neustale dopousti, je sebestfednost — klade do stfedu vlastni zajmy, odd€luje se od
druhych a manipuluje s nimi ku svému prospéchu. Pravym opakem je naprosta, upfimna
a sebedavajici laska mezi JA a TY. K otazce dialogu se vyjadiuje naptiklad feministicka
teolozka Dorothee Solle, na kterou se odvolava Jana Opocenska. Solle ve své knize Gott
denken uvadi, ze podminkou kazdého dialogu je, aby byl zcela svobodny a Zadny
Z Gcastnikil si nenarokoval vys§i postaveni. Do dialogu by méli partnefi vstupovat
otevien¢ a za UCelem vzdjemné vymény zkuSenosti. Je mozné, Ze béhem dialogu
dospéjeme k zavéru, Ze naSe jistoty a presvédéeni nejsou spravna — to je zcela

Vv poradku, protoze dialog je tu pravé od toho, aby nam nabidl moZnost piehodnotit své

3 HALIK, Tomas. Chci, abys byl: kiestanstvi po ndbozZenstvi. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2012. ISBN 978-80-7422-177-4.

% BOUBLIK, Vladimir. Teologickd antropologie: ¢lovék v Kristu Jezisi. Vyd. v KNA 2. Kostelni Vyd#i:
Karmelitanské nakladatelstvi, 20006, s. 31, Teologie (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 80-7195-059-9.
% Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzdali se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 73.
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zaveéry. Stejné tak mohou naSe osobni zkuSenosti vést k pozitivnimu ovlivnéni zivota
ostatnich — v tom podstata dialogu spo¢iva.?’

lidstvo naucit pouzivat a ktery se stal jednim z principti feministické teologie. Tim
nemam na mysli dialog zalozeny na kvantité — v dnesni dobé se mezi lidmi kazdodenné
prenasi nepieberné, az gigantické mnozstvi informaci a to navic bleskovou rychlosti —
ale predevsim na kvalité, kterd je bohuzel mnohdy umenSovana na ukor kvantity.
Clovék by se nemél ve svém Zivoté omezovat na moc a hierarchii. Pokud se mezi sebou
jedinci nauci vést dialog, ktery bude vzdy otevieny, tolerantni a respektujici vici
druhym, svita nam nadéje, Ze budeme jednou schopni vést takto otevieny dialog na
celosvétove urovni, ktery bude lidstvu jediné ku prospéchu.

Pii svém studiu této problematiky jsem dospéla k zavéru, ze v tomto ohledu se
feministické teolozky shoduji s predstaviteli dialogického personalismu. Jednim
Z nejvyznamnéjSich pfedstavitelii byl Martin Buber, ktery ve své filosofii klade diiraz na
jednotlivce jako konkrétni a zcela nenahraditelné individuum. Svou knihu Jd a Ty
za¢ina slovy: ,,Svét je pro cloveéka dvoji, nebot' i jeho postoj je dvoji.”® Tyto dva
postoje ke svétu rozd€luje na: svét véci (J4 — Ono) a svét vztaht (Ja — Ty), ktery je pro
Bubera stézejni. Do tiSe slova J4 — Ono patii urcité procesy, ¢innosti, jejichz predmétem
je jakési néco — néco zadat, néco slySet a podobné. Ocitame se v ném tehdy, zakouSime-
li svlij svét. Jak piSe Buber ve své knize: ,, Svét se ale zkuSenosti neuicastni, dovoluje,
aby byl zakousen, ale nicim k tomu neprispivd, nic z toho nemd.” Tento vztah je tedy
zcela jist€ jednostrannou zalezitosti, diky nému vSak mlzeme vykonavat své
kazdodenni aktivity. Narozdil od svéta vztahit Ja — Ty, je svét véci uchopitelny,
Ty. Parafrazuje biblické ,, Na pocatku bylo slovo” prostou tezi ,, Na pocdtku byl vztah™.
Nase ja se uskuteénuje diky Ty, které je nekonetné a necomezené — jde tedy vlastné
0 dialog s Bohem. Nevstupuje-li ¢loveék do vztahu, Zije jen povrchng, ve svété véci -
ztraci smysl Zivota, vzdaluje se lidem. Pro Zivot je nezbytné, abychom se naucili zit
v obou svétech vyrovnané.

Jak jsem jiZ na zacatku piedchoziho odstavce zminila, feministickd teologie ma

podle mého nazoru s dialogickym personalismem mnoho spole¢ného. Exkurz do tohoto

37 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 16.
% BUBER, Martin. Ja a ty. Vyd. 3., V Kalichu 1. Praha: Kalich, 2005, Kairos (Kalich). ISBN 80-701-
7020-4.
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filosofického sméru jsem do této kapitoly zafadila proto, Ze skrze n¢j mizeme hloubé&ji
pochopit feministicky diraz na dialog s Bohem, ktery se clovéku otevird skrze

mezlidisky vztah.

2.3 ZkuSenost

Tfetim podstatnym tématem, které fadim do principi feministické teologie, je
zkuSenost. Obecné za zkuSenost miizeme povazovat jakoukoli udalost, jev nebo véc,
ktera se Clovéku vydava k zakouSeni. Thned na tvod je nutné tici, Ze zkusSenost, jakozto
Siroky pojem, se nepouziva pouze v souvislosti s kazdodennim prozivanim reality, ale
slouzi také jako naboZenska kategorie.

Nabozenskou zkuSenost lze slovy Ivany Noble definovat v uzkém slova smyslu
jako ,,zkuSenost v ramci konkrétniho nabozenstvi, ve kterém se vyskytuje, a klade ji do
primé souvislosti S dalsimi uznavanymi autoritami tohoto nabozZenstvi (svatymi pribehy,
ritualy, véroukou, etickymi principy, instituci). Krestanskou duchovni zkusenosti se pak
rozumi setkani s (troj)osobnim Bohem, vedouci ke zméné srdce clovéka, ktera je
nazyvana metanoia (obrdaceni), kdy slyseni Slova a nahlédnuti néceho z Boziho jednani
a Bozich viastnosti bude postupné proménovat Zivot clovéka, navracet mu ztracenou
podobu Bozi, k niz byl stvoren, a ztracené sjednoceni s Bohem, v némz je spdasa clovéka,
cirkve, lidstva i celého stvoreni.” V $iroké definici se podle Noble nabozenskou
zkusSenosti stava , kazda situace, kterou budou lidé charakterizovat jako setkani
S tajemstvim, zazrak, udiv, fascinaci z néceho, co zakusili jako od sebe a od svéta
odlisné, vse prekracujici, vecné, svaté. 39

Na zaklad¢ vySe uvedenych definic je tedy ziejmé, Ze naboZenska zkusenost se od
kazdodennich zkuSenosti podstatné lisi. Clovék pii jejim zakouseni citi jeji jinakost,
uvédomuje si, Ze se setkava s né€im, co jej plné presahuje. Mlizeme hovotit také o tom,
7ze pti  zakouSeni nabozenské zkuSenost ziskdvame pifimy vhled do
bozského/nabozenského svéta. Nebo minimaln€ povédomi o tom, ze existuje jeste jina,
presahujici dimenze bé&zné skuteCnosti. Oproti kazdodennim zkuSenostem nelze
naboZenskou zkuSenost tak snadno popsat. Je velmi obtizné ji vysvétlit a zachytit
pomoci béznych pojmi. Vzhledem k tomu, Ze jde o niterny prozitek, je také, narozdil

od béznych zkusenosti, velmi obtizné tuto zkuSenost néjakym zptisobem provérovat.

3% NOBLE, Ivana. Po Bozich stopdch: teologie jako interpretace nabozenské zkusenosti. 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004, s. 232. Moderni ¢eska teologie. ISBN 80-7325-053-5.
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S tim souvisi dalsi dulezity rozdil, ktery tkvi v tom, Ze zatimco béznd zkuSenost se
obvykle jevi vSem lidem stejné, a muzeme tak v souvislosti s ni mluvit o uréité
objektivité, nabozenskou zkusenost proziva kazdy jedinec svym zpisobem specificky,
individualng.*® Jsem presvédéena o tom, Ze prozitek nabozenské zkusenosti je natolik
silny, ze dokaze ptimo ovlivnit osobnost zakousejiciho, jeho zivotni hodnoty, ctnosti,
postoje i nahled na svét jako takovy.

Pokud se v minulosti néktera z cirkvi opirala vyhradné¢ o autoritu dogmatu
a svatych text, nebyla pro ni jakakoli aktudlni lidska zkuSenost pfi teologické reflexi
prili§ relevantni. Ke zméné doslo Vv poreformanim obdobi, kdy se stal tento pojem
teologicky o néco vyznamnéj$im. Po prvni svétové valce proti zkuSenosti jakozto
teologickému principu vystupoval napiiklad teolog Karl Barth a zastupci neo-
ortodoxnich sméra. Tito autofi tvrdili, ze vSe, co o lidské zkuSenosti potiebujeme védet,
je apriori obsazené v Pismu — nic dalsiho pro nas neni dilezité.

Zkusenost jakozto primarni zdroj teologické reflexe zaCaly velmi aktivné
prosazovat pravé piedstavenkyné feministické teologie, podle kterych bezprostfedni
lidska zkuSenost pozitivné dopliuje autoritativni zdroje a Bozi zjeveni se déje prave
skrze ni. lvana Noble k tomuto tématu dodava: ,, Nelze ji nahradit tradici, ani Pismem
ne. Az v ni se vira stava osobni virou, az v ni mohu mluvit o Bohu coby o svém Bohu
a dobirat se tak k vlastnim teologickym vypovédim. “**

Jednou z teolozek, ktera se zabyvala ndbozenskou zkusenosti, je Sally McFague.*?
Ta tvrdi, ze vSechna dogmata jsou zalozena na nabozenskych zkuSenostech, byt’ se zdaji
byt sebe vice abstraktni a nezkuSenostni. Pokud dochazi k reformaci nabozenskych
tradic, déje se tak pravé proto, Ze prestavaji byt pro aktualni situaci, danou spole¢nost
nebo skupinu osob relevantni. Reformace podle McFague znamena vzdy navrat ke
zkuSenosti. Tato autorka se tak snazi urcitym zplsobem h4jit pocinani radikalné
smys$lejicich feministickych teolozek, které usiluji o reformu tradice, jez zavrhla vSe
zenské. Také dalsi z feministickych teolozek, Rosemary Radford Ruether, o které se
docitdme u Opocenské, pokladéa zkuSenost za naprosty zéklad kazdé teologické reflexe.
Feministické teologie se zamétuje na zkuSenost Zen, které kone¢né pochopily, ze jejich
vira a vztah k Bohu jsou plnohodnotné a Ze pouze pod vlivem nabozenskych autorit

nemohly tuto zkuSenost po dlouhd staleti vyslovovat a prozivat. Svédectvi Anezky

40 Rozdily mezi ndboZenskou a béznou zkusenosti [online]. [cit. 2016-03-05]. Dostupné z:
http://profil.muni.cz/anotace/boziexistence.html

41 NOBLE, Ivana. Po Bozich stopdch: teologie jako interpretace ndboZenské zkusenosti, s. 232.
42 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzdali se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 19
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Premyslovny, Juliany z Norwich Johanky z Arku a mnoha dalsich poukazuji na neustaly
boj mezi nabozenskou zkugenosti zen a cirkevnimi autoritami.*®

Feministiky se pti své praci zamétuji také na vztah mysleni a komunikace. Muzi,

jakozto dominantni ¢lanky spolecnosti, vyrazné zasahovali do utvareni fe¢i a ovladani
komunikace. Zenam se na tikor toho nedostalo svobodného prostoru pro vyjadieni
vlastnich zkuSenosti. Proto také lingvistka Cheris Kramarae mluvi o tzv. , ,némé
skupiné” — slova zen byla natolik znehodnocovana a ignorovana, ze se stala
nevyslovovana.** Piivrzenkyn& feministické teologie si uvédomuji, Ze je nékolik
zkuSenosti, jeZ jsou muzim a zenam spolecné — ty mohou tvofit zdklad teologické
reflexe. Vedle toho je vSak potfeba zamétit se na zkuSenosti, které se u obou pohlavi
ruzni. V té souvislosti si feministky stéZuji zejména na to, Ze obecné platna pojeti, ktera
vytvofili muzi, nenabizi feSeni situaci, do kterych se dostavaji zeny.

Specificky Zzenské zku$enosti mizeme rozdélit do dvou zakladnich kategorii*®:

1. tradi¢ni zkuSenosti — dotykajici se zenského téla, naptiklad menstruace, sex,
téhotenstvi, porod, matefstvi, menopauza, manzelstvi, ale také intuice, city,
apod.

2. feministické zkuSenosti — zamétujici se na ttisk, osvobozeni a solidaritu

S ostatnimi utiskovanymi skupinami.

Hlavni problém, tykajici se této problematiky, tkvi vtom, Ze tradini teologie
zuniverzalnéla muzskou zkuSenost — zkuSenost bilych, vzdélanych muzi, napiikald
apostoli, se systematizovala a kodifikovala a stala se tak métitkem lidské zkuSenosti
obecné. Pravé proti tomuto problému, ktery mizeme nazvat jakymsi zabsolutnénim
zkuSenosti, se stavi vSechny teologie osvobozeni. Myslenku podpofil také americky
teolog James Cone, ktery kritizuje své kolegy, neuznavajici zkusenost mensin, Zen nebo
n&kterych ras — i ostatni mohou vyznamné prispét do teologického diskurzu.*® A proto
je tieba, aby zenskd a v podstaté i jakdkoli jind lidskd zkuSenost ziskala v teologické
reflexi své misto a ocenéni — jediné to povede k vytvoteni spole¢nosti, ktera bude
naslouchat v§em lidem bez rozdilu.

Tuto kapitolu miiZzeme uzavitit slovy Blanky Knotkové: ,, Kazdodennost, kazdodenni

vSedni Zivot, preziti, vzajemnost, nové pochopeni télesnosti, sexuality a spirituality — to

43 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 20.
4 Srov. tamtéz, s. 24.
45 Srov. tamtéz, S. 26.
46 Srov. tamtéz, s. 20.
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jsou vyznamnd a aktualni témata v teologii Zen. Denni Zivot se vSemi starostmi,

radostmi, ukoly a dary je mistem, na kterém s lidmi komunikuje Biih. To, co je Svaté, Ize

nalézt vtom, co je kazdodenni. Transcendence a Bozstvi existuji v imanenci,

v pozemském, kazdodennim a bézném déni. 4’

4T KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturach, s. 100.
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3 Bo0j za nepohlavni interpretaci Bible

Dnesni feministickd hermeneutika Cerpa ze zdkladl, jez byly polozeny v prvni ving
zenského hnuti ve 20. stoleti. Cirkev dlouha staleti Bibli interpretovala pro Zeny nepftilis
Stastné. Klasicka teologie vnimala jako vzorny a dokonaly Bozi obraz pravé muze,
priCemz k zené se pristupovalo jako k bytosti, ktera je ménécenna. Zacala proto
vyvstavat otazka, zda Bible opravdu uci o podtizenosti Zen.

Na konci 19. stoleti se skupina feministicky smysSlejicich teoloZek, v cele
s Elizabeth Candy Stanton, rozhodla, Ze Bibli reinterpretuje a dala tak vzniknout
klic¢ovému projektu s nazvem Women'’s Bible (1895-1898). Tyto teolozky pii své praci
vychazely z vlastni zkuSenosti, kterd poukazovala na to, Ze v 19. stoleti bylo uzivano
biblickych citath o Zenach proti Zenam, které usilovaly o rovnost obcasnkych prav
a rovné¢ postaveni zen v cirkvi. Ztéto iniciativy vzeSel dvousvazkovy komentar
K vyznamnym biblickym oddilim o zenach z péti knih MojziSovych, knihy Soudct,
knih Kralovskych, z prorokt, evangelii, epistol a knihy Zjeveni. V pfedmluvé autorka
uvadi hlavni divody, pro¢ je nuté Bibli reinterpretovat. V prvni fad¢ proto, ze Bible jiz
nesmi byt pouzivana tak, aby zdlraznovala poddanost Zeny a =zabranovala jeji
emancipaci. Nejsou to jenom muzi, pro které zni skrze Bibli BoZi slovo — také pro zeny
je tato kniha jedine¢nou autoritou. Feministické teolozky odsoudily maskulinni
interpretaci Bible jakozto podminéné lidské svédectvi — svédectvi muzi. Zadnd
z negativni vypovédi o Zenach pieci nemohla byt inspirovana Bohem. 8

Nékteré z feministek pii této snaze dochazi k zavéru, Ze Bible je nenapravitené
patriarchalni a tedy ,,nepouzitelna.” V¢tSina z nich se ale shodne na tom, Ze ackoli je
text vyloZeny patriarchalné, jeho poselstvi se da vyjadfit v terminech osvobozeni — tedy
tak, aby bylo pfijatelné i pro zeny. Zde je nutné se zamé&fit na kritickou feministickou
hermeneutiku. Tato hermeneutika stanovuje puvodni poselstvi textu, které je potieba
oddé¢lit od historické, patriarchalni zaujatosti a interpretovat ho znovu tak, aby se stalo
ucinné pro aktualni praxi a zaroven se skrze hermeneutickou kritiku dostat k teologické
praxi nejstar§ich kiestanskych spolecenstvi. Hlavnim cilem kritické feministické

hermeneutiky je obnovit étos rovnosti.

%8 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 44.
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3.1 Hermeneutické pristupy

Mary Ann Tolbert, jedna z feministickych teolozek, na kterou se odvolava Jana
Opocenskd, mluvi o Bibli jako o knize pfinasejici svizel i nad&ji. Bible je pro zeny
knihou ambivalentni — je zdrojem ttisku i osvobozeni. Feministickd hermeneutika se
tak uvnitt kiestanské tradice nachazi v paradoxni pozici. Jeji vyzvou je ¢ist tutéz Bibli
jako zotrogitelku i osvoboditelku.®

Jednou z prvnich zasad feministické interpretace je nutnost ke kazdému biblickému
textu prfistupovat s podezienim jakoZto k vytvoru androcentrické kultury a jejich
patriarchalnich vykladd. V o¢ich Zen je Bible nebezpe¢nou knihou, kterd nabada
K poslusnosti a poddanosti vi¢i muzim. Proti témto chybnym vykladim je nutné
bojovat, ptficemz vysledkem bude osvobozujici poselstvi, z néhoZz k ndm mluvi sdm
Bih. Tento pfistup nazyvame hermeneutikou odsouzeni a hermeneutikou radikalniho
podezieni. Hermeneutika radikalniho podezieni byla typicka pro Kkritickou epochu, tedy
novovék a vradikdlni mife pak pro pocatek 19. stoleti. Tuto hermencutiku zacaly
aktivné vyuzivat také feministické teolozky. Vyznacuje se zejména tim, Ze zpochybiiuje
v8e, co neni mozné dokazat. Toto snaZeni v§ak v praxi vede k destrukci naprosté vétSiny
tvrzeni, a proto je nesmirn¢ dalezité kombinovat tento hermeneuticky pfistup S jinymi
pristupy.

Feministicka hermeneutika proto aktivné vyuziva také historicko-kritické
zkoumani, ke kterému patii kritické feministické zhodnoceni. V tuto chvili mizeme
pouzit slova Terezie Dubinové, ktera ve své knize Zeny v Bibli, Zeny dnes pise: ,,Cilem
feministické biblické kritiky a exegeze je narusit prevazujici androcentricky pohled,
vnest zensky hlas a ndzor do interpretace biblickych pribehii, umoznit tim jejich
nabozZenské prehodnoceni a pripadné pouziti pro systémové zmeény v teologii a sveétovém
duchovnim étosu.”™® Veskeré texty a uryvky s utladitelskym podtextem ztraceji ve
feministické teologii narok na to, aby byly ptijimany jakozo autentické Bozi svédectvi.
Naptiklad pokud se muz dopousti nésili na své zené, které je zaroven ptikazovano, aby
nesla sviij kiiz a trp€la pro zachranu svého manzelstvi tak, jako trpél Jezis, pak ziskava

tento neutralni biblicky motiv (neseni svého vlastniho kiize) jednoznacné

49 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 46.

50 DUBINOVA, Terezie. Zeny v Bibli, Zeny dnes: sbornik predndsek z cyklu Terezie Dubinové, PhD. ve
Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze leden 2007 - leden 2008. Praha: Zidovské
muzeum v Praze, 2008, s. 228. ISBN 978-80-86889-69-6.
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androcentrickou zaujatost, ktera ma vést k posileni z4jmi muzi.>! Coz ostatné doklada
I autorka Susan Brooks Thistlethwaite ve své knize Every Two Minutes: Battered
Woman and Feminist Interpretation, ktera pfi rozhovorech s tyranymi zenami zjistila,
ze vétSina z nich by vnimala odpor namifeny proti nasili svého muze jako nebiblicky
a nekfestansky. °> Feministické komunity takovym Zendm nabizi pomocnou ruku pfi
prevzeti vlady nad svym Zivotem a feSeni své nesnadné situace.

Pfi praci teolozek je také velmi dilezitd hermeneutika kreativni/tvorivé aktualizace,
diky které mohou opét ,,0zivnout* znamé, opomijené i zcela zatracené Zenské biblické
postavy. Feministicka hermeneutika vychazi z pfedpokladu, ze rana kiestanska hnuti
podporovala mySlenku ucednictvi rovnych, kdy se mohly Zeny vedle muzi aktivné
podilet na tvorbé kiestanského spolecenstvi. Biblické ptibéhy jsou proto Zenami
pievypravény tak, aby plné podporovaly étos rovnosti. Zeny nachazeji v Bibli prvky

svych zivotnich zkuSenosti a velmi intenzivné toto biblické poselstvi prozivaji. >3

3.2 Problematické biblické pasaze

Pro tuto praci jsem se rozhodla vybrat n€kolik biblickych pasazi, které jsou pro nase
téma kli¢ové, nebot pravé v nich ¢asto dochazi ke konfliktm interpretaci. Zamétime se
zejména na piibéh o stvofeni a padu CElovéka a na vyrok z Pavlovych lista, ktery
piikazuje zendm ve shromazdéni micet. V této kapitole poukdzeme na uskali téchto

pasazi a také nato, jak by se daly co nejptesnéji vylozit.

3.2.1 Pribéh o stvoreni a padu ¢lovéka

Kniha Genesis obsahuje celkem dvé zpravy o stvofeni. Prvni zprava je obecnéjsi a
zasazuje Cloveka do celku stvofitelského fadu. Druhd pak mluvio stvofeni ¢lovéka
jakozto muze a zeny. V této kapitole se presvéd¢ime o tom, ze muz a Zena byli stvofeni
jako sobé rovni. Dilezitost jejich stvofeni je postavena na stejnou uroveil. Pojd'me se

nyni na tyto Uryvky zaméfit:

5 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 48.
52 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzdali se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, S. 52.
53 Srov. tamtéz, s. 49.
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Biih stvoril ¢loveka, aby byl jeho obrazem, stvoril ho, aby byl obrazem Bozim, jako muz
a Zenu je stvoril. A Biih jim pozehnal a ekl jim: ,, Plodte se a mnozte se a naplite zemi.
Podmante ji a panujte nad morskymi rybami, nad nebeskym ptactvem, nade vsim zivym,

co se na zemi hybe. “ (Gn 1, 27-28)

I 7ekl Hospodin Buh: , Neni dobré, aby byl clovek sam. Ucinim mu pomoc jemu
rovnou. ““ I uvedl Biith na ¢lovéka mrdkotu, az usnul. Vzal jedno z jeho Zeber a uzavrel to
misto masem. A Hospodin Buth utvoril z Zebra, které vzal z clovéka, Zenu a privedl ji

k nemu. (Gn 2, 18. 21-22)

Ackoli se nam mohou tyto uUryvky na prvni pohled jevit zcela bezproblémove,
piesto v nich lze objevit prvky, na zakladé kterych by se dalo usuzovat na nizsi
postaveni Zen. V prvni fad¢ jde o prosty fakt, ze byl muz stvofen diive neZ zena — 0 tom
se docitdme v prvnim z uryvkii. Ma pro tento fakt muzska existence vétsi dulezitost nez
existence zeny? Pojd’'me se nyni nad touto otazkou kratce zamyslet. Hraje priorita ve
stvofeni roli? Dan Drapal ve své knize nabizi jednoduchou a logickou uvahu. Z Gn 1 je
ziejmé, ze diive nez Bih stvofil Cloveéka, dal zivot vSem ostatnim druhim zivocCichd.
Tedy naptiklad brouk byl stvotfen diive nez ¢lovék — nikdo se vSak nedomniva, ze by
byl brouk nadfazen ¢lovéku.® Na mysl mi tedy vyvstava otazka, pro¢ bychom méli
takto nahlizet na vztah mezi muzem a zenou? Jsem zcela piesvédcena o tom, ze spravny
vyklad Gn 1 je ten, ktery nehovoti 0 Bozim stvotfeni sméfujicim od nadfizené¢ho (muze)
K podiizenému (Zeng), nybrz o stvoieni od nekompletniho ke kompletnimu.*® Celkovy
kontext této kapitoly na mé plsobi dojmem, Zze zena ma byt vnimana jako
zavrseni/korunovani celého stvofitelského dila. Pro toto téma bude jisté pfinosny také
nahled do teologické antropologie Vladimira Boublika, ktery verSe vyklada velmi
podobnym zplsobem. K otdzce vztahu mezi muzem a zenou se mizeme v Boublikové
Teologickeé antropologii doCist: ,,Muz a Zena (kazdy podle své individuality) uskutecnuji
v§echno, co ndlezi k lidstvi, takZe jsou to osoby se stejnou diistojnosti. Lidskou
dokonalost ma vsak kazdy zpiisobem komplementdrnim: aby mohl muz Zit Zivot opravdu

lidsky, potiebuje Zenu a ta potiebuje muze. “*°

54 Srov. DRAPAL, Dan. Emancipace Zen v cirkvi?, s. 12.

5 Srov. SKODA, Pavel. Biblicky pohled na vztah muze a Zeny. In: Biblické studie [onling]. 2002 [cit.
2016-03-12]. Dostupné z: http://biblickestudie.cz/studie/muz a zena.pdf

% BOUBLIK, Vladimir. Teologickd antropologie: ¢lovék v Kristu Jezisi, s. 34.
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Dalsi z problematickych prvki se nachazi ve druhém z vySe uvedenych biblickych
uryvkl. Docitame se v ném, ze Bih si uvédomuje Adamovu osamélost, a proto se
rozhodne stvofit zenu, aby jeho Zivot naplnil. Tato pasdz si jisté zaslouzi nasi pozornost,
nebot’ se v ni konstatuje, ze zena byla stvofena jako pomoc muzi. Domnivam se, Ze
pouziti slova pomoc by mohlo vést k mnohym nedorozuménim. V tomto odstavci bych
se chtéla kratce zamétit na detailn€jsi rozbor piivodniho hebrejského slova ezer, coz by
nas mélo navést k co nejpresnéjsi interpretaci. Jak je jiz vysSe fe¢eno, vyraz ezer v tomto
kontextu prekladame doslova jako pomoc ¢i pomocnik. Nicméné v samotném versi je
vyslovné feceno, Ze jde o pomoc, ktera bude jemu (muzi) rovnd. Hlavni tskali tohoto
terminu vidim Vtom, Ze jej mame tendenci vykladat dneSnim zplisobem mysleni
a zivota, ve kterém nezfidka kdy oznacujeme za pomocnika né¢koho, kdo je v n¢jaké
funkci podtfadné;jsi, n€koho, kdo slouzi mocnéjsimu/vzdélanéjsimu/vyse postavenému.
V hebrejském slova smyslu vSak slovo ezer tento pejorativni vyznam nenese a to je
nutné si uvédomit. Tento fakt ostatné doklada také Dan Drapal, ktery ve své knize
piimo odkazuje na biblistu Adama Clarke. Ten jiz v 19. stoleti vydal biblicky komentaf,
v némz, mimo jiné, zduraznuje fakt, Ze vyraz ezer oznaCuje dokonaly protéjsek,
dokonalou podobu muze.®” Takto ostatn& ver§ vyklada i papez Jan Pavel II., ktery ve
svém listu vénovaném Zenam pise: ,, Do stvoreni Zeny je tedy vepsadn od pocatku princip
pomoci. je treba si uvédomit, Ze se nejedna o pomoc jednostrannou, nybrz vzajemnou.
Zena je doplnénim muze, jako je muz doplnénim Zeny: Zena a muz se navzdjem dopliuji.
Zenstvi  uskuteciuje , lidské”  stejné  jako  muzstvi,  avSak  rozdilnym
a dopliujicim zpusobem. Mluvi-li Genese o ,,pomoci*, nevztahuje ji pouze na oblast
kondni, nybr: také na oblast byti. Zenstvi a muzstvi se navzdjem dopliiuji nejen
z telesneho a dusSevniho, nybrz i z ontologického hlediska. A pouze diky dualité
,,muzského *“ a ,,zZenského ““ se plné uskutecnuje ,, lidské “. 58

Jako jednu z dalSich problematickych biblickych pasdzi bychom mohli oznacit
ptibéh o padu/hiichu cloveéka, o kterém pojedndva 3. kapitola knihy Genesis.
Z celkového kontextu této kapitoly je zfejmé, Ze za htich byli odpovédni jak Adam, tak
Eva. Oba za své jednani ponesou nasledky. My se pozastavime zejména u verse, ktery,

by mohl vyjadiovat pfimou nadfazenost muze nad Zenou.

57 Srov. DRAPAL, Dan. Emancipace Zen v cirkvi?, s. 12.
%8 List Jana Pavla II. Zendm [online]. 1995 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
http://www.pastorace.cz/Tematicke-texty/List-Jana-Pavla-11-zenam-1995.html

30



Zené fekl: , Velice rozmnozZim tvé trapeni i bolesti téhotenstvi, syny budes rodit
v utrpeni, budes dychtit po svém muzi, ale on nad tebou bude viadnout. “ (Gn 3, 16)

Témito slovy reaguje Blh na Zenin hiich. Tento udél zena ponese jako ptfimy
disledek toho, ze neuposlechla a nerespektovala Bozi ptikaz. Bezpochyby
nejproblematictéjsim se jevi zavér véty, ktery mluvi o tom, ze muz bude své Zené
vladnout. Tato nadvladda je pfimym disledkem toho, Ze Zena zhieSila. Stejné¢ jako
u vyrazu ezer, i zde bychom méli poukazat na spravnou interpretaci ptavodniho
hebrejského vyrazu msl, ktery by se sice dal skute¢né doslova prelozit jako viddnout,
ovSem opét bez pejorativniho vyznamu. V Bibli se objevuje jesté nekolik dalSich mist,
kde je vyrazu msl/ uzito (napt. Iz 40, 10-11 nebo Za 1, 6-13). Pokud do téchto mist
nahlédneme, miiZzeme se presvédCit o tom, ze se tento vyraz vyskytuje spiSe ve vyznamu
chranit, starat se o nékoho/o néco.®® V zadném piipadé jej tedy nemizeme vykladat
a uvazovat ve smyslu absolutni nebo dokonce tyranizujici nadvlady c¢lovéka nad
druhym cClovékem — muZze nad zenou. Nejzadvaznéjsi problém spatiuji v tom, ze tyto
biblické uryvky byly v dé€jinach mnohdy jednostrané zabsolutizovany. A jinak tomu
nebylo ani u pfibéhu o padu Cloveéka. Pozdni judaismus obvitloval z padu Cloveka
pievazné Zenu — to ona je puavodcem jeho htichu, to ona navedla Adama. Jako piiklad
muzeme uvést JeziSe Siracha, ktery je autorem jedné z deuterokanonicich knih Starého
zékona. Podle Dana Drépala mluvi Sirach o Zendch nasledovné: ,, Od Zeny pochdazi hiich
a kvili ni vsichni zemieme. % Pfesné toto jsou situace, které vedou feministické
teolozky K nové a ptesnéjsi interpretaci Bible a k boji za oc¢isténi povésti zen.

Na zavér této kapitoly, ktera pojednavala o dvou dulezitych momentech knihy
Genesis tykajicich se vztahu mezi muzem a zenou, bych chtéla jesté jednou odkazat
k teologické antropologii Vladimira Boublika, ktery je mi svou interpretaci a vykladem
velmi sympaticky a blizky. Kniha Genesis podle Boublika pozbyva jakykoli
pesimismus tykajici se vztahu mezi muzem a zenou. Jeji ¢etba by nas méla upevnit
V pfesvédceni, Ze muZ musi existovat pro zenu a zena musi existovat pro muze a to je
mozné pouze Vv ldsce. Podle této teologické antropologie Bible ze své podstaty
neobsahuje zadné prvky tutlaku, ani nema smétovat k presvédceni o podrazenosti Zen.
,,Dokonale uskutecnéné urceni lidského pokoleni ve svété a v déjinach predpoklada

spolecenstvi a spolupraci muze a Zemy. Poutem tohoto spolecenstvi a nejhlubsim

% srov. SKODA, Pavel. Biblicky pohled na vztah muze a Zeny. In: Biblické studie [online]. 2002 [cit.
2016-Q3-12]. Dostupné z: http://biblickestudie.cz/studie/muz_a_zena.pdf
8 DRAPAL, Dan. Emancipace Zen v cirkvi?, s. 46.

31



pramenem spolecného poslani je laska. Manzelstvi a rodina jsou tim nejdokonalejsim
vyrazem. Co nas na tomto textu silné zaujme je absence jakéhokoli pesimismu ve
vykladu vztahu mezi muzem a Zenou. Chybi zde starovéky pesimismus, casto povazujici
manzelstvi za plod hiichu a upirajici pohlavnim vztahum pravou lidskou hodnotu. Neni
tu ani moderni erotismus, posuzujici rozdil mezi muzem a Zenou zviasté a vylucné

Z hlediska sexu. “%

3.2.2 Apostol Pavel a napomenuti Zenam

Argumenty na prvni pohled zcela jasné sméfované proti rovnopravnosti
a rovnocennosti zen muzeme nalézt zejména v Pavlovych listech. V této kapitole bych
chtéla poukazat na jeden z nejznaméjsich Pavlovych vyroka z listu Korintskym, ktery

byval neziidka-kdy interpretovan doslovné a pravé proto, dle mého soudu, chybné.

Zeny necht ve shromazdeni mlci. Nedovoluje se jim, aby mluvily, maji se podrizovat, jak
to 7ika i Zakon. Chtéji-li se o nécem poucit, at’ se doma zeptaji svych muzu, Zené se

neslusi mluvit ve shromazdeni. (1 K 14, 34-35)

Rada novozakonnich vykladi se s timto vyrokem jen obtizné konfrontuje. Rozpor
mezi interpretacemi se snazi osvétlit rizné hypotézy. Na jedné stran¢ panuje ndzor, ze
tyto verSe nepochazeji od samotného apostola, nybrz Ze se staly pozdéjsim dodatkem,
jiné vyklady nemaji problém pifijmout fakt, Ze jde o autenticky Pavliv vyrok. Pokladam
za dulezité na Gvod této kapitoly fici, Ze aposStoliv vztah k zenam nebyl nikterak
negativni. Fakt, Ze nepopiral rovnost mezi muzem a zenou, si muzeme dokazat
napiiklad této citaci: ,,Nebot vy vsichni, kteri jste byli pokreni v Krista, také jste Krista
oblékli. Neni uz rozdil mezi Zidem a pohanem, otrokem a svobodnym, muzZem a Zenou.
Vy vSichni jste jedno v Kristu Jezisi.”* (Ga 3, 27-28) S timto védomim bychom méli
ptistupovat k vykladu — pro nase téma — problematickych pasézi.

Pti vykladu téchto pasazi je velmi diileZité zamétit se na celkovy kontext, Z né¢hoz
jsou vytrzeny. Ztoho je ziejmé, ze zeny Vv Korintu pusobily ve vefejnych
shromazdénich, ucily se jazyky, prorokovaly a modlily se. Apostol Pavel sdéluje
Korinstkym svou piedstavu o pfiméfeném chovani charismatickych Zen pii vykladu

Pisma ve shromazdénich. Varuje, aby se toto jejich svobodné jednani nestalo pro druhé

81 BOUBLIK, Vladimir. Teologickd antropologie: ¢lovék v Kristu Jezisi, s. 34.

32



pohorsujicim a zadé, aby Zeny ve shromazdénich plisobily umirnéné a slusné. A to
zejména s ohledem na ty, jez pfichazeji ,,zven¢i” — totiz aby se nepohorSili a aby
kiestanské spolecenstvi neodsoudili jakozto pohansky kult. Korinsti maji mit na paméti
dojem, ktery vyvolavaji u zajemct ptichazejicich odjinud. Pasaz o ml¢eni poukazuje na
to, ze zeny pravdépodobn¢ béhem vykladu Pisma kladly otdzky svym manzelim,
popiipadé¢ vznasely ruzné pripominky. Pavlovo napomenuti vsSak nesmétuje
k obecné podfazenosti zen a K jejich duchovni nesvobodg.®?

Jak jsme se presvédcili jiz v pfedchozich kapitolach, nejvétsi uskali podobnych
uryvkd spoéiva v tom, ze mohou byt vylozeny doslovné, s absolutni platnosti, tedy
fundamentalisticky. Jisté nelze opominout, Ze v nasledujicich stoletich po Kristu vedly
tyto vypovédi pro Zeny v cirkvich k tragickym dasledkim. Mnohokrat byly tyto verSe o
podfizenosti zen zabsolutizovdny a pouzity proti spravedlivému ptlisobeni zen
Vv cirkevnim, spoleCenském 1 osobnim zivoté. Dan Drépal poukazuje na dilo Notes on
the Bible od Alberta Barnese. V tomto komentafi k Bibli Barnes vyzyva Zeny, aby se
zdrzely jakéhokoli projevu na vefejnych shromazdénich. Barnes podle Drapala tvrdi, Ze
neni jasné&jsiho uryvku v Bibli nezZ je tento a ze zakaz slovniho projevu Zen je vyslovny
a univerzalni.®® Je nutné mit na paméti, ze Pavel psal list Korintskym Vv obdobi, kdy
byly uznavany uplné jiné normy pro chovani Zen, nez jsou uznavany dnes. Z celkového
kontextu Pavlova listu Korintskym se tedy mizeme piesvédCit o tom, Ze Pavel nebyl
vuci zenam nikterak zaujaty. Povazuji za neopravnéné mu toto stanovisko pripisovat
a Cinit jeho vyrok absolutné¢ platnym. Tento aposStol se Snazil usmérnit chovani
a vystupovani charismatickych zen pfi shromazdénich, jez by mohlo vést tehdejsi
patriarchalni spole¢nost K pokiiveni pohledu na cirkev jako takovou. Tento vyklad je
ziejme nejcastéjSim a Zz mého pohledu také nejptijatelnéjsim vykladem tohoto uryvku

vubec.

3.3 Re¢ o Bohu, Biih Otec

Feministickd teologie poukazala na skutecnost, ze Buh Otec, centrdlni metafora
dvoutisicileté kiestanské tradice, ¢ini dnes mnohym zenam potize. V Novém zakoné
m¢éla tato metafora poukazovat na rodiovskou péci a lasku, kterou Biih chova k lidem

(stejné jako otec ke svym détem), pozdéji vSak v ocich feministek doSlo k jejimu

62 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 105-106.
8 Srov. DRAPAL, Dan. Emancipace Zen V cirkvi?, s. 62.
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zabsolutnéni a stala se vyrazem patriarchalni nadvlady. Pro feministky nese slovo otec
vétsinou pejorativni vyznam spojeny s patriarchalismem. V tvahu je potieba brat také
to, ze vdnesni dobé ma mnoho lidi s vlastnim otcem negativni zkuSenosti.
V dne$nich rodinach dochazi — zejména ze strany otcti — K Castému psychickému
a fyzickému nasili nebo incestim. To mize vést K tomu, ze metafora Boha jakozto Otce
nemusi byt pro tyto osoby (zejména pak pro Zeny) piijatelnd a snazi se ji opustit.

Jednou z nejznaméjsich kriticek této metafory byla jiz zminéna Mary Daly a jeji
dilo Za obrazem Boha Otce. ,, Pokud je Bith muzem, pak je muz Bohem* %, s touto tezi
Daly vystupovala proti ptisuzovani muzského pohlavi Bohu. Muzskost Boha Otce byla
podle této autorky jestd zesilena muzskosti Syna, ktery ptichazi osvobodit svét. Rika, e
nejde pouze o samotné symboly Otce a Syna, ale zejména o dusledky, ke kterym tyto
symboly vedou — mohou byt vyjadifenim autoritativniho nabozenstvi, které plodi kulturu
poslusnosti, kulturu, ktera je androcentricka a v tomto smyslu je nutné takovy symbol
opustit. Tato autorka mluvi o Bohu jako o Transcendenci, opousti biblickou symboliku
a dava prednost abstraktnimu jazyku metafyziky. Blh je bezpohlavni, ptfesahuje
jakoukoli svétskou zkuSenost, je nutné jej zbavit pohlavniho nabozenského jazyka
a mluvit o ném v jazyce, ktery je mnohem integralnéjsi, univerzaln¢jsi — a je to prave
termin Transcendence, ktery tyto podminky spliiuje. Daly dale hovoii o nalezeni Bozi
zenskosti a zenskych tvafich Boha. V této souvisloti zdiraziuje zejména moudrost —
Sophia, kterou nechape jako ptivlastek nebo vyraz transcendentniho muzského Boha,
ale jako samostatny Zensky projev bozského. I v obrazu Ducha svatého (z teckého
feminina ruah) mizeme nalézt Zenské prvky, zejména pak relacionalitu, tedy
vztahovost.®®

Dalsi kritika zazniva od Rosemary Ruether, ktera fika, ze pokud je na$ otec Bih,
pak bychom méli byt osvobozeni od dalSich patriarchalnich autorit — coz je v protikladu
s cirkevnimi praktikami, kdy v rdmci patriarchalizace vznikaji celé zastupy ,,svatych
otcl, odvolavajicich se na otcovstvi Boha jako na zdklad jejich moci nad druhymi.
Podle Ruether je tedy nutné najit novou fe¢, kterd nebude tak snadno zneuzitelna
sytémy nadvlady.®®

Znamy teolog Karel Rahner se k tomuto tématu vyjadtuje tak, Ze pojmem otec neni

mySleno nic nevyhnutelné odlisného od pojmu matka. Pojem otec, vztahujici se na

8 GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 334.
8 Srov. tamtéz, s. 335
8 Srov. GIBELLINI, Rosino. Teologické sméry 20. stoleti, s. 336.
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Boha, totiz zahrnuje dvé vlastnosti — byt principem nového Zivota a chrénit novy zivot.
Je tedy ziejmé, ze stejnou vahu maji také pojmy matka nebo rodi¢ovstvi. Podle Rahnera
se potom volba osloveni odviji od typu spole¢nosti.®’

Klasicka kfest’anska tradice ma samoziejmé povédomi o tom, ze mluvit o Bohu je
jednim z nejproblematictéjsich lidskych pocinti viibec. Feministickd teologie zdiraziuje
a pripomina, ze Buh je tajemstvim, které ptesahuje veskeré moznosti lidského
vyjadiovani a ze lidska slova jsou pouze nedokonalym nastrojem, jak k Bohu a o Bohu
mluvit. Da se fici, ze Zadnd metafora neni pln¢ vhodnad a vSechny pokusy jsou pouze
caste¢né, osvétlujici nebo uchopuji jen neéktery z aspekti vztahu Boha a svéta. I piesto
se ve feministické teologii s metaforami velmi Casto pracuje. Zejména pak s metaforami
Z oblasti osobnich vztahti — Buh jako otec i matka, jako pftitel i pfitelkyné, ochrance
i ochranitelka. Tyto pojmy obsahuji to, co je lidem nejblizsi. Dale se uziva napiiklad
metafor: Bith jako svétlo, Bith jako ohen, Blih jako fad, Blh jako stabilita, Bih jako
pohyb, proces nebo ¢innost. U vSech metafor je nutné dikladné zkoumat jejich
interpretacni moznosti 1 uskali. Feministické teolozky patraji po tom, pro¢ ze Zenska
metaforicka fe¢ odmitana s takovou averzi. Blh je pravé tak malo muz jako Zena a je
tedy nutné, aby se vedle sebe stavély muzské a zenské obrazy o Bohu bud’ rovnocenné,
popiipad¢ se uzivalo pouziti slova Blih bez jakychkoli pfivlastkli vyznacujicich muzsky
rod. %8 Slovy Blanky Knotkové: ,, Bith je Vécny, Vécnd, Svaty, Svatd, Zivy, Zivd, Jméno,
Otec, Matka, Pani nade vsim, Adonaj. “69

Janet Martin Soskice, jedna z feministickych teoloZek, o které se muzeme dodist
v knize Jaroslava Vokouna, sepsala ptispévek s ndzvem Miize feministka nazyvat Boha
Otcem? V tomto ptispévku se vénuje otazkam, zda je vibec mozné, aby byla tato
metafora opusténa a pokud ne — mize byt i presto feministka kiestankou?’® V tuto
chvili miZzeme, myslim, s jistotou konstatovat, ze metafora Boha jakozto Otce je
Vv kiest’anské tradici natolik hluboce zakotfenéna, Ze se neda uvazovat o jejim odstranéni.
Jak jsme se mohli ve druhé kapitole presvédEit, mezi feministickymi teolozkami byly
1 takové Zeny, které dospély k zavéru, Ze nejpiijatelnéjsim tfeSenim bude, pokud se své
viry na dobro zifeknou, nebot' kiestanska tradice se stala pouhym vyjadienim
a projevem patriarchalni ideologie, kterou jiz nelze napravit. Mezi takové vSak nepattila

Janet Martin Soskice. Tato autorka se nespokojuje ani s riznymi Gipravami jazyka, které

67 Srov. tamtéz, s. 335.

88 Srov. OPOCENSKA, Jana. Zpovzddli se divaly také Zeny: vyzva feministické teologie, s. 69-70.
8 KNOTKOVA, Blanka. Obrazy Zenstvi v ndbozenskych kulturdch, s. 69.

70 Srov. VOKOUN, Jaroslav. Naslouchat teolozkdam, s. 63.
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byly pro mnohé feministické teolozky pfiijatelné. Kritizuje snahu svych kolegyn
titulovat Boha pojmy ze svéta ptirody, nebot’ se tim zcela vytraci jeho velmi podstatny,
persondlni rys. Jesté vice se tento rys vytraci, pokud o Bohu mluvime vyhradné jako
o ,,né&em" transcendentnim, abstraktnim — zde by Soskice jisté¢ kritizovala vyse
zmifienou Mary Daly a oslovovani Boha jakozto Transcendenci. Uplné nesmyslné se
jevi nahradit Bozi trojici zenskymi tvary (Matka — Dcera — Duse), nebot’ to nefesitelné
upeviuje mySlenku hierarchickych modeli. Janet Martin Soskice pfi svém badani
vychazi zanalyz francouzského kiestanského filosofa Pavla Ricoeura. Dochazi
k nazoru, Ze otcovstvi v Bibli neodkazuje k n&jaké absolutni otcovské nadvladé, jak se
domnivaji jeji kolegyné, ale naopak k lasce, péci, zajmu a starosti. Jezi$ oslovuje Boha
Otcem a vyjadfuje tim sviij divérny vztah, oslovitelnost, blizkost — to vSe je mozné ve
smyslu tohoto pojmu zakusit. Jezi§ nas vyziva k tomu, abychom i my Boha takto
oslovovali. Soskice popird, ze by metafora Boha Otce odkazovala k patriarchalni
ideologii a je nutné, abychom se vzdali vSech naSich lidskych ptedstav a predsudki
o pojmu otcovstvi. Jde pFeci o vyjadfeni plné recipro¢niho vztahu, ktery muizeme
zakusit jen a pouze skrze poznani Syna. ,, Nebot nikdo nezna Otce nez Syn a ti, kterym

to chce zjevit. ™

1 \VOKOUN, Jaroslav. Naslouchat teolozkam, s. 63-65.
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seznamili s klicovymi déjinnymi momenty, které byly pro formovani této teologie
prevratné. V prvni fadé $lo o vznik feministickych hnuti na izemi USA v 19. stoleti.
Cilem téchto hnuti se stal boj o zrovnopravnéni muzii a zen na urovni vSech sfér
spolecenského zivota. Pozdé&ji vsak piedstavitelky feministickych hnuti zacaly tento boj
vést také uvniti, z jejich pohledu, ustrnulé patriarchalni kiestanské tradice. Za zfejmé
nevyznamngj$i projekt tohoto obdobi muzeme povazovat sepsani Woman’s Bible.
Autorka tohoto projektu, Elizabeth Candy Stanton, spolu s ostatnimi feministickymi
teolozkami vydala na pielomu 20. stoleti reinterpertovanou Bibli, ve které usiluje
0 novy vyklad problematickych biblickych pasazi, jeZ byly mnohdy zneuZivany proti
argumenaci zen usilujicich o rovnopranost a emancipaci. Pravé tento moment vedl ve
20. stoleti ke vzniku a systematizaci feministické teologie.

Dvacaté stoleti nese pro nase téma zasadni vyznam, nebot’ se vV tomto obdobi zacala
velmi aktivné teSit otdzka postaveni a poslani Zen v cirkevnim (zejména
fimskokatolickém) spolecenstvi. Do této prace jsem proto zaradila kapitolu, ktera
obsahuje vyroky piedstaviteli ucitelského ufadu cirkve tykajici se této otazky. Podivali
jsme se, jak situaci hodnoti soucasny papez FrantiSek. Nahlédli jsme mimo jiné do
dulezitych cirkevnich dokumentt, kterymi byly Octogesimo Adveniens, apostolsky list
papeze Pavla VI. a ptinosny byl také nahled do apostolskych listii Jana Pavla II. Zde
jsme vénovali pozornost zejména Ordinatio Sacerdotalis a Listu Jana Pavla II. Zenam.
Tyto dokumenty naznacuji, ze V fimskokatolické cirkvi se zda byt otazka knézského
svéceni Zen jednou provzdy uzaviena. Mohli jsme se vSak piesvédcCit o tom, Ze Zena
uvnitf fimskokatolického cirkevniho prostfedi neni vnimana jako ménécennd bytost.
Vyroky papezi naopak velmi pozitivné hodnoti jeji pfinos pro cirkev i celou spolecnost.

V této praci jsme si dale predstavili tzv. teologie genitivu. Tyto teologie umoznily,
aby se z objektd teologické reflexe staly jeji subjekty. Teologie jiz neni pouze védou
o nécem/o nékom, teologie je vlastni védou néceho/nékoho. Tento obrat znamenal
V jistém slova smyslu revoluci v teologickém mysleni. Zatimco tradi¢ni teologie nebyla
vii€i naboZenskym prozitkiim Zen pfili§ oteviend a mnohdy do ni bylo promitano
dobové¢, patriarchalni pojeti Zenstvi a naplnéni ,;role zeny“, diky vzniku feministické

teologie se Zeny staly vlastnimi subjekty své viry, jeji reflexe a hodnoceni.
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Feministické teologie pfi svém badani vyuziva velké mnozstvi pracovnich metod.
Patii mezi n¢ naptiklad historicko-kriticky vyzkum. V této préci jsme si na konkrétnim
ptikladu Elizabeth Karri Borresen a jejim dile Prirozenost a uloha Zeny u Augustina
a Tomase Akvinského ukézali, do jaké miry ovliviiovala aristotelska a novoplatonska
tradice sttedovékou cirkev a jeji pohled na Zeny. Je vSeobecné znamé, ze Augustin byl
svého Casu pod vlivem filosofie manichejského dualismu. Zastidnci tohoto sméru
odmitali veskerou télesnost, sexualitu a dalsi smyslové zadostivosti. Manzelstvi bylo
vV tomto pojeti vnimano jako néco, co je nezddouci. Tomasi Akvinskému, jak tvrdi
Elizabth Karri Borresen, je pak pfipisovan vyrok hovofici o zené jako o nepovedeném
muzi. Uvedené postoje takto vyznamnych teologti mohly tedy opravdu do zna¢né miry
ovlivnit sttedoveéky cirkevni pohled na zeny. S disledky tohoto vlivu se feministické
teolozky pravdépodobné vyrovnavaji dodnes. Na druhou stranu dluzno fici, ze Augustin
filosofii manichejského dualismu po Case opustil a sviij postoj ptfehodnotil. A jak jsme
si ukdzali na argumentaci Tomase Machuly, ani Tomasi Akvinskému by nemély byt
vyroky o Zené jako o nepovedeném muzi pfipisovany s absolutni platnosti a bez
hlubSiho zkoumani kontextu jeho zivotniho dila. Obdobné historicko-kritické vyzkumy
maji vést k tomu, aby bylo v tradici rozliSovano mezi tim, co je aktualni a stale platné
a mezi tim, co je jiz ptekonané a zastaralé. Cilem by podle feministické teologie mélo
byt pfehodnoceni dosavadni antropologie a odstranéni androcentrickych piedstav
o ¢lovéku.

V této praci jsem se dale zabyvala tématem etiky vzajemnosti a potieby dialogu
jako jednim z principti feministické teologie. Je zcela nezbytné, abychom ve svém
kazdodennim Zivoté¢ neustale pracovali na pozitivnich vazbach a otevieném dialogu se
svym okolim. Je to pravé etika vzajemnosti, ktera je ¢lovéku napomocna pii jeho snaze
o piekonani riznych zptsobu hierarchie a nadvlady. Vzajemnost je také ustiednim
motivem ve vztahu mezi Bohem a ¢lovékem. Biith neni autoritou, kterd existuje daleko
mimo tento svét, neni zcela transcendentni ani jinaky — Blh je mezi ndmi, v nds, je
oslovitelny a komunikuje s nami skrze nas kazdodenni zivot. VV tomto kontextu jsem si
pii psani své prace uvédomila, Ze feministicky diraz na dialog a vztahovost ma velmi
blizko k dialogickému personalismu. Na exkurzu do tohoto filosofického sméru jsem
proto ¢tenafi pfiblizila feministicky diiraz na dialog s Bohem, ktery se ¢lov€ku otevira
skrze mezilidské vztahy.

Posledni princip feministické teologie, kterym jsem v této praci zabyvala, byla

zkuSenost. ZkuSenost jakozto vychozi material teologické reflexe je velmi podstatnym
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rysem této teologie. Na definicich nabozenské zkusenosti, které ve své knize Po Bozich
stopach uvadi Ivana Noble, jsem se snazila poukézat na zcela zdsadni vyznam, ktery
tento princip nese pii kazdé teologické reflexi. Kritice ze strany feministickych teolozek
je podrobeno nejenom zabsolutnéni vyhradné muzskych ndbozenskych zkusenosti,
Kritizovany jsou také piistupy, které se opiraji vyhradné o autoritu dogmatu. Takové
piistupy vedou Ktomu, Ze aktualni lidska zkuSenost jako teologicky princip neni
nikterak dualezita, protoze vSe, co je o zkuSenosti potieba veédét, je apriori obsazené
v Pismu. Ani Pismo, ani tradice vSak nemiize aktualni lidskou zkuSenost pii teologické
reflexi nahradit, tento prvek ma zcela nezastupitelnou relevanci.

V kapitole o boji za nepohlavni interpratci Bible jsem v prvni fadé ctenare
seznamila s hermeneutickymi ptistupy, které¢ feministické teolozky aplikuji na vlastni
exegezi Pisma. Jde zejména o hermeneutiku radikalniho podezieni a hermeneutiku
odsouzeni. Na Bibli je nahlizeno jako na text, ktery se nenachazi ve své puvodni
podobé. Obsahuje totiz pasdze hovotfici o podfizenosti Zen, které jsou ovSem
vysledkem exkluzivné patriarchdlni interpretace slouZici k podpoie patriarchalniho
obrazu o niz§im postaveni zen V cirkevnim i spolecenském zivoté. V této podobé neni
mozné Bibli ptfijimat jako autoritativni text a je nutné ji reinterpretovat tak, aby znovu
pIn¢ podporovala a rozvijela zenskou nabozenskou zkuSenost. Kazda problematicka
pasaz o zenach musi byt znovuvylozena a znovuanalyzovéana. Do této kapitoly jsem
proto uvedla také priklady vykladt vybranych biblickych pasazi, které feministické
teolozky oznacuji jako problematické. Problém téchto biblickych pasazi spatiuji
v uchylovani se ke krajnim a doslovnym (fundamentalistickym) vykladim. Jsem si
védoma toho, Ze tyto pasaze byly v déjinach kiestanské tradice nckterymi autory
absolutizovany a vykladdny s normativni platnosti, coz pro zeny v cirkvi mélo
mnohdy neblahé diasledky. Na druhé strané jsem kriticka k vykladim radikalnich
feministek, které svou pozornost soustfedi vyhradné na hledéni rozporti a prosazeni
vlastni ideologie. Ve své préci jsem se proto snazila poukéazat na co nejpiijatelng;si
moznosti vyklada téchto biblickych pasazi.

Poslednim tématem, které celou tuto praci uzavira, je mezi feministkami Casto
diskutovana metafora Boha Otce. V této podkapitole jsme si ukdzali rGzné pfistupy
a snahy o vyrovnani se s touto centralni kiestanskou metaforou ze strany feministickych
teolozek. Tato metafora je v kiest'anské tradici natolik hluboce zakotfenéna, Ze lze jen
zt€Zi uvazvovat o jejim Uplném odstranéni. Pravé z tohoto diivodu nékteré radikalné

uvazujici feministické teolozky svou viru zcela opustily, nebot” tento zaveér nedokazaly
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pfijmout. Ziejm¢ nejcastéjSim zpusobem, jakym se pifedstavenkyné feministické
teologie s touto metaforou vyrovnavaji, je jeji nahrazeni za jinou, neutralnéj$i metaforu.
Naptiklad Mary Daly navrhuje, hovofit 0 Bohu jako o Transcendenci. V tomto kontextu
se muzeme setkat také s dalsimi metaforami, jako je naptiklad Bth svétlo, Bih fad, Buh
pohyb, Biih stabilita, apod. Proti tomuto pfistupu vystoupila Janet Martin Soskice, ktera
tvrdi, Ze vSechny tyto metafory vedou k pozbyti personalni povahy Boha. Je nutné, aby
se zeny vzdaly vSech svych pfedsudkd a zaujeti, jez vic¢i pojmu otcovstvi maji. V této
metafofe nejde o nic jiného, nez o zachyceni dokonalého a plné€ recipro¢niho vztahu,
ktery mizeme realné zakusit jediné skrze svou viru v Bozi trojici — Boha Otce, Syna

a Ducha svatého.
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Abstrakt
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metafora Buh Otec

Cilem této bakalaiské prace je popsat charakteristické rysy feministické teologie
a predstavit nejpodstatn¢j$i témata jejiho badani. Prvni z kapitol pojednava o d¢jinném
vyvoji feministické teologie. Tato kapitola seznamuje Ctenafe s kliCovymi otazkami
tykajicimi se postaveni zen ve spoleCenském i cirkevnim Zivoté, které byly aktivné
feSeny zejména béhem 19. a 20. stoleti. Druha kapitola této prace obsahuje
charakteristiku zakladnich principt feministické teologie. Kazdodenni lidska zkusSenost,
otevieny dialog a vzajemnost tvofi v tomto kontextu zaklad veskeré teologické reflexe.
Uvedeny jsou také priklady vykladi vybranych biblickych pasazi, které povazuji
feministické teolozky za problematické. V zavéru prace se pak jesté zabyvam nékterymi

feministickymi metaforami Boha Otce.
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Abstract

Feminist theology

Keywords: feminist theology, feminism, theology, dialogue, experience,
metaphor of God the Father

The objective of this bachelor thesis is to describe characteristic features of feminist
theology and present the most important themes of its study. First chapter focuses on
historical evolution of feminist theology. This chapter acquaints the reader with key
questions regarding the status of women in social and ecclesiastical life, which were
actively discussed particularly in 19th and 20th century. Second chapter of this thesis
contains a characteristic of fundamental principles of feminist theology. In this context,
everyday human experience, open dialogue, and mutuality constitute the basis of all
theological reflection. Presented are also examples of selected biblical texts which are
by feminist theologians considered as problematic. In the end of my thesis | also deal

with some of the feminist metaphors of God the Father.
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