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Abstrakt

Abundance baZanta obecného nejvice zavisi na pfirodnim prostfedi. DalSim
faktorem ovliviiujicim pocty bazantl je predace jak na dospélé jedince, tak na hnizda.
Tato prace se zabyvd vyhodnocenim predaéniho tlaku na baZanti hnizda v okoli
hlavniho mésta Prahy. Porovnavaji se zde dvé lokality charakteristické r{iznym
mysliveckym hospodafenim. Pfirodni park Drahan — Troja leZzi na nehonebnich
pozemcich, kde probihd jen redukce poctu cerné zvéfe na povoleni Magistratu hl.
mésta Prahy. Druha lokalita se vyskytuje v honitbé Roztoky. Instalace umélych hnizd
byly v obou lokalitdch provedeny dvakrat. Celkové bylo zaloZzeno 80 umélych hnizd,
k 16 z nich byla instalovana fotopast. Po 30 dnech byla hnizda zkontrolovana. V prvni
instalaci byla vy3$si predace na Uzemi pfirodniho parku (50% versus 20% v honitbé). Pfi
druhé instalaci byla mira predace jesté vyssi (85% v pfirodnim parku versus 40%
v honitbé). Vysledky v porovndvani lokalit u obou méreni potvrdily pfedpoklad, Ze mira
predace bude vyssi na nehonebnich pozemcich. Prekvapujici zde byla skute¢nost, ze
vyskyt predace se pfi druhé instalaci zvysil, ackoliv v tomto obdobi jiz bazanti nehnizdi.
Pripisuje se to rozlozenim hnizd na rlizna mista a Znim. NejcastéjsSim predatorem byla
zvér Cernd, z celkového poctu 39 predovanych hnizd (48,75%) byla identifikovdna u 23
pripadl (58,79%). Ptaci byli identifikovani u 9pripadd predace (23,08%), liska obecna a
kuna skalni byly zaznamendany kazda po jednom pfipadu (2,56%). U 4 hnizd (10,26%)
nebyla moZna identifikace predatora. Nicméné dilezité je, Ze i pres velky predacni tlak

v pfirodnim parku se bazantim diky vybornému prostredi dafi.

Klicova slova: Praha, Phasianus colchicus, predace, Uspésnost hnizdéni



Abstract

The abundance of pheasants is most depended on the landskape. The numbers
of peasants are also affected by another factor, the predation on the adult ones and
on their nests. In this study, we investigate the evaluation of predation on phaesant
nests in Prague and its vicinity. This study compares two different sites led by a
different game management. Natural park Drahan — Troja is located on the non-
hunting land, the low lovel of predation control is focused on wild board only with the
needs of a permition of Magistrat hl. mésta Prahy. The second site is located on the
area of Roztoky where intensive predation control is undertaken. Artificial nests were
installed twice in each of these sites. The total number of the nests was 80, 16 of them
were installed together with a wildgame camera. After 30 days the nests were
checked. The first instalation revealed that the nest predation rate was higher on the
first site (50% in the natural park compared to 20% in the area with high pradation
control). The second instalation showed even higher data of the nest predation rate
(85% in the natural park compared to 40% in the area with high predation control). The
assumption, that the nest predation rate will be higher on the sites with low predation
control, was confirmed. Suprising fact is that the nest predation rate was much higher
in the sencond instalatin although the instalation was not taking place during the bird
nesting season. This fact is attributed to the distribution of nests in different places
and to a harvest. The most frequent nest predator was a wild boar. It was identified in
23 cases (58,79s%) out of from the total 39 predated nests (48,75%). Avian predators
were identified in 9 cases of nest predation (23,08%). A red fox and a pine marten
were documented in one case each(2,56%). An exact identification of the nest
predators was not possible in 4 nests (10,26%). Nevertheless, despite of the high
predation rate in the natural park the most important fact is that the pheasants thrive

thanks to their suitable environment.

Key words: Prague, Phasianus colchicus, predation, nesting success
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1 Uvod

Bazanti jsou po cely Zivot ohroZovani rdznymi druhy nebezpedi a negativnich
faktor(. Pocasi, intenzifikace zemédélstvi, lov a predace patfi mezi nej¢astéjsi faktory,
které ovliviiuji pocetni stavy baZzant(l. Svou bakalarskou praci jsem zamérila na predaci
baZzantich hnizd, protoZe pocty Uspésné vylihlych kufat jsou prvni Cisla, ktera urcuji
vysledny pocet bazantl. Vejce se nikterak nemQzou brdnit, brani je jen slepice, ktera
sama byva casto obéti predace. Pro vyvoj a Zivot bazant(l je primarné dllezité
prostredi, ale ke zvySeni poctu prezivSich a k lepSimu reprodukénimu Uspéchu jedinct
Ize prispét zmenSovanim poctu potenciondlnich predatori (MOYNAHAN, WALKER
2004). Proto vmé praci budu porovnavat dvé uzemi srlznym mysliveckym

hospodarenim.

2 (il prace

Cilem mé bakalarské prace bylo provést sledovani predace bazantich hnizd
v modelovych oblastech v okoli hlavniho mésta Prahy. Cilem tak je vyhodnotit vyskyt
bazanti zvére vtéchto oblastech, nejvétsi rizika pro Uspésné hnizdéni a podat

doporuceni pro dalsi hospodareni s touto zvéfi ve sledovanych lokalitach.

3 Literarnireserse

3.1 Systematické zarazeni baZanta

Bazanta obecného (Phasianus colchicus) zafazujeme podle platného
klasifika¢niho systému (CERVENY et al. 2004) do

Ri$e: Zivocichové (Animalia)
Kmen: strunatci (Chordata)

Podkmen: obratlovci (Vertebrata)



Trida: ptaci (Aves)

Podttida: pravi ptéaci (Ornithurae)

Nadrad: letci (Carinatae)

Rad: hrabavi (Galliformes)

Celed: bazantoviti (Phasianidae)

Druh: bazant obecny (Phasianus colchicus)

Geografické rasy druhu Phasianus colchicus (rozliSovaci znak: zbarveni kohouta) lze pro

prehlednosti rozdélit do Sesti zakladnich skupin:

1. skupina: Phasianus colchicus colchicus (LINNE)
Phasianus colchicus persicus,
Phasianus colchicus talischensis,
Phasianus colchicus septentrionalis
Phasianus colchicus colchicus

2. skupina: Phasianus colchicus torquatus (GMELIN)
Phasianus colchicus pallasi
Phasianus colchicus karpowi
Phasianus colchicus kiangsuensis
Phasianus colchicus alaschanicus
Phasianus colchicus edzinensis
Phasianus colchicus satchenensis
Phasianus colchicus torquatus
Phasianus colchicus takatsukasai
Phasianus colchicus formosanus
Phasianus colchicus vlangalii
Phasianus colchicus elegans

Phasianus colchicus suehschanensis
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Phasianus colchicus decollatus
Phasianus colchicus rothschildi
Phasianus colchicus hagenbecki

3. skupina: Phasianus colchicus mongolicus (BRANDT)
Phasianus colchicus mongolicus
Phasianus colchicus turcestanicus

4. skupina: Phasianus colchicus versicolor (VIELLOT)
Phasianus colchicus robustipes
Phasianus colchicus versicolor
Phasianus colchicus tanensis

5. skupina: Phasianus colchicus tarimensis (PLESKE)
Phasianus colchicus tarimensis
Phasianus colchicus shawii

6. skupina: Phasianus colchicus principalis (SCLATER)
Phasianus colchicus zerafschanicus
Phasianus colchicus chrysomelas
Phasianus colchicus bianchii
Phasianus colchicus zarudnyi

Phasianus colchicus principalis.

3.2 Rozsifeni baZanta u nas a ve svété

Pavodni aredl rozsifeni bazanta obecného lezi na zdpad od rfeky Volhy aZ po
pobfe?i Tichého oceanu (CERVENY et al. 2004) (Obr 2). V Fimské dobé byl rozsifen do
Italie a na Sicilii, s fimskymi legiemi se dostal do Francie, Poryni, jiZzni Anglie a severni
Afriky prouzky (HANUS, FISER 1975). Dnes se baZant vyskytuje po celé Evropé, od Irska
na zapadé po jizni Skandinavii na severu. Uspé$né byl introdukovan také do Severni

Ameriky, Japonska nebo na Novy Zéland (CERVENY et al. 2004) (Obr 2).

11



ys-

NN

’ .
L

K

S,

Obrazek 1: PGvodni (Cerné) a soucasné (Cervené) rozsifeni bazanta obecného (Cerchované: Zzadna detailni data o
rozsifeni)

Prvni doloZzené zminky o chovech bazant( pochazeji z Anglie z roku 924, o volné
Fijicich baZantech zr. 1059 (HANUS, FISER 1975). V Ceské republice mame
archeologickymi ndlezy dolozen jeho vyskyt jiz od 11. Stoleti. V ¢eskych zemich je
bazant chovdan uméle nebo polodivoce a vypousti se do volné pfirody jiz od
stredovéku. (CERVENY et al. 2004).

BaZanti se ploSné vyskytuji v celé Evropé, jen mista s vy$$i nadmofrskou vyskou a
s chladnéjsim klimatem baZantm nevyhovuji (Obr 2). Vyskytuje se predevsim
v nizindch a pahorkatindch a? do 700 m n. m (CERVENY et al. 2004). Vyhovuji mu
nejlépe teplé Fiéni Uvaly v oblastech s pestrou mozaikou poli a luk, drobnych lest a
remizkd, kiovin a rakosin, sady nebo vinice (CERVENY et al. 2004; HANUS, FISER 1975).

Proto Uzemi Ceské republiky je pro vyskyt bazanta vhodné (Obr 2).

12
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Obrazek 2: Mapa rozsiteni bazanta obecného v Evropé (a) a v Ceské republice (b) (zdroj: Cerveny et al., 2004)

3.3 Zakladni popis druhu

Bazant obecny patfi mezi stfedné velké ptaky svelkymi rozdily ve zbarveni
samce a samice. Maji dlouhy ocas, u samcli ma prostfedni par rydovacich per
roztrepené okraje. Zbarveni kohoutl je diky cilenému kfizeni rdznych poddruh( a
forem velmi variabilni (CERVENY et al. 2004). Klasicky zbarveny kohout je bronzové
¢ervenohnédy (ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993). Hlava a horni ¢&ast krku jsou
¢ernomodré se silnym kovovym leskem (CERVENY et al. 2004). Nékteré poddruhy se
vyznacuji bilym obojkem na krku (FELIX et al. 1980). Tento obojek muze byt rizné
Siroky, celistvy, ale také preruseny nebo Uplné chybi. Duhovka Zluta az svétle hnéd3,
zobak svétle Sedy az hnédozZluty ¢i nazelenaly. Okoli oka je holé s cervenou
bradavicnatou kuUzi. Ve svatebnim Saté je kGiZze zdureld a intenzivné rudé zbarvena.
Zakladni zbarveni slepice je svétle hnédé s tmavsim stfedem per, hrdlo a bficho jsou

svétlej$i. Dospéli kohouti vaZi a7 pres 2 kg, slepice aZ 1,5 kg (CERVENY et al. 2004).
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Obrazek 3: Bazant obecny- samec a samice (foto: Dohnal J.)

v__ 7

3.4 Biologie druhu a hnizdéni

Obdobi toku zacina v prlbéhu bfezna a trva rdmcové dva meésice. V breznu
zacnou kohouti své hnizdni okrsky obhajovat, rozloha teritoria ovladaného jednim
kohoutem se obvykle pohybuje kolem 0,5-2,0 ha, a zahanét soupere (ANDRESKA,
ANDRESKOVA 1993). Nékdy mezi soupefi dochdzi k boji (FELIX et al. 1980). Souboje
mezi kohouty se omezuji vétSinou na oboustranné vyhruzné postoje a vypady, které
vSak nékdy konéi opravdovym bojem, prevainé ovsem nekrvavym. Poranéni jsou
vzacna, zabiti soupere zcela ojedinélé (HANUS, FISER 1975). Vlastni tok je pomérné
napadny (CERVENY et al. 2004). K zasnubnim projevim kohouta patfi kodrcéni
s natazenym krkem a vzty¢enou hlavou, s navazujicim rychlym zatfepanim letkami,
které je zdaleka slysitelné. K projeviim toku patfi i hlasité volani. Stavi pernata ouska
na hlavé, obiha slepici a ukazuje ji svdj zeleny limec na krku (ANDRESKA, ANDRESKOVA
1993). Pak se vyrazné ozve, nadskocCi a potrasa kridly. Vzapéti dochazi k ostruhovani,
které se odehrava nejvice v rannich hodinach (ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993). Slepice
se v pocatku chovaji pasivné, pozdéji reaguji na kazdou akci kohouta charakteristickym
prikréenim (HANUS, FISER 1975). Kohout Zije v polygamii a obvykle mé 3 aZ 5 slepic
(FELIX et al. 1980). FELIX et al. [1980] uvadi, Ze po svatebnim obdobi se kohout o
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slepice ani o rodiny ddle jiz nestard. Nicméné v pozdéjSich studiich se uvadi, ze si
kohout po oSlapani slepic vybere ve svém okrsku néjaké vyvySené misto, napf.
hromadku kameni &i parez, a hlidkuje. Po cely den vydrii sledovat okoli a hlasit
slepicim varovnym hlasem kaZdé bliZici se nebezpeci (ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993).

Obvykle zacatkem dubna si slepice vyhledava hnizdisté a upravuje velmi
jednoduché hnizdo. Hnizdo byva obvykle umisténo na zemi na chranénych mistech,
v trsech trav, v ketich, remizcich, picninach, v pobfeznich porostech, pfi okraji cest,
v sadech apod. (CERVENY et al, 2004). Hnizdo byva mélky dllek s primé&rem 12-27 cm
(prmérné 22 cm), s hloubkou 2-12 cm (pramérné 6 cm), nékdy spofre vystlany suchou
travou, suchym listim, kofinky, stébly apod. (HANUS, FISER 1975).

Slepice snasi vajicka pfriblizné v jednodennich intervalech, primérné snese
vajicko za 30 az 32 hodin. Ve snGSce muzZe byt 7-18 vajec, pocet zavisi na véku slepice
(CERVENY et al. 2004). Vejce jsou nejéastéji jednobarevnd, svétle bélava ai olivové
zelenava, Zlutodedd, olivové hnéda, ridéeji svétle modrd, beze skvrn (CERVENY et al.
2004; FELIX et al. 1980). Nahradni snasky jsou vidy nizsi, v pozdéjSim obdobi hnizdéni
klesa i pocet vaji¢ek v prvni sniisce. Délka vajicek se pohybuje od 40 mm do 49 mm,
$itka od 31 mm do 39 mm. Vaha se pohybuje po 22 g do 37 g (HANUS, FISER 1975).
Sedi pouze slepice, a to pfiblizné 22-27 dni, obvykle vSak 24-25 dni (FELIX et al. 1980).
Po této dobé se lihnou kurata. Ve volnosti je primérné 96% vajec oplozeno, lihnivost
dosahuje az 90%. Ztraty na snGskdach, zplisobované mechanizaci pfi sklizni, Skodnou
zvéri, nepriznivymi povétrnostnimi vlivy apod. se podle rlznych autori pohybuji od
42% do 85% (HANUS, FISER 1975).

Cerstvé narozend kufata jsou choulostivd na prochladnuti a promoceni
(ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993; CERVENY et al. 2004). Mladata, ktera se vylihnou
¢asné rano, uz odpoledne opoustéji hnizdo. Samice se s kuraty neschopnymi letu
ukryva ve vysoké travé nebo v kiovinach, kde je bere pod sebe i na noc (FELIX et al.
1980). Kurata jsou vzletna po 14 dnech, zpravidla v sedmém tydnu (ve 45 dnech) jsou
jiz pIné vzletnd (ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993; CERVENY et al. 2004). Polovzrostla
mladata pak hiaduji se svou matkou na stromech (ANDRESKA, ANDRESKOVA 1993;
FELIX et al. 1980). Do 10 tydn( jsou kurata zavisla na péci. Kurata zUstavaji se slepici a
spolu s dalSimi rodinkami se v zimnich mésicich shlukuji do pocetnych skupin. Kurata

pohlavné dospivaji v druhém roce Zivota (CERVENY et al. 2004)
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Ziskavani potravy je vyrazné sezonniho charakteru, jeji sloZzeni je také ovlivnéno
vékem (CERVENY et al. 2004). U mladat do véku tFi tydnl prevladaji v potravé Zivocisné
slozky (60-80%), zejména drobny hmyz (slunécka, strevlici, stonozky, mravence, msice
aj.) (ZABLOUDIL, VALA 2008). Narast pouzivani pesticidd souvisi s omezovanim
potravni nabidky zvlasté bezobratlych, ktefi jsou dominantni slozkou potravy kurat,
zvySuje jejich mortalitu, zhorSuje fyzickou kondici a zplsobuje vétsi nachylnost
k predaci (ZIKA et al 2013). Proto v oblastech s malym mnoZstvim hmyzu se kufata
pohybuji po vétSich oblastech, a proto trpi i vétSi mirou Uumrtnosti, neZ kurata
v mistech s hojnosti hmyzu (HILL, ROBERTSON 1988). Od 4. tydne zacind v potravé
prevladat slozka rostlinnd. Priimérné 50-60% z celkové potravy predstavuji zZivocisni
nebo rostlinni jedinci, kteti Skodi hospodareni ¢lovéka. Mlady bazant sebere primérné
denné 500-1000 kusd kodlivého hmyzu a 400-600 semen pleveld (HANUS, FISER
1975). U dospélych ptakl prevladd po cely rok rostlinnd slozka nad Zivocisnou, vdhové
tvofi okolo 25% potrava Zivo¢idna, 64% rostlinnd a 11% kaménky a pisek (CERVENY et
al. 2004; HANUS, FISER 1975). Denné bazant zkonzumuje okolo 70 g potravy, spotieba
vody se pohybuje od 0,2 do 0,3 litr(i vody na kus a den (ZABLOUDIL, VALA 2008).

3.5 Predace

Primdarni pfic¢ina mortality u baZantl vSech vyvojovych stadii byvd predace.
Nachylnost bazantl k predaci ¢asto ovliviiuje krusné pocasi (MOYHANAN, WALKER
2004). Hluboky snih vzimé a nepftiznivé pocasi spolec¢né s chudym mistem vyskytu
vede ke zvySené aktivité predator(i na jare. Vyzkumy ukazuji, Ze kolisani poctu bazanti
populace je Uzce spojeno predevsim s prezitim slepic béhem zimniho a jarniho obdobi,
nez samotnd mira reprodukce. A tak se predatofi baZantich slepic ocitaji v popredi
zajmu védcq, vice nez predatofi Ci vyjidaci bazantich hnizd (PETERSEN et al. 1988). Jako
nejc¢astéjSi preddatofi na baZanti slepice byli vSeverni Americe identifikovani liska
obecna (Vulpes vuples), kojot (Canis latrans), kdné rudoocasé (Buteo jamaicensis) a vyr
virginsky (Bubo virginianus) (PETERSEN et al. 1988; MOYHANAN, WALKER 2004).
Zniceni sndsek a umrtnost bazantich kurat maji predevsim na svédomi predatofi z fise
savcll, napf. liska obecna (MOYHANAN, WALKER 2004). Mezi predatory, ktefi ovliviiuji
populacni dynamiku bazanta obecného u nas ve volné pfirodé, patfi zejména jestrab

lesni (Accipiter gentilis), jezevec lesni (Meles meles), krkavec velky (Corvus corax), kuna

16



lesni (Martes martes), kuna skalni (Martes foina), liska obecna, motak pochop (Circus
aeruginosus), norek americky (Musela vison), prase divoké (Sus scrofa), psik myvalovity
(Nyctereutes procyonoides), straka obecna (Pica pica) atd. Tito predatofi ovliviiuji i jiné
druhy ptakd primarné hnizdicich na zemi. Z pohledu mysliveckého managementu se
zejména jedna o druhy fadu Galliformes a Anseriformes, mezi néz patfi napfiklad
kachna divoka (Anas plathyrynchos), tetfev hlusec (Tetrao urogallus), tetfivek obecny
(Tetrao tetrix), koroptev polni (Perdix perdix), atd. (ZIKA et al. 2013). Vejce ze snG3ek
slouzi mnohym druhlm ZivocichQl jako zdroj potravy. Hnizdo vyplenéné jezkem se
poznd podle toho, Ze z vaji¢ek zbyvaji jen mélké misky poskozenych skorapek a Ze je
celé hnizdo potfisnéno vaje¢nim obsahem. Kuny a tchofi zpravidla vylomi so vajicka z
boku velky zubaty otvor, lasice nebo hranostaj zase vétsSinou nacinaji vajicka od Spicek.
Selmy obvykle nepoiZiraji vajicka na hnizd&, ale odnaseji je jinam. Nejvétsi plenitelé
ptacich hnizd — vrany, straky a krkavci — do vaji¢ek vétSinou prorazi maly otvor, vsunou
do né&j horni polovinu a cely obsah vysaji (CERVENY et al. 2004). Navzdory témto
nejcastéjSim predatorim, totoznost predatori mnohdy zlstavd nezndmd, protoze

v hnizdé ¢asto nezlstavaji zadné fragmenty vajec (DRAYCOTT et al. 2008).
Primarni predatofi

Strobach (2006) uvadi, Ze jednim z negativnich vlivQi na stale se snizujici stavy
drobné zvére je | zvySena pocetnost zvére Cerné a lisky obecné predevSim v
zemédélské krajiné.

LiSka obecnd je obecné zarfazovana mezi hlavni bazanti predatory, a za uréitych
okolnosti je toto oznaceni zaslouzené (PETERSEN et al. 1988). Po vétsSinu roku ji staci
lovit jen drobné obratlovce, nicméné ke zvysSeni predaéniho tlaku na drobnou zvér
dochazi v pripadé vyvadeéni lis¢at a v dobé zimniho stradani. Snazi se nalézt co nejvétsi
mnoistvi potravy, a proto vyhleddva i drobnou zvér, u které v této dobé dochazi k
vyvadéni mladat (CERVENY et al. 2004; STROBACH 2006). Pokud jde o soucasnou
pocetnost is¢i populace v CR, je jeji aktualni abundance znaéné vysoka z hlediska
pramérného stavu ve 20. stoleti, jak Ize odvodit z vySe odstrelll v jednotlivych letech
(Graf 1). Davody soucasnych velmi vysokych stavli bezpochyby spocivaji v potravni

nabidce, dostatku bezpecnych ukrytd umoZiujicich vyvadéni mladat a pravdépodobné
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také v provadéné ordlni vakcinaci lifek proti vztekling (PINTIR et al. 2000). Lisku

obecnou lIze lovit celoro¢né, od 1. ledna do 31. prosince (§1 vyhl. ¢. 245/2002Sb).
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Graf 1: Odstiel lisky obecné v €R za obdobi 1966 — 2013 (zdroj dat: MZe €R — Mysl 1 — 01; tvorba: vlastni)

Zvér Cerna, je vSeiravcem a jeji vysoka populaéni hustota puUsobi znacné
negativné na stavy drobné zvére, predevsim sbérem mladé zvére zajeci i srnci a vajec
zvéfe pernaté hnizdici na zemi (bazant, koroptev) (STROBACH 2006). Pocetnost ¢erné
zvéFe nejen v Ceské republice, ale i v celé Evropé v poslednich desetiletich stoupd. Vliv
na to ma kombinace nékolika faktor(, zejména intenzifikace zemédélstvi, reintrodukce,
nedostatek prirozenych predatorl, snizeny lovecky tlak a klimatické zmény (MASSEI,
GENOV 2004). | zde si ze zvétSujiciho poctu kusl odlovené zvéfe mlzeme odvodit i
zvysujici se poéetnost tohoto savce na tzemi Ceské republiky (Graf 2). Doba lovu ¢erné
zvére je rGznd. Knour a bachyné lze lovit od 1. srpna do 31. prosince (§1 vyhl. ¢&.
245/2002 Sb.) s vyjimkami celoro¢niho lovu tohoto druhu v obore, pro kterou byla
obora zfizena a byly pro né vdaném roce uréeny minimalni a normované stavy, a
s vyjimkou oblasti chovu tetfeva hlusce, tetfivka obecného, jefabka lesniho a koroptve
polni, kde lze lovit prase divoké celoro¢né (§2 odst. 1 a 2 vyhl. ¢. 245/2002 Sb.). Sele a
loncak Ize lovit od 1. ledna do 31. prosince (§1 vyhl. ¢. 245/2002 Sb.)
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Graf 2: Odstiel zvéie ¢erné v CR za obdobi 1966 — 2013 (zdroj dat: MZe CR — Mysl 1 — 01; tvorba: vlastni)

Navzdory snizujicimu se poc¢tu odlovenych kust mezi nejvétsi plenitele ptacich

hnizd patfi krkavcoviti, zejména straky (Graf 3), vrany (Graf 4), a krkavci. Do vajicek

v, v

vétsinou prorazi maly otvor, vsunou do néj horni polovinu zobaku a cely obsah vysaji

(CERVENY et al. 2004).
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Graf 3: Odsttel straky obecné v CR za obdobi 1966 — 2013 (zdroj dat: MZe CR — Mysl 1 — 01; tvorba:
vlastni)
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Graf 4: Odstiel vrany v €R za obdobi 1966 — 2013 (zdroj dat: Mze €R — Mysl 1 — 1; tvorba: vlastni)

3.6 Myslivecké hospodareni a lov baZzanta u nas

Péce o lovnou zvér je dulezitou soucasti myslivosti. V dfivéjsSich dobach se péce
o zvéf omezovala na ochranu pred pytlaky, pfipadné na oborni chovy, které vSak mély
jen omezeny vyznam. Pozdéji, kdyZ se zvér zacala rozdélovat na uzitkovou a Skodnou,
se péci rozuméla predevsim ochrana zvére uzitkové pred zvéri Skodnou a zvlasté pak
pfikrmovani uzZitkové zvére v dobé nouze. Z takto pojaté péce o zvér se postupné
vyvinul propracovany systém chovu jednotlivych druhl zvére, jehoZz soucasti byla i
uméle vytvorena pravidla lovu (CERVENY et al. 2004).

Chov bazanta rozdélujeme podle prostfedi a ucelu, ktery hodlame pfi chovu
sledovat, a to na chov pfirozeny (,divoky”, chov ve volnosti), usmérnény
(,polodivoky”) a voliérovy. V pfirozeném chovu se uplatiiuje péce myslivcl pouze pfi
zlepSovani podminek prostredi, v pfikrmovani a ochrané zvére; jinak je tento zplsob
zavisly hlavné na prirodnich podminkach. Povétrnostni podminky, teplota a destové
srazky maji rozhoduijici vliv na vysi pfirtstku. Usmérnény chov baZzantl je zaloZen na
principu pfirozeného chovu, pficemz se v dobé hnizdéni zamérné odebiraji vejce
z hnizd a tim se zvy$uje produkce ndsadovych vajec. Cast sndiky baZantich slepic se
vyuzije pro umély chov, zbytek se lihne v hnizdech pfirozenym zplsobem. Voliérovy

chov, téz oznacovan jako umély, krotky nebo farmovy chov, je zaloZzen na maximalni
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produkci ndsadovych vajec ziskanych od voliérové, uméle odchované zvére. Pfednosti
tohoto zplsobu chovu je ziskani kvalitnich nasadovych vajec, pficemz produkce neni
zavisld na pocasi vdobé hnizdéni, jako je tomu v pfirozeném stavu. Pfirozeny a
usmérnény chov baZzantl ve spojeni s umélym odchovem a vypousténim baZantich
kurat se dnes uznava jako jedna z cest ke zvySovani produkce bazantl a k omezeni
ztrat vznikajicich pfi zaméfeni na pouhy pfirozeny chov (HANUS, FISER 1975).
Pozadovany pomér pohlavi je v kazdé jakostni tfidé honitby 1:4 (§ 8 odst. 1 vyhl. ¢ .
491/2002 Sb.).

Prikrmovani zvére je sice ponékud sporné, ale v urcitych oblastech z hlediska
populaci zvére nezbytné. V polnich honitbach soucasné zemédélské krajiny nema totiz
zvér po sklizni bez prikrmovani dostatek potravy. Pro bazanty a koroptve se zfizuji
zasypy (CERVENY et al. 2004).

Lov baZantl byva posuzovan nejen jako vyjimeény zazitek pro kazdého
myslivce, ale také jako regulacni zasah k usmérnéni chovu a dosaZzeni Zadouciho
poméru pohlavi (HANUS, FISER 1975). Uspésny vysledek lovu je podminén znalostmi
zejména biologie zvére a jejiho chovani, stopafstvi a praktickymi dovednostmi
(CERVENY et al. 2004).

ZpUsob lovu bazantd zavisi na vysi planovaného odstrelu a musi byt fizen tak,
aby byly zajistény jarni kmenové stavy zvére. Na stejném honebnim pozemku Ize lovit
baZanta obecného pouze dvakrat vroce (§ 3 odst. 1 vyhl ¢ 245/2002 Sb.)
NejefektivnéjSim lovem na bazanty je spoleény hon, a to predevsSim naharka pfi
obstavené le¢i. MUzZe se usporadat v lesni leci, v remizu nebo i na polnim pozemku
s dostatecnym krytem. DalSim ze zpUsob spolecnych honl je plouZeni. Na polich se
prevdiné provadi plouZeni rfadové, pfi kterém stfelci a honci postupuji v jedné
vyrovnané fradé. Lovecky upotfebitelni psi mohou byt vypousténi k vystavovani i
dohledavani zvére. Odchyt bazant( se provadi pro ucely zazvérovani honiteb, export
7ivé zvére, popiipadé i pro regulaci poméru pohlavi nebo redukci stavu (HANUS, FISER
1975).

Nejvyssi odlov bazanti zvére byl na pfelomu 60. a 70 let 20. stol., od konce 70.

let je trend v poctu kust odlovenych pfi lovech konstantni (Graf 5).
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Graf 5: Odstiel bazanti zvére v CR za obdobi 1966 — 2013 (zdroj dar MZe — Mysl 01 — 1; tvorba: vlastni)

3.7 Legislativni status baZanta v Ceské republice

Kohout bazanta obecného se smi lovit od 16. fijna do 31. prosince, s vyjimkou
honitby, ktera je bazantnici, v niz Ize lovit bazanta obecného — kohouta i slepici od 16.
fijna do 31. ledna (§1 vyhl. ¢. 245/2002 Sb.). Pouze s vyjimkami pro lov loveckym
dravcem, kdy doba lovu bazanta obecného je od 1. zafi do 31. prosince. (§2 odst. 5
vyhl. ¢. 245/2002 Sb.), a pro lov bazanta obecného odchytem, kdy doba lovu je od 1.
ledna do 31. brezna, s vyjimkou ¢asti honitby, kterd je bazantnici, v niz Ize lovit
odchytem baZanta obecného - kohouta i slepici od 1. Unora do 31. bfezna (§2 odst. 6
vyhl. ¢. 245/2002 Sb.). Bazant obecny se nesmi lovit ve vzdalenosti do 200 m od
sousedni baZantnice a nesmi se stfilet jinak neZ loveckou zbrani brokovou na

spole¢nych lovech za ucasti minimalné 3 strelcli a stanoveného poctu loveckych psu

(§45 zakon ¢&. 449/2001Sb.)
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4 Metodika
4.1 Praha, Drahan- Troja

4.1.1 Zakladni charakteristika izemi

Ptirodni park Drahan-Troja se rozklada na pravém brehu Vitavy od Pelc-Tyrolky
v Troji az po Drahanské udoli, na vychodé a severovychodé jej bezprostfedné
ohranicuji méstské €asti Dolni Chabry, Cimice a Bohnice. Park s celkovou rozlohou
578,8 ha byl vyhlasen v roce 1990 vyhlaskou ¢. 8/90 Sb. NVP. Patfi do méstské Casti
Prahy 8 (k.U. Bohnice, Cimice, Troja), Praha-Dolni Chabry (k.G. Dolni Chabry), Praha-
Troja (k.U Troja). Na uzemi parku je 9 zvlasté chranénych Gzemi: PP Bohnické udoli, PP
Cimické udoli, PP Havranka, PP Jablorika, PR Podhofi, PP Salabka, PP Trojskd, PP Velka

skala a PP Zamky. Pestrost Uzemi je také ddna jeho velkou ¢lenitosti, prevysSeni ¢ini asi

200m (HRCKA, 2007).

CHRAMENA UZEMI PRIRODMIHO PARKU
DRAHAN - TROJA

5 PP Bohnickd ddolf
11 PP Cimické udoll 64 PP Salabka
15 PP Hawdnka 71 PP Trojskd

7 —

Obrazek 4: Zobrazeni polohy PP Drahan- Troja na mapé Obrazek 5: Chranénda uzemi pfirodniho parku Drahaii-
hl. mésta Prahy (zdroj: envis. Prahy-mésto.cz) Troja (zdroj: envis.praha-mésto.cz)
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Obrazek 6: Katastralni mapa PP Drahan — Troja + vyznacena pfiblizna poloha instalace umélych hnizd (zdroj:
nahlizenidokn.cuzk.cz)

Nasledujici popis Uzemi bude psan o celém prirodnim parku, ¢ast Vegetacni
charakteristika bude zamérena na stepni svah Ve Visnickdch a na ovocny sad

Vavrouska, kam byla instalovdna majoritni ¢ast umélych hnizd.

4.1.2 Geologicka charakteristika

Clenité svahy s fadou skalnich UtvarG tvofi prevainé pevné bfidlice a droby
kralupsko-zbraslavské skupiny mladsich starohor s buliznikovymi télesy. Zdejsi horniny
jsou prostoupeny tadou mladsich Zzil kfemennych dioritovych porfyritd, méné i
bazickych hornin razu diabast (prvohorni ¢edice). Jihovychodni cip parku tvofi horniny

spodniho ordoviku, pfevazné sSareckého souvrstvi. Ve srdzech vitavského udoli se z pad

silné uplatnuji rankery, na plosiné ¢ernozemé na sprasi.

24



4.1.3 Klimaticka charakteristika

Prazské uzemi lezi klimatologicky na rozhrani mezi oblasti mirné teplou, suchou
s mirnou zimou a oblasti mirné teplou, suchou, pfevdiné s mirnou zimou. Dlouhodoby
rocni pramér teploty vzduchu (1951-1990) v centru Prahy (Klementinum) v nadmorské
vySce 191 m je 10 °C, pfi¢emz pramérna teplota vzduch nejstudenéjsiho mésice v roce-
lednu je -0,2 °C a nejteplejSiho mésice v roce- cervenci je 19,7 °C; primérny rocni

srazkovy uhrn je 469,7 mm (CHMI).

4.1.4 Hydrologicka charakteristika
Na uzemi parku protékd potok Haltyr, ktery je vyuZivan pro potieby Trojského

zamku, dale pak Bohnicky, Cimicky a Draharisky potok, které se vlévaji do Vlitavy.

4.1.5 Vegetacni charakteristika

Vegetacni porost celého parku je velmi rozmanity, v kazdém chranéném
pfirodnim Uzemi se nachdzeji unikatni biotopy vzacnych rostlin a Zivocichd. Stepni
svahy , Ve Visni¢kdch” jsou soucasti stepnich a skalnatych svah(i od PP Jablorika, pres
Trojskou, Havranku, Skaly v Zoologické zahradé, Sklenarku a dalsi lokality, které
ovliviioval tok feky Vltavy. Zakladni péci o tato Uzemi je a byla fizena pastva ovci a koz,
CastéjSim vyuzitim ale byly sady. Pfevazujicim typem biotopu jsou Sirokolisté suché
travniky se svefepem vzpfimenym (Bromus erectus). V kifovindch se objevuji hlohy
(Crataegus sp.), lisky (Corylus avellana), mahalebky (Prunus mahaleb), trnky (Prunus
spinosa), raze (Rosa sp.), dristaly (Berberis vulgaris), ptac¢i zoby (Ligustrum vulgare),
javory babyky (Acer campestre), mléce (Acer platanoides), jefab brek (Sorbus
torminalis), jefab z okruhu jefabu muku (Sorbus aria agg.), ofesaky (Juglans regia),
svidy (Cornus sanguinea) ¢i jasany (Fraxinus excelsior). PozUstatkem sadu jsou tfesné
(Prunus avium), merunky (Prunus armeniaca), Svestky (Prunus domestica), jabloné
(Malus domestica) a hrusné (Pyrus communis). V soucasnosti cely svah intenzivné
zarUsta naletovymi kefi, nékteré c¢asti neunikly ani vysadbam akatu z prelomu 19. a 20.
stoleti. V porostech mimo jiného roste cesnacek lékarsky (Alliaria petiolata), mérnice
cernad (Ballota nigra), Sedivka Seda (Berteroa incana), bodlak obecny (Carduus
acanthoides), svizel pfitula (Galium aparine), kuklik méstsky (Geum urbanum), kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica) a ostruzinik (Rubus fruticosus agg.). V sadech podrost tvori

typické mezofilni ovsikové louky. Vyskytuji se v nich bézné lu¢ni druhy, jako je srha
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fiznacka (Dactylis glomerata), lipnice luéni (Poa pratensis), bojinek luéni (Phleum

pratense), bol$evnik obecny (Heracleum sphondylium) a mnoho dal$ich (HRCKA, 2007).

4.1.6 Zoologicka charakteristika

Na celém uzemi PP bylo nalezeno mnoho zvifat. Relativné hojni jsou zde brouci
stfevlikoviti, tesarikoviti, patefi¢ci, nosatci, mandelinky, kovafici aj., z dalSich skupin
plostice, rovnokfidli, stejnokfidli, blanokfidli, skvofi a dalSi. Byla zde zaznamenana
hnizdisté cetnych béZznych druh( ptakd, napf. strakapoud velky (Dendropus major),
Zluna zelena (Picus viridis), pénice (r Sylvia), straka obecnd, vrana obecna a dalsi. Ze
savcll se zde bézné vyskytuje napf. mysice lesni (Apodemus flavicolli), mysice kifovinna
(Apodemus sylvaticus), kralik divoky (Oryctolagus cuniculus), lasice kol¢ava (Mustela
nivalis), lasice hranostaj (Mustela erminea), liSka obecnd, prase divoké, jezek zapadni
(Erinaceus europaeus), srnec obecny (Capreolus capreolus) a dalsi.

Celé uzemi PP je vyznamné i pro vyskyt chranénych a vzacnych druhd.
Napftiklad na Gzemi Cimického udoli byla z plazi vidéna je$térka obecnd (Lacerta
agilis), slepis kiehky (Anguis fragilis), z obojzivelnikl ropucha obecna (Bufo bufo) a
skokan kratkonohy (Rana lessonae). Ze zvlasté chranénych ptdk( se v udoli vyskytuji
slavik obecny (Luscinia megarhynchos), strnad zahradni (Emberiza hurtulana) a
krahujec obecny (Accipiter nisus). Z chranénych motyld jsou pritomni otakarek ovocny
(Iphiclides podalirius), otakarek fenyklovy (Papilio machaon) a batolec duhovy (Apatura
iris), z blanokiidlého hmyzu $est druhG émelaké (r. Bombus). (PP Cimické udoli - plan
péce 2010 - 2019).

Na Jablonce a v jejim blizkém okoli byly zajistény druhy, které nejsou obsazeny
ve vyhlasce, nicméné jsou malo casté, v nékterych pripadech sporadické az vzacné.
Z pavoukl jsou to napr. skalovka mala (Zelotes exiguus) a sklipkan ponticky (Atypus
muralis), z mékkysa se jednalo o druhy Colchicopa lubrocella, Alinda bipticata sordida,
Trucatellina cylindrica a dalsi. (PP Jablorika - plan péce 2010 — 2019).

V PR Podhofi byly vidény kriticky ohrozené druhy, jestérka zelend (Lacerta
viridis) a zmije obecna (Vipera berus), ze silné ohrozenych druhl - mlok skvrnity
(Salamandra salamandra) a uzovka hladka (Coronella austriaca), z ohrozenych druht
tuhyk obecny (Lanius collurio) a slavik obecny (Luscinia megarhynchos). (PR Podhofi -

plan péce 2009 — 2018).
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4.1.7 Myslivecké hospodateni

V dobdch, kdy cely park byl jesté soucasti oteviené venkovské krajiny, byla
myslivecka Cinnost v izemi pomérné intenzivni. Jako ve vétSiné pfipadd i zde byla
preferovana tzv. uzZitkovd zvéf, coZ se projevovalo malym zdjmem myslivecky
hospodafricich subjektd o vSechny ostatni Zivocichy a jejich prostfedi, vyjma nékolika
malo preferovanych druhl lovné zvére. Vtom se mysliveckd c¢innost projevovala
prevazné negativné. V dlsledku postupujici urbanizace udoli se zde myslivecka ¢innost
prestala provozovat od 30. let 20. stol. Celé Uzemi patfi dnes mezi nehonebni
pozemky, tudiz se zde bazZanti zvér nelovi. Jedind zvéf zde lovena je zvér Cernd, a to

pouze na povoleni Magistratu hl. mésta Prahy.

4.2 Honitba Roztoky

4.2.1 Zakladni charakteristika uzemi

Druha lokalita se nachazi na severozapadnim okraji hl. mésta Prahy, na hranici
se Stfedoceskym krajem, obcemi Unétice a Roztoky. Uzemi je tvofeno Udolim
Unétického potoka mezi obci Unétice, PR Roztockym hdjem a buliznikovymi hiebeny
Kozich hibetd a Holého vrchu. Jeho vyznamnymi soucastmi jsou fragmenty viesovist a
skalnich stepi. Dominantou Uzemi jsou Kozi hibety s hfebenem dlouhym pfiblizné 1000
m a Sirokym od 30 do 300 m. Nadmofrska vyska se pohybuje od 216 do 310 m n. m(Plan
péce o PR Udoli Unétického potoka za obdobi 2011 — 2018). V okoli rezervace probiha

intenzivni zemédélstvi, vysazuje se zde kukufice, obili a fepka.
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Obrazek 7: Mapa PR Udoli Unétického potoka (zdroj: envis.praha-mesto.cz)

4.2.2 Geologicka charakteristika

Ve svazich udoli vystupuji proterozoické bridlice a bulizniky, které tvofi hiebeny
Kozich hibetd a Holého vrchu, mezi nimiz se potok rozrazil cestu. Pidy na svazich jsou
rGzné typy rankerq, ¢ernozemi na sprasi i hnédych pld, v udoli jsou hluboké nivni ptdy

a gleje.

4.2.3 Klimaticka charakteristika

Klimaticky predstavuje uzemi skalu mikroklimat, kdy exponované skalni vychozy
vykazuji znacné teplotni rozdily. Dna udoli predstavuji v nékterych mistech mrazové
kotliny s vyraznou teplotni inverzi, pfedeviim v brzkém jaru (Plan péce o PR Udoli

Unétického potoka za obdobi 2011 — 2018).
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4.2.4 Hydrologicka charakteristika
Celym Gzemim protékd Unéticky potok, ktery je zhruba 45 km dlouhy a posléze
se vléva do Vltavy. Na priblizné 8 ha z Uzemi se nachazi zamokfend plocha (mésto

Roztoky).

4.2.5 Vegetacni charakteristika

Okoli Unétického potoka zabira orna plida, ktera je vyuzivana pro zemédélskou
— rostlinnou vyrobu (kukufice, obili, fepka), trvalé travni porosty a pastviny. Na uzemi
PR se vyskytuji mnohd chrdnénd spolecenstva, nejvice plochy zde zaujimaji udolni
jasanovo — olSové luhy (Alnion glutinosae), ddle jsou zde sucha vresovisté nizin a
pahorkatin (Calluno — Genistion), skalni vegetace s kostfavou sivou (Alysso — Festucion
pallentis), vrbové kroviny hlinitych a pis€itych naplav (Salicion triandrae), acidofilni
teplomilné doubravy (Genisto germanicae — Quercis). Velkd c¢ast Uzemi je zasazena
vysadbou neplvodnich i plvodnich druhl rostlin s velkym zastoupenim invaznich
druhl. Tyto druhotné lesni porosty jsou tvoreny predevsim borovici lesni (Pinus
sylvestris), borovici ¢ernou (P. nigra), trnovnikem akatem (Robinia pseudoacacia),
modfinem opadavym (Larix decidua) a dubem &ervenym (Quercus rubra). Lesni ¢ast
udolni nivy tvofi olSiny svazQ Alnion glutinosae a Salicion triandrae s dominantnim
zastoupenim olSe lepkavé (Alnus glutinosa) s ptrimési jasanu ztepilého (Fraxinus
excelsior) a vrbou kiehkou (Salix fragilis). Na ¢asti uzemi byly dfive vytvareny ovocné
sady sloZeni hlavné z tfesné ptaci a visSné obecné (Prunus cerasus), zbytky sadl Ize na

nékterych mistech najit i dnes.

Zvyznamnych a chranénych druh( rostlin se zde vyskytuje napft. bélozarka
liliova (Anthericum liliago), ¢ernohlavek velkokvéty (Prunella grandiflora), ¢esnek Sery
horsky (Allium senescens subsp. montanum), kavyl vlaskovity (Stipa capillata), koniklec
Morisonlv (Spergula morisonii), koniklec luéni cesky (Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica), kostfava walliska (Festula valesciaca), matefidouska olysald (Thymus
glabrescens), tatice skalni (Aurinia saxatilis), Stétka laloCnata (Melica transsilvanica) a

daldi (Plan péée o PR Udoli Unétického potoka za obdobi 2011 — 2018).
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4.2.6 Zoologicka charakteristika

RGzné biotopy PR umoznuji vyskyt vice skupin druhu. Ze zvlasté chranénych
zivoCich( v prosvétlenych okrajich lesa a na vyslunnych stranich Zije dudek chocholaty
(Upupa epops), v tiSindch potoku jelec jesen (Leuciscus idus), ve skalni stepi a
vyslunnych stranich jeStérka zelena, v potocni nivé a v olSinach mlok skvrnity, na skalni
stepi v suchych stranich otakarek fenyklovy (Papilio machaon) a otakarek ovocny
(Iphiclides podalirius). Dale se zde vyskytuje mnoho druhl hmyzu, nejc¢astéji brouci
Celedi strevlikoviti, nosatcoviti a mandelinkoviti. Z obojzivelnik(i se zde Zije jeStérka
obecnd, slepys kiehky ¢i uZovka obecna (Natrix natrix), z plzi dvojzubka luzni
(Perforatella bidentata). Z ptakd zde hnizdi pénice vlasska (Sylvia nisoria), v rakosinach
hnizdi bézné vodni ptactvo. Na uzemi se bézné vyskytuje straka obecna a dalSi méststi
ptaci, bazant obecny. Ze savcli napf. myska drobna (Micromys minutus), rejsek vodni

(Noemys fodiens), srnec obecny, liska obecna, kuna lesni, prase divoké.

4.2.7 Myslivecké hospodareni
Uzemi se nachazi v honitb& Roztoky, kterd zaujima plochu o velikosti 1700 ha a

spolu s honitbami Libc¢ice a Velké Pfilepy ji spravuje Honebni spolecenstvo Velké

Prilepy.
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Obrazek 8: Mapa uzemi s vyznacenou hranici honitby Roztoky + vyznacena pfribliznd poloha instalace umélych
hnizd (zdroj: apps.hfbiz.cz/apps/mysliveckyportal/honitby/view/)
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4.3 Sbér dat

Uméld hnizda byla vytvofena vyhrabanim malych prohlubenin a byla spore
vystlana travou C¢i listy, celkem bylo zaloZzeno 80 hnizd. Vytvofené hnizdo mélo
v priméru priblizné 22 cm, priamérna hloubka byla 6 cm. Do kazdého byla umisténa
dvé slepici vejce. V 16 pripadech byly k hnizdiim instalovany fotopasti pro zachyceni
pfipadného predatora. Poloha kaZdého hnizda byla zaznamendna pomoci GPS
soufadnic, hnizda bez fotopasti byla oznacena v o¢ni vySce pozorovatele kratkym (20
cm) kusem krepaku a barevného igelitu. Hnizda byla zakldddna na slunnych mistech, na
mezich, v kifovindch a picninach v mistech predpokladaného vyskytu divoké populace
baZzanta obecného. Minimdlni vzddlenost hnizd byla 40 m, kvlli sniZeni
pravdépodobnosti nalezeni hnizd jednim intenzivné hledajicim predatorem. Délka
monitoringu hnizd trvala 30 dni. Po uplynuti této doby byla hnizda lokalizovana,
ziskané informace o predaci a okolnim prostfedi byly zaznamendvany do tabulky (Tab

1),

Tabulka 1: Tabulka pro terénni praci

Cislo bodu v GPS

Predace ANO NE

Pocet pred. Vajec

Fotopast ANO NE

Cislo fotopasti

Cislo bodu v GPS

Druh pozemku

Pritomnost vzrostlych stromd do 10 m

Zakmenéni

Pritomnost vzrostlych stromd do 50 m

Zakmenéni
Pokryvnost kfovinami (10 m) 0-25% 25-50% |50-75% | 75%+
Pokryvnost kfovinami (50 m) 0-25% 25-50% |50-75% | 75%+

Potencionalni predator
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5 Vysledky

Lokalita Drahan — Troja je dale uvadéna pod pracovnim nazvem Troja, indexy | a Il znadi
Cislo instalace. Po¢atek méreni

Lokalita honitba Roztoky je ddle uvadéna pod pracovnim nazvem Suchdol, indexy | a Il
znaci Cislo instalace.

Troja |: pocatek instalace 28. 5. 2014
Suchdol I: pocatek instalace 30. 5. 2014
Troja Il: pocatek instalace 28. 7. 2014
Suchdol II: pocatek instalace 30. 7. 2014

Pocet predovanych hnizd v zavislosti na lokalité (Graf 6) nam ukazuje, Ze mira
predace je v obou instalacich vyssi v lokalité Troja. Je pro to vice divod(. Odlov pouze
cerné zvére nestaci ke snizeni predacniho tlaku. Hojné jsou zde zastoupeny také lisky
(Obr 9). Vyznacené uzemi (Obr 6) je charakteristické neprichodnymi kifovinami, které
zcela vyhovuji bazanti zvéfi. Poskytuji mnoha druhlm zvére ukryt. Navzdory casté
pfitomnosti lidi, ktefi zde sbiraji plodiny, a bezdomovcu, ktefi toto Uzemi hodné
vyuzivaji a zanechavaji ve velké mire ukazky své pritomnosti, se zde diky vhodnému

prostiedi stale a hojné vyskytuji bazanti.

100
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£ 60 £
g i Nezjisténo
o
a 40 H Ne
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o131 Suchdol | Trojall
Suchdol Il

Graf 6: Predace v zavislosti na lokalité v procentech (tvorba: vlastni)
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Obrazek 9: Predujici liska, Troja | (foto: vlastni)

V lokalité Troja | nebylo mozno identifikovat predaci u celkového poctu tfi
hnizd. V prvnim pfipadé na uzemi s hnizdem $lo o fizenou pastvu ovci a koz, ktera
zapocala az po umisténi hnizd, v druhém byla vejce rozSlapdna pfitomnymi sbéraci
plodin a v tfetim pripadé probihalo ru¢ni seceni travy pod kiovisky. Na tomto misté
byla také zcizena jedna fotopast. Jedno hnizdo v lokalité Suchdol Il bylo
pravdépodobné rozbito vysekavanim trav po Znich.

Je zajimavé si povSimnout, Ze mira predace byla vys$i u druhé instalace,
navzdory tomu, Ze toto obdobi neni charakteristické hnizdénim bazantl. Ddvod mozna
souvisi se Znémi a s rozloZzenim umeélych hnizd v krajiné (Tab 2). Rozdil v rozloZeni hnizd
na Troji | a Troji Il se lisi v tom, Ze pfi druhé instalaci byla vice brana v potaz pfitomnost
lidi. Dlslednéji se hledélo na minimalizaci znehodnoceni umélych hnizd lidskou
¢innosti. PFi prvni instalaci na Suchdole byl vétsi pocet hnizd zaloZen v prosvétleném
lese. Vysledky ukazuji, Ze se na takovém misté mnoho bazantl nenachazi, a proto i

vy

pfitomnost preddtord byla nizsi (Tab 2). Je mozné, Ze snizenou pfitomnost jak bazant,
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tak i predatord mda za nasledek tamni navStévovana turisticka stezka. Pfi druhé

instalaci na Suchdole byla uméla hnizda umistovdna na charakteristickych mistech

zakladani bazantich hnizd. PfevaZzovala slunnd krfoviska na pomezi obilnych poli a les(,

remizky apod. Ale i pres jiné rozmisténi hnizd, fotopasti umisténé na Suchdole v obou

instalacich zaznamenaly opakovanou pritomnost bazanta obecného (Obr 10, Obr 11).

Tabulka 2: Pocet umisténych a (predovanych) hnizd v zavislosti na lokalité a druhu pozemku

Druh
pozemku/ Troja | Suchdol | Troja ll Suchdol Il
lokalita
Kiovi 14 (10) 18 (15)
Les 12 (3) 3(1)
Louka 5(1) 1(1) 2
Pole 1(1)
KFovi/pole 1 13 (6)
Krovi/louka 4 (1) 1(1) 1
Krovi/ les 2 1
Les/louka 1 1

20 (11) 20 (4) 20 (17) 20 (8)
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Obrazek 11: Pfitomnost baZanta obecného, druh pozemku- pole/kfovi, Suchdol Il (foto: vlastni)
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Graf 7: Pocet druhu predatora v zavislosti na lokalité (tvorba: vlastni)

Predatofi umélych hnizd byli urcovani podle zbylych fragmentl vajec. Kde
zvajec nic nezlstalo, predace se pfipisovala praseti divokému. Tento druh byl
podporen i dalSim ohleddnim nejblizsiho okoli, které ¢asto byvalo rozryto. Nicméné u
vSech hnizd nebylo mozino presné identifikovat predatora (Graf 7). Diky kouskim
fragment( vajec v hnizdé, se lze domnivat, Ze byla vypredovdna néjakym mensim
savcem (DRAYCOTT et al. 2008). Kam byly instalovany fotopasti, druh predatora se
urcoval dle zachycenych snimk(. Z Grafu 2 vyplyva, Ze nejcastéjsi predator byla ¢erna
zvér. To dokladaji i snimky z fotopasti (Obr 12). Dalsi signifikantni Skody napachali ptaci
(straka ¢i vrana) (Obr 13). Mezi dalSi predatory patfi i kuna lesni, kterd byla taktéz
zachycena snimkem (Obr 14).

a) b)

Obrazek 12: Predujici cerna zvér (a) i se selaty (b), Troja I (foto: vlastni)
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Obrazek 13: Predujici straka, Troja Il (foto: vlastni)
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Obrazek 14: Predujici kuna lesni, Suchdol | (foto: vlastni)

6 Diskuze

Nejdulezitéjsi faktor ovliviiujici pocet narozenych kurat je prostiedi, nicméné
TAPPER et al. (1996) ve svém experimentu prokazal, Ze i sezonni redukce poctu
predator(i podstatné zlepsSuji reprodukéni Uspéch u koroptve polni. Dal$i podobny
experiment provedl DRAYCOTT et al. (2008), kde porovnaval nékolik faktor( ovliviujici
predaci na baZanti hnizda. Z celkového poctu 377 predovanych hnizd jich bylo 122
predovano v lokalité s vy$si kontrolou poctl preddator( a 255 v lokalité s nizsi kontrolou
predacniho tlaku. Tedy v mistech s nizkou predaéni kontrolou byla 1,5 krat vyssi
pravdépodobnost, Ze hnizda v této oblasti podlehnou predaci. Data byla sebrana ve
Velké Britanii a Rakousku za let 1990 — 2003 (DRAYCOTT et al. 2008). Toto
koresponduje i s vysledky z této studie, kdy z celkového poctu 14 (15 ve 2. méreni)
predovanych hnizd jich bylo 10 (17) predovano v lokalité s nizsi kontrolou poctu

predatori a 4 (8) v lokalité s vyssi mirou kontroly poctu predatorl. Samoziejmé diky
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poctu instalovanych hnizd je vysledek u DRAYCOTT et al. (2008) mnohem presnéjsi.
COTE a SUTHERLAND (1997) takté? ve své studii dokdzali, e odstranéni predatort
z urcité oblasti mélo rozsahle pozitivni efekt na lihnuti pozorovanych druhl pernaté
zvére a Ze diky této redukci se vyrazné zvysila i velikost populace v dobé pohnizdni.
SALEK et al. (2004) se dUslednégji ve své dvouleté studii zamé&fil na uréeni predatora
umélych hnizd. Metodika jeho prace spocivala v instalaci umélych hnizd na Uzemi
KruSnych hor, do nichZz byla uklddana dvé slepici vejce. Jedno z nich bylo naplnéno
voskem a bylo pfipevnéno pomoci provdzku a hfebiku jako prevence pred odnesenim.
Preddtofi na umélych hnizdech byli ndsledné identifikovani pomoci zubnich otisk( na
vejcich nebo pomoci zbylych vaje¢nych fragment(. Z jeho vysledkl vyplyva, Ze v roce
2002 z celkového poctu 100 hnizd jich bylo predovano 34. Z toho pouze 3 hnizda
(8,8%) byla predovana ptaky, zatimco na 22 hnizdech (64,7%) predovali mensi savci.
Trikrdt vice byla dokazana liska pred kunou (23,5% versus 8,8%). U zbytku hnizd
(26,5%) nebylo mozno urcit predatora. Z celkového poctu 276 hnizd instalovanych v
nasledujicim roce jich bylo zni¢eno predaci 76% (SALEK et al. 2004). Z téchto zjist&ni
vypliva, Ze pokud se pokus zpracovany v této praci provede znovu v dalSim roce, mira
predace a pritomnost rliznych druhl predator muize byt zcela jind (PEDERSEN et al.
2009; SALEK et al. 2004; but see SVOBODOVA et al. 2012). Tato ¢asova variabilita miry
predace mulze odrazet napf. trendy ve sloZeni spoleenstva predatorl nebo
v behaviordlnich reakcich u jednotlivych druh( (PEDERSEN et al. 2009). Podobnou
metodiku jako SALEK et al. (2004) pouzila SVOBODOVA et al. (2012) ke zji$t&ni miry
predace hnizd v zavislosti na vzddalenosti hnizda od okraje biotopu. Jedinym rozdilem
v zakladani umélych hnizd bylo pouZziti slepicich vajec spolu s kfepel¢imi. Mira predace
se béhem let moc nezménila, v roce 2008 byla 46,4%, v roce 44,6%. Co se zménilo, byl
pomér identifikovanych predator(. Pravdépodobnost predace Selem se znacné snizila
(52,5% hnizd predovanych v roce 2008 versus 23,3% vroce 2009). Mozind to byl
nasledek zvySeni miry predace u ptacich predatord (10% ptipadl v roce 2008 versus
33,3% v roce 2009. Pravdépodobnost predace hnizd ¢ernou zvéfi se znaéné nezmeénila,
zGstavala okolo 41% (SVOBODOVA et al. 2012). DdleZité je i porovnani predace na
divoké jedince a na jedince vypusténé z dlivodu zazvérovani. HILL a ROBERTSON (1988)
uvadi, Ze u divokych a vypusténych slepic bazanta nebyl rozdil v po¢tu pokusi o
hnizdéni ani v mife Uspésného hnizdéni. Vypusténé slepice byly ale 3krat vice
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zranitelnéjSi a nachylnéjsi k predaci nez divoké slepice bazanta. Navic divoké slepice
byly 4krat vice plodné nez ty odchované.

Mira predace pravych od umélych hnizd se muze liSit, jsou zde zjevné
nedostatky, které souvisi s pouzivanim umélych hnizd na predpovidani predace na
prava hnizda. Predace mUze byt sniZzena napftiklad rodi¢ovskou péci a branénim hnizda

(SVOBODOVA et al. 2004). Proto namérené vysledky Ize brat jako orientaéni.

7 Zavér

Predacni tlak na bazanti hnizda byl vyssi na lokalité pfirodniho parku, ktery lezi
na nehonebnim pozemku. Z mysliveckého managementu je zde jen vnadéna cerna
zvér, kterd je pak na povoleni MHMP lovena. Hnizda v druhé oblasti byla taktéz
vystavena predacnimu tlaku, ale tentokrat mnohem nizsimu. Druhd oblast se vyskytuje
v honitbé, kde je provozovano klasické myslivecké hospodareni jako napf. pfikrmovani
a lov. NejvyraznéjSim predatorem na obou lokalitach byla zvér cerna. Populace ¢erné
zvére diky ro¢nimu pfirQstku, ktery Cini aZ 150 az 200%, mnohdy znacné prevysuje
uzivnost okoli, a proto prase vyhledava snadné pfilezitosti k nalezeni potravy. Jednou
takovou prilezitosti jsou pole kukutice a obili, ¢i snGsky ptak( hnizdicich na zemi. Ale
tyto snlsky nenici jen Cerna zvér. Mali savci, jako jsou lisky a kuny, také takovou
hostinou nepohrdnou. | tyto druhy byly fotopastmi zachyceni pfi konzumaci slepicich
vajec. Druhy nejpocetnéjsi predatofi byli krkavcoviti, ktefi se hojné vyskytuji na celém
uzemi hl. mésta Prahy. U prvni oblasti bych doporucila vétsi kontrolu pocetnosti ¢erné
zvére, popripadé sem tam nacerno strelit lisku. Ale toto by se ochrancim pfirody moc
nezamlouvalo. A tusim, Ze ani myslivclm, ktefi jsou povinni kazdy odloveny kus lisky
odvést na veterinarni vySetfeni. Ale z vlastni zkuSenosti vim, Ze vétSina odlovenych
lisek z(stava ponechana v lese jako potrava pro kolemjdouci prase divoké. Obecné
bych doporucila navysit odlov strak a vran. Doporucila bych vypracovat vice takovych
studii zamérenych na predaci baZantich hnizd na popisovanych lokalitdch, aby mohlo

byt vymysleno néjaké konstruktivnéjsi fesSeni nez jen vSechno odlovit.
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