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Uvod

Literarni casopis Host proSel béhem své existence nékolik reziml. Od jeho
vzniku v raném Ceskoslovensku v roce 1921 ubghlo jiz 90 let, a pfesto se s nim na
kniznim trhu dodnes setkdvame. Ackoliv politické rezimy ucinily vydavani ¢asopisu

nekolikrat ptitrz, a to v roce 1929 a 1970, nezabranily jeho opétovnému vzniku.

Casopis se proméioval s dobou i s redaktory, ktefi na ném pracovali. Zejména
Séfredaktori Hostu do domu v letech 1954 - 1970, FrantiSek Goetz, Jan Skacel ¢i Jan

Trefulka, zna¢né ovlivnili chod i napln ¢asopisu.

v

S Hostem jsou spjata nejvyrazngjsi jména Ceské literatury 20. stoleti. Uz v prvni
fazi Hosta vydavaného Literarni skupinou, do néj pfispivaly osobnosti jako Jaroslav
Seifert, Vitézslav Nezval, Jiti Wolker, Frantisek Halas, Cestmir Jetabek i mnoho dalsich
jmen. V obdobi prvni republiky se fadil mezi nejvyraznéjsi kulturni ¢asopisy. Kdyz pak
v 60. letech navazal na Host Host do domu, spojoval nejprve predevsim basniky (Jan
Skacel, Oldfich Mikulasek, Milan Uhde, Jan Trefulka, Oleg Sus). Zanedlouho k sobé
opét prilakal literarni elitu, ale i mladé, zacinajici basniky. V 70. letech zavladla

v Ceskoslovensku normalizace, a piekazila tak dalsi vyvoj literarnich periodik.

| v obdobi ostie cenzurované literatury 80. let na sebe znovuobnoveni ¢asopisu
jako samizdatového sborniku nenechalo dlouho ¢ekat. DuSan Skala na sebe vzal rizika
spojend s vydavanim péti samizdatovych ¢isel mezi lety 1985 a 1989, a pomohl tak
Sifeni svobodné formy literatury. V roce 1990 byl casopis oficidlné zaregistrovan
a ziskal statut stabilniho tisku. Od roku 1995 se opét stava velmi oblibenym
a vyhledadvanym periodikem. V roce 1999 se méni format ¢asopisu, ktery ma zvysit uz
tak velky zdjem literarnich odbornikdi i fanouskti. Od roku 1996 zaroven zacina
oficialné fungovat i nakladatelstvi Host, které jiz pod vedenim DuSana Skaly tajné
fungovalo béhem samizdatu 80. let. I nakladatelstvi se vypracovalo na vysokou uroven.

Naptiklad z roku 2010 si publikace vydané v nakladatelstvi Host odnasi ceny:

Magnesia Litera: Kniha roku, Cena ¢tenaiti knizniho klubu, Statni cenu za
literaturu, Kniha roku Lidovych novin, Kniha roku tydeniku Respekt, Drazd’anska cena
lyriky, Cena Antonina Svehly, Cena mésta Havlickiv Brod za nejkrasngjsi

beletristickou knihu 20. podzimniho kniZniho veletrhu.
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Hlavnim cilem bakalaiské prace je analyza formy a obsahu cisel Casopisu
vydavanych jak v letech 1954 — 1970, tak i po roce 1990 do soucasnosti. Dal$im cilem
je porovnat ob¢ faze za ucelem zjiSténi, jak se oba formaty proménovaly. Nasledujici
vyzkum se vénuje také kulturnim a politickym souvislostem, které zna¢né postihly
vyvoj Hostu do domu. Soucasny stav a uspéchy casopisu ukazu na rozhovoru se

Séfredaktorem soucasného Hosta, Miroslavem BalaStikem.

At uz casopis Host nebo Host do domu, stoji za to se k nému opét vracet kvuli
jeho bohaté historii, pestrosti autord a dél i kvili tomu, Ze od jeho prvniho vydéni

uplynulo praveé 90 let, a proto jsem si zvolila zabyvat se jim v mé bakalaiské praci.



1. Okolnosti vzniku ¢asopisu, prvni etapa ¢asopisu Host

Literarni Casopisy vzdy pfispivaly ke zmapovani aktudlni situace v literatute
a odrazely soucasné politické poméry, které zohlediiovaly nebo na né reagovaly
odmitavé. Ve 20. stoleti prosla spolecnost mnoha literarnimi proménami. V roce 1918
skoncila prvni svétova valka. Vznikla samostatna republika, objevovaly se povinné

nové vetejné knihovny v obcich, zavedla se povinna literarni vyuka na Skolach.

Po prvni svétové valce se zacala na Morave na popud Bartose Vicka formovat
skupina, ktera si fikala ,,Literarni skupina. ,Literarni skupina se hlésila k povale¢né
revoluéni viné Zivotni a umélecké. V programovych ¢lancich, které formuloval hlavné
kritik FrantiSek Gotz, vSak kladla diraz na mravni pierod, revoluci lidskych srdci,
nikoliv na nasilny revoluéni pievrat. VétSina autord méla blizko k expresionismu.”
(Lehar 1998: 574). K Literarni skupiné se hlasili Lev Blatny, Cestmir Jefabek, Barto$
Vicek, Josef Chaloupka, Jifi Wolker, Dalibor Chalupa a predevsim FrantiSek Gotz,

mluv¢i celé skupiny.

Vroce 1921 v Prerové zalozila Literarni skupina casopis Host. Ackoliv
Literarni skupinu s Devétsilem spojovaly spole¢né cile, nikdy nedoslo k jejich spojeni,
avsak spolupracovaly spolu pravé v rdmci ¢asopisu Host, kde ¢lenové Devétsilu (jako
naptiklad Karel Teige, Jaroslav Seifert, Vitézslav Nezval, FrantisSek Halas aj.) casto
publikovali. Host se tak stal jednim z nejvyraznéjSich literarné-kulturnich Gasopist

béhem prvni republiky.

Host vychéazel desatého dne kazdého mésice kromé srpna a zati. Odpovédnym

redaktorem se stal A. M. PiSa. Vytvarnou cast vedl FrantiSek Kovarna.

V fijnovém vydani z roku 1922 formulovali v ¢asopisu Host Manifest
expresionismu Nase nadéje, vira a prdce, kde vyjadiili své umélecké stanovisko.
Nazyvaji se zde proletafi, socialistickymi basniky a vyzyvaji spole¢nost k revoluci za
ucelem hospodaiské premény. Kritizuji méstdky a svét starého uméni. Podepsali
Jaromir Berak, Lev Blatny, FrantiSek Gotz, Josef Chaloupka, Dalibor Chalupa, Josef
Hrasa, Cestmir Jefabek, Milo§ Jirko, Svata Kadlec, Zden&k Kalista, Josef Knap, Arnost
Raz, Bohus Stejskal a Barto§ VIcek.



K ¢innosti Literarni skupiny se v roce 1922 v ¢lanku Bilance i pripitek na
prahu nového roku 1922 vyjadtil i soudoby kritik F. X. Salda: ,,...¢tu Wolkera,
Blatného, Pisu, Jetabka, Chaloupku, Kalistu, Stejskala, a jak se jmenuji vSichni ti mili
zdbavni, podnikavi chlapici, ktefi v moravském Hostu obraceji svét na ruby.“ (Salda,
1996: 158)

Vroce 1928 vsak Salda méni nazor. Ve svém Zapisniku I/¢.2 otiskl stat

Ubozactvi Gotzovo.

Cinnost Literarni skupiny byla ukondena spolu s vydavanim &asopisu Host
vroce 1929, kdy se zacal ménit literarni vyvoj spolu satmosférou doby. Hrozila
hospodarska krize, autofi uz nevé&fili na mravni pferod a nadéjnou budoucnost,
ale naopak se opét obratili k tragickym strankam Zivota. Avantgarda se dostala do
rozporu s komunistickym politickym hnutim. To vyvrcholilo pravé na konci dvacatych

let (na V. sjezdu KSC) tzv. boldevizaci®.

® Cilem bol3evizace bylo ztotoZnit komunisty se sovétskym statem a bol3evickou stranou a vybudovat
socialismus v jedné zemi.



2. Druha etapa, Host do domu

Konec 40. let se nesl ve znameni stalinismu®, a to jak v politice, tak v literatufe.

Po néastupu komunismu v roce 1948 se celd literarni tvorba dostala do rukou
statnich organt. Kdo piekazel, dal se lehce odstranit. Tak vznikaly politické procesy,
které ze svéta sprovodily mnoho vyznamnych a nevinnych osobnosti. V politickych
procesech 50. let se ocitli i Cesti spisovatelé jako naptiklad Jan Zahradnicek, Josef
Palivec a Viaclav Ren¢. ,,Pro literarni vyvoj tak vznikla paradoxni situace: spole¢ensky
a kulturni ideal, jimZ tak ¢i onak zila znac¢na Cast ¢eské literatury zejména od 20. let
tohoto stoleti, se stival stale vice problematickym a absurdnim. Revolu¢ni mytus se
zaCind jevit jako pouhd avantgardni atmosféra, nikoli jako néco opravdu
uskute¢nitelného. Obdobi stalinského kultu a stalinské despocie obnazuje hluboky
vnitini rozlom v povéaleénych virach. Jestlize Stalin po urcitou dobu hral u nas roli
,mytického prostfednika®, postupné toto zaklinadlo slablo a ménilo se v pravy opak.

Cas jasajici oslavnosti uzaviela demytizace tohoto prostiednika.* (Kozmin 1998: 63)

Mnoho autor na tuto situaci zareagovalo po svém. Exil volili naptiklad Ivan
Blatny ¢i Ivan Jelinek, jini si vytvofili alternativu jménem underground (Egon Bondy
aj.). Vladimir Holan nepfestal psat ve svém duchu, ale dila schovaval v nadéji, ze za
néjaky ¢as budou moci byt vydana a ocenéna. I soufasné uvéznéni autofi nadale
literarné tvofili. Mimo nékterych katolickych autori mohu jmenovat ticba Jana
Zahradnicka, ktery byl, jak bylo téméf bézné, uvéznén za protistatni cinnost,
tzn. rozvraceni komunismu a socialismu a protistatni Spionaz. Vétsina autorti nechtéla
mit problémy, a tak jim nezbyvalo nic jiného, nez zacit s oslavnymi 6dami a basnémi na

dobové kapacity.

V roce 1953 zemfel Josif V. Stalin a Klement Gotwald, coz uvolnilo atmosféru
Ceské literarni i kulturni scény. ,,Vite, nelze odhlédnout od toho, Ze rok 1953 byl rokem
jakéhosi mirného liberalismu po Stalinové smrti. To uz se v nejvyssich patrech politiky

a kultury védelo, ze po smrti Josifa Vissarionovice Stalina se bude piepfahat. Nevédélo

b ,Spolecensky systém, jenz vznikl zahy po Unoru, odboural demokracii a ob¢anska prava. Svobodu
mysleni a stfetdvani stanovisek nahradila jedina pfipustna ideologie, marxismus, navic stalinsky
deformovany. OdliSné nazory pojimal jako nepratelské a nasilné je umlcoval.” (Lehar a kol. 1998 : 734)
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se jen, jak dalece a jak do hloubky. Ale stejné ten pivodni koncept Casopisu, ktery se

postavi kriticky k soucasné ideologizované a zglajchSaltované literatufe, nevydrzel

dlouho.” (Uhde 2010: 10)

Hned v roce 1953 se ptihlasila ke slovu skupina moravskych autord pomoci

Casopisu Host do domu.

Zalozeni casopisu ale neprobchlo tak bezproblémové, jak se miize na prvni
pohled zdat. K tomu se vyjadiuje Milan Uhde: ,,Na vzniku Hosta do domu mél Ivi podil
FrantiSek Travnicek. Na schlizi predsednictva Svazu spisovateli ozndmil Jaroslav Pilz,
obchodni feditel nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, Ze na novy ¢asopis nejsou
penize, jak uz to byva zvykem obchodnich fediteld. Na to se poslanec a rektor
Masarykovy univerzity FrantiSek Travnicek zvedl a svym pisklavym a je¢ivym hlasem
obchodnimu fediteli oponoval. Rekl mu, Ze (ilohou obchodniho feditele neni informovat
nas, Ze nejsou penize, ale penize sehnat, a Ze tudiz musi obchodniho feditele pokarat.
Proti Travnickovi neslo slovo namitat, a i kdyz vSichni védéli, Ze penize nejsou, tak se
naSly — jak uZ to tak byva s penézi, které nejsou, ale obvykle se najdou, je-li takzvana
politickd vile. Jenze existovala jesté dalsi stranka véci, 0 které jsem nahodou dost dobte
informovan. Do vzniku Hosta do domu zasahly pfiznivé dalsi osobnosti. Tenkrat v roce
1953, kdy se Host do domu v kuloarech rodil, probihal v rdmci Literarnich novin a mezi
Ceskymi spisovateli tézky spor: odplrci moderniho uméni tvrdili, Ze socialisticky
realismus vyzaduje pifimo navazat na Nerudu. Celé obdobi takzvaného modernismu
vcetné levé avantgardy, Devétsilu atd. pry patii na smetist¢ burzoazni pakultury. Proti
tomu se samoziejmé stavél Vitézslav Nezval, za svého zivota jest¢ Konstantin Biebl.
Vyrazné ve prospéch moderny do diskuse zasahl Jiti Taufer. Pfedev§im Nezval mé¢l
v3ak veliké slovo. V roce 1953 vznikla obrovské nezvalovska ofenziva proti takzvanym
vulgarizatorim a Host do domu se mél stat jejim organem, Casopisem, ve kterém se
obhajoba moderniho uméni méla prosazovat. Proto také Nezval navrhl nazev Host do
domu, protoze Wolker byl moderni basnik ajeho komunistickd pfislusnost a jeho
komunismus byly ur¢itou zastitou a zarukou, Ze je ideologicky v poradku, kdyz se bude
navazovat na avantgardu dvacatého stoleti. Ono to sice bylo zaroven hodné sporné,
protoze Wolker byl protiavantgardni, jeho estetika byla ve sporu s avantgardou, ale to se
tehdy jaksi neptipominalo. Tak byl patronem Hosta do domu vedle FrantiSka Travnicka
clovék naprosto protichidny tomuto suchému oficidlnimu Cciniteli, tedy Vitézslav

Nezval, ktery hlasal, Ze Literarni noviny jsou nudny ufedni véstnik, a Ze méa tudiz
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kone¢n¢ vzniknout ¢asopis, kde bude mit misto humor, karikatury, fotografie a ktery se

bude vénovat i vytvarnému uméni a hudbé.“ (Uhde 2010: 10)

Ne kazdy autor ale novy casopis vidél jako ptinos do literarniho kulturniho
Zivota. Napt. Cestmir Jefabek ktomu ve svém deniku V zajeti stalinismu napsal:
,Co muze vyrist v pousti? Leda néjaky bodlak... A tak se zrodil novy mési¢nik pro
literaturu, uméni a kritiku, redigovany dokonce — v Brné. Jméno (pry na navrh
V. Nezvala) si vypujcil od nékdejsiho ,,Hosta*, kterému kdysi nemohli komunisté piijit
na jmeno. V ¢ele prvniho ¢isla — vedle povinnych hlubosklonti pted Moskvou — paraduji
originalni myslenky, jako napf., ze krasna literatura je podle Leninovy teorie odrazu (!)
realnou silou v rozvoji vSeho spole¢enského déni. To ovSsem pied genidlnim Leninem
nikdo — a zvlasté v Cechach — nevédél! Potom nasleduji beletristické a kritické
ptispévky J. S. Kubina, M. Laj¢iaka, O. Mikulaska, T. Svatopluka, F. Travnicka,
A. Tryba aj. — vS8e pod jednou pohostinnou stiechou duchovné nuzackého
socialistického realismu. Kdyby tak Karel Teige vstal, ten by se zachechtal!* (Jefabek
2000: 246 — 247)

Jefabek jisté narazi na Slovo K ctendriim, které uvadi novy Casopis v prvnim cisle:
»Nase vlast, osvobozena slavnou Rudou armadou a celym Sovétskym svazem v kvétnu
1945 z Sestileté nacistické poroby a zocelend v tnoru r. 1948 vitézstvim nad domaéci
reakci, buduje po vzoru Sovétského svazu a za jeho vydatné a nezi$tné pomoci
socialismus. (...) Krasna literatura, stejné jako vSechno uméni, je podle Leninovy teorie
odrazu reélni silou v rozvoji vSeho spole¢enského déni, protoze, podavajic pravdive
a typicky vystizné poznani tohoto déni v uméleckych obrazech, ptisobi nejen na rozum
Clovéka, nybrz i na jeho cit. (...) Je nezbytné nutné, abychom se zbavili starého
burZoasniho mysleni, které na$ vyvoj k socialismu brzdi, a stali se lidmi novymi,
socialistickymi. (...) Tomuto ideologickému pferodu a tim i rastu umélecké tvorby
a zvazeni spolecenského ucinu literatury a ostatniho uméni chce slouzit i tento novy
Casopis Svazu Ceskoslovenskych spisovatell, nazvany na navrh Vitézslava Nezvala
podle prvni basnické sbirky Jifiho Wolkra, k jehoZ literarnimu odkazu se hlasime.
Chceme v ném pfiinaset ukazky nasi nové umélecké tvorby, zejména basnické, vénovat
zvl&stni pozornost nepradvem pomijenym malym literarnim formam, povidce, literarni
reportdzi, fejetonu, sloupku, glose, aforismu, které umoziuji umélci tvofit a bojovat

Vv tésném styku s dennim Zivotem.“ (Host do domu 1954: 1)



Jak uvedl C. Jefabek, jméno &asopisu bylo skuteéné vybrano na popud
Vitézslava Nezvala. Neni ale zcela jisté, zda mé¢lo odkazovat na basnickou sbirku Jifiho
Wolkera, basent Host do domu. Kazdy literarni slovnik uvadi, Ze Host do domu proslul
jako znamy literarni mésic¢nik pro kritiku, literaturu a uméni a ze nazev Nezval odvodil
od basn¢ Jittho Wolkera. Soucasnici vzniku ¢asopisu si tim nejsou zas tak jisti: ,,Jisté,
odkazuje to k Wolkerovi, ale ten byl vroce 1954 interpretovan a pfivlastiiovan jako
prokomunisticky basnik. Je ten nazev skuteéné kvuli Wolkerovi? Osobné si myslim, ze
s jeho stejnojmennou shirkou nebo se vztahem k nému to piili§ nesouviselo. Kulturni
vetejnost, tenkrat hodné tizka, méla pocit, ze pro Brno by se mél vydupat Casopis, ktery
se sice zcela nevymani z centralni kontroly, ale pfece jen se bude moci oteviit lidem
Zijicim atvoficim jinde nez vPraze. Rekl bych, Ze nazev se vytvofil

podle avantgardniho ¢asopisu z prvni republiky.” (Ptidal 2010: 9)

2.1 Host do domu v letech 1954 — 1963

Nezval chtél jako prvni, aby vznikl literarni Casopis, jenz by spojoval mladé
autory a prosazoval moderni literaturu, a taky své mySlenky pienesl na schiizi
spisovateli a novinafi na konci roku 1953 a uspél. Od roku 1954 zacal casopis

pravideln¢ vychazet.

Slozeni ¢asopisu pii jeho zaloZzeni az do roku 1963 se sestavalo ze $éfredaktora
Bohumira Macdaka, redaktori Ludvika Kundery a Jaromira Tomecka. Redakéni radu
tvofili FrantiSek Travnicek, Josef Hrabak, Josef Kainar, Ivan Kfiz, Oldfich Mikulasek,
Frantisek Tencik, Antonin Tryb a grafickou Gpravu obstaraval Bohdan Lacina.

Bohumir Macédk nevyhovoval podle jeho kolegii pozici $éfredaktora. Uz jen jak
se o ném vyjadfoval Milan Uhde, o tom svéd¢i: ,,To byl muZz neStastny, ktery
komunistické nazory ani zdaleka nevyznaval, ale rozhodl se komunistickému rezimu ve
vsem vsudy slouzit. To byl jeho hrozny vnitini rozpor aja jsem byl svédkem jeho
projevi. Jsem dalek toho plivat z historického povzdali na sveého byvalého $éfa,
ale posileni jeho $éfredaktorské moci znamenalo posileni konfuznosti, praimérnosti
a beztvarosti, do které se pak Host do domu na né¢kolik let propadal az do nastupu Jana
Skécela.” (Uhde 2010: 10)



2.1.1 Konflikt Trefulka — Kohout

A tak se pod vedenim B. Macédka Host do domu stal nekonfliktnim ¢asopisem,
informujicim o sjezdech KSC a Svazu spisovatelii. Poklidna atmosféra a &innost
Casopisu byla naruSena az Janem Trefulkou a jeho polemikou O novych verSich Pavla

Kohouta.

Pavel Kohout byl v té¢ dobé pfesvédcenym komunistou a basnikem stalinismu,
coz mu dopomohlo ke strmému vzriistu jeho kariéry. Nejinak vypadala i jeho tvorba,
predevsim budovatelska poezie i proza. To, co Jan Trefulka kritizoval na poezii Pavla
Kohouta, byla pravé jeho komunisticka klisé, diky nimz se stal v 50. letech soucasti

Skolnich osnov. Napt. strofa pro Julia Fuéika.

Fucik je: ,»soudruh naSich mladych cest,

soudruh nasich snu a planii “,

Nase vlast je: ,,zem, kde uz neni pani*

‘

., ktera nam chrani vecery i rana*.

Dale v basni: ,.nasi drazi basnici,
pisou ted’ svoje reportaze,

na polich stastné, slavné prace

a Fucikovi: ., kdyby dneska prisel sem,

nezmizel by usmeév z tvare “.

Trefulka dodéava: ,,To by vSak, mily Pavle Kohoute, Julius Fucik, kritik
pronikavého zraku, nesmé¢l dostat do rukou tyto vase verSe, které nepiesveédcCi,

nerozehieji, které jsou jako plamen odrazeny v zrcadle.” (Trefulka 1954: 506)

Jan Trefulka se v dobé opévovani Kohoutovy poezie odvazil napsat: ,,Téch klisé
neptesvéd¢ivych, nepiesnych obrazi, kdybychom je méli pocitat! Ty prudké ledoborce,
prudké soustruhy, prudké hory, ti sméli piloti, ty tanky jarem vonici, pozdravy vrouci
jako krev, brany komunismu, nevidané budoucnosti, feky tusmévt, miize svéta, které

padnou rozbity, hlubiny miru, ta hudba tfestici v barech tygrum tenisu. [...] Kdyby méla



vyrist jeSté dalsi generace podle obrazti Kohoutovych verSt, bylo by to pokoleni

nesnesitelnych krasofeénikl a chvastaved.” (Trefulka 1954: 506-507)

Trefulka neSetii vyrazy jako ,,v Casu lasky Pavla Kohouta najdes stejnou davku
povrchnosti a zbyte&nych slov jako v Casu boje. (...) Pod pojmem laska rozumi ziejmé
cosi, o ¢em se zpiva ve Spatnych operetach. (...) Pfipadd mi, jako bych slySel slova
meéstanské matrony, kterd provdala dceru za nemilovaného muze. Ma-li mladez
takového rédce v milostnych vécech, nedivim se mnozstvi nes$tastnych nebo
Ihostejnych mladych manzelstvi. (...) Nebo to mé byt parodie?* (Trefulka 1954: 506—
507)

Jak vysvétluje Trefulka zalibu mladych lidi v Kohoutovych verSich?

,Neni to pravé onen nedostatek osobitosti v pohledu na skute¢nost, frazovitost,
lehkost aZ lehkovaznost, s niz piSe o socialismu i o lasce ve stejném duchu, jak se kdysi
psaly a zpivaly trampské pisné? Mlady ¢loveék, ktery nezna Siti a hloubku, jiz Ceska
poesie dosahla, ve své nezkuSenosti se chape prvniho, co se mu nabizi — jednak
oficialné ve Svazu mladeZe, jednak zaplavou vytiski. Mlady ¢lovek, ktery neumi jesté
samostatné rozeznat zrno od plev, chape se toho, co se nejpohodingji vnima.* (Trefulka
1954: 507)

Tim hufe pfijali kritiku ¢lenové strany, protoze vysla v oficidlné vedeném
casopisu. Neslo o zadny vykfik na vinach radia Svobodnd Evropa, ale o polemiku
vydanou casopisem, ktery byl uznavany jako soucast oficialni tvorby a kultury levice.
Ostatni autofi Casopisu tim, Ze nezabradnili vydani ¢lanku, jako by souhlasili. Milan

Uhde, ktery se stal ¢lenem redakce v roce 1958, ptiznal, ze o vSem védél piedem:

»Ja jsem vedél, ze se ta stat’ chysta, véd¢l jsem to predem od Milana Kundery, ktery cetl
jeji posledni verzi a vyjadioval se, ze to bude velké slovo. Ale Ze zazni tak pievratné, to
jsem neptedpokladal. Uz to, ze si Trefulka dovolil nejenom poezii Pavla Kohouta
analyzovat, ale ze to ucinil s vtipem, s ironii! Ja si ptipominam Trefulkovu zavére¢nou
mySlenku: ,,Pavel Kohout v jedné své basni fika: Jednou rukou verSe pisu, v druhé
svirdm revolver. Je otdzka, kterou z téch véci déla levou rukou.“ — To byla Gto¢na
poznadmka, kterou Trefulkovi nebyli ochotni odpustit ani ti, ktefi se ho jinak zastavali
a hajili jeho pravo kritizovat. Jestli n€kdo revolver pokladéa za rovnocenného spiiznénce

basnického nastroje, nemuze byt basnikem — tuto antinomii vloZit do pointy kritického
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¢lanku bylo samo o sobé cosi nebyvalého a odvazného. Redakce se hgjila, ze Trefulkav
¢lanek neschvélila regulérné, Ze $éfredaktor byl na dovolené, ze do tisku poslal text
podtizeny redaktor Ludvik Kundera, ktery k tomu nemél pravo a ktery musel potom
redakci opustit. Nakonec to dopadlo po brnénsku: nikdo nepfiSel o existenci, Ludvik
Kundera dostal stipendium od Literarniho fondu, Trefulka nebyl vyhozen z bidného
mista propagacniho referenta v Dom¢ uméni. Jeho stat’ vSak vstoupila do dé&jin: byla
napsana v duchu naprosto svobodném, cozZ bylo na tehdej$i nesvobodnou dobu néco
zazra¢ného.* (Uhde 2010: 11)

A proto zustava Trefulkova polemika v paméti nejen pamétnikt té doby,
ale i v odbornych knihach vénujicich se literatufe. Napiiklad Zdenék Kozmin spolu

s Jifim Travnickem se k této udalosti vraci v knize Na tvrdém lozi z psiho vina:

,V atmosféie 50. let ptsobila osvobodivé diskuse, kterou vyvolala kritika Jana
Trefulky namifend proti schematické poezii Pavla Kohouta. Trefulka tu odkryl tehdy
bézna schémata vSeho druhu a zvlasté presvédCivé ukazal, kam az lze onou ,,ideovou
vérnosti* dospét: k zboznéni zbrané, k lasce ke zbrani, protoZe je namifena na nepiatele
socialismu. Diskuse zaktivizovala Sirokeé publikum, diskutovalo se v tisku, ale i na
Skolach, kde si mladi lidé zacali uvédomovat Ulohu poezie v Zivoté pravé ostrym
osvétlenim jejich nedostatki i skuteénych moznosti.“ (Kozmin 1998: 85)

Z. Kozmin i J. Travni€ek sice Trefulkovo pocindni uznavaji, avSak nemyslim si,
7e by pravé tato polemika oteviela mladym lidem oci. Dokazuje to i Antonin Ptidal,
kterému v roce 1954 bylo 19 let: ,Byla to znamka, Ze i na tribuné v podstaté oficialni
kultury, jakou mél Host do domu byt, dochazi k diferenciaci nazori.. Ze verovani,
které mnoha lidem, i mladym, pripadalo sméSné a nepiijatelné, se zajida také lidem

levicového zaméteni, jako je Trefulka a dalsi redaktofi.” (Pfidal 2010: 11)

Nejen dnes, ale i v50. letech mél Trefulka zastance, jako naptiklad Jana
Skécela, ktery sdilel s Trefulkou o Kohoutové poezii stejny nazor. Tvrdil, Ze: ,,zachranil
Ceskou kritiku pfed podezienim, Ze za uréitych okolnosti byva hluchonéma®. (Lehar
1998: 751) Objevilo se nékolik dalSich ¢lanki, jez na néj navazovaly. V Casopisu
Kvéten v roce 1996 byla uvefejnéna polemika Otakara Briny O pravdeé a IZi. Ackoliv
jeho kritika sméfuje k né¢emu jinému, navazuje Brina na odvaznost kritiky Trefulkova
razu: ,,Domnivdm se, Ze je vposledni dobé mnoho vymySleného, mnoho

vykonstruovaného a vylhaného v pokusech o poezii. Jednu z hlavnich pfi¢in vidim
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Vv tom, Ze mladi autofi chodi po svété se zavienyma o€ima a proto si nakonec musi
vymyslet problémy. ProtoZze neodpovidaji na bolestivé otazky vSednich dni, protoZe
nejsou svédomim, protoze neprovokuji, nevzrusuji, jsou také jejich verSe tak malo
¢teny. Chceme a budeme chtit od na3i poezie stéle vic Zivotni pravdy, na kterou

nam bude poezie odpovidat pohotove, umélecky novymi cestami.” (Brina 1956: 246)

2.1.2 Nejcastéji zminiovana témata a autori

V obsahu c¢asopisu se objevovaly verSe pivodni i pfelozené, beletrie ptivodni
1 pfelozend, studie a ¢lanky, ankety, reportdze, jubilea, rubriky o autorech, o novych
knihach, divadle, filmu, rozhlase, hudbé, tanci, vytvarném uméni, televizi, novinky ze
svéta, jazykové zakampi, epigramy, satira, parodie, aforismy, dopisy, kresby, karikatury
¢i dfevoryty.

Casopis mél silng stranicky obsah. Nechybély oslavné basné na prezidenty,
Stalina i Lenina a vubec celou Moskvu zakoncené vzdy srdceryvnym varovanim pied
burzoazii a kapitalisty. Nedilnou souéast kazdého &isla tvotily zpravy ze sjezdit KSC ¢&i
ze sjezdli Svazu ceskoslovenskych spisovatelti. Namisto literatury bylo vSak hlavnim
bodem spiSe to, jak povzbudit lid k socialistickému citéni. ,,My ceskoslovensti
spisovatelé, shromazdéni na svém druhém sjezdu, prohlaSujeme, Ze rozvijet a dovrsit
spravedlivy socialisticky fad je smysl naSich Zivoti i nasi tvorby.“ (Host do domu 1956:
199)

Ke sjezdu spisovatelti se vyjadiuje ve svém vzpominkovém deniku Cestmir
Jetabek, vyjimeéné jde o sjezd, kde se basnici, ptedevsim pak Hrubin a Seifert, snazili
od stalinismu distancovat: ,,0d 21. do 28. dubna jsem byl v Praze na spisovatelském
sjezdu. (...) Vlastni sjezdové zasedani se pak konalo po cely tyden v budové Narodniho
shromazdéni. Otfasajicim dojmem pusobil projev basnika Hrubina, jenz nebyl nic¢im
jinym nezli plamennou obZalobou tyranského rezimu. Za ptitomnosti Zapotockého celé
shromazdéni povstalo a demonstrativné tleskalo fe¢nikovi. (...) O néco pozd¢ji dovrsil
jesté Hrubintiv soud nad uplynulymi roky temna basnik Jaroslav Seifert. Pti tajné volbé
nového svazového vyboru propadl nejfanatictéjsi obhajce komunistické linie Jiti Taufer,
nebyl zvolen ani oddany pfisluhovaé rezimu Vaclav Rezag, feditel svazového

nakladatelstvi. Drda a Nezval s bidou a pii nejmensim pocétu odevzdanych hlast uhajili
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své Clenstvi ve vyboru. Nejvice dostali Hrubin a Seifert. (...) Odjel jsem z Prahy jesté

o den dfive, nezli se skoncil pamatny spisovatelsky sjezd.” (Jefabek 2000: 327 — 328)

Seifertliv projev ale reflektoval nejen situaci socialistickou, pfimlouval se také
za basniky, které rezim donutil ,,umlknout®. ,, Vyzvéme uml¢ené a nepravem vyloucené
spisovatele, ktefi jsou ovSem toho jména hodni, ke spolupraci. Necekejte, az piijdou
sami a budou prosit. Sotva by pfisli, nebot’ neni hodno spisovatele, aby prosil.” Jaroslav
Seifert, (KoZzmin 1998: 64)

Dalsi spisovatelé a statnici jako Pavel Kohout, Antonin Zapotocky, Bohumil
Riha, Jaroslav Janovsky, Jifi H4jek, Josef Malik, Vaclav Kaplicky, Dominik Tatarka ¢i
Jan Drda se také na Sjezdu aktivné vyslovovali. Mnozi z nich méli v ¢asopisu Host do

domu své misto.

Nejpevnéjsi pozici mély v ¢asopisu ¢lanky vénujici se predevsim tvorbé Milana
Kundery, Ludvika Kundery, Jana Nohy, Josefa Hrabaka, Jana Skacela, Jana Trefulky,
FrantiSka Travnic¢ka, Pavla Kohouta, Jaroslava Seiferta, FrantiSka Hrubina ¢i Vaclava
Kaplického véetné ¢lent redakce, a to od roku 1954 po celou dobu vydavani ¢asopisu
Host do domu. Vyjimku tvofi Ludvik Kundera, ktery po aféfe Kohout — Trefulka musel,
stejn¢ jako Skacel, po roce z redakce odejit, protoze pripustil vydani Skacelova textu.
Tento text podobné jako Trefulkiv rozebiral Kohoutovu poezii a mél vyjadfit podporu
Trefulkovi i jeho nazorim. Tento text Ludvik Kundera nechal vydat bez souhlasu rady
redakce a Séfredaktora. Nicméné Skacel se v roce 1963 do redakce vratil, a to rovnou na
kieslo $éfredaktora. | Jan Trefulka byl nucen na chvili odejit, ale za nedlouho byl

v redakci zpét.

2.2 Host do domu v letech 1963 - 1969

V 60. letech se literatura zacala obohacovat 0 nova témata, sméry, rodily se nové

osobnosti a rozvijela se kultura.

Média a cCasopisy zaznamenaly obrovsky narist Ctenait. ,,Popularni byly
zejména Literarni noviny, které od roku 1964 fidil Milan Jungman a jejichz néaklad

neklesal v 60. letech pod 100 000 vytiski. Spisovatelé a esejisté z ,,Literarek*, jako M.
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Kundera, Vaculik, Kosik, Klima, Liechm, ziskavali nebyvalou vefejnou prestiz. Podobné
ticba Moravané Skacel a Trefulka z okruhu brnénského mési¢niku (na konci Sedesatych
let étrnactideniku) Host do domu...“ (Lehar 1998: 771)

V roce 1963 uvitala redakce Hosta do domu po desetiletém trvani vyraznou
zménu. Rozloucili se s Bohumirem Macakem a pfivitali Jana Skacela. Nezapomnéli tuto
udalost zminit v devatém ¢isle Casopisu, a to pod nazvem Davidek a Golia$, kdy neni

nutné zduraziovat, ze onim GoliaSem mél byt pravé Bohumir Macak:

»MozZna si to naSi Ctendii ani neuvédomuyji, ale pfisti tfi Cisla uzavrou desaty
ro¢nik Hosta do domu. Zaroven se redakce louci se svym dlouholetym $éfredaktorem

Bohumirem Macékem. Novym séfredaktorem mési¢niku se stal Jan Skacel.

Host tedy letos ukon¢i prvni desitileti. V dobé¢, ktera je plnd zmén a posunt, je
tak dlouhy zivot literarniho casopisu bud’ podeziely, nebo je to u nds maly div. At je

tomu tak nebo onak, méli bychom se ohlédnout.

Chystame se do jedendctého ro¢niku. Samoziejmé, chtéli bychom v ném znova
omladnout, vratit se k elanu prvnich ¢isel. Vime také, Zze pokud $el Host v poslednich
letech s dobou, nutné se v ném odrazela nejen jeji svétla, ale i stiny. Na nevelké plose

Casopisu to ¢asto vypadalo jako ¢ehy a hot. Vypadalo, a nejednou tomu tak bylo.

Nechceme nic prohlasovat ani vyhlasovat. Také na manifesty nevétime. Nejsme
a ani nebudeme velky exkluzivni literdrni mési¢nik. David je sympati¢téjsi nez Golias.
Neni v silaich Hosta do domu byti sumou doby, ale mohl by zato dok&zat byt jejim
indexem. Ostatné to slovo upomina na Bedficha Vaclavka, a k jeho tradici se Host do

domu hlasil nebo se o to snad pokousel.” (Host do domu 1963: 353)

SlozZeni redakce se proménilo nejen v pozici $éfredaktora. Redaktory byl Oldfich
MikuldSek, Jan Trefulka, Milan Uhde spolu s Vladimirem Blazkem, Josefem
Hrabakem, Ivanem KifiZzem, Ludvikem Kunderou, Zdenkem Pluhafem, Bohumirem
Macakem, Milanem Suchomelem a Jifim Susem Vv redak¢éni rad€. Obalku tvofril Jaroslav

Fiser a typografii Jifi Sindler.

Kdyz se stal Jan Skacel Séfredaktorem, nastalo jeho nejuspésnéjsi Zivotni

obdobi, coz plati i pro ¢asopis Host do domu. Skécel se snaZil neustupovat
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cenzufe, vychazet vstfic svym podfizenym a dat jim prostor zpracovat si rubriky
po svém.
Skécel byl mezi kolegy oblibeny a uznavany, proto se v Hostu udrZel aZz do

normalizace.

»I kdyZ si to mnoho jeho ptatel a kolegli nepfipoustélo nebo ani nechtélo
piipustit, ovlivnil nas vSechny. Tieba i tim, jak byl vytrvale rusofilni a ,,bolSevicky"
umanuty. Kdyz ho komunisté ponizovali, zlstaval jejich zadsadnim kritikem ,,zleva"
a vzdy dikladné rozebral, ¢im se provinili proti své vlastni ideologii. Jako ¢lovEk
i basnik zustal Skacel ve vSem jedine¢ny, hrdy a ptimy. I v jeho ,,poetickych" versich se
od pocatku objevuje vzdor a diraz na moralni rozmér byti. At uz se autora snazime
zafadit kamkoliv, nemizeme piehlédnout jeho vyrazovou uspornost a tvarovou
sevienost. Neotfelosti vyjadieni a hutnou zkratkou piivedl i mne k zajmu o fejeton a ke
snaze vycistit text od nadbytecnych slov. Chybi ndm vSem. A chybi nam nejen jeho
hunaté obo¢i, ironicky pohled a plny popelnik. M¢jte se tam nahote hezky a pozdravujte

bratra, Jene!* (Vykoupil 2009: 21)

2.2.1 Nové rubriky pod Skacelovym vedenim

Skacel zavedl po roce 1963 v Hostu do domu pravidelné rubriky. Kazdé
Cislo cCasopisu zakoncil svou Malou recenzi na..., piibyly Glosy, kde se
komentovalo souc¢asné zahrani¢ni i doméaci déni, jako naptiklad Francouzska nova
kritika, o strukturalismu, zahrani¢nich literarnich ¢asopisech, ¢asopisecké kritice,
ale i o televiznim programu. Pod nazvem Trochu ze zahranicnich casopisi (po
roce 1969 Periodika), se redaktofi vyjadfovali ke ,konkurenénim* Casopisim
a novinam. Od roku 1966 Ccasopis zahajovala filosoficka ¢&i teoreticka stat’
(Seneca, Breton,...) V roce 1967 piibyla rubrika Zeleny Host, ktera davala prostor
mladym, zacinajicim basnikim. Rubrika Navraty vracela Ctenafe ke starym,
nékdy i zapomenutym autoriim a jejich textim, které byly doplnény komentafem
(napf. Frantisek Hrubin o Frantisku Halasovi). Drz4 interview Hosta do domu
byly fiktivni rozhovory se zesnulymi autory. Zatrzeno nabizelo vypisky z novych

beletrickych dél ¢i teoretickych stati.
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I jazyk mél v Casopise své misto, napiiklad v rubrice Jazykove zakampi
pod taktovkou Du3ana Slosara.

Nekteré z rubrik vydrzely jen chvili, ale mnohé z nich ptetrvavaji v Hostu
do dnes. Jazykové zakampi se zménilo v novém Hostu v Glosu, Periodika zustala
az do konce Hosta do domu. Zatrzeno se piipojilo k recenzim.

Jan Skécel ud¢lal na ¢asopisu mnoho prace a zaslouzil se o jeho pfibliZeni
z politicky ktiklavého casopisu ke skutecnému casopisu literdrnimu, nikoliv
politicko-literarnimu. Docilil toho tak, Ze politicka a spoleCenska témata, ktera
schvalovala stranickd politika, pojal po svém. Zacali upozoriiovat na problémy
socialistického statu v téchto oblastech. ,,V kulturni publicistice Sedesatych let se
zajem o spolecenské déni prostupoval s jistym nadhledem, sviZnosti a vtipem,

I3

programove uplatiiovanym kuprikladu na strankach casopisu Host do domu. "

(Janousek 2008: 65)

2.3 Host do domu v letech 1969 — 1970

V bieznu 1969 se zménil Host do domu z mési¢niku na ¢trnactidenik. Vychazel
kazdé druhe utery. Misto $éfredaktora obsadil Jan Trefulka, ktery v roce 1954 zpusobil
v Casopisu poprask kritikou na poezii Pavla Kohouta. Pod Trefulkovym vedenim se
casopis téméf oprostil od politickych 1 spoleenskych témat, avSak stejné byl na konci

roku 1970 povazovan za nezadouci a jeho ¢innost byla zastavena.

SloZeni redakce na sklonku existence Hostu do domu kromé Jana Trefulky
v éele zastavali redaktofi Milan Uhde a Pavel Svanda. Vétsina spolupracovnikii byla
externich, tak jako Jan Skacel, Vladimir Blazek, Antonin Ptidal, Jan Steklik, Oleg Sus.
Obalku a grafiku vedl Jan Solpera. Redakéni rada méla mnoho ¢lend, mezi nimiz byl
Jan Skacel, Vladimir Blazek, Antonin Brousek, Josef Hrabak, Adolf Kroupa, Ivan Ktiz,
Ludvik Kundera, Bohumir Macak, Oldfich Mikulasek, Jifi Opelik, Zdenck Pluhat,
Miroslav Stoni$, Jaroslav Sttitecky, Milan Suchomel, Oleg Sus, Josef Valka, Jan
Zabrana. Oleg Sus zpracovaval rubriku 7 OS nebo-li 7 Fddkit Olega Suse, kde reaguje
na aktudlni literarni déni. V kazdém ¢&isle se objevil rozhovor s nékolika spisovateli,
ktery se zabyval vzdy jednim souCasnym tématem, napi. studentskym hnutim,

radikalismem apod. Glosy zacaly hovofit o zahranicnim déni, vétSinou ve Francii
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(strukturalisticka exploze, francouzské Casopisecké kritice, francouzské nové kritice),
ale i v jinych statech (o Capkovi ve Varsavé). | do rubriky Periodika se dostavaly mimo
tradi¢ni Tvorbu, Rudé pravo i cizi ¢asopisy, napiiklad patizsky mési¢nik Hara-kiri ¢i

varsavska revue Neues Forum.

V dubnu roku 1970 ¢asopis skoncil vydanim 8. ¢isla.
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3. Tteti etapa, Host v samizdatu

Samizdatovy sbornik byl vydavan po roce 1985 DuSanem Skalou. ,,Skala byl
signatai Charty 77, v sedmdesatych a osmdesatych letech stiidajici rizna zaméstnani
(topi€, zootechnik, archivar), pficemz se tehdy vénuje hudbé a pisnickarské tvorbé.
V poloviné sedmdesatych let jej ovlivni setkani s prozaikem Jifim Kratochvilem, ktery
U né&j rozviji zajem o literaturu. Skala do roku 1989 vydava pét ¢isel Hosta formatu
i zahrani¢nich autorti. Za svou ¢innost je DuSan Skala perzekuovan a v roce 1987 stravi
dva mésice ve vySetfovaci vazbé. Se Skalou v tomto obdobi redakéné spolupracuji
mimo jiné Radek Tejkal, Iva a Zden&k Kotrli, Roman Svanda ¢&i Jana Soukupova.
Posledni samizdatové ¢islo uz pomahaji kompletovat stavkujici studenti Masarykovy
univerzity.” (Balastik 2005: 41)

,O samizdatovém Hostu se pfemyslelo jiz koncem roku 1983, kdy se schazelo
literarni periodikum s podobnou charakteristikou. Planovali periodicitu dvakrat az
tiikrat rocné. Kvili policejnim represim, stfidajici se redakci a vyrobnim potizim se

vSak Host zrodil az v roce 1985.* (Posset 1989: 60)
Skala o svych vydavatelskych zacatcich:

,Kdyz se Skacel doslechl, ze chci délat Hosta, tak se mu to moc nezamlouvalo.
Jednou jsme se potkali v ,,Belvé“a stietli jsme se. Nebylo to piijemné. Byli jsme oba
ironi¢ti... Jan Trefulka a Milan Uhde byli vstiicnéjsi — dali mi pak oba do Hosta
i n¢kolik piispévku.© (Skala 1997: 25)

V obsahu tehdejsiho samizdatového sborniku se mohli étenafi dozvédét o Ceské
literature nedavné a nové ve stejnojmenné rubrice. Nckteti autofi pfispivali pod
pseudonymy, prezdivkami, vétSina vSak souhlasila se zvefejnénim plného jména.
Z ptispévatelt mohu jmenovat Vaclava Havla (drama PokouSeni), Ladislava Klimu
(proza Udoli néjvétsiho Stésti), Jana Kratochvila (proza Policajt-Story, esej Literatura
a ted), Jana Palivce, Zdeiika Rotrekla, Jana Trefulku, Milana Uhdeho (drama Vybeérci),

Vaclava Vokolka aj. Ze zahrani¢nich autortt a hudebnikt je to J. Cage, S. Freud,

‘ Belva —vinarna v Brné
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A. Huxley, E. Pound, J. Updike, E. Wiesel, J. Morrison. Mezi rubrikami, stejné¢ jako
v Hostu do domu, mohli ¢tenafi najit prozu, poezii, dramata, recenze, kritiky, anotace,
staté, eseje, polemiky, rozhovory, novinky ve vytvarném uméni a kultufe, zpravodajstvi
z koncertli, ¢lanky o moravském folkloru a ceskych pisni¢karich, pisnové texty,
alternativni hudbu v CSSR, ¢&i redakéni poznamky. Velmi &asto se objevovaly &lanky
o lidskych pravech a situaci v ¢eskoslovenskych véznicich, zahadnych umrtich (napt. P.
Svandy). Sbornik byl rozdélen na tfi &asti: piavodni piispévky, prevzaté texty
a preklady, vétsinou z anglictiny a némciny. Hudba se skryvala pod nazvem Samizdat
Tapes and Cassettes and Videos P. Cibulky. Celkové vyrobni naklady jednoho ¢isla
Cinily piiblizné 33.000 K¢, pficemz prodejni cena ¢inila 70 K¢. (Posset 1989/61)

V roce 1990 zacal Host oficialné¢ fungovat jako Casopis vychazejici jednou
roéné. Séfredaktorem byl stale Duan Skala. Podobu &asopisu poté zadal nejvice
ovliviiovat Igor Fic, ktery zacal spolupracovat s Hostem od roku 1990, ptic¢emz v roce

1992 se stal jeho $éfredaktorem, jimz byl az do roku 1995.
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4. Ctvrta etapa, oficialni literarni revue Host

4.1 Literarné-politicka situace na poli literatury po roce 1989

Po padu komunismu se literdrni Zivot obrovsky rozristd. Vznikaji nova
nakladatelstvi a obnovuji se nakladatelstvi zrusend po roce 1970. Stejné tak i literarni
Casopisy nabiraji oficidlni formy. Exilova 1 samizdatova literatura splyvaji s tou
oficialni. Nardsta obrovsky zajem o exilové a samizdatové autory, ktefi jsou nahle
bézné k dostani. A tak nakladatelstvi soutézila o prvenstvi v tom, kdo jako prvni vyda

jakého autora zvu¢ného jména.

»,Bojuje se nikoli o ¢tenafe, nebot’ ten pfimo dychti po kazdém titulu diive
tabuizovaného autora nebo tématu (politi¢ti vézni padesatych let, normalizace
sedmdesatych a osmdesatych let, protikomunisticky odboj ad.), ale o disidentske
aexilové autory. Velkym trendem této doby se stava takzvand autenticka literatura
(deniky, paméti). Ne ze by nebyl zajem o literaturu fikéni, ale autenticka literatura plni
funkci jakychsi ndhradnich piirucek déjin poslednich padesati let. Literarni kritika se
namnoze upina Kk funkcim osvétovym a faktografickym: zapliuji se takzvana ,,bila
mista“ a v novinach vychazeji slovnikova hesla dfive zakazanych autori. (...) Je
zaloZena nova spisovatelska organizace (Obec spisovatell), kterd chce sdruzovat ceské
spisovatele pouze na zaklad¢ jejich profesni sptiznénosti, nikoli ideologického zavazku,

jak tomu bylo v ptedchozim Svazu ¢eskych spisovatelt.” (Travni¢ek 2010: 33)

Po rozpadu Ceskoslovenska zijem o literaturu opada. Postmodernismus se
odsouvé do pozadi. Ctenafi se uz dosyta nabazili literatury v minulych letech zakazané,
a ted’ ¢ekaji na néco nového. Nicméné produkce knih se stale zvySuje a ¢esky Ctenat se
citi zmateny zéaplavou titult. ,,Déle se kultivuje knizni trh, tfebaze mnozstvi knizek,
které jim projde, se neustale zvySuje (v roce 1993 vyslo 8 203 tituld, dvakrat vice nez
v roce 1989, v roce 2008 to bylo 18 520), takze vétSina ¢tenaiti se v produkci prestava
orientovat, coz potvrdil iprizkum zroku 2007. Velkému n&poru jsou vystaveni
i nakladatelé, ktefi musi stale vic hledat lukrativni oblasti ¢i lukrativni autory nebo za
stejné mnozstvi penéz vydavat vice knih, ¢imz zakonité trpi jejich piiprava a vybaveni.

Plynule se vymysleji dalsi a dalSi literarni ceny. V roce 2002 je zaloZzena Magnesia
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Litera, ktera je nejvice medializovana a ihned po svém zalozeni se zacina ze vSech cen

t&sit nejvetsimu respektu.” (Travnicek 2010: 34)

Autofi 60. let, ktefi dosud publikuji, s nostalgii vzpominaji, jaké to bylo, kdyZ se
prodala kazdd kniha, jelikoZ v dne$ni dob&é uZz o né vétSinou neni zajem. ,Kritik
a literarni historik Antonin Jelinek v jedné replice fika toto: Nedavno mi psal Jifi
Kratochvil nestastny dopis. Oni mu vytykaji, Ze se neprodava. Ze je neprodejnym
autorem. A on si tam povzdechl, kde jsou ty doby, kde se i tak esteticky sofistikované
knizky jako Véry Linhartové prodaly béhem ctrnécti dnli. V ¢em se ta doba zménila?
(Travnicek 2010: 35)

A tak svoboda, kterou pfinesl pad komunismu, zptisobila, Ze na kvalitni autory
60. let i samizdatu se zapomné&lo nebo byli odsunuti do pozadi. Cesky &tenaf se dnes
Hopi“ v zaplavé knih Ceskych, pielozenych, cizojazy¢nych, a proto nejéastéji useda
k beletrii typu Michala Viewegha, tedy odpo¢inkovému ¢tivu anebo zasedne rovnou

radégji k televizi.

V poslednich letech c¢tenafi vyhledéavaji literaturu i pfes internet. Z divodu
rozvoje webovych siti také literarni Casopisy publikuji alesponi Cast své tvorby
I v elektronické podobé. Stejné tak Casopis Host je pro ¢tenafe dostupny na webové

adrese www.casopis.hostbrno.cz.

V soucasné dob¢ je téz Casopis HoOSt soucasti sité evropskych kulturnich
Zasopisti Eurozine. Spojuje 75 literdrnich &asopisti z celé Evropy. Casopisy si navzajem
vypomahaji, predev§im s pireklady del a praci domacich autorii, které sdileji. Sidlo
Eurozine sidli ve Vidni. Na siti Eurozine lze najit v§echny kooperujici Casopisy v jazyce
mateiském a také prelozené do anglictiny. Soucasné si kazdy mutze vyhledat obsah

aktualniho ¢isla spolu s odkazem na webovou adresu daného periodika.

4.2 Séfredaktor Miroslav Balastik a jeho vzpominky na promény &asopisu
Host a obecny pohled na literaturu

LSéfredaktor soucasného Casopisu Host Mgr. Miroslav Balastik, Ph.D.

vystudoval obor cestina-filosofie na Masarykové université v Brné (1990 — 1997).
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Jeho diplomova préce nesla nazev ,,K nejmladsi ceské poezii““. Hned po studiich zacal
pracovat na Ustavu &eské literatury a knihovnictvi Masarykovy university v Brn&. Mezi
jeho védeckovyzkumné prace patii Moderni ceska literatura, Déjiny literatury.
Z pedagogickych praci stoji za to jmenovat publikace Soucasnd ceska literatura, Poezie
90. let 20. stoleti, Teorie literatury I, 1l ¢i Literarni kritika. Je ¢lenem Redakéni rady
Portalu &eské literatury, Rady pro uméni ministra kultury CR, Rady Gstavu pro &eskou
literaturu AVCR, Poradniho sboru statutarniho mésta Brna pro kulturu, ¢len komise pro
udélovani ceny Nadace cesky literarni fond za literarni dilo, ¢len edi¢ni rady
., Teoretické knihovny* ¢asopisu Host, ¢len celostatniho vyboru Obce spisovatelt. Také
fidi edici Ceska proza a ¢asopis Host. V minulych letech byl ¢lenem komise MK CR
pro ud€lovani statni ceny za piekladatelské dilo, edi¢ni rady ,,Strukturalistické
knihovny* v nakladatelstvi Host &i ¢lenem komise MK CR pro udélovani grantii pro
vydavani &eské literatury. V roce 2001 obdrzel cenu Nadace Cesky literarni fond —

Novinafska kiepelka. (MU Brno: O univerzité. Lidé na MU.)

Rozhovor, ktery jsem si ptipravila, se uskute¢nil dne 7. tinora 2011 v budové
redakce Casopisu Host. Zabyval se predevSsim soucasnou literdrni scénou
a konkuren¢nimi literarnimi periodiky na ¢eském trhu, cestou $éfredaktora Miroslava
Balastika c¢asopisem HoSt, nejzajimavéj$imi momenty a zménami Vv ¢asopisu,
novinkami chystanymi Vv nejblizs§i dobé&, slozenim redakce a jejimi proménami,
politickym vlivem na periodikum, tématy a pfispévateli, rozsifenosti Hosta mezi lidmi

a 0 tom, co Vv posledni dob¢ nejvice ovlivnilo ¢eskou literarni sféru. (Ptiloha 1)

Séfredaktor Miroslav Balastik tvrdil, Ze na poli literarnich periodik nepozoruje
konkurenci, naopak pii zddostech o granty se vSechny Casopisy spoji a lobuji spole¢né
za Ceskou kulturu. Nakonec ale pfiznal, ze naptiklad casopis Tvar ¢i v men$i mife
Literarni noviny chape jako jistou formu konkurence. V piipad¢, Ze v jinych ¢asopisech
zvetejni zajimavé téma, na které v Hostu nepfisli, pocit'uji nepatrnou zavist, ale sami se
do toho samého tématu znovu nepusti. Literarni noviny jsou pro Host mensi
konkurenci, jelikoZ se odklani od literatury a publikuji pfevazné politické ¢lanky. Host
sam o sobé nikdy politickym ¢asopisem nebyl. Jen témata Hostu do domu kvili dobé
musela byt ladéna v souladu se socialismem a preferovala autory ve strané. V dobé
samizdatu sice stdl Host do domu proti politice, ale jen proto, Ze v ném publikovali
zakazani autofi. Pokud se v dneSnim Hostu objevi rozhovor s politologem nebo recenze

politicky orientované literatury je to proto, Ze se o nich pravé ve spole¢nosti diskutuje.
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Pokud se tato témata v literatufe neobjevuji, neni divod, pro¢ by se meéla fesit

Vv ¢asopisu o literature.

Dale mi $éfredaktor osvétlil, jak se z par piedplatitelt dostali az k necelému
tisici. Pfiklada to pravidelné periodicité, kterd na pocatku 90. let nebyla obvyklou,
a také atraktivngjSimu vzhledu Casopisu a jeho obsahu. Cesta Miroslava Balastika
Vv Casopisu zacala pii seznameni se s tehdejSim $éfredaktorem Igorem Ficem. Poté se
I spolu s Toma&Sem Reichelem zacali schazet a piispivat také do tehdej$iho sborniku.
sbornik uplné. Od roku 1995 na ném pravidelné pracovali a v roce 1999 se zasadili

o zménu jeho vzhledu, obsahu, pravidelnost periodicity i o prvni piedplatitele.

Nejcastéjsi témata v soucasném Hostu se pry odviji od stalého okruhu
prispévatelii, recenzenti a kritikd. Casto se &tenafi setkaji s tématy vracejicimi se do 60.
let, podle Miroslava Balastika ,,zlatého véku Ceské literatury.” Témét polovinu Casopisu
zabiraji recenze, které jsou vybirany dle aktudlniho knizniho trhu a subjektivniho zajmu
redaktorti. Redakce si pry ,,pro radost®, ale samoziejmé hlavné pro vefejnost, porada
kazdorocné brnénsky festival HOSTovani, ktery je vzdy ladén na urcité téma, naposledy
Host do domu. Host se posunul i na mezinarodni troven, jelikoz spolupracuje se

zahrani¢nimi Casopisy pomoci databdze Eurozine.

Ve 21. stoleti se Host chce zamétit vice na propojeni témat ¢eské a svétové
literatury, publicistické Zanry, aktualni kauzy v literatute a o jesté vétsi posileni kritiky.
Chysta se také posileni Ctenarské skupiny na stiednich Skolach pomoci prezentaci

a nabizeni Casopisu stfedoSkolskym uciteltim.

To, co otiaslo nejvice ¢eskou literarni scénou, je pry v posledni dobé smrt Jana
Balabana v nizkém ve&ku a obdobi, kdy se dostaval do podvédomi i literarné

nevzdélanych lidi.
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4.3 Cesta Milana Kundery ¢asopisem Host

Milan Kundera je jednim z nejéastéji zminovanych autord v prabéhu celého
plusobeni Casopisu Host. Na otazku, zda se objevuje tak casto cilen¢ Séfredaktor
casopisu, Miroslav Balastik, odpovédél, Ze byt na ném, klidné by ho zaradili i1 Castéji.
Problém, pro¢ to nelze, je vtom, Ze eseje, které jsou Casto publikovany, si Milan
Kundera pieklada sdm, a tim je vyskyt jeho praci znacné limitovan. At uz je to tim,
Ze se narodil v Brné nebo Ze je kvalitnim a uzndvanym autorem, Milan Kundera se

v ¢asopisu Host bude pry vyskytovat i nadéle.

Po roce 1970 nesm¢l M. Kundera u nas publikovat. To zapficinilo jeho odchod
do Francie, kde Zije dodnes. ,,Po vydani romanu Kniha smichu a zapomnéni byl zbaven
Ceskoslovenského obcanstvi (1979), dva roky nato ziskal obcanstvi francouzské.
Francouzstina se také postupné stala jazykem jeho literarnich dél; ve druhé poloving 80.
let autor stylisticky ptepracoval dosud publikované francouzské preklady svych cesky
psanych romant a dal jim definitivni podobu v tomto jazyce. Ve Francii Kundera
publikuje vyhradné v nakladatelstvi Gallimard, ¢esky po odchodu z republiky vydaval
své knihy v torontském Sixty-Eight Publishers Zdeny a Josefa Skvoreckych, po
listopadu 1989 v brnénském nakladatelstvi Atlantis. — V soucCasnosti navstévuje Milan
Kundera svou puvodni vlast jen zfidka a bez jakékoli publicity, netcastni se
akademickych ani spolecenskych setkani.” (Kudlova 2008: Slovnik Ceské literatury

online)

Préavé proto, Ze se Milan Kundera téméf uplné odtrhl od své rodné vlasti, je pro

Casopis Host zajimavym tématem.
Milan Kundera se objevuje v rubrikach Eseje a Kritika téméf kazdoroéné.

Prvni zminka o Milanu Kunderovi se v Hostu objevuje v roce 1998, v 10. isle.
Toma$ Kubitek publikuje svou tvahu Uloha eseje vromanech Milana Kundery.
Kunderovy texty se dle Kubicka prostfednictvim vypravéce obraci zpiima ke Ctendii
a oznamuji mu: , Tento svét je fiktivni, a tudiz je pravdivy a skutecny. Skutecnost
tohoto svéta je realizovana jediné vtomto textu a jako takovd je soucasti svéta

existujiciho mimo tento text.” (Kubi¢ek 1998: 17)
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Kunderovy romany pfirovnava k ,noetické prochazce, odkazujici tematicky
k SirSim souvislostem, realizujicim se mimo samotny text dila v rovin¢ obecné literarni,
filosofické, historické zkuSenosti.” (Kubi¢ek 1998: 17)

Piibéh se tedy pry prolina s esejistickymi Uvahami, které narusuji jeho kauzalitu
jak casovou, tak kompozi¢ni. Nakonec Kubicek shrnuje: ,,Esej u Kundery predstavuje
formu filozofického premysleni, reflexi, stietdvani se se svétem realizovanym v textu,

avSak soucasn¢ s odkazem na univerzalni svét, v némz dané terminy existuji.“ (Kubicek

1998: 20)

Kundera je tedy poprvé zobrazovan jako autor, jehoZ texty kladou vysoké

naroky na pamét’ a pozornost Cetby Ctenafte.

Dalsi reakci na romany Kundery je kritika Zdenika Kozmina ldentita v romanech
Franze Kafky a Milana Kundery z roku 1999, 5. ¢&isla Hosta. V Zertu podle KoZmina
dominuje identita lidského osudu posilena krutosti lidskych vztahti a 1zi. Identita
Cloveéka ,,...se nemuze osvédCovat, nebot’ nelze zit opét a opét prvotni pravost Zivota.
Oproti tomu v romanu Zivot je jinde je ,identita nejen negovéna, ale soudasné pravé
také postulovana.” V Knize smichu a zapomnéni hrdinka svou identitu ztr&ci, ve Valciku
na rozloucenou ,identita vlastn¢ neexistuje, nebot’ identitu tu vlastné nikdo nema.*
Nesnesitelna lehkost byti pfedklada rizné moznosti realizace identity. V Nesmrtelnosti ,,
je tu v chodu tragicky ironicka identita in articulo mortis.” La lenteur je romanem,
kterému jakoby ,.,8lo o nastoleni moznosti identity mezi romantickym pfibéhem davno
zasutého Casu a dneSkem.” Posledni zkoumany roméan L’identite, kde ,,osud hrdinky
nelze podeptit davéryhodnym zazemim vlastni identity.” Kozmin ¢lanek uzavira tim,
Ze ,,identita je jak u Kafky, tak u Kundery uménim pochopit hranice, za nimiz uz nejsme
sami sebou.” (KoZmin 1999: 16 - 20)

Hned za Kozminovym polemizovanim s identitou pokrac¢uje Kvétoslav Chvatik
krititkou Romany Milana Kundery a otazka smyslu. Zastdvd se v ni Kundery pted
kritiky, ktefi mu vytykaji pfespfilisnou racionalitu a nadbyte¢né mnozstvi instrukci pro
Ctenafe prostiednictvim vypravéce. Na druhou stranu mu zase vycita kycovitost.
Nejvétsi plus vidi Chvatik v obdivuhodnosti Kundery, a to v ,,bohatstvi variaci, které
nam kazdy novy roman nabizi.., a pfece zistava zakladni téon jeho vypravéni,

intelektualni styl jeho romand, spojujici ironii s nostalgii a hnévivou kritiku s hlubokym
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soucitem, stale tyZz a nezaménitelny ve spektru evropského romanu dneska.” (Chvatik
1999: 21 - 26)

U Chvatika dochazi k pokroku, kdy nejen hodnoti Kunderu jako kvalitniho

autora, ale také mu leccos vytyka.

V 8. ¢isle roku 1999 redakce opét obraci pozornost k Milanu Kunderovi.
Tentokrét jde o text jeho vlastni, nazvany Slova. K napsani ¢lanku ho inspiroval Pierre
Nora, feditel Casopisu Le Débat, kdyz komentoval Kunderovo véEné opravovani
prekladi: ,,KdyzZ ted’ mysli§ pofad jen na sama slova, francouzska, ¢eska, napis pro mou
témata.“ A tak vzniklo 89 slov, pozd¢ji zkracenych na 73, které tvoii Sestou ¢ast knihy
L’art du roman z roku 1986. V Hostu uvadi nékolik z nich, pteloZzenych do cestiny:
dilo, Evropa, hodnota, ideje, infantokracie, interview, ironie, kolaborant, klobouk,
komicno, krasa a poznani, meditace, moderni (uméni a svet), mystifikace, obscénnost,
opus, pseudonym, romén, roman a poezie, romanopisec a jeho Zivot, romanopisec
a spisovatel, rytmus, smich (evropsky), stredni Evropa, stredni Evropa a Evropa,
uniforma (stejnokroj), Zivot s velkym Z. Nejzajimavéjsim popisem je popis slova ideje:
»Nechut’, kterou chovam pro ty, kteti redukuji dilo na jeho ideje. Hrliza, kterou mam byt
zataZzen do toho, co se nazyva deébat d’idées, ideovy spor. Beznadgj, kterou ve mné

vzbuzuje epocha zaslepena idejemi, Ihostejna k diltim.* (Kundera 1999: 17 - 20)

Dalsi stranky vénované Kunderovi se objevuji v prvnim ¢isle roku 2000. Jde
opét o kritiku. Lakis Proguidis, $éfredaktor pafizské revue L’Atelier du roman, ji nazval
Druhy polocas na neexistujicim hristi a zabyva se opét identitou Milana Kundery. Tato

studie vySla ve Francii v osmnactém ¢isle pafizské revue roku 1999.

V roce 2000, 4. ¢isle, vychazi esej Milana Kundery Kastrujici stin svatého
Garty. Zabyva se romanem Maxe Broda Carovné krdlovstvi lasky. Hlavniho hrdinu
Garta prirovnavd ke Kafkovi. Kundera kladné¢ hodnoti Brodovu snahu o prosazeni
Kafkova dila po jeho smrti. Kafkologii, zaloZzenou Brodem, definuje Kunderovsky:
»Katkologie je obor uréeny kaftkologizovat Kafku, nahradit Katku Kafkou
zkafkologizovanym.” (Kundera 2000: 16)
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Tato esej vysla poprvé francouzsky vroce 1991 v Casopise L’infini a tvofi
druhou kapitolu knihy Les testament trans. Ceskou verzi autor pfipravil vyhradn& pro

casopis Host.

Kritika Vecny ndvrat s podtitulem Roméan jako organon poznani od Kvétoslava
Chvatika vychazi ve 4. ¢isle roku 2001. Zabyva se zde Kunderovym nové vySlym
romanem L’Ignorance. Kundertv vstup do knihy nazyva archetypem Odysseova
navratu. Cesky pieklad Nevedeni je romanem, ktery se zabyva emigraci. Je to prvni
kniha, ,.kde se vypravé¢ navraci opct do Prahy a na Cesky venkov, na mista d&je prvnich
Kunderovych romand, a jejiz postavy jsou (s vyjimkou nékolika epizodickych postav)
opét Cesi.“ (Chvatik 2001: 9)

V poslednim, desatém cisle roku 2001 publikuje Kundera svou esej Roman
a Evropa. Tento text vznikl v roce 1985 a je zafazen v knize L’art du roman z roku
1986. Poprvé Cesky byl publikovan v revue Most, prvnim ¢isle z roku 1990. Kundera se
tu nazyva romanopiscem, ne spisovatelem a balancuje na hrané¢ toho, co to romén

vlastné je a jaky by mél romanopisec byt.

Nésledujici eseji jsou Pozndamky inspirované Namésicniky v osmém Cisle roku
2002. Nameésicnici je triologie tii romanu, jeZ navazuji po patnacti letech a nijak spolu
nesouvisi. Kundera se vnich snazi tuto navaznost najit. Opét si pomaha Kafkou
a dokonce i ,,popularnim HaSkem*, jak ho v eseji nazyva. Ve francouzské verzi mizeme
text najit v knize L’art du roman z roku 1986, Ceska verze vznika pouze pro Casopis

Host.

V roce 2001 a 2002 se Kundera s pieklady romant odmlcuje, a tak se k nému
obraci pozornost znovu aZz v roce 2003 ve ¢tvrtém ¢isle Hosta. Poprve vydava dilo ve
Spanélstiné, 2001 - La ignorancia. Anglicky pteklad vychazi pravé vroce 2003.
Madelaine Hronova nazvala svou esej Kundera a mytus névratu: La ignorancia. Téma
je podobné jako v Namésicnicich, a to emigrace, avSak tentokrat nejde o odchod, ale o
ndvrat emigranta do rodné zemé. Opakuje se Kunderovo obraceni se k Odysseji.
,»obhajobou jeho vlastniho rozhodnuti zistat v emigraci“ nebo ,komentai k situaci

emigranti, ktefi se vraceji do Ceské republiky.* (Hronova 2003: 36 — 38)
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Esej Zneuznané dédictvi Cervantesovo vychazi hned v lednovem Hostu 2004.
Pod ndzvem Et si le roman nous abandonne?, pozdé&ji L héritage décrié de Cervantes,
bylo vydano jiz v roce 1983 v Nouvel Observateur, opét v publikaci L’art du roman.
Jak uz ndzev napovidd, pozornost se zaméiuje na Cervantese jako reprezentanta

Novovéeku a opét sklouzava k romanu jako k odhaliteli existence.

Osmé ¢islo roku 2004 se veseji Milan Kundera vraci k tématu Kdo je to
romanopisec. Resi zde, kdo je romanopisec a skym ho srovnat, pficemz se opira
o Hegela. Uvadi konkrétni ptiklady, jak se romanopisec pozné na ptikladu predmluvy
Pani Bovaryové, pfi¢emz jedna je psana literarnim kritikem a druha spisovatelem. Déle
se vraci k Proustovi, Flaubertovi, Gombrowiczovi, jako Kk velkym romanopisctim,

a zakoncuje opé€t u Cervantese.

Do tietice v Hostu 2004 otiskli kritiku Kunderiiv Jandcek reagujici na knihu Maiij
Janacek. Text jiz vy3el ve Francii v devadesatych letech. Milan Stédron Kundertv text
srovnava stexty Arne Novaka & DuSana Slosara, ktefi se Janadkem téz zabyvali
a dochazi ktomu, Zze Muj Janacek ,je uchvatny text ¢loveéka, ktery stoji mezi tou
nejhlubsi a nejvérohodnéjsi tradici a soucasné vidi Janacka z pozic soudobé perspektivy
jako malokdo... Milan Kundera oslovuje ¢eského ctenatfe texty, na jaké ¢ekal mnoho
desitileti. Na Ctenafi pak je, aby z téchto skvostnych textl nekriticky nevytvofil novou

krasnou mytologii.“ (Stédroti 2004: 42 — 43)

Rok 2006 je opét obdobim cetného vyskytu Kunderovych eseji a kritik.
Ve tetim Cisle otiskli esej Improvizace na pocest Stravinského. Opét Cesky vychazi jen
zde, francouzsky v ¢asopise L’Infini v roce 1991 a knizn¢ Les testaments trahis, 1993.
Text se zabyva hudebnimi skladateli a ikonami, jako je Bach, Mozart,

Beethoven, Wagner aj.

V devatém ¢isle téhoz roéniku vychazi esej Estetika a existence. Ve francouzské
verzi je text souéasti knihy Le Rindeau. Tykéa se ¢inu jako zékladu epického uméni,
pratelstvi, humoru, tragi¢na Vv antickych dramatech, motivu pekla u Hemingwaye.
Znova pouziva piiklady Svejka, Dona Quijota, Krale Oidipa, Antigony, Orestea,
Tristrama Shandyho a klasicky Odyssey.

Posledni ¢islo Hosta 2006 uvadi rozhovor Prekladatelka ve stinu... od Mariany

Tajmanové o jejim prekladu Kunderovych zrazenych testamentii do rustiny. Tazatelka
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Jakatérina MikeSova se ji ptala, jak ziskala pozici Kunderovy ptekladatelky, jak dlouho
knihu ptekladala, na naro¢nost prace s Kunderou i jeho textem a na celkovy pohled na

Sesko-francouzskou narodnost autora textu.

Hned v prvnim ¢isle Hosta 2007 ¢tenar muze Cist dalsi kritiku Jednadvacet let
poté: druhé cteni od Jittho Travnicka. TravniCek shrnuje kritiky na Nesnesitelnou
lehkost byti a podava novodoby obraz ¢teni nejznaméjsiho romanu stylem tehdy kontra

ted’.

Osmé ¢islo téhoz roéniku pifinasi esej Dila a pavouci. Ve francouzsting dilo
vySlo poprvé vroce 1992 v c¢asopise L’Infini, poté jako soucast publikace Les
testaments trahis vroce 1993. Misto Hegela se tentokrat obraci k Nietzemu. Déle
charakterizuje roman, snazi se ho obhéjit proti kritice André Bretona. Uvahy o romanu

se prolinaji s hudbou a filosofii, dle Kundery nezbytnymi souc¢astmi romanu.

V roce 2008 devatého ¢isla pocestil pro Host Kundera prvni polovinu kapitoly

z knihy Le rideau z roku 2005, nazvanou Die Weltliteratur.

V lednu roku 2009 Jan Némec vybral do svého recenzniho koutku Chvatikv
titul, a to Svét romdnmi Milana Kundery. Némec vyvraci kritiky vyicené Zdenkem
KoZminem ¢i Jitim Opelikem a pfiklani se na stranu Chvatika. Kritizuje ho ve strohém
pojeti, kdy nedokresluje pozadi témat ani soucasnou pozici Kundery v literatute,

ale hodnoti vyznéni této knihy pozitivné.

Sesté &islo Hosta 2009 se obraci k souboru nové vydanych eseji Une Rencontre
(Setkani). Predkladaji zde nejzajimavéjsi uryvky pielozené Norou Obrtelovou. Ctenaf
se setkava s ndzory Marie — Laure Delormeové, Marca Weitzmanna, Adama Thirlwella,
Francoise Taillandiera, Alaina Finkielkrauta, ¢i Bernarda-Henri Lévyho na Kunderovo

dilo, ptedevsim na jeho eseje.

Milan Kundera je pro ¢asopis Host jednim z nejvyznamnéjsich, jak se sdm
nazyva ,romanopisci“. Kazdé vydani jeho nové knihy je pro redakci velkou udalosti,
kterou nikdy nezapomenou se ¢tenafi sdilet. To je divod, pro¢ jsem si vybrala sledovat

cestu pravé Milana Kundery.
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5. Host versus Host do domu

5.1 Formalni stranka, redakce ¢asopisu a jeji promény

Formalni stranka casopisu se nejvice proméiovala od 90. let 20. stoleti,
kdy zacalo byt tieba ¢tenafe piipoutavat a vyrovnat se s konkurenci. V' 50. i 60. letech
se Cteni predpokladalo, a proto nebylo nutné snazit se obménit grafiku za cilem
pritdhnuti vétsi pozornosti k literatuie. Naopak cesky ctenat absorboval vse, co mu
literatura nabidla, at’ uz v jakémkoli provedeni. Proto nebyl problém zatadit na desky

casopisu reklamu na jiny mési¢nik nebo literarni revue.

Redakce Casopisu se proménovala nejcastéji v obdobi 50. a 60. let, kdy politika
socialismu ovlivilovala obsah, ale i celkovy smér ¢asopisu. Tyto tendence se podafilo
omezit Janu Skacelovi, ktery do Casopisu zatadil vice poezie, Kritiky a satiry. Posledni
1éta 60. let uz tusila brzky konec, a tak politickd témata zcela vynechavala, vénovala se
Cisté literature. V 90. letech byla redakce velmi chudd na redaktory. Forma Casopisu
i sloZeni redakce se ustalily v roce 1999. S drobnymi zménami ¢asopis prosperuje az do

dnes.

5.1.1 Host do domu 1954 — 1970

V roce 1954 vyslo prvni ¢islo ¢asopisu Host do domu. Vydani rozméru A 4 je
dnes Kk vidéni uZ jen ve formé svazané knihy. Casopis nesl podtitul Mésicnik pro
literaturu, uméni a kritiku. Séfredaktorem se stal Bohumir Macak. Redakci vedl Ludvik
Kundera a Jaromir Tomecek. Redak¢ni rada sestavala z FrantiSka Travnicka, Josefa
Hrabaka, Josefa Kainara, Ivana Kiize, Oldficha Mikulaska, FrantiSka Tencika
a Antonina Tryba. Grafiku zpracovaval Bohdan Lacina. Prvni ¢isla Casopisu chtéla
zaujmout, proto v nich ¢tenat mohl najit nepfeberné mnozstvi rubrik. Uvodni Slovo ke
Ctendrum nabadalo, jak ¢ist Casopis ,,socialisticky”. Nejvétsi ¢ast tvorily VerSe
a Beletrie, ptvodni i ptelozené. Studie a ¢lanky znané ovliviiovala politicka situace

doby, stejné tak jako O autorech, Jubilea, Reportaze, O novych knih&ch ¢i rubriku Ze
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sveta. Za svét se povazovaly predev§im vychodni staty, jako Rumunsko, Bulharsko,
Mad’arsko, Polsko a Rusko. Jazykové zdkampi se vénovalo jazyku, uméni shrnovaly
rubriky Divadlo, Film, Rozhlas, Hudba, Vytvarné umeéni, Televise, Kresby, Drevoryty,
Karikatury. Zabavnou ¢ast doplnovaly Aforismy, Epigramy, Satiry a Parodie.

Rok 1955 ptivital nové redaktory Karla Tachovského a Jaromira Tomecka.
Redak¢ni radu obohatili FrantiSek Tenc¢ik a Josef Burjanek. Rubrika Ze svéta byla
rozsitena o Z cizich literatur. Redakce uz se mohla pochlubit odezvou ¢tenart
V Z redakéni  posty. Blizici se sjezd Svazu cCeskoslovenskych —spisovateld
predznamenavala rubrika Predsjezdova diskuze a politika pronikala hloubé&ji do
struktury Casopisu. Dnes je Casopis k dostani opét jen ve formé svazané do knihy, kde

neni znatelné, kolik ¢isel II. roéniku vlastné vyslo a kde je hranice mezi nimi.

Rok 1956 d¢lil jiz ¢asopis na 12 ¢isel, tedy kazdy mésic se vydalo jedno ¢islo,
avsak dnes opé€t k vidéni pouze svazané do jednoho celku. Nové rubriky Casopisu jako
Postrehy o novych knihdach, Co kdo rekl o literaturre, Poznamky, napady a vypady

podnitil ke vzniku druhy sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld.

V roce 1957 vedl redakci Oldfich Mikulasek a Jaroslav Tomecek. Do redakéni
rady se po ne$tastném incidentu s poezii Pavla Kohouta vratil Ludvik Kundera. Sjezd
spisovateli nahradila rubrika Ke ctyricatéemu vyroci velkého rijna. Nejen politicka,
ale i autorskd jubilea si naSla v ¢asopisu misto, napiiklad K devadesatindm Petra
Bezruce. Desky ¢asopisu zakryvaly poprvé reklamy pfedevSim na jiné literarni casopisy,
klub &tenait, nové knihy vydané Ceskoslovenskym spisovatelem, edici Kapka Mladé
Fronty, edici Ceské basné, Kritickou knihovnou, ale ptedevsim Statnim nakladatelstvim

politické literatury.

V roce 1958 se snizil pocet politickych ¢lankii a ptibylo vice informaci ze

zahraniénich literatur. Casopis si udrzoval stejnou podobu.

Stejné tak rok 1959 neptinesl zadné novinky v redakci. Vznikly rubriky Vyroky,
Epigramy a Satiry, Clanky o literatute &i Z deniku cetby. Opét se Gtenafi docetli, jak
vypadala literatura Po spisovatelské konferenci. Casopis prostupovalo mnohem vice

grafickych prvki, obrazkl a otisknutych maleb.

V roce 1960 piiSel do redakce Milan Uhde a s nim rubrika Texty pisni.
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Prvnim rokem, kdy mtizeme dnes vidét jednotliva Cisla samostatné, tak jak
vypadala, je rok 1961, VI. ro¢nik. Obalku mél na starosti Jaroslav FiSer, typografii
Zdenek Mrkos. Obdlka vsech dvandcti Cisel se barevné liSila, nesla ndzev Casopisu
a podtitul. V pozadi dominovaly fotografie a kresby modernich umélci. Cena za vytisk
¢inila 1,50 K¢s.

V roce 1962 se do redakce vréatil Jan Trefulka.

Rok 1963 prinesl nového S$éfredaktora Jana Skacela. Ovzdusi se procistilo
a Bohumir Macak se spokojil s mistem redaktora. Politickd témata se pozvolna
vytracela. Navrch ziskdvala poezie. V casopisu se objevila Diskuze o tzv.
(ne)srozumitelnosti poezie, Humor a satira. Stara forma Casopisu uz nestacila, a tak se
po deseti letech ptisobeni zacalo uvazovat o zméné¢. Posledni ¢islo roku 1963 informuje
Ctenafe o tom, Ze jelikoz pfisti rok Casopis uvitd novou grafiku obalky, vice stran, jiny
format, je nasnadé také zvyseni ceny z pivodni 1,50 na 3,50 K¢. Tuto skutecnost se
pokousi objasnit ve dvanactém ¢isle: ,,To je asi tolik, co stoji dvacet primérnych
cigaret, mén¢ nez kolik zaplatite za listek do biografu a asi zrovna tolik, co date za

krabic¢ku holicich ¢epelek.* (MikulaSek, Trefulka, Uhde 1963: 529)

Rok 1964 zménil tedy velikost ¢asopisu na mensi format, a to A 5. Obalka
ziskala jednoduchy vzhled. Bily obal, barevny nazev casopisu, podtitul Kritika,
literatura, uméni mimo jiné navrhl a zpracoval David Jasa. Redakéni radu rozsifili
Zdengk Pluhat, Milan Suchomel, Vladimir Blazek. Obsah jednotlivych vytisku se jiz
prehledné neclenil. Na obdlce byla vypsana jména autorti a dilo, kresba, grafika ¢i

cokoliv jiného, co vytvorili. V patém cisle prebira grafiku Oldfich Barta.

Rok 1965 se vraci zpét ke staré, piehledné grafice obsahu. Do redakéni rady
ptichazi Adolf Kroupa. Casopis ziskava volng&jsi formu. Dokazuji to i nové rubriky:
Dokoran, Drzy interview, Cernou kiidou do komina, 12 rozhnévanych panii, Mald
recenze Jana Skacela, Reklama potrebuje vrazdu, O ceském ndrodnim charakteru
a Obzor mésice. Cernou kifidou do komina jsou vyroky a uryvky dél vyjmuté Ludvikem
Kunderou. 12 rozhnévanych starych pdnui piinasi satirické ¢teni. Pod Reklama
potiebuje vrazdu se skryvala mala detektivka Hosta do domu a Obzor mésice nebylo nic

jiného, neZ okénko s inzerci.
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Rok 1967, opét o objemu dvanacti ¢isel ptinesl rubriky Zeleny host, ktery daval
prostor mladym autortim, /3 7ddkii o... vénovanych uryvkim z jinych ¢asopist, knih ¢i
ptekladt. Sonda do literarniho stylu informovala o literarni teorii a Literatura na dlani

o novinkach ze zahranici.

V roce 1968 redakci tvoii Jan Trefulka a Milan Uhde. Vytvarny poradce Jan
Steklik spolu s Ivanem Soukupem upravuji grafiku ¢asopisu. /3 Fddkii o... se méni na
13 radkit Olega Suse.

V roce 1969 bylo vydano neuvétitelnych 19 Cisel po 48 stranach, pticemz Cisla
predchozi ¢itala stran 80. Do redakce piibyl Pavel Svanda s Milanem Smidem. Novym
Séfredaktorem se stava Jan Trefulka. 13 radkii Olega Suse se zredukovalo na 7 radkii
Olega Suse. Fejetony se objevuji pod jménem Slova, Dokumenty se vraci k historicko-
politickym udalostem a upozoriuji na jina periodika vénujici se literatute. Trialog o...
¢i Interview jsou rozmluvou autorti o literatufe ¢i soucasné dobé. ZatrZeno nabizi

vypisky z kanonickych knih. Nové se také objevuje Kouzlo nechténého.

1970, posledni rok pisobeni Hosta do domu vychazi jen 8 ¢isel po 56 stranéch.
Jan Skéacel spolu s Vladimirem Blazkem, Antoninem Pfidalem, Janem Steklikem
a Olegem Susem tvoii externi ¢ast ¢asopisu. Grafiku pievzal Jan Solpera. Do redakéni
rady se na posledni ro¢nik ptidali Miroslav StoniS, Adolf Kroupa, Jaroslav Stiitecky,

Josef Valka.

5.1.2 Host 1993 - 2011

,»Pod vedenim Igora Fice, ktery zaklada samostatny subjekt — obéanské sdruzeni
Spolek pratel vydavani casopisu Host, se z Hosta stava literarni revue s dvoumési¢ni
periodicitou. Casopis se pfestivd zaméfovat na splaceni dluhi z doby publikaéni
nesvobody a krom¢ nejriiznéjsich literarnich zanri a témat se vénuje i filozofii, historiii
nebo sociologii. Zietelny diraz klade na basnickou tvorbu, kterou predstavuje v Siroké
Skale autorti i udobi. V roce 1993 zacinaji s redakci spolupracovat dva studenti FF MU
Miroslav BalaStik a Toma$ Reichel. Na podzim 1995 z osobnich divodt odchazi Igor
Fic a redakce za¢ind pracovat ve slozeni Pavel Petr, Petr Cichoit a Martin Stohr pod

vedenim M. Balastika a T. Reichela. Tfi naposled jmenovani od tohoto roku doposud
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tvoii neménné jadro Gasopisu a stejnojmenného nakladatelstvi. Basnici Cichon a Petr
pozd¢ji spolupraci s Hostem pterusi. Redakce, kterd od zacatku devadesatych let
vysttida nékolik adres (napf. sidlo tiskarny a vydavatelstvi DuSana Skély na Jiraskovée
ulici ¢i prostory v objektu Méninské brany), ziskava mistnost bez piislusenstvi v domé
na Moravském namésti.(...) Vroce 1996 v Hostu zacinaji hojné¢ publikovat autofi
basnické generace, ktera na literdrni scénu vstoupila pfirozené, témet bez zatéze
z normaliza¢nich let — Petr Borkovec, Bogdan Trojak, Jaromir Typlt, Martin Langer,
Pavel Petr, Radek Fridrich, Milan Dézinsky aj. (...) Vroce 1997 vychéazi osm cisel
Casopisu, pri¢emz v patém z nich dojde ke zméné, ktera pfedznamena vyvoj Hosta. Jako
uvodni material poprvé neni zafazena literarni nebo filozoficka stat, ale rozhovor
s basnikem Vitem Slivou. V tomto roce Host naposledy nese podtitul ,,literarni revue*.
V bifeznu se redakce stéhuje z centra mésta do dvou suterénnich mistnosti na ulici

Vodova v Brné-Kralové Poli. ““ (Balastik 2005: 41 — 42)

,Po roce 1998 se redakce opét stéhuje na Staré Brno do vétsich prostor
pavlacového domu U Sedmi §vabt. V lednu 1999 se Host poprvé piedstavil v nové,
nesbornikové podobé jako ¢asopis formatu ,,letter* s podtitulem ,,mési¢nik pro literaturu
a Ctenafe* a portrétem osobnosti Cisla na obélce. Do redakce ptichazi absolvent FF UP
v Olomouci Petr Bilik. Pfipravuje novou recenzni pfilohu a také témata vénovana
pievazné autorim zahrani¢nich literatur. Od zafi se vybér ¢lanka z Hosta poprvé objevil
i na internetu. Na podzim roku 2000 se blizkym spolupracovnikem redakce stava
fotograf a publicista Josef Moucha, ktery piipravuje vétSinu fotografickych profili,
na které se Casopis od té doby zamétuje. (V letech predchozich prevazovaly vytvarné
doprovody Cisel.) Vyrazné se rozSifuje pocet volné¢ spolupracujicich osobnosti
vredakéni radé¢ (Jifi Travnicek, Jan Stolba, Petr Hruska), okruh pravidelnych
ptispévatelii a viibec piedstavenych autor. Na zacatku roku 2001 se redakce st€huje do
¢inzovniho domu na ulici Ptizova pobliZz Hlavniho néadrazi. Novou grafickou osnovu
pro Hosta vytvaii typograf Vladimir Kovatik. Petra Bilika v redakeci stéida Petr Minatik,
ktery ptivede pirekladatele a publicistu Marka Seckafe. Na podzim ptibude piekladatel
Ludék Janda, nicméné v roce 2003 zase odchazi. V dubnu 2004 umird basnik Jifi
Veselsky, ktery nékolik let pfedsedal redakéni rade.“ (BalaStik 2005: 43)

V roce 1993 mél casopis format A 5. Na obdlce ¢tenaf mohl vidat moderni
vytvarna dila zndmych i neznamych malift. Na prvni strané oteviralo ¢asopis sloZeni

redakce, tehdy jestd velmi tzké. Séfredaktora zastaval Igor Fic, Boris Myslivedek
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zajistoval typografii a vytvarné zpracovani a DuSan Vandera pocitacovou podobu
Zasopisu. Casopis zaéinal rubrikou Studium, kde se objevovaly studie filosoficke.
Basné, povidky a rozhovory piinasela rubrika Mezi slovy. Co se prave fesilo na literarni
scéné, bylo i v rubrice Téma. Z nepameéti vzpominalo na kdysi davno publikované verse,
a to dokonce i na ty, které nebyly jesté nikdy vytiStény. Margiana nabizela nazory
autorti na novinky a literaturu. Nesmély chybét ani Kritiky ¢i zavéreéné basnické

Pasmo.

Rok 1994 formu casopisu nijak neproménil. Do redakce ptibyl mlady Miroslav
Balastik a rubriky Vytvarné uméni a Portrét. Ten vzpominal na vyznamna vyroci

autord, at’ uz umrti nebo vydani jejich knihy.

V roce 1995 k rubrice Vytvarné uméni ptibyla i rubrika Divadlo. SloZeni redakce
se proménilo vyrazn€ji nez forma Casopisu. Na kieslo $éfredaktora usedl Miroslav
Balastik s Tomasem Reichlem jako zastupcem. Redakci tvofili Petr Cichoii, Pavel Petr,
Martin Josef Stohr. Redakéni rada sestavala z Karla Jana Capka, Petra Horaka, Karla
Kftepelky, Vladimira Novotného, Pavla Rezni¢ka, Ladislava Sold4na, Jifiho Veselského.

Takto se redakce vyrazné rozrostla a v tomto sloZeni fungovala aZz do roku 1998.
Léta 1996 a 1997 zachovavaly stejnou podobu ¢asopisu.

Od roku 1998 vychézel Host pravidelné desetkrat do roka, kazdy mésic, kromé
letnich prazdnin. Na desky ¢asopisu se dostavaji reklamy. Ptibyly rubriky jako Myslet
esejem, Anketa, Recenze, Telegrafické recenze a slozeni redakce proslo rovnéz zménou.
Tvofil ji Tomas Reichel spolu s Martinem Josefem Stohrem. Redakéni rada se skladala
z Petra Cekoty, Pavla Hrusky, Karla Ktepelky, Martina Pilate, Jitiho Travnicka, Jitiho
Veselského. O obalku se zacal starat David Mikes. Vytvarné vyjadieni obalky nahradily

fotografie autoril, ddle se na ni objevily titulky obsahu daného ¢isla.

Od roku 1999 se méni Casopis nejvyraznéji. Host dostava podtitul literarni
mésicnik a na obalce se objevuje téZ podtitul ,,VSe, co potiebujete védét o literature™.
Casopis ziskava format A 4 o objemu osmdesati stran, z nichz 24 &itid samostatna
priloha s recenzemi kniznich novinek. M¢éni se kvalita papiru, typografickd uprava
a koncepce vytvarnych piiloh se stava pestiejsi. Obsah tvotily Kritiky, koutek pro
Osobnost, ktera se vétSinou objevila i na obélce, Beletrie, Vytvarné umeéni, sou¢asné

literarni Téma, Film, Divadlo, Zaslano od c¢tenait, Vzpominka na autora, Fejeton,
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Telegrafické recenze, Myslet esejem, Anketa, Z nepaméti. Dilna se vénovala kritice
dosud nezavedenych autord, Misto tecky byl vyrok autora a vSe uzaviral Komiks na
motivy prozaického ¢i basnického dila. Cilem novych uprav bylo postupné rozvolnit
sevieny sbornikovy charakter smérem k vétsi aktualnosti a skutecnému casopiseckému
formatu. VEtsi prostor dostaly hlavné zurnalistické zanry. Do redakce pfiSel nove Petr

Bilik a Petr Hruska.

Rok 2000 kone¢n¢ nebyl plny zmén. Pouze se objevila rubrika Studie, Polemika,

vzpominka na Host do domu a jazykové okénko Glosa Du$ana Slosara.

V roce 2001 se redakce Hostu pousti do obnovy casopisu Svétovd literatura,
ktery vychazel neptetrzité¢ v letech 1956 — 1996. Ve 4. ¢isle Hostu z roku 2001 se tak
objevuje nova stejnojmennd ptiloha, kterd si kladla za cil konfrontovat soucasnou
Ceskou literaturu s dénim v zahrani¢i. V této ptiloze se ustalila rubrika ,,2+1 ze

¢

zahranic¢i”. ,,Dvojka v nazvu reprezentuje ¢tyfi kulturni velmoci: Francii, Némecko,
Spojené staty americké a Velkou Britanii, které po dvojicich rotuji v dvoumési¢nich
cyklech (,,2), vedle nich se objevuje pokazdé dalsi — jeden — netuzemsky piispévek

(,+1%)." (Minatik 2001: 51)

V roce 2001 se v poslednim ¢isle Host rozsifuje o dalsi ¢tvrtletni pfilohu. Desaté
¢islo je rozsifené o Revue pro media, ktera vychazi ve spolupréci s Fakultou socialnich
studii Masarykovy univerzity v Brné. Redakce se sestava z Moniky Metykové,
Radovana Plaska, Marka Sevese, Michala Simtinka, Martina gkopa, Barbory Vackové
a Jaromira Voleka. ,V Ceské republice vychazeji pravidelné medialni piilohy
v nékterych denicich a také nékolik odbornych periodik, jez se vSak pievazné zamétuji
na novinafskou praxi, marketing, reklamu a obcasné, mnohdy velmi zjednodusené
kriticke Gvahy. Periodikum, které by se zabyvalo medialni teorii a kritickou reflexi
médii a komunikace zalozenou na interdisciplinarnim pfistupu, u nas zatim chybi. Tuto
mezeru se bude snazit zaplnit Revue pro média.” (Host 2001:75) Kazdé Cislo revue se
vénovalo jednomu ucelenému tématu, které se snazilo ¢tenaiim piibliZit s ohledem na
souCasné¢ vyznamné teoretické piistupy. Strukturu revue tvofily autorské eseje, uvahy
a studie, preklady klicovych, v ¢estiné dosud nepublikovanych textli, rozhovory
a ankety, recenze vyznamnych knih vztahujicich se k tématu i aktualné¢ vydanym
publikacim o mediich. V kazdém ¢&isle se objevil heslat vysvétlujici nejdilezité;si

pojmy a predstavujici vyznamné osobnosti, které se ve zminénych textech objevily.
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Z hlediska grafického se obalka neméni, pouze je kazdy vytisk ladény do jedné barvy
a mizi podtitulek ,,VSe, co potiebujete védét o literature®. Kritiky a recenze se spojuji do
Recenzni ptilohy, a dostavaji tak podobu novinové piilohy uprostfed ¢asopisu. Recenze
se zamé&fovaly predevSsim na Ceskou a slovenskou literaturu, pteklady, odbornou

literaturu, divadlo a knizni novinky.

Rok 2002 ptinesl rubriky Hostinec, Polemika, Filmova vyhlidka a Sloupek

vénovany vzdy jednomu autorovi.

V roce 2003 ziskal Host novou lesklou obalku velikosti A 4, kterou zdobil
portrét osobnosti. Rozhovor s touto osobnosti uvadél celé ¢islo. V pravém hornim rohu
obalky se nachazel nazev Casopisu, podtitul, rok vydani, ¢islo vydani, cena a ndzev
ptilohy. Podtitul byl ,,mési¢nik pro literaturu a ¢tendie. Na titulni strance se v ramecku
dole vyjimala ta nejzajimavéj$i jména a témata daného Cisla. Jeden vytisk si Ctenafi
mohli pofidit za cenu 79,- K&. Prvni stranka mimo sloZeni redakce obsahovala Nazor na
soucasné déni, ¢i obrany spisovateli vici kritice v jinych periodikéch. Editorial mél
podobu fejetonu Miroslava Balastika ¢i jiného ¢lena redakce. V roce 2003 jsme mohli
najit rubriky jako Osobnost a rozhovor s ni, Kritika na knizni novinky i nové autory,
Beletrie aneb co je nového v poezii a proze, Esej, Pohledy, a to vétsinou do minulosti,
Anketa na literdrni téma, odpovidand kritiky, basniky, publicisty, spisovateli
¢i prekladateli, Rozhovor s osobnosti filmu nebo fotografie, ptiloha Svetova literatura
a nakonec Recenzni priloha Ceské prozy, poezie a odborné literatury zakonceno

basnickou Dilnou mladych autort.

Rok 2004 obalku nijak neproménil. Co zménilo svou podobu, byla forma
obsahu. Diive struény obsah se rozvinul na dvé stranky, znichZ jedna byla
z recyklovaného papiru poloviéni velikosti stranky. Ctenafi jisté ocenili podrobngjsi
popis obsahu i nové rubriky. Pfibyla rubrika Vyroci, vétSinou smrti ¢i vydani
kanonickeho dila zndmého spisovatele. Roméanovy zapisnik obohacoval ctenafe
0 poznamky k nékolika romantim od Capka pres Kunderu az k modernimu romanu.
Rubrika Bez zaruky piedstavovala historky zdob komunismu. V piiloze Svétova
literatura se objevila rubrika Hostinec, kam ¢tenafi - zacinajici basnici - mohli zasilat

své basné.

V roce 2005 se redakce naposledy prestéhovala do byvalé tovarny na ulici

Radlas. AZ do dnes, tj. rok 2011, zde redakce ziistala. Stale ji vévodi Miroslav Balastik.
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Svétova literatura je stale ptilohou ¢asopisu, av§ak od Revue pro média bylo upusténo.
Zastupcem $éfredaktora je Martin Stohr. Svétovou literaturu mél na starost Marek
Seckai. Redakce pfivitala FrantiSka Brablika, Vladimira Justla, Annu Kareninovou,
Vladimira Svatofié a Jana Stolbu. Periskop, jak jiz nazev napovida, se zaméfoval na
nepiimé pozorovani v oblasti vytvarného uméni, vystav ¢&i fotografie. Cervotoc

zachycuje situaci v divadlech a Zoom ve filmu.

Rok 2006 opét nepiedstavuje néjakou velkou zmeénu v grafice cCasopisu.

Objevuje se rubrika Studie, Romanovy zapisnik méni nazev na K romanu.

Ro¢nik roku 2007 se vraci Kk tradi¢ni grafice obsahu a zafazuje ho tradi¢né
na dvé stranky stejného formatu, tedy A 4. Pocate¢ni rubrika Nazor méni svij nazev
na Uvizlé véty...n&jaké osobnosti. Misto v literarnim ¢asopisu si nasla i mala ¢eStinarska
Glosa Dusana Slosara. Polemika a mini rubriky Knihovnicka Jany Klusikové &
Na Spatné adrese se objevuji jen v né€kolika malo ¢islech. Nejvétsi pozitivum piinesl
oddil My literarni kanon aneb knihy, které v mé ctendrské zkusenosti vytvareji obraz

Ceske literatury, kde kanonicka dila vytyc¢uji literarni teoretici, kritici a prozaici.

2008 je poslednim rokem, kdy se zachovala stejna podoba obalky. Z rubrik
se novinkou stalo Kalendarium, Na par vét, Slovensko aneb literarni Zivot u sousedu.
Casopis nové uzavirala vzpominka na Host do domu, tedy nékteré basné &i projevy

basnikili dnes jiz fazenych do literdrniho kanonu.

XXV. roénik, 2009, méni obalku na matny, recyklovany papir mensiho formatu,
ktery se zachoval az do dnes, tj. roku 2011. Rubrika Z kraje nabidla aktualitu
z literatury, Glosa Dusana Slosara zménila nazev na Slosarka. Galerie napovida, kdo
byl kdo v dé&jinach literatury, objevuje se Ohlas spisovatelii na ¢lanky v Hostu, Typomil
nahlizi do oblasti typografického designu, Ocenéni informuje o nové¢ titulovanych
umélcich. Na navstévé a K véci odhaluje soukromi i minulost spisovatelt. Ctendrsky
denik podnécuje k dalsi ¢etbé. Casopis uzavira Piti k ¢islu, kde se vypravi o setkani

literatury s alkoholem.

Rok 2010 piinasi okénko pro Zlata devadesata, mizi Piti k c¢islu i Ctendisky
denik. 2011 se pokousi spojit vice &tenafe piimo s literaturou v rubrice Ctendr.

V prvnim ¢isle roku 2011 vychazi Edicni pldan nakladatelstvi Host na jaro, kde nabizi
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&tenafim novinky na poli literatury i klasiku v Ceské kniZici. Nové zmény jsou chystany

na léto 2011.

5.2 Témata a politika

5.2.1 Host do domu 1954 — 1970

V prvnich letech existence si Casopis zil poklidnym zivotem politické
nekonfliktnosti. Az na vyjimku, kdy Jan Trefulka hned v roce 1954 zkritizoval poezii

Pavla Kohouta, nevyvolaval Host do domu zadny poprask na literarni scéné.

Kromé¢ vyzdvihovani socialistickych bésniki jak Ceskych, tak zahrani¢nich,
se Casopis také dukladné zabyval jednotlivymi sjezdy Svazu ceskoslovenskych

spisovatelil, vyro€imi politickych uddlosti i vyzna¢nych politickych osobnosti.

Vice neZ dnes se v Casopisu objevovala témata umélecka z jinych sfér, nez je

literatura. Tim mam na mysli hudbu, divadlo, film, rozhlas, televizi, vytvarné umeéni.

Pii informovani o novych knihach, které byly samoziejmé kladné recenzovany,
prevladaly vytisky ze Statniho nakladatelstvi  politické literatury nebo
z Ceskoslovenského spisovatele. Politika byla neoddélitelné spjata s kazdym &islem

casopisu.

Na konci 50. let tyto skuteénosti zacaly polevovat, piedevs§im z toho divodu,
ze redakci posilila novd, mladsi generace, napf. Milan Uhde. Uvolnéni vyvrcholilo
rokem 1963, kdy se stal $éfredaktorem Jan Skécel, tehdy tak kritizovany za to, Ze se
postavil za Trefulkovu polemiku k poezii Pavla Kohouta. Skacel se snaZil odolavat
cenzufe a davat redaktorim vétsi prostor. Situace v redakci se uklidnila a Host do domu
vystoupil na vysluni. Pfibylo mnoho publicistickych rubrik. Politika byla potlacena.
Pfisla doba, kdy se Host do domu mohl zalit koneéné upiimné zvat Meésicnik pro
literaturu, uméni a kritiku, piesné to bylo totiz obsahem. Casopis zacal davat prostor

mladym autorim, basnikiim. Po menS$im konfliktu zvetejnil Skacel i Bfezinovu poezii,
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ktera skomunismem moc nekorespondovala. Zacala se uvefejnovat dila nejen
zahrani¢nich autort, a tak se dostali i ¢eskému ¢tenafi do ruky velci autofi, jako tieba
Dostojevskij. Ackoliv vsak ¢asopis stale vydaval Ceskoslovensky spisovatel, neslo se od
komunismu distancovat Upln€. Redaktofi, ktefi jesté nebyli ve strang, k tomu byli

tlaceni, 1 kdyz vétSinou netspésne.

Zavér existence ¢asopisu provazel Jan Trefulka. Casopis se zcela distancoval od
politickych témat a chtél byt Cisté uméleckym. Tim se ale stal trnem v oku, protoZe se
literatury. Netrvalo dlouho a rozhodlo se, ze Casopis musi byt odstranén a redakce

rozpusténa.

5.2.2 Host 1993 - 2011

V roce 1993 zacdal vychazet po rozdéleni Ceskoslovenska uz ryze esky Host.
Nesoustiedil se jen na literaturu, ale i na historii, sociologii a pfedevsim filosofii.
Stézejni Gilohu hrala téZ poezie, stejné jako tomu bylo v Hostu do domu. Tato éra konci

Vv roce 1998 a z literarni revue se ¢asopis posouva na literarni mésicnik.

Publikuji zde autofi nedot¢eni normalizaci, neni pro né proto problém naprosto
se odloucit od minulych politickych udalosti. Ackoliv se méni Séfredaktofi, tak jak Igor
Fic, tak Miroslav Balastik vedli ¢asopis stejnym smérem. Zatimco v Hostu do domu Zil
Casopis spolu s jeho redaktorem, Host se vlivem zménou §éfredaktora nijak vyznacné
neproménil. Host dosel nejvyraznéjsich zmén roku 1999. Dostal také svoji internetovou
podobu, takze se stal pfistupnym 1 pro vetejnost, kterd neni zcela literarné¢ odborna.

Aby Sel ¢asopis s dobou, zatadil do vytisku piilohu Revue pro média.

Témata feSena v Hostu odrazi dobovou literarni situaci, tzn., Ze se sleduji
novinky na kniznim trhu Ceském i zahrani¢nim a informuji své Ctenafe naprosto
objektivné. Ackoliv je vSak Host osvobozeny od politického utlaku, nelze popfit,
Ze v dobé nejvétsiho rozkvétu Hosta do domu, v dobé 60. let, byla literatura na svém
vrcholu. Zrodilo se obrovské mnozstvi kvalitnich Ceskych autorti. Prinik cizi literatury

byl velmi uzky, a tak ¢tendf nemusel dlouho vdhat mezi domacimi a cizimi zdroji.
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Proto se Host i dnes stale vraci k tématiim i autorim 60. let, ktefi dodnes zatim nebyli

ptekondni.

Posledni dvacetileti Hosta nabizi ¢tenafovi na vybér ze vSech moznych literatur,
a tak ta domaci nepatrné pokulhava. Proto se také soucésti Casopisu Host stala ptiloha

Svétova literatura ve snaze uspokojit poptavku po obojim.

Zatimco tedy nejvétSsim problémem Hosta do domu byla cenzura, dnesni Host
nejvice bojuje s tim, jak v dobé nadprodukce literatury pfitahnout ¢tenafe k literarnimu

casopisu.
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Zaveér

Ve své praci jsem se soustiedila na analyzu vSech ro¢nikt ¢asopisu Host od jeho
vzniku v roce 1921 do 1929, poté jsem se zaméfila na vyznacnou etapu Hosta do domu
mezi lety 1954 a 1970 a nakonec na nejmladsi verzi Casopisu Host po roce 1990.
Nejnovéjsi obdobi ¢asopisu Host jsem se snazila komparovat s ¢asopisem Host do domu
z hlediska formy, obsahu a politického dopadu na Casopis. Z obou stejnojmennych
periodik jsem se snazila najit jedno téma, které Casopis charakterizuje. V etapé¢ Hosta
do domu je to konflikt Trefulka — Kohout. V dneSnim Hostu vyrazné piisobi osobnost

Milana Kundery, na jehoz cestu ¢asopisem jsem se zaméfila.

Host jako nejstarSi verze Casopisu zaCinal v Prerové pod vedenim mnoha
vyznacnych osobnosti mezivale¢né doby, jako je naptiklad $éfredaktor FrantiSek Gotz,
Franti$ek Halas, Jaroslav Seifert &i Jiti Wolker. Casopis byl spojovan s expresionismem
¢i literarni skupinou a mél velky kulturni vliv na literarni spole¢nost. V roce 1922
Casopis uvetejnil manifest expresionismu Nase nadéje, vira a prdace. Host vychazel
desateho dne kazdého mésice kromé srpna a zafi. Odpovédnym redaktorem se stal
A. M. PiSa. V roce 1929 bylo vydavani pferuseno, jelikoz se avantgardni sméry zacaly

dostavat do rozporu s komunistickym hnutim.

Druhd etapa Hostu do domu ptsobi mnohem plodné&ji, a to piedevs§im proto,
ze vydavani Casopisu prochazelo zlatou érou Sedesatych let. Prvnich devét let pod
vedenim Bohumira Macédka (1954 — 1962) cGasopis nepisobil konfliktné. Redaktofi,
témef bez vyjimky Clenové strany, upiednostiovali socialisticka témata a autory.
Jedinou odchylkou se stal konflikt mezi Janem Trefulkou a Pavlem Kohoutem, kdy
si Trefulka dovolil polemizovat s poezii nejoblibenéjsiho socialistického basnika
té doby. Ackoliv tato udalost vyvolala velky poprask, do tti let byl Trefulka v redakci
zpét a zanedlouho po ném 1 Jan Skécel, ktery se ho v dobé poboufeni nezistné zastal.
Poté se Casopis opét vratil do starych koleji. Nejvétsi diiraz byl ptikladan na clanky
popisujici sjezd Svazu &eskoslovenskych spisovatelli, kde se spisovatelé piedhanéli,
jak co nejsrde¢ngji vyli¢it socialistické citéni v literatute. Casopis tvofilo 12 &isel, dnes
je v8ak k sehnani spise svazany do knihy, kde 12 ¢isel nebyva ani oddéleno. Pouze VIII.

ro¢nik (1961) je snadno dostupny v roz¢lenéné podobé samostatnych vytisku.
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Nejvyznamnéjsi etapa Hosta do domu nastala v roce 1963, kdy do ¢ela ¢asopisu
nastoupil Jan Skacel. V redakci ptivitali novou atmosféru, kterou Jan Skacel pfinesl.
Nemuseli uz fesit politické otazky, jelikoz Skacel se od nich snaZil distancovat, jak jen
to bylo vté dobé mozné. Aviak jelikoz Host do domu vydaval Ceskoslovensky
spisovatel, neslo se vénovat ostrym polemikam, pouze se odpustilo od politickych
diskuzi a témat. Skécel oteviel dvefe novym, mladym autorim, a také se snazil
¢tenafim zprostiedkovat co nejvice ze zahrani¢ni literatury. S novym Séfredaktorem
ptiSly zmény i v podobé Casopisu. Format se zmensil, pfibyl pocet stran, ale s nim

se zvySila po deseti letech i cena z 1,50 K¢s na 3,50 K¢s.

Skacel obohatil asopis o nové pravidelné rubriky, z nichz mezi nejvyznamné;jsi
patti Mala recenze na, Glosy, Trochu ze zahranicnich casopisii, Zeleny Host, Navraty,

Drzé& interview Hosta, ZatrZeno, Jazykové zakampi aj.

JelikoZ v Sedesatych letech nebylo tfeba Ctenafe lakat na péknou obalku
a zajimavé titulky, omezil se Casopis pouze na bilou obalku snazvem Ccasopisu
a podtitulem. I tak si naSel Ctenafe, protoze Ceska literatura tvofila nejvyznamngjsi

soucast ceské kultury.

Posledni fazi Hosta do domu provéazel Jan Trefulka. Z ¢asopisu se stal
¢trnactidenik, ktery vSak zcela ignoroval politickd témata a angazované autory, a tim se

stal nepfatelskym casopisem. Jeho ¢innost byla ukoncena v roce 1970.

V roce 1985 Dusan Skala zacal provozovat samizdatovy sbornik Host, ktery
pfedznamenaval vznik Hosta dneSniho formatu. Do roku 1989 vyslo 5 ¢isel, ktera vSak

v dnesni dobé€ nejsou dostupna k nahlédnuti.

V roce 1990 se casopis Host zatadil mezi oficidlné zaregistrované casopisy.
Kazdé dva mésice vyslo jedno ¢islo pod vedenim Igora Fice vénujici se nejen literatute,
ale 1 sociologii, historii a pfedevs§im filosofii. V roce 1995 se periodicita zvySuje
na mésiénik a do &ela redakce nastupuji Miroslav Balastik a Tomés Reichel. Casopis se

zaméfuje uz pouze na literaturu.

Nejvétsiho pokroku nové etapy Hosta dosahl mésicnik v roce 1999. Zména

grafiky, formatu a sloZeni redakce posunula Host na sou¢asnou troven, tzn. na ¢asopis,

vewr

obalku A 4 o objemu 80 stran a vyrazné barvy v8ak mnohokrat nepfisp€ly ¢asopisu
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k dobru a redakce musela &elit obvinénim z komer¢nosti. Pfesto se od roku 1995 dostal

Host ze Ctrnacti predplatiteld na uctyhodné ¢islo 700.

V soucasné dob¢ je nejvétsi konkurenci Hosta ¢asopis Tvar a z ¢asti i Literarni
noviny. Literdrni noviny jen z ¢asti, protoze stale reflektuji i politickou situaci, nejen
literaturu. Host je vsSak jen mésicnik pro literaturu, uméni a kritiku. Ackoliv
se v soucasné dob€ nabizi mnohem vice témat ke zpracovani z Ceské i zahrani¢ni
literatury, Host se Casto a rad vraci pravé k Sedesatym létam, které $éfredaktor Miroslav

Balastik oznacuje za ,,zlaty v€k ¢eské literatury*.

Na rozdil od Hosta do domu, kdy otisténa zahrani¢ni témata sahala maximalné
K hranicim Bulharska, Rumunska ¢i Polska se dnesni Host vénuje cizi literatufe velmi
obsirng. Slouzi k tomu celé ptiloha Svétova literatura, jez je neptimym pokracovatelem
stejnojmenného Casopisu, ktery zanikl v roce 1996. Tuto ptilohu vede Marek Seckafr.
Host je také soucasti mezinarodni sité Casopisii Eurozine. Ztéto databaze textd
evropskych kulturnich asopisii mize redakce v piipad¢ potieby cerpat. Databaze
v online podobé¢ je také pristupnd obycejnému ctenafi. Muze se v ni dozvédét, o ¢em
ktery zahrani¢ni Casopis pise, jaka jsou témata aktualniho ¢isla, a to v jazyce, ve kterém

je Casopis psan a v anglicting.

V 1été 2011 se chysta na poli struktury ¢asopisu nékolik zmén. P¥iloha Ceskd
literatura zanikne a prolne se s pfilohou Svetova literatura. Redakce si od toho slibuje
propojeni témat Casopisu, ktery dosud piisobil jako dvé nesourodé Casti vedle sebe.
Také se chce Casopis vice zaméfit na literarni publicistiku, kauzy, zajimavé osobnosti,
méné znamé etapy literatury, literdrni kuriozity ¢i literarni historii. DalSim cilem je

posileni jiz uz tak dost silné kritické ¢asti ¢asopisu.

Pro zvySeni poctu ¢tenafti mezi mladistvymi chysta redakce akci, kdy budou

nabizet ¢asopisy ¢estindifiim na gymnaziich za ucelem jeho zprostfedkovani studentim.

Za devadesat let od vzniku casopisu se jeho format hodné zménil. Zpocatku
politické piekazky omezovaly repertoar casopisu, dnes je casopis znevyhodnén
obrovskym mnozstvim ostatni literatury, kdy se ¢tenafi Host nemusi ani dostat do ruky.
Co plati pro Host poiad stejné je to, ze $éfredaktor zasadné ovliviiuje jeho obsah, ale

cestu si k nému ¢tenaf vzdy najde.
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Ptiloha 1 Rozhovor s Miroslavem Balastikem

Tazatelka: Barbora Najbrtova, Odpovedi: Mgr. Miroslav Balastik, Ph.D.

Je na soucasné Ceské literarni scéné néjaky podobny casopis nebo noviny, ve kterych

citite konkurenci, nebo spolu vzajemné spolupracujete?

S literarnimi ¢asopisy spolupracujeme v tu chvili, kdyZ Zadame o granty, to se vSichni
spojime a spolupracujeme spolu v lobbingu. Napt. kdyZ je né&jaka havarijni situace
na ministerstvu, tfeba kdyz granty pro literarni ¢asopisy zrusi. Na druhou stranu je tu
pro nas i konkurence, tim mam na mysli napf. ¢asopis Tvar, nebo ¢aste¢né i Literarni
noviny. Jsou témata, ve kterych se s Tvarem setkdvame, takZze tam opravdu
tu konkurenci citime, coZ je pochopitelné, jelikoz jde o Casopisy se stejnym tématem.
Konkurenci ale povazuji za zcela ptirozenou, napiiklad kdyz se v jiném casopisu objevi

n¢jaka nova zajimava rubrika, tak jim to zavidime nebo se n¢jak snazime je predehnat.

Miizete pripadné prebrat néjaka téemata, ktera zaujmou v jiném casopisu?

VétSinou témat mame pomérné dost, ale stdva se, Ze jiné Casopisy objevi né&jaké
zajimavé téma, avSak my uz pak do n¢j nepiijdeme, jelikoz ho vétSinou vycerpaji. Tieba
pékné téma meli Poklesla literatura nebo Literatura a ky¢, tak jsem si fikal, to jsme

mohli ud¢lat taky, ale ze bychom to opravdu zacali délat, to ne.

Myslim si, Ze jste v posledni dobé popularitou prestihli i Literdrni noviny.

Ano, ale Literarni noviny uz sméfuji nékam jinam. Jsou viceméné takovou politikou.
My jsme proti tomu Cisté literarni a tim si troufnu tvrdit, Ze jsme lepSi. Ale jsou tam
také zajimavé ¢lanky. Maji mnohem vice témat, které jdou mimo literaturu. Ale v té

literatui'e si myslim, Ze jsme lepsi.
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Kdyz si ¢lovek koupi Literdrni noviny, chce se nejspise docist néco o literature, takze

ostatni témata mohou byt i na Skodu, nemyslite?

To je jina véc, ze ten, kdo si koupi ,,Literarky*, to je spi§ ¢lovék, ktery se v tom prostoru
moc neorientuje. Oni jakoby ,.klamou télem*, ale uz tedy hezkou fadku let. Oni byli
vzdycky politickym ¢asopisem. UZ od konce devadesatych let, kdy se $éfredaktorem
stal Jakub Patocka, Literarni noviny mély velmi zietelnou politickou ambici. Ted uz je

to trochu méné a vice smétuji ke kultuie, 1 kdyz levicové zlstavaji stéle.

V pocatecnim Hostu i v Hostu do domu se dostdival casopis do stiretu s politikou.

Jak je na tom Host a politika dnes?

Casopis sam o sob& proti politice nebyl. Napiiklad v obdobi samizdatu byl proti
politice, protoZe v ném publikovali zakazani autofi, jinak n&jak vyrazné politicky nebyl.
Nerozebirala se tam politicka témata, jen se tam obcas dostavala, ale ne Ze to bylo
cilen¢. Dnes je tézké v tomto sméru néjak uvazovat, jelikoz literatura je odd€lena od
politiky, nema s ni nic spole¢ného. I kdyz obc¢as se vynoii né¢jaké téma, jako jsou statni
dotace nebo ted’ v prvnim ¢&isle se objevil rozhovor s politologem Petrem Fialou o stavu
nasi civilizace. Ze by mél ale ¢asopis n&jaky politicky kurz, Ze by byl provladni nebo
protivladni, tak to ne. Ta literatura takovd dnes neni, o to by si musela fict sama.
Napftiklad kdyz Milo§ Urban vydal Pameéti poslance parlamentu, nebo kdyz nékdo
vydava néjaké své radikalni ekologické nazory, tieba jako mél v Hastrmanovi, tak to je
jisty druh politiky. Nebo Michal Viewegh a jeho angazma vici Klausovi, tak tam ano,
ale je to v Ceské literatufe velmi ziidka. KdyZ se to neobjevuje v kniZzkach, neni to

tématem literatury a neni to ani téma k néjaké reflexi literatury.

Kdyz jste prisel do redakce Hosta, méli jste néco kolem ctrnacti predplatitelii a dnes je

to pires sedm set. Cim si myslite, Ze jste toho dosdhli? Je to vétsi periodicitou?

Urcité. A také tim, ze do t¢ doby vychéazel Host nepravidelné. Kdyz predplatitel nevi,
zda za rok dostane jedno nebo tfi Cisla, tak je jasné, Ze se o piedplatné nebude zajimat,
a koupi si ¢asopis, kdyZ na né&j narazi v knihkupectvi. Kdyz lidi vi, Ze ¢asopis vychazi

stabiln¢ kazdy mésic a ma urcitou Groven, stava se pro né seridznim partnerem. Myslim,
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ze na$ cCasopis byl zndmy uz od devadesatych let, ale pravidelnost vydavani mu
pomohla. A také piitahla pozornost témata zminovana v ¢asopise i zajimavé literarni

osobnosti, které se ndm podafilo pfitdhnout ke spolupraci.

Jak je to mozné, Ze po ére Hosta do domu nevznikl znovu casopis pod stejnojmennym

nazvem, ale vratil se k piivodnimu jménu Host?

Host vychazejici od roku 1921 v dob¢ prvni republiky, uz ten zalozil tradici literarniho
Casopisu s hdzvem Host v Brné. Potom na to navazal Host do domu. KdyZ potom v roce
1985 chtél DuSan Skala zalozit néjaky literarni Casopis, znacka Host byla nasnadé¢.
On chtél puvodné obnovit Host do domu jako samizdatovy Casopis, ale tehdejsi byvali
redaktoti z téch let, kdy Host do domu vychazel, tfeba Jan Skacel, ¢asopis obnovit

nechtéli.

Kdo je ve vasi redakci nejdéle?

Asi to jsem j&. Nebo respektive nejdéle tu byl grafik Boris Mysliveéek, ale ten uz to ted’

nedéla.

Jak jste se dostal k tomu, Ze jste se stal $éfredaktorem Hostu?

Ono to bylo vlastné zcela pfirozené, jelikoz vroce 1990 jsem zacal s TomaSem
Reichlem studovat na filosofické fakulté¢ tady v Brné. S nami do kruhu chodila
pritelkyné tehdejSiho Séfredaktora Igora Fice. Protoze jsme se setkavali v hospodé, tak
jsme si o tom povidali, zajimala ndas literatura, kterou jsme studovali. Spratelili jsme se
a zacali jsme do toho Casopisu psat recenze a spolupracovat. Tenkrat to byl ale jen
takovy sbornik, vychazel tak jednou, dvakrat do roka. Postupné¢ jsme ho ptevzali praveé
s TomaSem Reichelem, ktery je tu také se mnou nejdéle, ale ted uz se nevénuje
Casopisu, ale nakladatelstvi. Potom vlastné Igor Fic odesel do Krométize, kde dostal

misto a my jsme s Tomasem Stohrem a TomaSem Reichelem &asopis piebrali uplné

a zmé&nili si ho. Tehdy to byla jind doba nez dnes, myslim po revoluci. VSichni méli
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V oboru, psat recenze, ptipravit rozhovor s nékym, to je ta cesta.

Je tezkeé sehnat kvalitni redaktory, kteri jsou schopni dobre zpracovat témata?

V dnesni dobé je tézké sehnat kvalitni piispévatele, n€koho, kdo je schopny psat
literarni publicistiku. Recenzi je dnes schopen napsat témét kazdy redaktor, ale udélat
literarni reportaz, aby tam byly citace, kousek rozhovoru, zkratka zpracovat téma néjak

komplexné, to se té¢zko shani.

Je néjaky rok, ve kterém se vyvoj nebo podoba soucasného Hosta néjakym zasadnim

zpusobem promeénila nebo udeélala vyznamny krok kupredu?

Kdyz jsme Casopis piebirali, proména Casopisu se odehravala postupné. Zvysovali jsme
frekvenci vydavani z péti postupné az na osm ¢isel ro¢né. Nejveétsi zména probéhla
v roce 1999, kdy se Casopis zvétsSil na format A4, mél lesklou obélku, na které se objevil

portrét spisovatele, zménila se struktura ¢asopisu a zacal se vydavat desetkrat do roka.

24

Rozumim tomu tedy dobre, Ze jste se pokusili nalakat ctenare na leskly papir a poutavou

obalku?

To ano, ale v tomto prostiedi to mélo spiSe i negativni dopad. Zpocatku byly reakce
rozpacité nebo dokonce negativni, Ze se snazime podbizet. My jsme se snazili vysvétlit,
7e jak se muzeme snazit podbizet, kdyZ na obalku dame rozhovor s J. A. Pitinskym,
to nic podbizivého pfeci neni. Ale pifeci jen obec literatury byla vici tomu spiSe
skeptickd, nez se ukazalo, Ze to ma vyvoj a je to soucasti promyslené koncepce, ze to

neni jen snaha byt vice vidét. Tim se dramaticky zvedl zajem o ten ¢asopis.
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Stava se, ze vam nékdo sam posle néjaky clanek, jestli ho otisknete?

Ano, to tak byva. Ale spiSe je to tak, Ze ti, co s nami spolupracuji, ndm napisi, zda-li je
zajem o téma, které by chtéli zpracovat, takze se domluvime spiSe doptedu. Jsou i taci,

ktefi napisi ¢lanek a poslou ndm ho.

Ctenari si vam mohou napsat o néjaké téema?

No tak to se mi snad jest¢ nestalo, Ze by si Ctenaf napsal, takto interaktivni to tu jesté
neni. Pochopitelné, kdyby to bylo zajimavé téma nebo nds Ctendt na néco upozornil,

budeme jen radi.

Jsou néjaka témata ¢i osobnosti, ke kterym se radi vracite? Napriklad Milan Kundera

se V casopisu objevuje velmi casto.

Tak tfeba Milana Kunderu bychom cht€li mit v ¢asopisu jeste Castéji, ale tam je to dané
tim, Ze eseje, které obcas publikujeme, si pieklada sam, takze tim je limitované,
Ze knému se porad vracime a vracet budeme. Jinak jsme se hodné vraceli k Janu
Balabanovi. Psal nam sloupky a né€kolikrat se v ¢asopisu objevily rozhovory s nim,
takze téch textli bylo vice. Jinak mame stanoveny okruh stabilnich spolupracovniki,

recenzentd, kritikd, ktefi s ndmi stale spolupracuji.

Zda se mi to, nebo se casto vracite k Sedesatym letiim a dobé Hosta do domu?

No tak ta Sedesatd 1éta, to mate samoziejmé pravdu, Ze se k nim hodné vracime.
Nevracime se tolik k Hostu do domu, aZ takova néavaznost tam neni. Sedesata léta byla
rozhodné zlaty vék literatury. Ceské literatura byla neuvéfitelna, snad nejlepsi ve své
historii. Zvedla se silnd generace prozaikll, basnikl. Otdzka, co se vlastné stalo, pro¢
literatura méla tak obrovsky dopad, to mé neustéle fascinuje. Najednou se objevilo tfeba
pét svétovych spisovateld u nas. Kundera, Hrabal, Skvorecky, Lustig, Fuks, Paral,

Vaculik,... neuvétitelna kvalita tehdy.
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Takze to je spise proto, Ze do dnesni doby toto obdobi nebylo prekondno?

Urcitée.

V casopisu se objevuje hodné recenzi, jak se rozhodujete, které tituly recenzovat?

Samoziejmé sledujeme to, co vychéazi. Ten Casopis by mél byt urCitym servisem
pro Ctenafe, to znamend, ze by se mé¢l z ného dozvédéet jakysi prehled o tom, co je
nového na trhu. My samoziejmé sledujeme, co kde vychazi, jaké jsou nové knihy,
a potom si pozadame u nakladatelii, aby nam poslali recenzni vytisky téch knih, které

chceme recenzovat.

TakZe si sami vybirate, co chcete recenzovat?

Jasné. Funguje to tak, Ze nam od nékterych nakladatelti chodi kompletni produkce,
ale to pochopiteln¢ nerecenzujeme. Tam jde o to, co si vybereme a co povaZujeme

za dulezité recenzovat.

Mate néjaké cile pro Host ve 21. stoleti, kam chcete smérovat, planujete néjaké zmeny?

Shodou okolnosti planujeme takovou vétsi zménu ve struktufe casopisu, kterd by
se méla odehrat pred létem. Spociva vtom, Ze by méla zaniknout pfiloha ceska
literatura, respektive se témata propoji vice dohromady, jelikoz ted’ to byly jakoby dva
Casopisy, které¢ spolu nesouvisely. Tato rubrika pifestane existovat a témata svétove
a Ceské literatury se propoji vice dohromady. To bude vét§i zména. A potom se chceme
vice zaméfit na literarni publicistiku, literarni kauzy, napiiklad otazka Dobiisského
zamku, kam jezdili spisovatel¢ jako na svoje sidlo. Vice se také chceme vénovat
literarni historii, néjakym zajimavym osobnostem, méné¢ znadmym etapam v literatufre,
kuriozitdm. Ta literarni publicistika, to by meélo byt dominantngj$i téma, a pak

pochopitelné chceme posilit kritickou ¢ast, timto smérem chceme pokracovat.
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Pod zastitou casopisu se kaZdorocné kona festival brnénské HOSTovani. Co je jeho

cilem?

To si spiSe délame pro radost. Je to dvoudenni festival, kdy jeden den byva serioznéjsi,
vazng€jsi. Na podzim roku 2010 to bylo vénované Hostu do domu, tam byla diskuze
s tehdej$imi redaktory: byl tam Milan Uhde, Antonin P¥idal, Pavel Svanda. Bylo
to takové setkdni vSech redakci. I redakce samizdatova tam méla sviij blok. Druhy den
uz to byla spiSe zabava, pofadali jsme soutéZz o nejlep$i oslavnou basenn o Brné, tj.
brnénska sedmikrdska. To je takova legracni soutéz, kdy ty konkrétni vytvory jsou dost

prapodivné. Potom také divadlo Ceskoslovensko a podobné, opravdu spise zabava.

Myslite si, Ze se 0 vasem casopisu dostatecné na veiejnosti vi. Tusim, Ze pronikl zatim
jen mezi osoby zajimajici se o literaturu a na vysoké skoly. Nechtéli byste proniknout

i na stredni skoly, kde se o vasem casopisu nevi?

To je docela spravna cesta, to bychom chtéli. Tenhle ¢asopis vSak neni pro Sirokou
vefejnost, to je opravdu jen pro ty, co se zajimaji o literaturu, kdo k ni smétuji, kdo
nejen ty knihy ¢tou, ale chtéji o nich 1 premyslet, néco o nich védét. Nema smysl délat
velké reklamy na billboardech. Je ale pravda, Zze bychom chtéli do budoucna, nebo
alesponi letos to planujeme, udélat néjakou akci pro stiedni skoly, kde bychom pravée ten
Casopis chtéli nabidnout Cestinaitim, aby ho pak zprostiedkovali studentim. Myslim,
Zze naSe publikované texty jsou srozumitelné i stfedoSkoldkim, neni to nic tak
odborného, ¢eho by se méli bat. Samozifejmé ho budeme nabizet na gymnaziich,

na ,,ucndcich* by to asi efekt nemélo.

Neplanujete casopis rozsirit kromé literatury i o sekci ceského jazyka?

To viibec ne. My tam méame sice jazykové sloupky Dusana Slosara, ale literatura a jazyk

jsou oddélené svéty. Lingvistika, té ja nerozumim.
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Od roku 2004 je soucasti casopisu i priloha Svétova literatura, kterd navazuje

na stejnojmenny casopis. Spolupracujete na casopisu i s cizimi autory ¢i casopisy?

To méa na starosti kolega Marek Seckar. On samoziejm¢e spolupracuje se zahrani¢nimi
autory a kritiky, pfipadné s Ceskymi ptekladateli. VZzdy se jedna o néjaké téma, tfeba
vlamska literatura nebo New York, a podle toho spolupracuje s témi, kdo se v daném
okruhu pohybuji. My jsme také soucasti sité Casopist Eurozine, tj. takova databaze
textli evropskych kulturnich ¢asopisti, kam posilaji svoje prispévky od dulezitych autort
nebo ty, o kterych si mysli, Ze jsou dulezité. My z toho potom muizeme Cerpat. Kdyz
u nas nékdo napiiklad napiSe ¢lanek o Kunderovi, my to nabidneme do té databéze.
Nékdo z evropskych Casopist si to pak mize vzit, pielozit a zpracovat. Totéz plati i pro

nas.

Co si myslite, Ze zasahlo v posledni dobé nejvice ceskou literarni scénu?

J& myslim, Ze to byla v lofiském roce smrt Jana Balabana. To byl takovy velky $ok pro
literaturu, kdyz Clovek, kterému vlastné nebylo ani padesat, zemiel. Pochopiteln¢ se to
nepiimo odrazilo na tom, Ze ta jeho posledni kniha hodné€ zarezonovala, stala se knihou
roku Lidovych novin®. To bylo jedno z takovych velkych témat, zaCaly vychazet spisy

Jana Balabana a podobn¢.

dne 7. 2. 2011 v Brnée

¢ kniha Jana Balabana Zeptej se taty ziskala titul kniha roku Lidovych novin 2010 a kniha roku tydeniku
Respekt 2010
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Pfiloha

Jitt wolker: Host do domu

I'vé vlastni srdce to bylo, co Feklo ti: Lazare, vstari!
a jd s tebou vysel jsem z kamenné svétnice.
Zaradovali jsme se oba velice,
kdyz jsme nafli nové a dovedné ruce na svém téle,
zemi jsme do nich uchopili prevesele
a zemé byla tézkd jako prace modrookych haviisg
a zemé byla slavni jako rodinnd kamna pFi veleri.

Na kamenném chodntku
poznis svitek nejlépe.
I my jsme jej poznali a proto pijdeme
na pout k svatému svétu.
Vsak my uZ cestu docela dobte najdeme,
vZdyt ne hvézda jedind,
ale hvézd tisice
dobie nds povedou na viechny strany od bilého mésice,
protoZe se na vsech strandch narodila

pacholitka.

Na konci dédiny
rostou tiché kvétiny,
ale tu v predmésti
- ’ v,V ,
roste jen bida a neftésti.
Pod obrazem umucené rodiny
o .4 L8 W a4
petrolejovd lampa vééné sviti.
§ hladovymi se chceme nasytiti —
zde je nale pront zastavens.

Do prazdnych talitki o své k noclebu poloZime,
z krve a ze sazi basnitku vystavime,
basnicku jako velikonoéni svici,
bilou, svitict, potéiujici,

o cesté k rdji.

. Lidé

lidem

dvere
e 4
otvlirajz,

Host do domu —
— a jesté nékdo.

57



Host do e




'HOST

00 Oomg:

—

1956 LITERATURA - UMENT « KRITIKA



mésicnik pro literaturu,
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fvaz ¥s. spisovateld

Roiénik X/1963

UMENI A KRITIKU

MESIENIK PRO LITERATURU,
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Pfiloha 4
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Pfiloha 5
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