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Uvod

V diplomové praci se zaméiuji piredevs§im na vyuziti rodinné paméti v hodinach
déjepisu na 2. stupni zakladnich $kol. Rodinnou pamét’ jsem jako ustfedni motiv prace
zvolila z n¢kolika divodu. Pro vyuku déjepisu predstavuje rodinna pamét’ velky potencial,
nebot’ se tyka kazdého zaka. Lze tak docilit propojeni vyuky s kazdodennim zivotem zakt a
zménit mnohdy abstraktni déjiny v Konkrétni obrazy. V hodinach d&jepisu je mozné
pracovat s rodinnou paméti jednotlivych zaki, anebo vyuzit rodinnou pamét’ osob, jejichz

osudy mohou na zaky pisobit atraktivné a zaujmout jejich pozornost.

Pretrvavajicim problémem soucasného ¢eského skolstvi je malo aktivizujici vyuka,
V niz maji zci prevazné pasivni roli. Vyklad dé&jin nemusi byt pouhy faktograficky piehled.
Na rodinné paméti mize ucitel demonstrovat jak tzv. velké déjiny, tak i mikrohistorii a
zaméfit se pouze na mensi jednotku dé€jin ¢i prozkoumat déjiny kazdodennosti. Zapojeni
rodinné paméti muze prispivat K ozvlastnéni hodiny, a to piedev§im v momenté, je-li
propojena s jinou formou vyuky ¢i riznymi metodami vyuky. Ve spojeni s projektovou
metodou vyuky nebo stale popularnéjsi metodou oral history vede zaky k badatelskému
poznani d&jin a rozviji u nich Zadané kompetence. Rodinnd pamét dava prilezitost

nahlédnout na problematiku z jiné perspektivy nez tradi¢ni vyuka déjin.

V soucasné dobé jsou nejen v déjepise kladeny stale vySsi poZadavky na trend
modernizace vyuky. Pedagogové Celi tlaku ze strany Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy i ze strany spolecnosti, aby ve svych hodinach vyuzivali nové inovativnéjsi
metody a piistupy.? Vyssi naroky jsou v soucasnosti kladeny také na budouci a zaéinajici
ucitele. Zmény jsou zadany rovnéz ve vyuce studenti pedagogickych fakult.? Technicky
posun na druhou stranu skytd azZ neomezené moZnosti zapojeni modernich technologii do
vyuky dg&jepisu.® Dalsim nepiimym pozadavkem na ugitele je aktualni stav spole¢nosti.
Spolec¢nost se pod vlivem ekonomické a politické krize radikalizuje a s nostalgii se obraci k
»lepSim ¢asiim za socialismu®. Takové ndlady ve spolecnosti je mozné nejlépe pozorovat

prostfednictvim socialnich siti, kde Ize téméf beztrestné §ifit zkreslené ¢i 1zivé informace

nejen o nasi minulosti.

! Srov. napiiklad planovana zména RVP (dostupné z: https://velke-revize-zv.rvp.cz/, [cit. 15. 3. 2023]).

2 Srov. napiiklad iniciativy jako je Otevieno (dostupné z: https://otevreno.org/o-nas/, [cit. 15. 3. 2023]).

3V tomto pripadé lze hovofit nejen o moderni technice jako takové (chytré telefony, tablety, étecky &i pocitace

ve vyuce), ale také o aplikacich (napf. HistoryLab, dostupné z: https://historylab.cz/, [cit. 15. 3. 2023]), online

archivech, digitalnich badatelnach a dalSich zdrojich historickych prament — at’ uz didaktizovanych ¢i nikoliv.
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Diplomova prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Prvni cast poskytuje
teoretickou oporu pro ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti jsou diskutovany pojmy historické
védomi, kolektivni pamét’ a rodinna pamét’. Uvodni tii kapitoly shrnuji dosavadni poznatky
V praci se zminénymi pojmy a pfedstavuji vyznamné osobnosti, které se zabyvaji jejich
vyzkumem. Historické védomi, kolektivni pamét’ 1 rodinnd pamét’ jsou reflektovany jak
v Ceské, tak 1 ve sv€tové odborné literatufe. V Ceské odborné literatuie se tématem
historického védomi zabyvaiji Jiti Subrt, Jiti Vinopal a Zdenék Benes.* ® Dale pak napt. Jan
Cervenka, Karel Cerny, Miroslav Hroch & Martin Vavra.! Ze svétovych autorii je tfeba
zminit Petera Seixase.’ Z némeckého prostiedi Ize uvést napt. Karla-Ernsta Jeismanna, Jorna
Riisena anebo didaktika Bodo von Borriese.? ® Téma rodinné paméti v obecném pojeti neni
Vv literatuie hojné zpracovano. Problematikou se zabyva napft. polska profesorka Violetta
Julkowska.!® Z geskych autorti o tématu pojednéavaji napt. Radmila Svatikova-Slabakova a
Irena Sobotkova.!’ Nicméné diileZitost a zapojeni rodinné paméti do vyuky dé&jepisu je
zpracovano obsirnéji, a to predevsim v poslednich letech.!? Kolektivni pamét je téma, jez je
v odborné sféfe Siroce rozpracované. Ve druhé poloviné minulého stoleti dosahl zajem o
kolektivni pamét’ svého vrcholu. Dochézi k pfedstavovani novych koncepci studia 1 definic.
Jedna se ale o pomérné slozité a komplexni téma. V souvislosti se studiem kolektivni paméti
byvaji nejvice sklofiovdna jména Jacques Le Goff, Pierre Nora a Jan Assmann.!® 4 1°

V Ceském prostredi se kolektivni paméti vénuje napi. autor francouzsko-polského pivodu

4 BENES, Zdengk, Historicky text a historickd skutecnost, Praha: Univerzita Karlova, 1993.

5 SUBRT, Jiii, Historické védomi jako predmét badatelského zdjmu: teorie a vyzkum, Kolin, 2010. ISBN: 978-
80-86879-25-3.

® HROCH, Miroslav. Literarni a publicistické zdroje historického védomi v 19. a 20. stoleti. Praha: Univerzita
Karlova, 1988.

" SEIXAS, Peter, Theorizing historical consciousness, Toronto, 2004.

8 JEISMANN, Karl-Ernst, Die Teilung Deutschlands als Problem des Geschichtsbewusstseins. Eine
empirische Untersuchung itiber Wirkungen von Geschichtsunterricht auf historische Vorstellungen und
politische Urteile, Paderborn 1988. ISBN 3-506-15104-5.

® BORRIES, Bodo von, In Krisen Geschichte lernen, um Zukunft zu gewinnen, Frankfurt am Main:
Wochenschau Verlag, 2022.

10 JULKOWSKA, Violetta, Historie rodzinne. Narracje-Narratorzy-Interpretacje, Wydawnictwo Instytutu
Historii UAM i Epigram, Poznan-Bydgoszcz, 2018.

11 SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila — SOBOTKOVA, Irena. Rodina a jeji pamét v nds ve svétle
trigeneracnich vypravéni. Praha: Triton, 2018. ISBN 978-80-7553-638-9.

2 SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila a kol,/ rodina md svou pamét: rodinné pamét v
interdisciplindrnim kontextu, Praha: NLN, 2018. ISBN 978-80-7422-584-0.

13 LE GOFF, Jacques. Pamét a déjiny. Praha: Argo, 2007,
14 NORA, Pierre. Realms of Memory: Rethinking the French past. Columbia University Press, 1998.
15 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, 2001.
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cey

Zijici v CR Nicolas Maslowski ¢i Jifi Subrt.’® Zminéna ¢ast prace poukazuje rovnéz na roli

historického védomi a kolektivni, respektive rodinné paméti ve Skolnim déjepise.

Déle teoretickd ¢ast prace pojednava o ucebnich metodach oral history a
projektového vyucovani. Dale obsahuje jejich vyvoj a praktické vyuziti. Oral history je
Vv soucasné dob¢ stale Castéji zatazovanou metodou do vyuky. V ¢eském prostiedi nejvice
resonuje jméno Miroslava Vaika, ktery zde svou publikac¢ni, vyzkumnou i organiza¢ni
¢innosti pomohl k etablovani oralni historie. Z jeho publikaci 1ze zminit naptiklad dilo
Oralni historie: metodické a "technické" postupy.r” Van&k se zaméfuje na vymezeni pojmu
oralni historie, na metodické postupy a rozebird i osobu badatele a pamétnika. Dalsi stale
vyuzivan¢j$i metodou vyuky ve Skolach je projektové vyufovéni. V literatufe Ceského
prostfedi je metoda zpracovana ve vétsi mife pro sttedni Skoly nez pro Skoly zakladni.
Publikace jsou zaméfeny na celou $kalu predméti.® 1 22 Ob& metody 1ze propojit s tématem

rodinné paméti. Jejich potencial pro vyuku déjepisu je v praci taktéz nastinén.

Prakticka cast prace zahrnuje kratkou sondu do tématu dé&jin 50. let 20. stoleti ve
Skolnich ucebnicich déjepisu. Dale jsou zde komparovany pamétnikovy vzpominky ziskané
metodou oral history s odbornou literaturou. Prakticka ¢ast se zamétuje na tvorbu vlastniho
didaktického materialu s vyuzitim metody oral history a projektového vyucovani. Vysledny
didakticky material je inspirovan vypovéd'mi étyf pamétnikdi. Zaci v jednotlivych aktivitich
pracuji s autentickym materidlem — zvukovymi nahravkami rozhovorti, dobovymi

fotografiemi, Gifednimi dokumenty ¢i dobovymi filmy.

Hlavnim cilem préace je ukazat prostiednictvim vytvorenych didaktickych materialti
do hodin d&jepisu, jak lze rodinnou pamét’ do vyuky zatadit a tim ji zpestfit. Material bude
nasledné sdilen na portalu RVP.cz, kde bude k dispozici pro dalsi vyuziti. Snahou je propojit

zivot zaka s vykladem dg&jin. Prace s rodinnou paméti nékoho jiného ma za cil motivovat

16 MASLOWSKI, Nicolas — SUBRT, Jiii. Kolektivni pamét: k teoretickym otdzkam. Praha: Karolinum, 2014.
ISBN 978-80-246-2689-5.

17 VANEK, Miroslav, Ordini historie: metodické a "technické"” postupy, Olomouc, 2003,

18 KOTEN, Tomas, Skola? V pohodé!: projektové vyucovani na zakladni $kole: metodicky navod, hry a formy
prdce pro projektové vyucovani a praktickou realizaci privezovych témat (aktivni ¢innostni uceni napric
predmeéty v kooperativnich skupindach), Most: Hnévin, 2009. ISBN 978-80-86654-25-6.

19 HAVLUJOVA, Hana — NAJBERT, Jaroslav, a kol, Pamét a projektové vyucovani v déjepise, Praha 2014.

20 JEZBEROVA, Romana, Zdkovské projekty: cesta ke kompetencim, Praha: Narodni Gstav pro vzd&lavani,
Skolské poradenské zafizeni a zatizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki, 2011. ISBN 978-80-
86856-77-3.
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zaky k zaymu 0 vlastni rodinnou pamét. VSechny materialy proto rovnéz obsahuji préci
s vlastni rodinnou paméti a vedou tak zaky k badatelskému vyzkumu. Dil¢im cilem prace je

shrnuti teoretickych podkladi dané problematiky.

1. Kolektivni pamét’

Klicovy pojem diplomové prace je termin rodinnd pamét. Rodina, jakozto socialni
skupina, ma svou kolektivni pamét, jez zahrnuje jak vzpominky ptejaté, tak i vlastni, tedy
individualni. Rodina diky ni definuje svou povahu, kvality i slabosti. Nejedna se o
vzpominani na jasn¢ definovany, ohrani¢eny kus rodinné historie, nybrz o dilezitou
pamétovou slozku, kterd neslouzi pouze k vybavovani minulych skute¢nosti.
Prostiednictvim rodinné paméti miizeme poznat nejen vnitini procesy rodinnych kruh, ale

i vztah k celospole¢enskym diskurzim.?!

1.1 Pamét’ jako pfedmét zkoumani

Tématem rodinné paméti se v odborné literatute zabyva mnoho psychologt, filozofi,
sociologli i historiki, jejichz prace vychazi z vysledkd tzv. pamétovych studii. Od
sedmdesatych let minulého stoleti dochazelo K rostoucimu zajmu pravé o téma paméti.??
Nartst obliby role a vyznamu paméti byl pfimo tumérny situaci po druhé svétové valce, kdy
bylo tieba vyrovnat se s nékterymi skutecnostmi, jimiz byly napf. postkolonialni situace,
nasledky Holocaustu, digitalni revoluce (uméla pamét), socialni a politické zmény a
podobné&.?® Ve zminéném obdobi dochazelo k postupnému odchodu pamétnikil udalosti
prvni poloviny dvacatého stoleti. V samotné definici paméti se vSak autofi liSi, a to
predevsim uhlem pohledu, ze kterého Ize pamét’ zkoumat. Studiu paméti se nevénuji pouze
védy humanitni (historie, sociologie, filozofie, antropologie, literarni véda...), ale napiiklad
1 védy lékaiské. Pojeti paméti tedy zavisi predevsim na oboru, ktery ji zkouma. Z pocatku se

paméti vénovaly predeviim filozofie, psychologie a historicka véda. 2

Psychologie pfistupuje k paméti jako k obsahové strance psychiky. ,,Je to schopnost
mozkové tkané fixovat, zaznamendavat minulou zkusenost. Podstatou paméti je ukladani
informaci v nervové soustave a jejich vyuziti a uplatnéni v cinnosti. K nim se pridruzuje

citovy naboj, ktery je rovnéz meni v pohnutky jednani ... Pamét je duSevni funkce, kterd

21 SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila — SOBOTKOVA, Irena, Rodina a jeji pamét v nds ve svétle
tiigeneracnich vypravéni, Praha: Triton, 2018, s. 11-13.
22 KREISSLOVA, Sandra — NOSKOVA, Jana — PAVLASEK, Michal, "Takové normdlni rodinné historky":
obrazy migrace a migrujici obrazy v rodinné paméti, Praha: Argo, 2019, s. 18-21.
23 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét, Prostor, 2001.
2 MASLOWSKI — SUBRT, a kol, Kolektivni pamét ..., s. 7-8.
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umoziiuje uchovavani zkusenosti“.?® Pamétovy proces probiha ve tiech fazich: vitipeni,
uchovéni a vybaveni.?®. Z hlediska humanitnich a spolecenskych véd se pamét nejcastéji

déli na kolektivni a individualni.?’

Kolektivni pamét’ se stava predmétem zajmu historikil na pielomu devatendctého a
dvacatého stoleti, kdy se historickd véda dostava do stadia krize. Nejen historici, ale i
filozofové, ekonomové a sociologové vyviji snahu o piekonani krize. Poukazuji na
vyCerpanost a nedostate¢nost tzv. empiricko-kritického dé&jepisectvi, absenci historické
syntézy a nefeseni problému éry Fin de siecle. Ze sociologického pohledu je historické védeé
vycitano nedostatecné vyuziti psychologickych a socialnich motivii, coz Kkritizuje
napf. francouzsky sociolog Emile Durkheim. Na Durkheimovy myslenky pozdéji navazuji
né&ktefi historici, pfedev§im z francouzské $koly Annales.?® Durkheim sice sam jako prvni
nepouzil pojem kolektivni pamét’, ovlivnil vSak své dalsi pokracovatele. Mezi piedstavitele
tzv. durkheimské Skoly patii francouzsky filozof a sociolog Maurice Halbwachs, ktery

polozil zaklady sociologického zkoumani paméti a zavedl pojem kolektivni pamét.?® *°

Kolektivni pamét’ méa Sirokou pramennou zakladnu a vedle historickych véd se o ni
zajimaji také dalsi védy. Zkoumaji ji jak rozvinuté spolecnosti, tak i spolecnosti rozvojové.
Kolektivni pamét’ miiZze fungovat nejen jako zplisob vymezeni skupiny, ale i jako mocensky
nastroj k ovladnuti a zmanipulovani vzpominky a tradice. Ke zmanipulovani kolektivni
paméti jsou nachylnéjsi skupiny, které si ji predavaji predevSim ustni formou. Jako ptiklad
snahy o ovladnuti kolektivni paméti uvadi francouzsky historik Le Goff etruskou
historiografii. Vladnouci elita zde byla tak uzce spjata s kolektivni paméti, ze po zaniku
skupiny, zanikla i jeji pamét’. O historii Etruskid se tak dozvidame pouze prostfednictvim

pisemnych pamatek z dob antického Recka a Rima.%

1.1.1. Maurice Halbwachs
Halbwachs ve svych dilech rozd€luje pamét’ na individualni a kolektivni, pticemz

pamét’ individualni vnima jako spolegensky, tedy kolektivng, podminénou.®? Halbwaschovo

% ZACHAROVA, Eva, Zdklady obecné psychologie, Ostrava, 2012, s. 62.

% Tamtéz, s. 62—63.

27 LE GOFF, Jacques, Pamét a déjiny, Praha: Argo, 2007. ISBN 978-80-7203-862-6.

28 |GGERS, Georg Gerson, Déjepisectvi ve 20. stoleti, Praha, 2022.

29 MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamet ..., s.7-8.

% DURKHEIM, Emile, Sociologie a filosofie, 1998.

3L LE GOFF, Jacques, Pamét a déjiny, Praha: Argo, 2007, s. 110-112. ISBN 978-80-7203-862-6.

32 HALBWACHS, Maurice, Kolektivni pamét, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009. ISBN 978-80-7419-
016-2.

13



pojeti paméti je socialn¢ konstruktivistické. Tvrdi, ze pamét’ je socialné podminéna a jeji
existence mimo ramec spolecnosti neni mozna, proto je individualni pamét’ soucéasti paméti
kolektivni.*®* Uvedené tvrzeni podporuje také myslenka, Ze vzpominani se ¢lovéku jevi
presnéjsi ve chvili, kdy jej sdili s dalsimi lidmi. Vlastni vzpominky se tak zdaji jasngjsi.>*
Kolektivni pamét’ je tvofena vzpominkami zavislymi na potiebach skupiny, se kterou se
jedinec identifikuje. O kolektivni pamét’ se tedy jedna v pfipadé, kdy jsou vzpominky
opétovné vybavovany pravé z pohledu skupiny, a to i v pfipadé, kdy néktery ¢len neni
fyzicky pritomen. Je vSak uchovan ve vzpominkach. Skupina jako celek sdili vzpominky,
jez ji pomahaji sebe samu identifikovat a definovat. Kolektivni pamét, respektive
vzpominky skupiny, pak ale mohou zastinit ptivodné individualni vzpominky jedince.
Jinymi slovy je individudlni pamét zavisla na zaclenéni a fungovani jedince v ramci
spolecenskych skupin. Vzijemny vztah mezi kolektivni a individudlni paméti se zacina

tvofit v roding.%®

Spole¢nost a vzajemné socidlni plsobeni vytvareji ramec, diky némuz je jedinec
schopen si vzpominku vybavit a lokalizovat jeji ptivod. Bez tzv. socidlniho ramce paméti by
jedinec podle Halbwachse nebyl schopen vzpominku nalézt. Socialni ramec paméti
predstavuje jakési opérné body v prostoru a ¢ase a utvaii se v ném lidska pamét’. Fixuji se
zde vzpominky a ur€uje se, co bude mit pro jedince vyznam si zapamatovat a co nikoliv.
Socialni rdimce paméti maji podobu jazykovou, prostorovou a ¢asovou, pricemz jazykova
kédovani vzpominek.*® Pamét’ se uchovava pravé prostiednictvim komunikace, ¢imz lze
podle Jana Assmanna také vysvétlit zapominani. Jestlize se vzpominky uchovavaji a
predavaji komunikaci, pak ¢ast paméti stojici mimo komunikacni zéjem skupiny postupné

vymizi.¥’ Jednim takovym socialnim rdmcem je podle Halbwachse rodinna pamét.

1.2. Soucasné teoretické pristupy studia kolektivni paméti

Studium kolektivni paméti bylo na ¢as utlumeno kvili tragické smrti Maurice
Halbwachse na jafe 1945 v koncentra¢nim tabote Buchenwald. V sedmdesatych letech ale
doslo k znovuobjeveni tohoto tématu a rozSifeni Halbwachsovych teorii nejprve ve

francouzském prostiedi. Pozdéji jeho teorie pronikaly i do svétového kontextu studia paméti.

33 ASSMANN, Jan, Kultura a pamét, Prostor, 2001, s. 46.
3 ASSMANOVA, Aleida, Prostory vzpomindni: podoby a promény kulturni paméti, Praha: Karolinum, 2018,
s. 69-70.
35 HALBWACHS, Maurice, Kolektivni pamét, s. 50-64.
% MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamét ...,s. 17-18.
37 ASSMANN, Jan, Kultura a pamét, s. 37.
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Halbwachsovy ideje byly mimo jiné, vzhledem k autorovu osudu, paradoxné vyuzity jako
prostiedek k vyrovnani se s traumatizujicimi udalostmi dvacatého stoleti a vychazeji z nich
nejen sociologové, ale naptiklad i historici. Byli to pravé historici, kdo jako prvni zacal

nahliZet na pamét jako na hlavni pfedmét svého zajmu.®

Mezi teoretiky z francouzského prostredi se fadi napfiklad historik Jacques Le Goff,
ktery ve svém dile Pamét a déjiny (poprvé vydano italsky v roce 1986, o dva roky pozdéji
francouzsky) rozebird promény predstav o &ase, paméti, a vyvoj historické védy>®, nebo
filozof Paul Ricceur. Tématem paméti se ze soucasnych teoretiki dale zabyvaji Frangois
Hartog (Régimes d'historicité. Présentisme et expériences du temps, 2003), Pierre Nora, jenz
se ve stejnojmenném dile vénuje mistim paméti, nebo sociologové Gérard Namer (La
commémoration en France, de 1945 a nos jours, 1985) a Dani¢le Hervieu-Léger (La religion
pour mémoire, 1993). Mimo Francii 1ze dale zminit némecké prostredi, v némz piisobi Jan a

Aleida Assmannovi. Manzelé Assmannovi pojednavaji o koncepci kulturni paméti.*°

Vedle paméti se v tomto obdobi stava fenoménem rovnéz téma kulturniho traumatu. Obé
témata jsou vSak spolu Uzce svazana, nebot’ prostiednictvim kolektivni paméti jsou
pfipominany miliony tragickych lidskych osudti z dob druhé svétové valky a studené

valky.*

Kolektivni paméti se zabyva fada autori z riznych obort. Nize uvedeni badatelé jsou
zminéni na zéklad¢ jejich ptinosu do diskuze o kolektivni paméti a originality jejich pfistupti.
Prestoze vétSina z nich vychazi z myslenek Maurice Halbwachse, kazdy je rozviji do vlastni
teorie. Tito autofi patii rovnéz k hojné¢ uvadénym v odborné literatuie a mnozi dalsi na né

odkazuji. Byvaji ¢asto oznacovani za predni teoretiky studia kolektivni paméti.*2

1.2.1. Pierre Nora

Francouzsky historik Pierre Nora Vrozsahlém sedmisvazkovém dile Mista pameti (v
originale Les lieux de mémoire) prezentuje vlastni pojeti paméti a historie.** Zaméiuje se
predevsim na francouzské narodni d¢jiny. Nora chape pamét jako ¢ast minulosti vtisknutou
do védomi jednotlivych spole¢enskych skupin. | v Norove ptipadé se tedy jedna o kolektivni

pojeti paméti. Identita skupin je utvafena prostfednictvim jejich paméti a je pifeddvéana

38 MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamét ..., s. 8-9.

3 E GOFF, Jacques, Pamét a déjiny, Praha: Argo, 2007,

40 MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamét ..., s. 31-42.

41 Tamtéz.

42 MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamét ..., s. 31-42.

4 NORA, Pierre. Realms of Memory: Rethinking the French past. Columbia University Press, 1998.
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Z generace na generaci. Stdva se tak Zivou entitou, ktera se méni V zavislosti na svych

nositelich.

Nora zduraziiuje, ze pamét a historie nejsou totéz. Autor vnima historii jako
neuplnou rekonstrukci minulosti, ktera neni schopna pojmout abstraktni pojmy. Historie
obsahuje pouze to, co je konkrétni a ukotvené v ¢ase. Historici rekonstruuji minulost pomoci
riznych rezidui, které spole¢né skladaji uréity obraz. Nikdy vSak nemohou dosahnout

absolutni, dokonalé rekonstrukce.

Nora ve svém dile narazi na fakt, Ze spolecnost mozna az pfili§ tihne k uchovéavani
vSeho. Nora své dilo soustfed’uje k okamziku, kdy v zdpadnich zemich dochazi k potlaceni
tzv. spontdnni narodni paméti paméti zamérné uchovavanou. Dle autora se objevuje potieba
najit mista — abstraktni i konkrétni, do nichz se narodni pamét’ vtiskla. Tato ,,mista* nazyva
misty pameéti. Lze za né¢ povazovat napiiklad svatky, zvyky, tradice, muzea, archivy,
pamatniky, hibitovy, knihy ¢i statni znaky. Mista paméti vznikaji v momenté, kdy pamét’
pfestava byt prozivana a hrozi ji zdnik. Zde je pamét’ zpracovana a uchovéana. Vznik mist
paméti nezavisi pouze na paméti, nybrz i na historii, kterd mize vzpominky transformovat.
Kazdé misto paméti ma svij urcity vyznam, jenz Se V prubéhu ¢asu proménuje. Mista paméti
sama o sob¢ neslouzi ke vzpominani na to, co jsme prozili. Jedna se vSak o prostor, V némz

pamét’ za¢ina z obrazli minulosti utvaret ptibéh zaméfeny na narodni identitu.

Ptestoze se dilo Les lieux de mémoire tykalo francouzské narodni identity, Norav
projekt se setkal s velkym ohlasem po celém svété. ** V geském prostiedi z konceptu mist

paméti vychazeji napiiklad Petr Cornej a Vaclava Kofrankova.*®

1.2.2. Jan a Aleida Assmannovi

V némeckém prostiedi se Halbwachsovymi teoriemi nechal inspirovat egyptolog Jan
Assmann. V piipad¢ Jana Assmanna lze hovofit o tématu kulturni ¢i socialni paméti. Autor
zastava nazor, ze kulturni védy se nezabyvaji individualni paméti jedince, ale jakousi ,,vné;jsi
dimenzi* paméti. Ta se obsahové pohybuje v tzv. kulturnich a spole¢enskych ramcich. Jedna
se tak opét o koncepci kolektivni paméti. Assmann, stejné jako Halbwachs chape kolektivni

pamét’ jako vnéjsi formu lidské paméti, kterou se zabyvaji kulturni védy.*®

4 MASLOWSKI — SUBRT, Kolektivni pamét ..., s. 33-36.
45 CORNEJ, Petr - KOFRANKOVA, Vaclava a kol, Mista paméti v procesu formovani moderniho ceského
ndroda, Praha: Historicky tstav AV CR, 2021. ISBN 978-80-7286-381-5.
4 ASSMANN, Jan, Kultura a pamét, s. 36.
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Assman déli kolektivni pamét’ do Ctyi oblasti. Komunikativni pamét’ (tj. Zivotni
zkuSenosti predavané feci), kulturni pamét’ (tj. zprostiedkované udalosti), matematicka
pamét’ (socialni jednani rozsitované napodobovanim) a pamét’ véci. Tyto slozky pak tvofi
rdmec pro individudlni pamét. Individudlni pamét podminuje spolecnost — utvaii se
v procesu socializace.*’ V Sedesatych letech poukazal belgicky historik Jan Vancina na fakt,
ze vztah mezi kulturni a komunikativni paméti je znacné problematicky. Pouzil pro to
vyznam the floating gap.*® Podle Vansiny lze stné piedavanou historii rozdélit do t¥ ¢asti.
Nejmladsi minulost obsahuje velké mnoZzstvi informaci, poté nasleduje jakasi mezera, ktera
ma informaci méné¢, a posledni ¢ast je tvofena opét bohatymi informacemi 0 nejstarsi dobe¢.
Komunikativni pamét’ v prvni fazi vzpominek na nejmladsi dobu zahrnuje obdobi, jez lze
zkoumat prostiednictvim oOral history. Jednd se o vzpominky cca tfi az Ctyt predeslych
generaci. Informace o tzv. nejstar$i dobé nyni nalézame napiiklad v knihach ¢i uéebnicich.
Problematicka je vSak stfedni Cast. Vansina ji nazyva jako the floating gap — doslova
plynouci mezera. Pro kulturni pamét’ jsou vice nez faktické dé€jiny dulezité vzpominané
déjiny. V momentg, kdy v komunikativni paméti nastane obdobi plynouci mezery, kulturni

pamét strada.*®

Podle manzeli Assmannovych je vyvoj socidlni paméti siln€ ovlivnén sdélovacimi
médii a jejich rozvojem. Na tuto myslenku pozd¢ji navazuji dal$i historici a sociologové,

jmenovité napiiklad André Donk.>°

1.2.3. Jacques Le Goff

Francouzsky historik $koly Annales Jacques Le Goff se ve svém vyzkumu zaméfil na
historicky vyvoj paméti, ktery rozdélil celkem do péti vyvojovych etap. Prvni etapou je
etnicka pamét, jez se vyskytuje ve spole¢nostech bez pisma; do druhé etapy spada obdobi
od pravéku po starovek; nasleduje stiedoveéka pamét’; étvrta etapa zahrnuje pokroky psané
paméti od 16. stoleti do soucasnosti; V posledni paté etapé lze sledovat zvySeny zajem
0 pamét’, ktery je pfiznacny pro dnesSni spolecnost. Le Goff sam pfiznava, ze uvedené
rozdéleni do vyvojovych etap je inspirovano myslenkou francouzského archeologa a
antropologa Andrého Leroi-Gourhana.®® Leroi-Gourhana klasifikoval vyvoj paméti podle

prostiedkll a zptisobii, které ji poméhaly uchovavat. Jedna se rovnéz o pét vyvojovych etap:

47 ASSMANN, Jan, Kultura a pamét, s. 46-49.
4 VANSINA, Jan, Oral Tradition: A Study in Historical Methodology, Middlesex: Penguin books, 1973.
49 MASLOWSKI, Nikolas — SUBRT, Jiii, Kolektivni pamét ..., s. 38-39.
% MASLOWSKI, Nikolas — SUBRT, Jiii, Kolektivni pamét ..., s. 38-39.
51 | E GOFF, Jacques, Pamét a déjiny, s. 70-71.
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1. obdobi tstniho pfedavani, 2. obdobi pisemného piedavani s obsahy a rejsttiky, 3. obdobi
listkd, 4. obdobi kancelafskych strojii a 5. obdobi elektronického tfidéni.>? Sviij vyzkum
shrnul Le Goff v dile Pamét a déjiny, které bylo poprvé publikovano v roce 1977 v italském

znéni jako Storia e memoria.

1.2.4. Paul Riceeur

V oblasti politické filozofie piispé€l svou tezi do diskuse o kolektivni paméti i
francouzsky filozof Paul Ricceur. Ricceur se zaméfil piedevsim na vztah mezi historii a
paméti. Stejné jako Pierre Nora je presvédCen, ze paméti 1ze manipulovat a ovliviiovat ji.
Pro autora je dulezity rozdil mezi paméti a historii. Zatimco historie usiluje o nalezeni a
ovéfeni pravdy, pamét’ se obraci k udrzeni kontaktu jedince i skupin se svymi koteny. Vztah
mezi historii a paméti musi byt v rovnovaze. Oba zminéné elementy spolu koexistuji. Jako
priklad 1ze uvést pisemné dokumenty, ve kterych historie hleda pravdu a které zaroven
funguji jako materialni stopy paméti. Je ale tfeba brat v potaz fakt, ze se nejedna o
nezpochybnitelné zaznamy minulosti, napted musi byt totiz podrobeny analyze. Historie by
m¢ela byt na rozdil od paméti neosobni. K témto dvéma kategoriim pfifazuje Ricceur jesté

treti kategorii — zapomnéni.

Ricceur ve svém vyzkumu navazuje na Freuda a pokousi se analyzovat patologie
spojené s paméti. V tomto ohledu zkouma zejména vzpominky na utrpeni, které mohou byt
bud’ potladovany, anebo naopak naduzivany, coz mize vést k manipulaci s lidmi. Autor
zdiraziuje, ze kazdy stat by si mél byt védom moralniho zavazku uchovavat vzpominky na
minulé utrpeni riznych skupin obyvatelstva, a to predevsim v pfipadé¢, kdy byl sam stat za
tato utrpeni zodpoveédny. Pro zminény zavazek uziva autor pojem ,,prace paméti®, ktery byva

rovnéz oznacovan jako ,,povinnost pameti.

Ricceurova teorie prace paméti se v devadesatych letech minulého stoleti stala hojné
diskutovanou predevsim ve spole¢nostech, které byly poskvrnény traumaty minulych

udalosti, se kterymi bylo tieba se vyporadat.>

Francouzské sociolozka Marie-Claire Lavabre oznacila Ricceurovu praci spole¢né

s vysledky studii Halbwachse a Nory za tii hlavni paradigmata paméti.>* Vliv téchto

52 SUBRT, Jiti — PFEIFEROVA, Stépanka, Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického
badani, Historicka sociologie, Karolinum Press, 2010 (1), s. 10. ISSN 1804-0616.

58 SUBRT — PFEIFEROVA, Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického baddani, Historicka
sociologie, s. 22-23.
% | AVABRE, Marie-Claire, Paradigmes de la mémoire, Transcontinentales, 5, 2007, s. 139-147.
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paradigmat se pak objevuje v pracich dalSich autori napfi¢ tématy. Kazdé z paradigmat

vychazi z jiné discipliny.>® Lavabre ostatn& neni jedina, kdo zminéna paradigmata uvadi.>®

1.3. Rodinna pamét’

Definovani rodinné paméti se jevi jako problematické. Definic existuje sice vice,
nicméné odbornici se alesponn shoduji na jejim vyznamu pro vykresleni déjin. Jedna
z moznych definic popisuje rodinnou pamét’ jako dynamicky proces védomé ¢i nevédomeé
utvafené, pietvafené a sdilené minulosti rodiny.®’ Irena Sobotkovéa napf. nabizi nasledujici
definici rodinné paméti: ,,Rodinna pamet je socialni konstrukt obsahujici predevsim
mezigeneracné sdilené vzpominky — prendSené prostrednictvim vypraveni ¢i vazané na
cinnosti (tradice, ritualy), vztahujici se k rodinné identité a rodinnym hodnotam a
modifikované podle situace a potieb rodiny“.*® Pojem rodinnd pamét v sob& skryva
problematiku subjektivniho vnimani déjin prostiednictvim (pamétnikova) vlastniho Zivota.
S rodinnou paméti je tieba zachazet vzdy s védomim, Ze se nejedna o zkoumani objektivnich
fakt, ale o subjektivni vnimani udélosti pomoci vlastnich (pamétnikovych) pociti.
Pamétnikova vypoveéd’ nemusi byt rovnéZ piimo iimérna realité. Vnimani udalosti Ize snadno
ovlivnit momentalni Zivotni ¢i hodnotovou situaci, ve které se pamétnik praveé nachazi. To
je divodem, pro¢ je rodinna pamét’ ve vyuce déjepisu reflektovana jen sporadicky. Rada
odbornikl uvadi, Ze zapojeni pamétnikova subjektivniho pohledu na historickou udalost do
vyuky mize v budoucnu pomoct zakim lépe Celit pokusim o ideologizaci dé&jin. V diskuzi
vSak také zaznélo varovani, ze zvladnuti rozpori mezi vykladem a vzpominkami nebyva ve
Skolnim prostfedi zrovna snadné. VZdy totiz hrozi, Ze se stfet rlznych perspektiv pfi
hodnoceni minulosti pfesune na zcela osobni rovinu a takova konfrontace hodnot vyvola

traumatizaci zaki nebo pamétniki, poptipadé povede k mezigeneraénimu rozkolu.*®

Rodinna pamét’ koreluje s identitou rodiny jako celku i s jejimi jednotlivymi ¢leny.
Napomaha k utvareni identity, hodnot a postojii jedincti. Zahrnuje vztahy mezi jednotlivymi
generacemi rodiny. Jedna se o pamétovy systém, ve kterém se prolinaji individualni a

kolektivni pamét’. Na jedné stran¢ stoji rodina jako kolektiv sam o sobé&, nebo je zde jako

5% SUBRT — PFEIFEROVA, Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického badani, s. 17-20.

% Na uvedena paradigmata upozoriiuje také Georges Mink (2008).

57 KREISSLOVA, Sandra — NOSKOVA, Jana — PAVLASEK, Michal, "Takové normdlni rodinné historky":
obrazy migrace a migrujici obrazy v rodinné paméti, Praha: Argo, 2019, s. 24. ISBN 978-80-257-3036-2.

%8 SOBOTKOVA, Irena, Rodinnd pamét, Ceskoslovenska psychologie: ¢asopis pro psychologickou teorii a
praxi, Praha: CSAV, 2017, 61 (2), s. 149. ISSN 0009-062X.

% HAVLUJOVA, Hana — NAJBERT, Jaroslav a kol, Pamét a projektové vyucovdni v déjepise, Praha: Ustav
pro studium totalitnich rezimt, 2014, s. 11.
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).%% Na druhé strané rodina zahrnuje vzpominky

soucast vétsiho kolektivu (spolecnost, narod
a dojmy kazdého ¢lena. Vzpominky vztahujici se ke stejné situaci se vsak 1isi, nebot’ kazdy
¢len rodiny vnima podnéty jinak, jsou pro néj podstatné jiné udalosti, jiné osoby, jind témata.
Zahrnout Ize rovnéz hodnoty dédéné po piedcich ¢i po generace piedavana povolani. Je
velmi problematické vymezit jasné obsah rodinné paméti. V podstaté lze fici, ze do
zkoumané kategorie patfi vSe, CO je Srodinou spojené. Rodinna pamét zptitomnuje a
predava vzpominky na minulé udalosti, zkuSenosti, tradice, pravidla a hodnoty. Obsah
rodinné paméti je zna¢né selektivni. Urcuji jej pozadavky spojené nejen s rodinou, ale i se
spolecnosti. Svou roli hraje i troven divéry v rodin€, pocit soundlezitosti a pozadavek
loajality viigi roding.®! Irena Sobotkova zmifuje vymezeni obsahu rodinné paméti Davidem
Reissem, ktery jej rozdé¢lil do dvou skupin. Prvni skupina zahrnuje nehmotné jevy (tzn.
hodnoty, tradice, postoje). Do druhé skupiny fadi hmotné objekty (fotografie, hracky,

obleéeni, médni doplitky, nddobi).®?

Ve své ptipadové studii Rodinnd pameét Upozornuje Sobotkova na maly pocet
odbornych publikaci vénujicich se rodinné paméti. V kontextu pamétovych studii prevlada
vyzkum kolektivni a autobiografické paméti. Rodinnd pamét’ byva sice zminéna v ramci dél
o kolektivni paméti, nicméné se vétSinou jednd pouze o odkazy na mySlenky M.
Halbwachse. Pi hledani divodu odkazuje Sobotkova na naro¢nost vyzkumu rodinné paméti.
Uvadi pfedevSim problematiku neustale se méniciho charakteru a podoby rodinné paméti.
Promény jsou zpusobeny napf. socidlnim a kulturnim kontextem rodiny i doby,
mezigenerac¢nimi i mezilidskymi vztahy v ramci rodiny, organizaci ¢i zménou socialnich roli
rodinnych pfislusnikii. V porovnani se zachycenim rodinné paméti jsou tzv. velké dé€jiny
snadngji zkoumatelné. Obdobny nazor panuje rovnéZ mezi dal§imi psychology a
sociology.®® Dalsim vyraznym problémem zkouméni rodinné paméti je neexistujici
metodologicka opora a koncepce studia. Sobotkova nicméné uvadi dva obecné typy

vyzkumu rodinné paméti. Prvni zahrnuje vzpominky na historické udalosti. Zabyva se

60 SVARICKOVA-SALABAKOVA, Radmila — SOBOTKOVA, Irena, Rodina a jeji pamét v nds: ve svétle
trigeneracnich vyprdvéni, Praha: Triton, 2018, s. 11-13. ISBN 978-80-7553-638-9.
61 KREISSLOVA, Sandra — NOSKOVA, Jana — PAVLASEK, Michal, "Takové normdlni rodinné historky":
obrazy migrace a migrujici obrazy v rodinné paméti, s. 18-26.
62 SOBOTKOVA, Irena, Rodinnd pamét, Ceskoslovenska psychologie: ¢asopis pro psychologickou teorii a
praxi, s. 149.
83 Napiiklad MUXEL, Anne, The Functions of Familial Memory and Processes of Identity, in: Peripheral
Memories: Public and Private Forms of Experiencing and Narrating the Past, ed. Boesen a kol., 2012, s. 21—
33., ERLL, Astri, Locating family in cultural memory studies, Journal of Comparative Family Studies, 42 (3),
303-318.
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problematikou pohledu na velké dé&jiny z perspektivy kazdodenniho Zivota rodiny a jedince.

Druhy typ se tyka zaznamen4vani vzpominek pro budouci generace. %

Rana détska pamét obsahuje Vv podstaté pouze vzpominky na uzky
rodinny kruh —tedy na rodi¢e a sourozence. Détskou pamét prostiednictvim vypravéni
formuji rodice, diky ¢emuz se dit€¢ dokaze vymezit a 1épe pochopi, kdo je, odkud pochazi a
kam patfi. Rodinné vypravéni rovnéz poskytuje pocit sounaleZitosti s piibuznymi.
Vypravéni ma pti formovani rodinné paméti zasadni roli. Dochazi pfi ném k pfenosu
rodinnych ptibéhli z generace na generaci, pti cemz kazdé vypravéni ur€itym zptisobem
pozméni historickou realitu tak, aby korespondovala s ukotvenim rodiny v souc¢asnosti.
Vypravéni byva casto doplnéno, respektive opieno o zvukovy ¢i obrazovy materidl nejcastéji
ve form¢ fotografii, dopist ¢i videonahravek. Vypravec tim poskytuje konkrétni obrazy a
snazsi predstavu situace. Samotny pienos rodinné paméti tedy nemusi byt pouze pomoci
vypravéni, ale i prostfednictvim hmotnych prament, jako jsou jiz zminéné fotografie.
Nicmén¢ sila vlivu vypravéni osoby, jez je jedinci zndma, je jist€ nespornd. Z osobnich
vzpominek se tak diky vypravéni, respektive predavani vzpominek, stavaji rodinné
prib&hy.® Rodinnou pamét ale neutvaii pouze rodinni ptislusnici. M4 na ni vliv i spole¢nost
a okolni svét. Nelze na ni nahlizet jako na samostatnou izolovanou jednotku. Halbwachs
uvadi: ,,Rodinnou pamét rozsirujeme napriklad tim, Ze do ni pripojujeme vzpominky
Z naseho spolecenského zivota. Nebo rodinné vzpominky zasazujeme do referencniho ramce
nasi spolecnosti. Znamenda to, Ze nasi rodinu nahliZime perspektivou jiné skupiny nebo
naopak, a zdaroven spolecné se vzpominkami té ¢i oné skupiny propojujeme i zpiisob jejich
mysleni. Nekdy previlada ramec jedné nebo druhé skupiny, ménime pamet dle stanovisek,
zasad, zdjmii, soudii, béhem piechdzeni z jedné skupiny do druhé“.®® Z uvedeného vyplyva,

Ze spole€nost a jeji procesy nemohou byt pii prezentaci rodinnych vzpominek opomijeny.
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Rodinna historie se v moderni spoleCnosti t€si stale rostouci oblibé. Vyzkum
organizace Post Bellum uvadi, Zze az 86 % Cechtl si mysli, e znat minulost své rodiny a
blizsi informace o svych ptedcich je dulezité. Z toho se necelych 45 % skute¢né snazi po

svych kotfenech patrat. Dle vyzkumu pak zhruba polovina z vySe uvedenych 45 % o svych

84 SOBOTKOVA, Irena, Rodinnd pamét, Ceskoslovenska psychologie: ¢asopis pro psychologickou teorii a
praxi, s. 145-147.

 LINDLEY, Sian, Before | forget: From personal memory to family history, Human-Computer Interaction,
2012, 27,s. 17-18.

% HALBWACHS, Maurice, Das Gedcichtnis und seine sozialen Bedingungen, Frankfurt am Main: Suhrkamp,
1985, s. 239.
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predcich vypatra néco zajimavého ¢i mimofadného. Post Bellum je rovnéz iniciatorem
soutéze Piibéhy 20. stoleti, kterd nabada obcany, aby se o svych rodinach dozvédeli vice
informaci.%” Genealogie zaziva v poslednich dvou dekadach nebyvaly boom. Hlavni
pfi¢inou jsou snadno dostupné technologické moznosti. Velké mnozstvi informaci je
dostupné v digitalni formé. Lidé se prostfednictvim svych pocita¢i snadno dostanou
napt. K online matrikam. Existuje mnozstvi programti k vytvareni rodokmend, pti¢emz na
internetu Ize objevit navody, jak si takovy rodokmen vytvofit nebo jak pfi patrani po
predcich postupovat. Jifi Vinopal konstatuje, ze K zajmu o minulost rodiny pfispély i
televizni potady. Konkrétné ¢esky porad Tajemstvi rodu vysilany Ceskou televizi v roce
2013 zpusobil vyznamny nardst navstévnosti tuzemskych archivi, a to predevsim v online
prostiedi.®® Priizkumy ukazuji, ze se V rodindch o predcich vice mluvi, kdyz se o jejich
osudech vice vi. Ve vlastnictvi rodiny se objevuji piedméty dédéné po generace a existuje

zde osoba, ktera se historii své rodiny zabyva.®

Vinopal se domniva, ze se zvySenym zdjmem o rodinnou historii se zaroven posiluje
rodinna identita a stiraji se mezigeneraéni propasti.”’ Vyzkum Svafi¢kové Slabakové a
Sobotkové publikovany v Knize Rodina a jeji pamét v nds: ve svétle trigeneracnich
vypraveni ukazal, ze vétSina participantli si rodinnou historii vybavi po své prarodice,
poptipadé po ptibuzné, které sice sama osobné neznala, ale slySela o nich z vypravéni.
Objevuji se tendence spojovat rodinnou historii s vlastnim détstvim, respektive s lidmi
z naseho détstvi. Vysledky vyzkumu dale ukazuji, ze nejvétsi zajem a znalosti 0 svych
pfedcich ma nejstarsi zijici generace, coz je patrné spojeno s potiebou piedat hodnoty a
tradice. Star$i generace Castéji odvozuji své Zivotni sméfovani skrze své predky. Mladsi
generace tuto potiebu nepocit'uji a na jejich soucasnost a fungovani ptedci vliv nemaji.’*
Prostfednictvim rodinné paméti dochazi i k €astym projevim tcty konkrétnim rodinnym

prislugnikiim.’

67 POST BELLUM, Prizkum: Cesi touzi zndt svou rodinnou historii, vétsina pro to vsak nic nedéla [online],
dostupné z:  https://www.postbellum.cz/2016/12/pruzkum-cesi-touzi-znat-svou-rodinnou-historii-vetsina-
proto-vsak-nic-nedela/, [cit. 17.2. 2023].

88 VINOPAL, Jiii, Historické védomi obyvatel CR perspektivou sociologického vyzkumu, Praha: Karolinum, s.
160-169.

8 SVARICKOVA-SALABAKOVA — SOBOTKOVA, Rodina a jeji pamét'v nds ..., s. 20-34.

0 VINOPAL, Jiti, Historické védomi obyvatel CR ...,s. 160-169.

1 SVARICKOVA-SALABAKOVA — SOBOTKOVA. Rodina a jeji pamét v nds ...,'s. 20-34.

2 LINDLEY, Sian, Before | forget: From personal memory to family history, Human-Computer Interaction, s.
18.

22


https://www.postbellum.cz/2016/12/pruzkum-cesi-touzi-znat-svou-rodinnou-historii-vetsina-proto-vsak-nic-nedela/
https://www.postbellum.cz/2016/12/pruzkum-cesi-touzi-znat-svou-rodinnou-historii-vetsina-proto-vsak-nic-nedela/

Zajem o studium rodinné minulosti neni v pribéhu Zzivota jedince stabilni a
konstantni (siln€jsi je v obdobi détstvi a dospivani, pak slabne a znovu sili v dobé¢, kdy se
jedinec sam stava rodicem, popf. v obdobi stiedniho véku) a vzbuzuji jej rizné impulzy.
Namatkou 1ze jmenovat naptiklad snahu zjistit, pro¢ jsou v rodin¢ problematické vztahy
mezi nekterymi Cleny, objeveni dokumentl (prikazy, Clenské karty, dopisy, fotografie,
odznaky, ...), snahu zjistit odkud rodina pochazi, zjistit kontinuitu rodového jména, vyskyt
kiestniho jména, pokiténi, snahu vypatrat ptivod dédi¢né choroby, piislusnost k mensin¢ a
nespocet dalSich impulzt. Mladsi generace projevuje vétsi zajem o zkoumani historie rodiny
skrze vypraveéni ptibehu starsich rodinnych piislusnikti. Chce poslouchat vypravéni o dobé,
kterou ona sama nezazila. Tento trend potvrdil napt. mezinarodni prizkum Youth and
History, které¢ho se ucastnilo 32 tisic patnactiletych respondentii z 27 zemi.”® Vypravéni je
zdrojem zajimavéjSich informaci nez rodokmen, ktery obsahuje ,,pouze® strohd fakta o
narozenich, umrtich a snatcich. Zde lze vypozorovat rozdil mezi praci rodinného historika a
genealoga. Na rozdil od genealoga se historik bez narace neobejde a ve vypravéni musi
hledat tzv. mezi fadky.’* Aktualni fenomén socialnich siti a moderni techniky nyni do znaéné

miry méni uchovavani a predavani rodinné paméti.

1.3.1. Kam az saha rodinna pamét’

Mobhlo by se zdat, Ze hloubka rodinné paméti saha do obdobi, ktera jsou pokryta ve
vypraveéni. Nikoliv, vypravéni jsou pouze ucelenym zprostiedkovanim déjin. Mimo ucelena
vypravéni stoji fragmenty. Utrzky minulosti, které se objevuji uprostied fe¢i, nejsou nijak
dal rozvadény, tudiz okamzit¢ v feci zaniknou. Halbwachs tento jev oznacil jako
LJragmentdrni v mezerdch soucasné rodiny*.”™ Jedn4 se o informace, ke kterym fe¢nik nezna
dalsi, hlubsi detaily (napf. fec¢nik vi, ze pradédecek byl ajznbonak, nevi ale, co to znamena,
co takovy cloveék délal nebo kde pracoval). Pamétové fragmenty obvykle odkazuji na
zajimavé ¢i mimoiadné okolnosti, jako jsou napi. zaméstnani, okolnosti imrti, nemoci,
majetek apod. Rodinna pamét’ tedy muze sahat dal nez ke vzpominkam na zivot nejstarSiho
zijiciho ¢lena. Vypravéni je soucasti komunikativni paméti, S postupem casu se jeho obsah
méni, vaze se ke stale se rozsifujicimu ¢asovému Useku minulosti. Vypravéni se z rodinné
paméti postupné vytraceji, zapominaji a z ucelenych vzpominek se stavaji fragmenty. Cim

dale do minulosti jdeme, tim vice se vypravéni drobi na fragmenty. Star$i generace maji

8 BORRIES, Bodo von, What were we looking for and what did we find? Interesting hypotheses, methods and
results of the youth and history survey, In: The state of history education in Europe, Hamburg: Korber-Stiftung,
s. 15-24.
" SVARICKOVA-SALABAKOVA — SOBOTKOVA. Rodina a jeji pamét'v nds ..., s. 20-34,
> HALBWACHS, Maurice, On collective memory, London: University of Chicago Press, s. 77-78.
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ucelenéjsi vzpominky na danou udalost, kdezto mladsi generace si pamatuji pouze utrzky.
Vypravéni je tedy velice fluidni. Oproti tomu rodokmeny ¢i rodinné kroniky utvaieji jakysi
fixni bod, ktery ukotvuje rodinu v ¢ase. Rodokmeny a rodinné kroniky naopak spadaji do

paméti kulturni.”® 7’

Jelikoz se vypravéni vztahuje k autobiografické paméti, tyka se nejcastéji udalosti,
které vypravé bezprostiedné zazil a vaze se na 0soby, s nimiz sdilel zazitky. Samotné tidaje
0 téchto osobach pak uz nejsou pro vypravéni tolik podstatné. Pamét mnoha rodin tak
saha pouze k osobnim tdajim prarodi¢t. Na jména dalsi generace uz nedosahuje. Primérna
rodinnd pamét’ dnes pojima pres Ctyfi generace. S prodluzujici se délkou zivota je vSak
pravdépodobné, ze se v budoucnu zvétsi také hloubka rodinné paméti a my budeme vypravét

nejen nasim vnukiim ale i pravnukam.®

Francouzska psycholozka Anne Muxel (2012) popisuje hloubku rodinné paméti na
trojrozmérném modelu koule se ¢tyimi vzajemné propojenymi dimenzemi vzpominek. Prvni
a zaroven nejhlubsi dimenze je senzoricka. Jedné se o zcela osobni vzpominky ve formé
pocitl, dojmi a emoci. Lze sem ale zahrnout také napt. vané. Tyto vzpominky se zpravidla
s okolim nesdili, jsou zakofenény hluboko v jedinci. Druhou dimenzi tvoii fyzicka pamét’.
Obsahuje vzpominky na jiné osoby. Opét je osobniho rdzu a vdzana na emoce. Tieti dimenze
zahrnuje objekty a mista. Vzpominky na né€ jsou sdileny s okolim. Posledni ¢tvrta dimenze,
nejblize k povrchu, odkazuje ke sdilené rodinné paméti. Souvisi S rodinnou identitou.
Vzpominky zde mohou byt pfetransformovavany tak, aby korespondovaly s aktualnimi

postoji a hodnotami rodiny.’®

Kromé teorie hloubky rodinné paméti shrnula autorka téz jeji tii zdkladni funkce — prenos,
oziveni a reflexi. Prvni zminéna funkce zahrnuje pfenos hodnot, které jsou rodinou
povazovany za dilezité. Tento pfenos je zavisly na dobé, v niZ rodina Zije. Souvisi
s kontinuitou. Funkce oziveni zajist'uje pfenos minulosti do pfitomnosti. Jinak feceno, jedna
se o vybaveni si ur¢itého obrazu z minulosti a snim spojenych emoci, tim dojde
k opétovnému vyvolani emoci. Konkrétnim piikladem je vzpominani na zesnulé ¢leny
rodiny. Posledni funkce — reflexe zahrnuje hodnoceni minulosti. Objevuje se zde vSak

tendence vytésiiovat problematicka &i nepifjemna obdobi ze Zivota rodiny.°

6 Rozdéleni paméti dle J. Assmana, srov. kapitola Kolektivni pamét.
7 SVARICKOVA-SALABAKOVA — SOBOTKOVA, Rodina a jeji pamét v nds. .., s. 34-59.
8 SVARICKOVA-SALABAKOVA — SOBOTKOVA, Rodina a jeji pamét v nds ..., s. 20-34.
" SOBOTKOVA, Irena, Rodinnd pamét, s. 148.
80 MASLOWSKI, Nikolas — SUBRT, Jiii, Kolektivni pamét ..., s. 149.

24



Tt zijici generace pamétnikovy rodiny mély vyplnit kratky dotaznik ve formé
tabulky. Jednalo se o pamétnika, jeho dceru a vnucku. Otazka znéla, zda si pamatuji zakladni
informace o svych ptedcich — jméno a zaméstnani. Dotazovani se zamé&fili na ¢tyfi posledni
generace, tedy na své rodice, prarodice, praprarodi¢e a pra-pra-prarodice. Vysledky kratkého
dotazniku koresponduji s vySe zminénymi vyzkumy. Pamétnik, tedy zastupce nejstarsi Zijici
generace, si vybavil nejvice jména i zaméstnani vSech svych predkl, krom¢ zaméstnani
zenského predka ze Ctvrté generace (pra-pra-prarodic). Rodinnd pamét’ pamétnikovy dcery
a vnucky saha v podstaté do stejné miry. Ob¢ si vzpomnély na jména a zaméstnani svych
pra-prarodi¢u. Dcera nezna jména ani zaméstnani pra-pra-prarodici, vnuc¢ka nicméné tusi

zaméstnani muzského predka ze ¢tvrté generace (pra-pra-prarodic), jista si jim ale neni.5!

1.3.2. Prinos pro déjepisné vyucovani

Prace s rodinnou paméti a rodinnou historii ve skolni vyuce dé&jepisu predstavuje
celou skalu moznosti K rozvoji klicovych kompetenci. A presto, jak jiz bylo zminéno,
rodinnd pamét’ je vV hodinach déjepisu stale ¢asteéné obavanym tématem. UCcitel totiz nikdy
ptesné nevi, z jakého prostiedi zak pochazi, ¢im si rodina v minulosti prosla, ¢im si prochézi
dnes, co se doma fika a jaké nazory v rodiné¢ obecné panuji. Stale aktualni jsou obavy
z kontroverznich témat v rodinné historii. Ochota mluvit o totalitnich praktikach bude
pochopitelné jina u byvalého ptislusnika statni bezpecnosti a u disidenta. Stejné tak se
roding, kterd méla kladné vazby na nacisticky rezim, nemusi chtit sdilet tuto skute¢nost

s jejim okolim.

Neni-li si uditel jisty, jak si s kontroverznimi tématy poradit, nemusi se hned nutné
od rodinné paméti odvracet. Mén¢ ,nebezpecnym® tématem je kazdodennost napfi¢
déjinami. Prozkoumani vlastni rodinné paméti mize zdkovi poskytnout sondu do vSednich
dni jeho predkt. Nabizi se zde moznost komparovat soucasnou kazdodennost
s kazdodennosti minulé generace. Ucitel miiZze zacit se zapojenim rodinné paméti zprvu
jednoduse, u rodict Zakt. Pfihodnym tématem pro soucasnou mladez by byla napf. moderni
elektrotechnika. Nabizi se zde otdzka, jak vypadalo détstvi bez mobilniho telefonu a

bezdratovych sluchatek.

Denisa Labischova uvedla: ,,Rodinnd historie nabizi Siroké spektrum moznosti pro
rozvijeni klicovych kompetenci a pro kultivaci historického mysleni Zakii ve vyuce déjepisu.

Lze ji zaradit nejen pri vstupni motivaci do tématu, ale také v samotné badatelské a

8 Srov. Pfiloha ¢. 1: Sonda do pamétnikovy rodinné paméti.
25



projektové cinnosti zakii“.8? 1 pies podporované chronologické pojeti vyuky dé&jepisu,
poskytuje Ramcovy vzdélavaci program zna¢nou svobodu ve volbé vyukovych metod.
Rodinna pamét’ tak miize byt zatazena nejen v moment¢, kdy se v devatém ro¢niku zakladni
Skoly mluvi o modernich déjinach, ale napiiklad i v samotném tvodu do studia déjepisu,
ktery je zpravidla realizovan na zacatku kazdého stupné vzdélavani. Nez se piejde k velkym
déjinam, jsou déti nejprve seznameny s nejblizsi historii. Ta obsahuje snadno piedstavitelné
minulé udalosti, které se dotykaji piimo zéki. Zéci se skrze rodinnou pamét mohou také
prvné setkat s historickymi prameny ve formé napt. fotografii, videi, dopisu, starych hracek,
obleceni ¢i Sperki. Z vyzkumu historického védomi provedeného v roce 2011 vyplyva v
oblasti rodinné historie a paméti, ze vyuka skolniho déjepisu ma vliv na vnimani vlastni
rodinné historie. Znalost vlastni rodinné paméti pfispiva k prohlubovani zajmu o historii

obecné a ke kladnému postoji k d&jinam. Je také zdrojem pro historické védomi zaki.8®

| v ramci rodinné paméti lze vyuzit metody oralni historie. Zaci mohou napiiklad
realizovat rozhovory s rodic¢i, prarodi¢i ¢i jinymi piibuznymi a mapovat rodinné osudy
vV urCitém obdobi. Vysledkem Zikovského badani rodinnou paméti muze byt rovnéz
vytvofeni rodokmenu. Pifi této Cinnosti by Zaci zjistili, kam aZz saha rodinnd pamét
soucasnych ¢lent jejich rodiny. Kdo si naptiklad vybavi jméno svych piedka zijicich
V obdobi prvni svétové valky, a kdo ne. Rodinnd pamét’ nabizi ucitelim Siroké spektrum
riznych podtémat, kterymi se Z&ci mohou zaobirat. Podstatné je vSak uvédomeéni si, Ze
Vv pfipad€ zminéného badani dochézi k vyraznému piesahu Skolniho pfedmétu do osobniho
zivota Zaka a jeho rodiny. Zkoumani rodinné paméti je naroné nejen z casového hlediska.
Ne kazdy zak bude tématem natolik zaujat, aby mu ve svém volném ¢ase vénoval pozornost,

a ne kazdy rodi¢ bude jevit zdjem o konverzaci na téma rodinné historie.

Zapojenim rodinné paméti do vyuky déjepisu se rovnéz naboura klasicka frontalni

vyuka. Zak je diky badatelsky orientované vyuce aktivné zapojen. V takovém piipadé se

8 [ ABISCHOVA, Denisa, Rodinnd historie v déjepisném vyucovdni, Pedagogicka fakulta Ostravské
univerzity, s. 1, [online]. Text publikovany v rdmci projektu Systémovad podpora trvalého profesniho rozvoje
(CPD) pedagogickych pracovnikii propojenim pedagogické fakulty se Skolami na Jizni Morave —
EDUCOLAND. Dostupné z:  https://feducoland.muni.cz/historie/novinky-z-oboru/rodinna-historie-v-
dejepisnem-vyucovani/., [cit. 23. 4. 2023].

8 LABISCHOVA, Denisa. Rodinnd historie v déjepisném vyucovani. PdF Ostravské univerzity, s. 1-8, [cit.
23.4.2023].
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méni role zaka 1 ucitele. Ucitel se stava spiSe poradcem, ktery poskytuje podporu, vedeni,

motivaci a odbornou oporu.®

2. Historické védomi

Dalsim nejednozna¢né definovanym pojmem v odborném i spolecenském diskurzu
Je historické vedomi. Odkazuje ale ke klicovym otazkam existence kazdé spolecnosti: k jejim
kofentim, dé&jinam a zejména pak K odrazu téchto skute¢nosti v myslich soucasniku. Jifi
Subrt a Jiti Vinopal napiiklad tvrdi, Ze atmosféra sou¢asné spoleénosti neni pouze
disledkem sledu objektivnich historickych udalosti, nybrz také odrazem toho, jak se na né
divaji, jak je chapou a jak viici nim orientuji své zivoty lidé zijici v dané spole¢nosti. Je proto
nepochybné, ze spolecnost, ktera chce poznat sebe sama, by méla reflektovat také to, jak
sama pohlizi na svou historii.®> Subrt ozna¢uje historické védomi jako souhrn piedstav lidi
0 historii a 0 jejim vyznamu. Poukazuje na fakt, ze charakter historického védomi se
s kazdou dobou méni, zajem o historii v§ak pfetrvava.®® Miroslav Hroch piedstavil seznam
deviti dlivodl, pro¢ spoleCensky zijem o historii trvd. Za nejfrekventovanéjsi davod

povazuje snahu odpovédét na otazku, kdo jsem a kam sméfuji.8’

2.1. Formovani pojmu historické védomi a jeho pojeti

Pojem historické védomi tizce souvisi s vykladem kolektivni paméti. Nejedna se 0
synonyma, nybrz o obsahov¢ si blizké pojmy. Koncepce historického védomi byla siteji
rozpracovana v 19. stoleti v némecky mluvicim prostiedi. Nejprve v ramci filozofie,
napft. v myslenkach Wilhelma Diltheye ¢i Hanse Georga Gadamera. Némecka filozofie
zavadi v této souvislosti pojem das Geschichtsbewusstsein. Ve druhé poloving 20. stoleti
dochdzi k prolinani s didaktikou dé&jepisu. Pfedstavy némeckych historikli von Borriese ¢i
Riisena se vSak od puvodni mySlenky filozofické hermeneutiky, ktera kladla diraz na
minulost nehodnocenou ptitomnosti, odvraceji. Priklangji se spiSe v ramci vyuky déjepisu

K vyznamu predstav o minulosti ve vztahu k pfitomnosti, potazmo k budoucnosti.

Ve Spojenych statech je ve stejném o0bdobi historické védomi spojovdno spise

s narativni psychologii. Subrt uvadi, Ze: ,.lidé chdpou své zivoty jako pribéhy, jejichz verze

8 Hana HAVLUJOVA — Jaroslav NAJBERT a kol, Pamét a projektové vyucovani v déjepise, Praha 2014, s.
108.

8 SUBRT, Jifi — VINOPAL, Jiii, K otdzce historického védomi obyvatel Ceské republiky, Nase spolenost,
2010, 8 (1), 5. 9-20. ISSN: 1214-438X.

8 SUBRT, Jiti — VINOPAL, Jifi a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, Praha: Univerzita Karlova, 2013, s. 9-12. ISBN 978-80-246-2140-1.

87 Tamtéz.
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predkladaji ostatnim*. Historickému védomi v rdmci narativni psychologie se vV USA vénuji
napt. T. Sarbin nebo J. S. Bruner. Oblast americké narativni psychologie zavadi pojem
historical consciousness.®® Peter Seixas definuje historické védomi jako individualni i
kolektivni porozuméni minulosti, které¢ podléha vlivim kognitivnich a kulturnich faktort.
Rovnéz upozoriuje na vztah mezi minulosti a pfitomnosti, v némz porozuméni minulosti
napomaha porozuméni soucasnosti. Jedna se o tzv. historické porozuméni ptitomnosti.%
Seixas neni sam, kdo poukazuje na roli historického védomi v postoji vii¢i pfitomnosti.

Podobny nazor zastava mimo jiné i némecky historik Jérn Riisen.*

Dalsi pojeti poskytuje napiiklad sociologie, kterd zkouma historické védomi v rameci
spole¢nosti. Jako piiklad lze uvést sociologii védéni, jejimiz predstaviteli jsou Peter
L. Berger a Thomas Luckmann. Oba sociologové formuluji sociologii védéni jako vse, O
spole¢nost povazuje za v&€déni. Tedy i historické védomi, jakozto entitu, ktera spada do

védéni spole¢nosti a je soucasti kazdodenniho socialniho Zivota jedinci.®!

Historickym védomim se u nas zabyvaji naptiklad Jiti Vinopal, Jiti Subrt, Karel
Cerny, Miroslav Hroch &i Martin Vavra. V ¢eské odborné sféie je historické védomi chapano
dvéma zptisoby. Prvni zptsob nahlizi na historické védomi jako na souhrn znalosti déjin
urcité skupiny lidi. Miroslav Hroch zminénou perspektivu rozsifuje a dodava, ze se jedné o
odborné poznatky. Dale pracuje s pojmem historické povédomi, coz je jakousi opozici
historickému védomi, jednd se totiz 0 znalosti nabyté v neodborné sféfe. Druhy zpisob
chapani pojmu poskytuje §irsi, obecnéjsi pojeti. S historickym védomim se pracuje jako
S obecnym dojmem z déjin, jenz je zavisly na dobé€. JelikoZ se jedna o pomérné vagni pojeti,

otevira se zde moznost volngjsiho vyuziti a ohybéani tématu pti vyzkumech.%

Historické védomi je fenomén, ktery je v soucasné dob& obsazen v mnozstvi riznych

védnich disciplin a vyzkumd, jez jsou historii vice ¢i méné blizké. Téma historického védomi

88 SUBRT, Jiti — VINOPAL, Jiti a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, Praha: Univerzita Karlova, 2013, s. 14.
8 SEIXAS, Peter, Theorizing Historical Consciousness, Toronto: University of Toronto Press, 2004, s. 10.
% Srov. napi. RUSEN, Jorn, History: Narration, Interpretation, Orientation, Berghan Books, 2005.
9 SUBRT — VINOPAL a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického
vyzkumu, Praha, 2013, s. 15.
% SUBRT — VINOPAL a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického
vyzkumu, Praha, 2013, s. 14-15.
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lze nalézt viad¢ dalSich fenoméni dnesni doby, jako je naptiklad problematika viry,

moralky, spoleenskych a individudlnich hodnot &i kolektivni viny.%

Vztah mezi historickym védomim a ideologii je velmi uzky. Ideologie obecné
ztélesnuje soubor nazorl, hodnot a ideji, ktery je v zajmu urcité skupiny. K ideologii
zpravidla nalezi Ctyfi hlavni funkce: 1) vysvétluje udalosti tykajici se spole¢nosti, 2) udava
kritéria hodnoceni spolecenskych udalosti (dava nalepku ,,dobrych* a ,,Spatnych* udalosti),
3) poskytuje pocit sounalezitosti jedince se skupinou a 4) udava politicky program. Ve
spojitosti s historickym védomim je piihodné specifikovat pojem ideologie privlastkem
statni. Ambici statni ideologie je kontrolovat vétSinu zivota obcant, pficemz se nejedna
pouze o kontrolu politické sféry. Historické, potazmo spolecenské védomi neni vyjimkou.
Statni ideologie prostfednictvim propagandy formuje a péstuje historické védomi a formuje
narodni identitu. Statni ideologie vyuziva mnoho prostfedkli a nastroji k formulaci
historického a spolecenského védomi obyvatel. Pierre Bourdieu zminuje napt. Skolstvi a
vzdelavani obecné. V této souvislosti 1ze rovnéz hovofit o masmédiich, zpravodajstvi,
kinematografii, vetejnych slavnostech a podobné. VSechny tyto udalosti ¢i prostiedky davaji
zastancim ideologie moznost implementovat ur¢ity pohled na minuly déj do mysli ob&and.
Historické védomi obyvatel Ceskoslovenska bylo silné ovlivnéno statni ideologii

komunistické strany. P¥ispivala k tomu zejména viudypiitomna propaganda.®*

2.2. Historické védomi ob¢anii Ceské republiky

K porozumeéni miry historického védomi urcité skupiny je zapotiebi znat jeji zajem
o vlastni minulost a 0 minulost obecné. Zkoumani historického védomi by mélo obsahovat
1 otazky sméfujici k mife zajmu o historii, pfedmétu zajmu (které epochy a témata jedince
zajimaji), vyznamu znalosti dé&jin &i ke zdrojim informaci. V Ceské republice probéhlo

nékolik priizkumi vefejného minéni a vyzkumi historického védomi ob&ant.%®

Rozsahly vyzkum provedl mezi lety 2009 az 2011 kolektiv autort kolem Jifiho

Subrta, ktery své poznatky shrnul v publikaci Historické védomi obyvatel Ceské republiky

)_96

perspektivou sociologického vyzkumu (2013 Vyzkum probihal ve tfech etapach a

zamétoval se predevsim na zajem respondentti o historii, dulezitost jeji znalosti, zdroje

% SUBRT — VINOPAL a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického
vyzkumu, Praha, 2013, s. 16.
% Tamtéz, s. 17-18.
% Srov. napt. $etfeni STEM 2009, Aktér 2009, DIN 2006, Post Bellum 2016, CCVM 2023.
% SUBRT, Jiti — VINOPAL, Jiti a kol. Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu. Praha: Univerzita Karlova, 2013. ISBN 978-80-246-2140-1.
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informaci a oblibenost jednotlivych epoch a témat. Autoii zvolili metodu focus groups
(diskuze ve skupinach 10-15 respondenttl) a dotaznikové Setieni. Vyzkum zjistil, Ze zajem
0 historii roste s rostoucim vzdélanim. Vétsinou se vSak respondenti zajimaji pouze o uréitou
Cast historie, nikoli o d&jiny jako celek. Plati vSak, Ze ¢im maji vyssi vzdé€lani, tim je Sirsi
pole jejich zajmu. V mife zajmu o historii nehraje gender témét Zadnou roli. Vyznamné&j$imi
faktory jsou jiz zminéné vzdélani, vék a socioekonomické postaveni. S rostoucim vékem
roste zajem o historii. Nabizi se otdzka, zda je to obecné¢ duisledkem generac¢niho rozdilu,
anebo maji mladi lidé nyni jiné zajmy a k historii se dostanou az v pokrocilej$im veku.
Miroslav Hroch poukazuje na skutecnost, ze historické védomi nehraje v soucasné dobé¢
takovou roli, jakou hralo u predeslych generaci. Neni vSak pochyb 0 tom, ze se starsi

generace podili na formovani historického védomi mladsi generace.®’

Bez informacnich zdroju by ¢lovék vnimal jen svét kolem sebe a jedinym perspektivu
rozs§ifujicim prvkem by byli pouze lidé v jeho okoli. Logicky se pak nabizi otazka, odkud
lidé cCerpaji informace o minulych skutcich. Zvysledki badani vychéazi jako
nejfrekventovanéjsi zdroj televizni pofady, hrané historické filmy, dokumenty a historické
romany. Velmi Casto jsou zdroje hledany prostfednictvim internetu. Méné frekventovanym,
ale stale Casto uvadénym zdrojem informaci je u ¢eské vetejnosti turistika (navstéva hradd,
zamkid apod.) a Skolni vyuka. Nejméné Casto byly uvadény Casopisy, noviny a rozhlas.
Vysledky Seteni ukazuji na rostouci vyznam elektrotechniky a na tipadek tiskovin. Televizni
vysilani se zd4 jako logicky zdroj informaci vzhledem k tomu, ze velka ¢ast populace travi

volny €as prave touto aktivitou.

Cesi vykazuji nejvétsi zijem o <&eské d&jiny, rodinnou historii, dg&jiny
obce/mésta/regionu a pamatky (hrady, zdmky). Tti Ctvrtiny dotazovanych uvedly, ze
pamatky aktivné navs$tévuji. Naopak nejmensi zajem vzbuzuji politické a hospodaiské
dé¢jiny, d&jiny védy a mimoevropskych civilizaci. Z epoch se nejvetsi oblibé tési starovek,
druh4 svétova valka, prvni republika a Ceskoslovensko po roce 1945. Naopak nejmensi

zdjem vykazuje téma Evropy v 17. a 18. stoleti.%

Formovani historického védomi zavisi na vztahu jedince K historii a jejim disledkiim

v jedincové osobnim Zzivoté. Dé&jiny jsou zpravidla interpretovany z aktudlni pozice

% HROCH, Miroslav, Historické védomi a potize s jeho vyzkumem diive a nyni, In: Historické védomi jako
predmét badatelského zajmu: Teorie a vyzkum, Ed. Jiii Subrt, Kolin, 2010, s. 34—35. ISBN 978-80-86879-25-
3.
% SUBRT — VINOPAL, a kol, Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického
vyzkumu, S. 26—46.
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V soucasnosti. Formovani historického védomi je ovlivnéno mnozstvim faktorti. Obecné l1ze
tyto faktory rozdélit do dvou skupin. Prvni skupinu tvofi takové faktory, které se pfimo
dotykaji jedince a jeho zivota, maji osobni raz. Patii sem predevSim osobni zkuSenost
(napft. vyuka dé&jepisu, masmédia) a emocionalni prozitky (napf. kinematografie, tradice).
Vedle osobni zkuSenosti a zprostfedkovanych informaci sem dale fadime napt. uméleckou
a popularn¢€ nau¢nou interpretaci historie, védecké poznatky ¢i duchovni kulturu a uméni.
Druha skupina faktorti ovliviiujicich formovani historického védomi probiha na ,,oficialni*
spolecenské urovni. Jsou zde zahrnuty faktory, ve kterych neni jedinec osobn¢ zapojen. Do
této kategorie spada predevsim politicka situace (rezim, politické osobnosti), nékteré statni
svatky (napf. 5. 7. a 6. 7.) ¢i vzpominkové oslavy (typické pro minuly rezim). ,,Oficidlni*
spoleCenska interpretace historie nemusi byt a ve vétSiné pripadi ani neni totozna
s individudlnim obrazem historie, ktery si vytvaii jedinec sam. Rozdily v prezentaci d&jin
pak mohou vést ke spoledenské diskuzi — napf. o tématu objektivity vykladu dé&jin.%
Miroslav Hroch uvadi celkem Sest kategorii zdrojii historického védomi, respektive
historického povédomi. Kategorie jsou podobné vyse zminénym faktortim, nicméné nejsou
Clenény zindividualniho a ,oficidlniho* spolecenského hlediska. Hroch za zdroje
historického védomi povazuje: ,, 1) vysledky kritické historické védy a jeji popularizace,
2) skolni vyuku deéjepisu a pribuznych spolecenskovédnich oboru, 3) publicistiku a
zurnalistiku, 4) umélecké zpracovani minulosti, 5) mobilitu (p7. turistika), 6) neformalni

predavani informact (pr. v ramci rodiny)*.1%°

2.3. Skolni dé&jepis a historické védomi

Zden€k Bene§ poznamenava, ze ,,Skolni déjepis je institucionalizovanou formou
vytvareni, predavani a zachovavani historického vedomi* a zaroven se jedna o ,jediné
systematické seznamovani prakticky vsech clemi spolecnosti s historickou zkusenosti.1%t
Povinné zakladni vzdélani poskytuje Zakim alesponi zékladni orientaci na ¢asové ose a
mife pfispiva k formovani historického védomi. To vSe je ovlivnéno vybérem informaci a

postoji ucitele.

9 SUBRT — VINOPAL, a Kkol, Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického
vyzkumu, S. 90-91.
100 HROCH, Miroslav, Historické védomi a potize s jeho vyzkumem diive a nyni., s. 33.
101 BENES, Zdengk, Historie a $kola II. Clovék, spolecnost, déjiny, Praha: UIV, 2004,s. 7 a 9.
Dostupné z: https://karolinum.cz/data/clanek/5022/0S_1_2012_final_Cerny.pdf.
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Vyse zminény projekt publikovany v knize Historické védomi obyvatel Ceské
republiky perspektivou sociologického vyzkumu (2013) se rovnéz zabyval otazkou vyznamu
a kvality vyuky dé&jepisu na ¢eskych Skolach. Z vysledkt je patrné, ze az 80 % dotazovanych
povazuje déjepis za dulezity. V hodnotici stupnici je na sedmém misté z celkovych osmnacti
zkoumanych predmétii. Autoii projektu uvadéji déjepis jako jeden z prostredkii formovani
historického védomi. Poukazuji také na fakt, Ze v soucasnosti chybi priizkumy historického
védomi samotnych ugitelti dé&jepisu.'’? Na nedostatek dat upozortiuje rovnéz napt. Karel
Cerny. Cerny ve svém piispévku Ucitelé déjepisu: Vyuka nejnovéjsich déjin, historické
vedomi a legitimace Skolni vyuky déjepisu (2012) diskutuje i po¢ate¢ni nedtvéru ve skolni
déjepis po padu komunistického rezimu. Ucivo pfedmétu a s nim zaroven i historické
védomi zaki bylo za minulého rezimu silné poznamenano ideologizaci.1%® V sou¢asné dobé
je hojné diskutovana problematika vyuky modernich dé&jin. Cetna &ast ugiteldi, zejména starsi
generace, byla pfimym tc¢astnikem a dnes je tedy i1 pamétnikem udalosti modernich d&jin.
Jejich historické védomi se formovalo osobni zkuSenosti. Ucitelim tak v nékterych
pripadech chybi dostateCny odstup pii vykladu latky. Historické védomi zakt bylo
zkoumano jiz mnohokrat, vétSinové z hlediska konkrétniho tématu, udalosti ¢i epochy.
V tomto kontextu uvadi zakladatel a feditel organizace Post Bellum a tviirce digitalniho
archivu Paméti naroda Mikulas Kroupa, Ze se historickd pamét’ a historické védomi zakt
zédkladnich a stfednich §kol zmen3uje. Zaci mnohdy nemaji povédomi o stéZejnich
udalostech minulého stoleti. Kroupa tipadku pfisuzuje dva divody. Jednak détem neni jasny
smysl znalosti dé&jin a jednak je nebavi forma vyuky déjepisu. Kroupa dodava, Ze zdjem o
historii se zveda s pfibyvajicim vékem. Organizace Post Bellum a Pamét naroda se
dlouhodobé snazi zvySovat zajem o historii u mladych lidi a rozSifovat jejich historické
(po)védomi. Konkrétnim krokem je napf. vzdélavaci program Piib&hy naSich sousedu.

V ramci projektu se Z4ci dostavaji do kontaktu s pamétniky a jejich Zivotnimi osudy. 1%

Miroslav Hroch ve svém sbornikovém piispévku Historické vedomi a potize s jeho
vyzkumem drive a nyni (2010) konstatuje, ze se Skolni déjepis stale t&€si pomérné vysokému

presvédceni o jeho dileZitosti, nicméné prestiz pfedmétu v o€ich vetejnosti klesa. Tento

102 SUBRT — VINOPAL, a kol, Historické védomi ..., s. 52.

103 CERNY, Karel, Ucitelé déjepisu: Vyuka nejnovéjsich déjin, historické védomi a legitimace $kolni vyuky
déjepisu, Orbis Scholae, Praha: Univerzita Karlova, 2012, 6 (1). s. 41-52.

104 KROUPA, Mikulas, Roste pocet Zdkii, kteri tvrdi: ,, Minulost k nicemu neni, neotravujte nds s déjepisem!“
[online], 2019, dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/roste-pocet-zaku-kteri-tvrdi-minulost-k-nicemu-neni-
neotravujte-nas-s-dejepisem-7781793, [cit. 13.4. 2023].
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trend je podpofen diskuzi o redukci obsahu uciva a omezeni hodinové dotace. Zajem o

historii mimo $kolu ale nekles4.1®

3. Oral history
3.1. Charakteristika

,Oral histrory je Fada propracovanych, avsak stile se vyvijejicich a dotvarejicich
postupu, jejichz prostrednictvim se badatel v oblasti humanitnich a spolecenskych ved
dobird novych poznatkii, a 10 na zdklade ustniho sdélent osob, jez byly ucastniky ¢i svédky
urcité udalosti, procesu nebo doby, které badatel zkouma, nebo osob, jejichz individualni
proZzitky, postoje a nazory mohou obohatit badatelovo poznadni o nich samych, pripadné o
zkoumaném problému obecné.*% Takto definuje oral history, neboli oralni historii, jeden z
jejich prednich ¢eskych propagatort historik Miroslav Vanck. Vanék vsak také zduraznuje,
zZe se jednd o stale se proménujici fenomén na poli badani, z tohoto diivodu neni jeji ustalena

definice moZna.

Je dulezité si uvédomit, ze oral history neni samostatna védni disciplina, za kterou
byva mnohdy zaménovana. Nicméné je pravdou, Ze se skutecné objevuji snahy pozvednout
oral history na troven samostatné védni discipliny ¢i subdiscipliny. V ¢eském odborném
prostiedi zaznél zamér zatadit oral history mezi pomocné védy historické. Tyto snahy se
opiraji o fakt, Ze oralni historie je vyuZzivana Sirokym spektrem badatelti z fad odbornikd i
laikti. V soucasné dob¢ je oral history vsak vétSinové chapana jako vyzkumna metoda
vyuzivana nejen Vv historii, ale téz tifeba v sociologii, politologii, antropologii ¢i
psychologii.’?” Belgicky historik Jan Vansina ve své knize Oral tradition: A Study in History
Methodology akcentuje, Ze o oral history mtizeme hovoftit pouze v momenté, kdy je vypoveéd
zamern€ zaznamenana. V opacném piipade se jednd o ustni tradici sdileni historie, ktera neni
zaznamenana na zadné médium. Vansina povazuje za oral history nejen mluvené slovo, ale

i slovo zpivané.1%®

Miroslav Vanék a spol. v knize Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické

aspekty oral history uvadéji nekolik stézejnich podminek pro existenci oral history. Jedna se

195 HROCH, Miroslav, Historické védomi a potize s jeho vyzkumem diive a nyni, s. 31.

106 vV ANEK, Miroslav a kol, Treti strana trojiihelniku: teorie a praxe ordlni historie, Praha, 2011, s. 9. ISBN
978-80-87398-11-1.

107 V ANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel — PELIKLANOVA, Hana, Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a
praktické aspekty ordlni historie, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007, s. 11-14. ISBN 978-80-
7285-089-1.

108 \VVANSINA, Jan, Oral Tradition: A Study in Historical Methodology, Middlesex: Penguin books, 1973, s.
19-20.
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0: “zajem o neddvnou minulost, jejiz svedkové doposud Ziji; systematicky vyzkum,
zpochybneéni vysadniho postaveni pisemnych pramenit pri vyzkumu minulosti; vypracovani
teoretickych, metodologickych a metodickych pristupii; technické predpoklady pro ziskani a

uchovani zaznamii; a spolecenska poptavia*.1%°

Metoda oral history dnes patii k velmi oblibenym a lze ji rovnéz povazovat za
popularizatora historie. Dnes ji k t¢émto ucelim vyuziva napft. iniciativa Post Bellum a jeji
projekt Pamét naroda.''? Oral history se zaméfuje na reprodukci historie skrze tistni formu.
Jde ptfedevSim o piimé rozhovory s pamétniky urcitych udélosti. Oral history je v praci
vyuzita pii rozhovoru s pamétnikem, jehoz vzpominky jsou nasledné pouzity pii tvorbé
projektu. Oral history je mezi historiky oblibenym tématem. Mnohé z publikaci upozormiuji
na miru naro¢nosti prace s pamétnikem a pottebu drzet se n¢jaké osnovy a pravidel prace se
ziskanymi informacemi.!'! Potfebné je i uvédoméni si, ze pamétnikova vypoveéd je
subjektivnim pohledem na dané udalosti a miize byt zkreslena vlastnimi emocemi.'2 Do
vysledného projektu je také zahrnut fakt, Ze pamétnikovy vzpominky nejsou zarukou pravdy
a mohou byt zkreslené jeho vlastnim vnimanim. Tato skute¢nost ale pifind$i moznost
porovnat pamétnikovu vypoveéd’ s odbornou literaturou — tedy s pokusem o nezavisly popis
historie. Také odbornou literaturu vSak musime zkoumat s ostrazitosti, nebot’ absolutni
objektivity v popisovani déjin se neda dosahnout nikdy. Sam autor do publikace vnasi chté
nechté svlj vlastni pohled na véc. Subjektivni pohled pamétnika je pro nas vSak ptileZitosti
nahlédnout do Zzivota ,,0bycejného” ¢lovéka a zprostfedkovat tak zakiim velké udalosti, 0

kterych se pise v u¢ebnici.!*?

3.2. Vyvoj oral history

Oralni historie, jesté ne jako metoda, byla v podstaté prvnim projevem historie. Pted
rozsifenim pisma se historie pfedavala oralng. Lidé si Gstn€ sdélovali, co zaZili nebo slySeli.
Prvni rysy oral history jako metody lze nalézt v dile starofeckého autora Thukydida, ktery

se svym badanim fadi mezi tzv. pragmatické d&jepisce, jez se snazi podat jasnou piedstavu

109 ANEK — MUCKE — PELIKANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 47-48.

10 pAMET NARODA, Pamét ndroda: o projektu, dostupné z: https://www.pametnaroda.cz/cs/o-projektu, [cit.
20. 2. 2023].

UL VANEK, Miroslav, Ordlni historie: metodické a "technické” postupy, Olomouc: Univerzita Palackého, s.
95-135. ISBN 80-244-0718-3.

12 Tamtéz, s 136-139.

U3 HES, Milan, Oral history a edukacni prostiedi, Usti nad Labem: Filozoficka fakulta, Univerzita J. E.
Purkyné v Usti nad Labem, 2012, s. 121-132. ISBN 978-80-7414-451-6.
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0 minulosti a odmitaji fabulace. Americky historik Charles T. Morrissey se dokonce zamysli
nad moznosti interpretace Nového zdakona jako vysledku oral history. Argumentuje faktem,
ze jednotlivé vzpominky na Zivot a skutky Jezise Krista jsou zprostiedkovany vice osobami.

Svédectvi jsou nejprve piedavana ustné, pozdéji jsou sepsana vV podobé Nového zdkona.

Sbér ustné reprodukované historie je na dlouhou dobu povazovan za neobjektivni a
historici davaji prednost pisemnym pramentim. Zajem o ustni svédectvi tak byl pfenechan
antropologlim, psychologiim, folkloristim, novinafim, ale i ,,obyCejnym* laickym
nadSencim do historie. Obrat ptichdzi v dobé dynamickych zmén kratkého dvacatého
stoleti. Otfesy soudobych dé&jin s sebou pfinaseji potiebu zaznamenavat a §ifit vzpominky

ocitych svédkia a Ucastnikli minulych udéalosti. Francouzska historicka s polskymi koteny

Annette Wiewiorka trefn& oznacila soudobé dé&jiny jako déjiny svédkii.*14 115

Metoda oral history se za¢ina hojné rozvijet ve druhé poloviné dvacatého stoleti ve
Spojenych statech americkych. Jeji koteny lze vSak najit jiz v letech Ctyficatych, kdy pii
Columbijské univerzit¢ vznika centrum oralni historie. Kromé liberalnéjsiho piistupu
k védeckotechnologickému pokroku ptispéla k rozvoji oral history v USA i snadno dostupna
nahravaci technika, zejména prakticky pfenosny kotoucovy magnetofon. Snadna dostupnost
S rostoucim zajmem o Oral history vznikaji i nové instituce. Americké oral history instituty
zastituje oral History Association, ktera stoji i za pofadanim prvnich mezinarodnich
konferenci. V zemich vychodniho bloku se v této dobé metoda oral history oficialné
nepraktikuje. Pfi¢inou je pfedevsim strach z vyzkumu, jenz by byl nezavisly na statni moci.
V téchto zemich neexistuje pluralita vykladu d€jin ani svoboda projevu a védeckého badani.
Po rozpadu bloku ptichazi uvolnéni a vyuziti oral history se rozsifuje i do postsovétského
prostoru. Demokracie se tak zda byt podminkou pro existenci oral history. Dilezitym
milnikem pro mezinarodni rozvoj a spolupréci oral historikl je zaloZeni Internacional Oral

History Association (IOHA) ve $védském Goteborgu roku 1996. 116

Prvni vyzkum, ktery v Ceské republice vyuzil metodu oral history, za¢al az v roce
1995. Vénoval se roli ¢eskoslovenskych vysokoskolskych studenti na ptelomovém roce

1989. ,,Zpozdéni“ je ptikladdno piedev§im prvotni absenci odborné literatury. Odborna

114 Wiewiorka je specialistkou na d&jiny Zidd ve 20. stoleti.
115 VANEK — MUCKE — PELIKANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 25-28.
116 VANEK — MUCKE — PELIKANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 28-51.
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spole¢nost se nejprve musela seznamit s teorii i praxi oral history a piekonat pocatecni
skepsi. Zaroven si vsak historici uvédomovali, Zze ke zmapovani obdobi totalitniho rezimu
nebudou stacit pouze pisemné prameny. Oficidlni prameny podléhaly ideologii rezimu a

neoficialni zdznamy minulosti byly nekompletni.*'’

Jelikoz oral history neméla v CR z4dné institucionalni zastoupeni, vzniklo v ramci
Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR v roce 2000 Centrum pro oralni historii, jehoZ vedoucim
se stal Miroslav Vané€k. Od roku 2002 dochazi k pravidelnym setkanim badateld v ramci
workshopt ¢i konferenci. O pét let pozdéji je na zaklade diskuzi v rdmci 14. mezinarodni
konference oralni historie, konané 2006 Vv australském méstd Sydney, zalozena Ceska
asociace oralni historie (COHA). Ta piedstavuje dulezity zlom pro ¢eské badatele, nebot’ se
pozdéji stava spojovnikem mezi domaci scénou a zahranicnimi odborniky. V roce 2010 se
pravé COHA ve spolupraci s AV CR zaslouzila o konani Mezinarodniho kongresu oralni
historie v Praze. Kongresu se ucastnilo na pét set delegati z padesati sedmi zemi svéta. Na
kongresu prednaseli i Celni ptedstavitelé oral history Paul Thompson z Velké Briténie,
Alessandro Portelli z Italie, Alexander von Plato z Némecka, Selma Leydesdorff z Nizozemi,
Alexander Freund z Kanady a dalsi.!'® Z tohoto hlediska se jedn4 o doposud nejvétsi uspéch
Ceské oral history scény. Stagnujici vyvoj Ceské oral history ve svém piispévku shrnuje napf.

Radmila Svaii¢kova Slabakova.'t®

Od roku 2009 se kazdé dva roky potada Mezinarodni konference Ceské asociace
oralni historie. Mezi vystupujicimi se objevuji i zahrani¢ni jména, nicmén¢ vétsina fecnikl
pochézi z domaciho prostiedi. V roce 2023 se setkani oral historikii poprvé piesune za
hranice Ceské republiky. Prob&hne na Slovensku. Bratislava bude hostit konferenci s titulem
Rozdéleni, presto stale spolu: Hranice v oralné-historické perspektive. Pfednasejici si pii
této prilezitosti nejen predavaji své poznatky, ale snazi se také ve Skolach a dalSich

institucich vzbudit zjem o uchovavani a zkoumani minulych zazitk@ a jejich vniméni.*?°

17 VANEK — MUCKE — PELIKANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 55-57.
18 MUCKE, Pavel, Praha hostila Mezindrodni kongres ordlni historie [online], dostupné z:
http://abicko.avcr.cz/2010/09/05/praha-hostila-mezinarodni-kongres-oralni-historie.html, [cit. 20. 3. 2023].
119 SVARICKOVA SLABAKOVA, Radmila, Ordlni historie v druhém desetileti 21. stoleti: od reflexivity a
komunity k extremité a pandemii covidu-19, Déjiny — teorie — kritika, Praha: Univerzita Karlova: FHS, 2021,
18 (1), s. 37-58.
120 CESKA ASOCIACE ORALNI HISTORIE, Ceskd asociace ordlni historie: konference, dostupné z:
http://www.coha.cz/aktivity/konference/, [cit. 24.11. 2022].
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Diilezitost COHA pro ceské badatele nelezi pouze ve zprosttedkovani kontaktu se
zahrani¢nimi odborniky. Stanovuje rovnéz cile, které prohlubuji odbornost védeckého
badani. Mezi né patfi napt. ,,Vytvoreni metodickych pravidel a navodii pro vyuziti oralni
historie ve védeckém vyzkumu za ucelem , chranit” ji pred nevédeckym pouZivanim,
dusledné zastavani etickych pravidel vyzkumu vedeného metodou OH, pomoc nové vzniklym

institucim a informovani o novych projektech, knihdch, konferencich, ...“.*?!

3.3. Metoda oral history

Oral history se fadi mezi metody kvalitativniho vyzkumu. Vysledky vyzkumu nejsou
zobecnovany kvantifikujicimi prostiedky (napt. zavadénim do statistickych tabulek). Oral
history se naopak soustiedi na zachyceni a rozbor individualnich postoju a prozitk. Obsah

vypovédi ma pro badatele sam o sobé& poznavaci hodnotu a je nezadouci jej generalizovat.!?2

Metoda oral history odrazi mikrohistorii — individualni prozitky, kazdodennost,
déjiny tzv. psané zdola. Miroslav Vanék pro predmét zkoumdani pouzivd vyraz
»opomijené/bezdejinné vrstvy spolecnosti. Timto vyzkumem tak lze doplnit a obohatit
tzv. velke déjiny (tradi¢né zpracované déjiny politické, socidlni, hospodarské, vojenské nebo
d&jiny uméni), které byvaji zpracovany na zikladé hmotnych a pisemnych prament.'?®
Oralni historie se jako jedna z metod historiografie mnohdy stava jedinym zdrojem
informaci o urc¢ité minulé udélosti, a to zejména v piipadech, kdy z riznych divodii neni
mozné zkoumat jiné prameny (at’ uz jsou neptistupné, nebo zcela znicené). Jeji pouziti je
signifikantni zvlast€¢ ve zkoumdni spolecnosti, které podléhaly totalitnimu rezimu. U
totalitnich rezimt je standardni manipulace sinformacemi obsazenymi v historickych
pramenech, neexistujici pluralita prament, zaznamenavani pouze ur¢itych udalosti, jez
rezim povazuje za vyznamné a ni¢eni pramend, které jsou naopak pro rezim nezadouci.
Pamétnici se tak pozd€ji mohou stat jedinym zdrojem informaci, jenz se budoucim

generacim ,,zachoval®.1?*

3.3.1. Etické zasady oralné historického vyzkumu
Oralné historicky vyzkum by mél byt za kazdych okolnosti zalozen na jistych

etickych zasadach. Pro tazatele je zadsadni uvédoméni, Ze mu pamétnik (narator) umoziuje

121 CESKA ASOCIACE ORALNI HISTORIE, Ceskd asociace ordlni historie: o nds, dostupné z:
http://www.coha.cz/o-nas/, [cit. 24.11. 2022].
122 yy ANEK, Miroslav a kol, Treti strana trojithelniku: teorie a praxe ordlni historie, 5. 14-15.
123 Tamtéz.
124 CESKA ASOCIACE ORALNI HISTORIE, Ceskd asociace ordlni historie: o nds, http://www.coha.cz/o-
nas/, [cit. 24.11. 2022].
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nahlédnout do svych osobnich, soukromych a mnohdy i velmi intimnich zalezitosti.
Internacionalni sféra oralni historie se obecné vzato fidi etickymi zasadami dvou
vyznamnych organizaci — IOHA a AAA (American Anthropological Association). Etické
kodexy narodnich asociaci oral history vychazeji piedev§im z principii zminénych
organizaci. Etické kodexy se snazi zamezit a predejit nevhodnému vedeni rozhovort,
nevhodnému chovéni k naratoriim a zkreslovani historie manipulaci. Maji za cil zajistit
adekvétni zachazeni s osobnimi udaji a citlivymi informacemi.'?® V piiruéce Oral History
Association (OHA) jsou uvedeny tii zakladni etické okruhy: ,,1) odpovédnost tazatele viici
naratorovi, 2) odpovédnost tazatele viici verejnosti a vilastni profesi, 3) odpovédnost
archivujicich ustavii a instituci.*?® Kazdy z okruhi ma nejméné sedm bodti obsahujicich

doporucené zasady pii pouziti metody oral history.

Z etickych zéasad vyplyva, ze ma tazatel naratora seznamit s ucely, cili a postupy
vedeni vyzkumu, dale ma sdélit naratorovi jeho prava (napf. pravo na anonymni
vystupovani, autorska prava), obeznamit jej se zpisoby uchovani a vyuziti vypovédi pro
budouci ucely (tzn. nahravka, piepis, archivace, dostupnost pro tieti stranu). Od badatele se
ocekava respekt vici nardtorovi. Je nutné nalézt balanc mezi pfesvédcenim, postoji a
ocekavanim tazatele a pamétnika. Badatel by se mél vyvarovat dialogu ¢i argumentaci.
Pfedmétem zdymu je pamétnikova vypoveéd’. Tazatel pochopitelné¢ do vypravéni naratora
zasahnout muze, ¢i dokonce musi, nemélo by se vSak jednat o argumentaci (vyvraceni
vypovéedi). Nicméné je od tazatele vice nez vhodné byt po odborné-znalostni strance na

rozhovor pfipraven. At uz z hlediska tématu, metodologie nebo etickych zasad.

Pti rozhovoru je nutné zohlednit citlivost nékterych témat. Konkrétné napt. otazky
genderu, sexudlni orientace, viry, etnika, socioekonomického statusu, nebo politického
piesvédeeni. Obecné by zde méla platit politickd korektnost.?’ Jifi Hlavadek ve
sbornikovém ptispévku Promarnéné nadéje? Praktické a etické problémy ordlné-
historického vyzkumu tzv. intelektudlnich elit (2016) upozoriiuje na skuteCnost, Ze
v nékterych piipadech pamétnik predpokladé tazatelovu zaujatost. Tazatel by se skute¢né

m¢él snazit o co nejobjektivnéjsi a nestranné vedeni rozhovoru, popiipadée piekonat poc¢atecni

125 V ANEK — MUCKE — PELIKLANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 151-152.

126 ORAL HISTORY ASSOCIATION, Principles and Standards of the Oral History Association [online],
dostupné Z:
https://www.wipo.int/export/sites/www/tk/en/databases/creative_heritage/docs/oha_principles.pdf, [cit. 18. 4.
2023].

127 V ANEK — MUCKE — PELIKLANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické aspekty ordlni
historie, s. 152-154.
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antipatie. Empatie, flexibilita a schopnost pohotové reagovat jsou zasadni piedpoklady pro
kvalitni vedeni rozhovoru. Je to zaroven jeden z hlavnich divodi obav badatel z ordlné-

historického vyzkumu.?8

3.3.2. Potencial oralni historie pro vyuku déjepisu

Potencial oralni historie pro vyuku déjepisu lze spatiovat v mnoha aspektech. Mize
se jednat o pritazlivéjsi prezentaci historie, rozvoj klicovych kompetenci, zisk schopnosti,
dovednosti a znalosti, prohloubeni historického védomi nebo formovani identity zaku.

Metoda predstavuje pro Skolni vyuku déjepisu nesporné klady.

Jakkoliv mlze byt pozitivné prezentovana, neptedstavuje oral history feSeni vSech
problémil soucasné vyuky déjepisu na zakladnich a stfednich skolach. Soucasny déjepis se
potyka s kritikou statické frontalni vyuky, ptiliSného memorovani, nedostate¢né diskuze o
vyznamu studia historie, slabnouciho historického védomi zakd, chybéjicich souvislosti ¢i
ptevladajiciho vykladu a diktovani faktl. Pfesto miiZze ordlni historie nabourat zabé&hlé
stereotypy soucasné vyuky d¢jepisu. Metoda vytvaii tvofivé prostiedi, které podporuje
samostatné uvazovani zaki a jejich kritické mysleni. Kreativni prostfedi u zakid podnécuje
vnitini motivaci dale se probirané latce vénovat a upeviiuje pozitivni vztah k historii a zdjem
o ni. Déle napomaha k nastoleni pfivétivého klimatu tfidy. Metody oralni historie 1ze rovnéz
povazovat za doplné€k tradi¢niho vyucovani, ktery obohati vyuku o Zakovu vlastni zkusenost
a priblizi mu tak vzdalené a abstraktni d€jiny. Diky pomérné snadné provazanosti s dalSimi
Skolnimi pfedméty je oral history prostfedkem navazani mezipfedmétovych vztaht.
Konkrétné 1ze pomoci metody propojit déjepis napiiklad s Ceskym jazykem, obcanskou
vychovou, zemépisem, informacni a vypocetni technikou ¢i anglickym, némeckym a ruskym

jazykem 1%

Aplikaci oral history lze dosahnout stanovenych cili a rozvoje kli¢ovych
kompetenci, schopnosti a dovednosti. Na rozvoj kritického mysleni plisobi jiz samotna
piiprava rozhovoru. Vedeni rozhovoru pfinasi moznost vyvoje komunikaénich a socidlnich
schopnosti, jako je schopnost klast otdzky a pohotove reagovat. Néaslednd analyza rozhovoru
umoziuje zapojit noveé zavedenou digitalni kompetenci prostfednictvim prace se zvukovou

¢1 obrazovou nahravkou a piepisem rozhovoru. Editace rozhovoru je propojend s ¢eskym

128 HLAVACEK, Jiti, Promarnéné nadéje? Praktické a etické problémy ordlné-historického vyzkumu tzv.

intelektualnich elit, nn: Na hranicich mezi minulosti a pfitomnosti: Soucasné perspektivy oralni historie, Ed.

Pavel Miicke a Martin Brychta, Praha — Ostrava, 2016, s. 109-122. ISBN 978-80-7464-880-9.

129 OTCENASOVA, Slavka, Oral history ako metéda historického vyskumu a jej vyuzitie v praxi, Kosice:

Filozofické fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, 2015, s. 87-89. ISBN 78-80-8152-272-7.
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jazykem. Zak se soustiedi na gramatiku a stylistiku. V soudasné dobé vsak existuji
programy, které mluvené slovo pfepisi misto zaka. Je zde tedy patrna role informatiky.
Moderni technologie zaroven zpiistupnuji realizaci metody vétsimu poctu lidi. V neposledni
fade by mélo dojit k sebereflexi zdka. Kromé jiz zminéného pozitivniho dopadu v rdmci
vyuky dochazi k posileni narodniho a regionalniho patriotismu a upevnéni osobni, regionalni

i narodni identity zaka.'%

Metoda oral history je podle Otéenasové vhodna zaroven pro mladsi i starsi zaky.
Pochopitelné bude kazda veékova skupina zamétfena na jiné aspekty poznani. Zatimco u
strasich zaku pfedstavuje metoda nastroj osvojeni si uéebniho obsahu, U mladsi generace je
vhodnéj$i zaméfit se na pozndvani vlastniho okoli. Mladsi Zaci mohou vést rozhovory
nejprve se star§imi rodinnymi ptislusniky. Oralné-historické badani ve vlastni rodiné¢ mtize
byt dilezitym krokem k prohloubeni zajmu o dé&jepis i historii jako takovou. U starSich zaka
je vhodné postupovat od rodinné historie k regionalnim déjindm. Pokud se ucitel nechce
piilis odklonit od tematického planu, muze aplikovat oral history na odraz tzv. velkych déjin
v regionu. Jako piiklad 1ze uvést povale¢ny odsun Némct, kolektivizaci, dopady srpnové
okupace na bé&zny Zzivot obfanti mésta, udalosti sametové revoluce v regionu apod.
V kazdém ptipadé€ je ale potieba zaky s metodou nejprve seznamit, nejlépe prostiednictvim
nahravek jiz realizovanych rozhovori. Opomenuty by nemély ziistat ani etické zasady
metody. V ramci upevnéni badatelskych postupl a principti oralni historie mohou Zaci

nejprve demonstrovat poznatky na hraném rozhovoru se spoluzéky ve tiidg. '3

Kromé primarnich historickych prament, na jejichZ vzniku se Zak ptimo podili, se
déti mohou pfi vyuce setkat se sekundarnimi oralné-historickymi prameny. Ty pfedstavuji
zprostiedkovanou historickou zkuSenost nejcastéji ve forme¢ nahravek rozhovort. Kromé
aktivniho vyuziti metody oral history, pfi niz zak figuruje v roli tazatele, mize tedy ucitel
do vyuky zapojit i vysledky oralné-historického vyzkumu jiného badatele.'®? Projekt Pamét
naroda (nejen) k témto uéelim vytvoiil databazi nahravek rozhovort s pamétniky.'® Vyuka
za pomoci oral history nemusi byt nutné badatelsky orientovana. Nicméné badatelsky ptistup

rovnéz napomaha k celkovému rozvoji zaki. Zaci se sami museji dopracovat K potiebnym

130 OTCENASOVA, Slavka, Oral history ako metéda historického vyskumu a jej vyuzitie v praxi, s. 92-93.
181 Tamtéz, s. 94-95.
132 BOHMOVA, Lucie, Zarazeni ordlni historie do déjepisu v zdkladnim vzdélavani, Memo: &asopis pro oralni
historii, 2011, 1 (1), s. 63—-64. Dostupné z: https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/11025/6134/1/Bohmova.pdf, [cit.
23. 4. 2023].
133 PAMET NARODA, Pamét  ndroda: databize  pamétnikii, dostupné z
https://www.pametnaroda.cz/cs/archive, [cit. 23. 4. 2023].
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informacim. Opousti se zavislost na ucebnicich a na ucitelové vykladu. Ucitel predava
&astecnou kontrolu Zakovi a stava se spiSe poradcem. Zak se uéi poznavat svét kolem sebe a
postupné se do néj integruje. Badatelsky orientovana vyuka rozviji mysleni a ptedstavivost
7aka. Zak se uéi samostatnosti a zodpovédnosti za své badatelské aktivity. Badatelskd
¢innost ovliviiuje 1 feCové dovednosti zaka, a to pfedevsim v momenté, kdy musi informace

ziskat a nasledné je prezentovat.!3

Na vyznam oralni historie pro vyuku déjepisu poukazuje rovnéz Dagmar Hudecova.
Hudecovéa poukazuje na pfilezitost suplovat chybéjici pisemné dokumenty vypravénim
pamétnikd. Oral history nemusi tedy predstavovat primarné objekt zakovskych projekta, da
se vyuzit 1 jinymi zplsoby. Pfi besedach s pamétniky, kde jsou prezentovany autentickym
zptisobem vzpominky na vyznamné i zcela b&zné udalosti. Zakéim se otevira pileZitost vést
s pamétnikem diskuzi, pokladat mu dotazy a ziskavat dopliujici informace. Na zaklade
informaci, které ziskali od pamétnika, mohou zaci nésledn¢ komparovat vzpominky

s dalsimi zdroji. Dojde tak k uvédoméni, Ze vzpominky jsou vysoce subjektivni entita.®

4. Projektové vyucovani

Projektové vyucovani lze chapat z vice uhli pohledu. V soucasnosti se nejvice
setkdvame s presvédcenim, Ze se jednd o metodu vyuky, jejimz prostiedkem je urcity
projekt. Manak definoval projekt jako: ,komplexni praktickou ulohu (problém, téma),
spojenou s Zivotni realitou, kterou je nutno resit teoretickou i praktickou cinnosti, ktera vede
K vytvoreni adekvitniho produktu*.**® Podle Mandka spad4 projektové vyucovani mezi
komplexni metody vyuky, nicméné v obecném méfitku jej lze oznalit za metodu
aktivizujici. Markéta Dvotédkova se domniva, Ze: ,,projektové vyucovani miizeme teoreticky
povazovat za model ¢i koncepci vyucovani, nebot ma své specificke cile, vyZaduje specifické
zpracovani obsahu, byva uskutecnéno riiznymi metodami a V ruznych organizacnich
formach a uplatiiuji se v ném riizné metody hodnoceni*.**” Metoda predstavuje most mezi

statickou vyukou a dynamict&j$imi ptistupy. Nelze ji izolovat od zbytku ucebniho procesu.

134 BOHMOVA, Lucie. Zafazeni ordlni historie do déjepisu v zakladnim vzdélavani, s. 63-64, [cit. 23. 4.
2023].
135 HUDECOVA, Dagmar — LABISCHOVA, Denisa, Nebojme se vyuky modernich déjin: Nejnovéjsi a
soudobé déjiny v soucasném déjepisném vyucovani, Praha: Albra; SPL — Prace, 2009, s. 58-61. ISBN 9 7,
8-80-7361-070-8.
13 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil, Vyukové metody, Brno, 2003, s. 168. ISBN 80-7315-039-5.
13 DVORAKOVA, Markéta, Projektové vyucovani v ceské skole: vyvoj, inspirace, soucasné problémy, Praha:
Karolinum, 2009, s. 102. ISBN 987-80-246-1620-9.
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Aby byla metoda projektového vyuéovani efektivni, musi zapadat do kontextu vyuky.*®

Projektové vyuCovani zahrnuje celou Skalu postupii (induktivni vs. deduktivni), metod
(samostatna prace, experiment, brainstorming, myslenkové mapy, diskuze, dramatizace,
prace s obrazem, ...) a aktivit. Typologicky lze projekty délit dle raznych kritérii.
Z ¢asového hlediska to jsou projekty kratkodobé, dlouhodobé, denni, tydenni a ro¢ni. Podle
zaméfeni muzeme projekty délit na monotematické, interdisciplinarni a mezipfedmétové.
Kritériem mutze byt i misto konani — Skolni vs. domdci projekty. Vystupem domacich
projektii mize byt naptiklad rodinné kronika, fotoalbum ¢i herbar bylin, které v domacnosti
pouzivala prababicka. Dal§im zptisobem kategorizace je kuptikladu diferenciace podle poctu
zakt na individualni a skupinové projekty. Projekty mohou byt rozliSeny i na zaklad¢ svého
cile — nabyt nové schopnosti a dovednosti vs. procvicit a upevnit jiz ziskané. Existuje vice

kritérii, jak rozlisit druhy projektu.

Projektové vyucovani se vV soucasnosti vyznacuje rostouci oblibou mezi pedagogy i
zaky. Metoda ma fadu vyhod i nevyhod. Jako nejvétsi pozitiva jsou Casto uvadény aktivni
zapojeni zaki a jejich vzajemna interakce. Zaci piebiraji zodpovédnost za své jednani, jsou
nuceni kooperovat se spoluziky a dalSimi tucastniky vyucovani. Rozvijeji se jejich
komunikadni a socialni dovednosti. Zaci diskutuji, argumentuji, hlasuji, museji najit
vzijemnou shodu a dohodnout se na nejvhodngjsim feseni. Reseni projektu vytvaii zéklad
pro dalsi studium mimo $kolni vyuku. Zaci pocituji vnitini motivaci vénovat se problému
dale hloubgji i mimo ramec projektu. S vysledky projektu ptichdzi rovnéz uspokojeni
z vlastni ¢innosti, které mize opét dale prohloubit zdjem o samostatné uceni. Pii feSeni
komplexnéjsich projektli je rozvijeno kritick¢é mysleni, zejména pak pokud se jednd o
skupinovou praci. Projektova vyuka byva zpravidla zamétena na redlny zZivot. Teoretické
znalosti jsou prevadény do praktické roviny. Zaci diky modelu Zivotnich situaci aktivng

ziskéavaji zkuSenosti pro sviij budouci zivot.

Projektové vyucovani je ndro¢né ve smyslu nutnosti znalostni a profesni odbornosti
uciteli. Samotna piiprava projektového vyu€ovani mize pohltit spoustu ¢asu. Zakladnim
predpokladem jsou ucitelovy organizacni schopnosti, time-management, vlastni kreativita a
nadseni. Vhodné zvolené téma a cCasova dotace jsou dal$imi didlezitymi a zaroven
problematickymi prvky. Kromé naroki na ucitele je poteba vzit v potaz i pfipravenost zaku.

U zaka je nezbytné zohlednit jejich vek, pocet a troven znalosti a dovednosti. Jinak se bude

B DVORAKOVA, Markéta, Projektové vyucovani v ceské skole: vyvoj, inspirace, soucasné problémy, s. 101—
103.
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pracovat s détmi na zakladni Skole a jinak na Skole stfedni. Hrozi zde rovnéz, ze méné
prubojni zaci, ktefi se nedokazou ve skupiné prosadit, nebudou plné zapojeni. Ucitel musi
vénovat pozornost individualnim rozdilim zakt. V neposledni fadé mtze dojit k naruseni
vyuky, kdy vznika nesoulad mezi tematickym planem a oducenou latkou. Projektové
vyucovani je na pfipravu pomérné narocné, pomaha ale zatraktivnit vyuku a vnitin¢ zaky

motivuje k dalsi ¢innosti.**®

4.1. Vyvoj projektového vyucovani

Projektova metoda se objevila zhruba na pfelomu 19. a 20. stoleti. Na pocatku stal
americky pedagog a psycholog John Dewey. Dewey kladl diraz na samostatnost zakd, jejich
svobodnou volbu a zodpovédnost pii feSeni redlnych probléml. Deweyho piistupem se
inspirovala americka pragmatickd pedagogika. Hlavnim piedstavitelem tohoto
progresivniho hnuti byl pedagog William H. Kilpatrick, ktery vymezil projektovou metodu
jako: ,,Metodu zaloZenou na aktivnim reseni problémii*.**° Za stézejni oznaé&il prakti¢nost a
socialni stranku vyuky. Ucitel spoléhd na pfirozenou potiebu ditéte ucit se novému a
dozvidat se vic. Kilpatrick radil spiSe nepracovat s abstraktnimi a pfili§ obecnymi pojmy, ale
soustfedit pozornost na konkrétni problémy. V jeho praci byla patrnd rovnéz tendence
propojit projekty s béznym zivotem zakul. Duraz kladl na charakterovy a osobnostni rozvoj
zaku a zaujeti postoje. Ocenoval u nich tvofivost, pili a snahu. Téma projektu by mélo
obsahovat mravni a spolecensky pfesah. Vybiral proto pfedev§im témata prospés$na pro
rozvoj spolecnosti (napi. hospodatska). Projektové vyucovani Ize podle Kilpatricka uplatnit

ve viech stupnich vzdélavani (ZS, SS, i VS).14

Jedno z prvnich pojeti projektového vyucovani podle Kilpatricka bylo zalozeno na
realizaci v praxi, ktera se vztahovala k budoucimu povolani zaka (napf. ruéni prace). Dliraz
se kladl zeyména na vyuzitelnost ziskanych zkuSenosti, znalosti a dovednosti v redlném
zivoté. Tato koncepce vSak vylucovala vyuziti metody ve vSech predmétech. Konkrétnim
ptikladem je pravé déjepis. Proto se musela metoda rozvinout z praktické i v teoretickou
¢innost. V této fazi vyvoje se z projektové metody vyc€leniuje metoda problémova. Problém
cili Kk teoretickému feSeni, kdezto vysledkem projektu je prakticka realizace. Zastancem

rozliSeni projektové a problémové metody je napt. Stromzand. Oba piistupy se vSak

139 STEPNICKOVA, Katefina — FIEDOROVA, Marcela — JICHOVA, Dominika, Svét v jednom dni:
projektové dny s rozvojovou tematikou pro 2. stupeir ZS, Olomouc: APROK, o. p. s., 2014, s.6-8. ISBN 978-
80-905361-7-3.
40 DVORAKOVA, Markéta. Projektové vyucovani v ceské skole ..., s. 12.
141 Tamtéz, s. 12-14.
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vzajemn¢ prolinaji a dopliuji, v nékterych piipadech tak mtzeme mluvit o metodé

,.projektové-problémové* 142

Projektové vyucovani se v Evropé rozsifuje v mezivalecném obdobi, zejména ve
30. letech. Hlavnim rysem bylo kladeni diirazu na individualitu zakt. Etablovani metody
v ¢eském, resp. Ceskoslovenském, prostfedi souvisi s reformou vyuky a vychovy zaki
Vv prostfedi mladé demokratické republiky a s tim spojenou kritikou herbartovské skoly.
Kritici poukazovali na pfilisné memorovani a odtrzeni vyuky od reality. Naopak volali po
v&t$i mife samostatnosti déti a prohlubovani jejich vlastnich zajmii. Reformni snahy v CSR
sice vykazuji ziajem o zapojeni projektového vyucovani do bézné vyuky a
mezipfedmétovych vztaht, nikdy vSak nedoslo K odstranéni systematického vyucovani
v ramci odd€lenych vyucovacich pfedméti. Snahu proménit podobu Eeskoslovenského
Skolstvi dokazuji i experimenty v podobé pokusnych skol, které vznikaji od roku 1929.
Pokusné Skoly se soustfedily zejména na samostatnost, individualitu a iniciativu zakda.
Dochézelo ke kombinovani vSech forem vyuky, pficemz nejvétsi procento zastavala vyuka
individualizovana. Hlavnim pfedpokladem byla aktivita zdk. Vyvoj projektového
vyuéovani na nasem uzemi zbrzdilo valeéné a nasledné totalitni obdobi.**® Po zméné rezimu
se mimo jiné vlivem propojeni se zahranicni didaktikou z4jem o projektové vyucovani
obnovil (K. Rydl 1992, H. Kasikova 1993, R. Vanova 1995). Piestoze byla ptvodni
mysSlenkou orientace metody na praktic¢nost, v ¢eském prostredi stale prevladaji tendence

zaméFovat se na teoretické znalosti zakt.1**

Rozvoj teorie projektového vyucovani v Ceské didaktice mél pomalejsi tendence,
diskutuji se ale otdzky s nim spojené. Konkrétné (vnitini) motivace Zaka, jeho aktivita a
zajem ve Skole 1 mimo ni, vyuziti skupinové prace, socialni role zaki a jejich ptfedpoklady
pro (Uspésné) feSeni probléml ve vyuce. V prvnim desetileti nového milénia vykazuje
vyuzivani metody konstruktivistické prvky. Zaci v idealnim p¥ipadé ziskavaji znalosti skrze
samostatnou ¢innost a komunikaci namisto pasivniho piijimani.'*® Ve vnimani teoretického
vymezeni projektového vyucovani nepanovala v ceské didaktice vzdy shoda. Definici pojmu
nabizi n¢kolik teoretickych proudd. Prvni pfedstavuje projektové vyucovani jako vyukovou
metodu vychazejici z myslenek W. S. Kilpatricka. Projektové vyucovani jako metodu

definuje napft. J. Manak. V opozici stal ptistup Stanislava Velinského. Velinsky tvrdil, ze se

142 DYVORAKOVA, Markéta. Projektové vyucovaini v ceské skole, s. 14-15.
143 DVORAKOVA, Markéta. Projektové vyucovaini v ceské skole, s. 29-30.
144 Tamtéz, s. 66—67.
145 DVORAKOVA, Markéta. Projektové vyucovdni v ceské skole, s. 90.
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nemuze jednat o metodu, nebot’ se méni vztah a role ucitele a zaka v ramci vzdélavaciho
procesu. Velinsky hovofti o projektovém vyucovani jako o koncepci vyucovani, respektive
vyudovaci soustavé. 16 K tomuto pojeti se priklani i M. Kubinova. Za organizaéni formu
povazuje projektové vyucovani mimo jiné napiiklad Skalkova nebo Kasova. Dalsi pohled
poskytuje Valenta, ktery oznacil projektové vyucovani obecnéji za zplisob zpracovani

obsahu vyucovani. V sou¢asné dobé je nejcastéji pouzivana prvni z definic.*4

4.2. Priprava projektu a jeho zavadéni do vyuky
Pted vyuzitim metody projektového vyucovani je dalezité si projekt fadné ptipravit.

148

Planovani zahrnuje stanoveni tématu, cilti, vybér druhu projektu™°, rozvrzeni pribéhu

projektu a jeho ukonceni.

V prvé fad¢ je tfeba zvolit téma, které zapada do celkového kontextu vyuky nebo se
vztahuje k aktualnimu déni a pfimo nesouvisi s momentalné probiranou latkou. Piikladem
jsou tematické dny, které se tykaji konkrétniho data, napf. Den zemé, Velikonoce,
Mezinarodni den Zen ¢i Mezinarodni den pamdtky obéti holocaustu. Téma mutze odkazovat
1 na aktualni udalosti, které se zaka dotykaji, napt. valka na Ukrajiné, klimaticka krize,
problematika LGBTQ+ komunity. Propojeni sredlnym zivotem muze zdka vnitiné
motivovat k dalsimu badani. Béhem ptipravy lze zvazit propojeni vice predméti v ramci
projektu ¢i spolupraci s dal$im ucitelem. Projektové vyucovani mulze usnadnit vyuku
prufezovych témat. V tivodu planovani je stéZejni stanovit cile, které jsou pro zdka
dosazitelné. Vhodné vytyéené cile napomahaji k uvédoméni si smyslu projektu. Castou
chybou uciteld pfi planovani projektu je nestanoveni vzdélavacich cili. Pfi planovani je
nutno zohlednit taktéz klima tfidy. Vezmeme-li v potaz kompetence, které projektova

metoda rozviji, miZe se jednat o nastroj p¥ispivajici ke zlepseni t¥idniho klimatu, 149 150

Vhodny vybér metod zdlezi na vyuCovaném predmétu, véku zakl a jejich
schopnostech a dovednostech a druhu projektu.’® V obecné roving lze ale fici, Zze do
projektového vyucovani miize byt zaclenéna Siroka skala riznych metod a aktivit. Z pohledu

klasifikace vyukovych metod J. Manakem vybira ucitel z klasickych vyukovych metod,

146 DVORAKOVA, Markéta, Projektové vyucovani v ceské skole ..., s. 33.

147 TOMKOVA, Anna—KASOVA, Jitka— DVORAKOVA, Markéta, Ucime v projektech, Praha: Portal, 2009,
s. 13-14. ISBN 978-80-7367-527-1.

148 y¢etné volby metod a aktivit.

149 TOMKOVA — KASOVA — DVORAKOVA, Ucime v projektech, s. 15-19.

150 BACOVA, Darina — NOVAKDUCKA, Ludmila — ONUSKOVA, Maria, Projektové vyucovanie
Vv edukacnom procese, Bratislava, 2014, s. 10-11.

151 Druhy projektt viz vyse, kapitola Projektové vyucovani.
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aktivizujicich metod i metod komplexnich.?®?> Metody a aktivity by mély byt fazeny tak, aby
korespondovaly s fazi projektu. V pribéhu realizace projektu ucitel funguje predevsim v roli

poradce.

Cinnost zakl by neméla ziistat bez zivéreéné reflexe. Nestati pouze zhodnotit
vysledek projektu a (ne)naplnéni stanovenych cild, pozornost je tfeba vénovat i1 sebereflexi
7akt. Zak zhodnoti vlastni aktivitu, vysledny produkt projektu, jedna-li se o skupinovy
projekt, tak i spolupraci se spoluziky. Zak shrne nové ziskané znalosti, schopnosti a
dovednosti. Reflexe miize byt slovni ¢i pisemnd.'®® Zavéreéné hodnoceni neslouzi pouze pro
shrnuti ¢innosti a vyjadieni pocitd zakd, jednd se rovnéz o dulezity nastroj uciteld. Ucitel
diky zdkovské zpétné vazbé miize pro budouci projekty upravit n¢ktera kritéria, rozvrzeni
realizace ¢i zadani.’® Pokud se ugitel z jakéhokoli diivodu sdm nechce poustét do tvorby

vlastniho projektu, existuje spousta zdrojii, ze kterych miiZe jiz hotovy projekt derpat.t>®

4.2.1. Potencial projektové metody pro vyuku déjepisu

Projektové vyucovani lze zatadit do vyuky v podstaté jakéhokoliv Skolniho
ptfedmétu. Pokud ne v plném rozsahu, tak jist¢ alespon jeho prvky. V ramci vyuky dé&jepisu
Ize projektovou metodu uplatnit patrné v kazdém z témat, kterd jsou obsaZzena v SVP.
Otazkou vsak je, kdy realizaci projektu zatadit. Teoreticky by se dala veskera d€jepisna latka
Skolniho roku odvést formou projektové vyuky. OvSem to V soucasnych Skolnich
podminkéch neni zcela mozné.!*® Na druhou stranu obéasné zafazeni metody projektového
vyu€ovani do vyuky miize ptfinést kyZenou atraktivitu predmétu.

V ceské didaktice se nedavno objevil trend propojeni projektového vyucovani a
metody oral history. Vznikaji projekty, v ramci nichz zaci realizuji rozhovory s pamétniky.
Neziskova organizace Post Bellum vytvotila projekt Pribéhy nasich sousedii. Post Bellum
k projektu nabizi rovnéz metodiky pro pedagogy, workshopy, instruktaze, pracovni listy a
dalsi vzd&lavani. Zaci v ramci projektu navitivi pamétnika, uchovaji a nasledné zpracuji jeho
vzpominky. Vyslednym projektem je reportaz ¢i dokument o Zivoté pamétnika.’>” Propojeni

oralni historie a projektového vyucovani nabizi bohuzel pro vétSinu 74k jeste stale nevSedni

152 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil, Viukové metody, Brno, 2003. ISBN 80-7315-039-5.

158 Prostiednictvim ucitelem pokladanych otazek, dotaznikd ¢i hodnoticich archi.

15 TOMKOVA — KASOVA — DVORAKOVA, Ucime v projektech, Praha: Portal, 2009, s. 18—19.

155 Napiiklad portal RVP.cz.

1%6 Pravdépodobné nejsilngj$im argumentem je hodinova dotace d&jepisu.

157 POST BELLUM, Pribéhy nasich sousedii, dostupné z: https://www.pribehynasichsousedu.cz/, [cit. 23. 4.
2023].
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zpusob vyuziti metody projektového vyuCovani ve vyuce déjepisu. Jedna se pfitom o
zatraktivnéni vyuky a pieneseni aktivni role z ucitele na zdka. Strach z ¢asové a organizacni

narocnosti je zde vSak opravnény.

Vystupem projektu zalozeném na oral history ma byt rozhovor, ktery je tieba pak
dale zpracovat. Zaci mohou napiiklad na zakladé pamétnikovy vypovédi vytvofit komiks
mapujici pamétniktuv Zivot. Oblibenou metodou se v soucasnosti stava i tvorba zabavnych
memes.**® Dal§im moZnym vystupem je tvorba rodokmenu, ¢asové osy, prezentace, sepsani
deniku ¢i vytvoreni pracovniho listu pro spoluzdky. Moderni d&jiny nabizeji atraktivni
témata pro zakovské projekty. Zminéné propojeni s metodou oral history vytvari u¢ebni
kreativni prostfedi. Projektové vyucovani Ize ale aplikovat v podstaté na kazdé dé&jepisné

téma. Z casového hlediska se vSak jedna o narocnou formu vyuky.

Moznym tématem pro projektové vyucovani je napiiklad praveék. Téma pravéku byva
Vv tematickém planu rozvrzeno do vétsiho poétu hodin. Zaci by se misto vykladu mohli
rozdelit do skupin. Kazda skupina by zpracovala napft. plakat pojednéavajici o jednotlivych
vyvojovych vétvich Clovéka. Vystupem by mohl byt instagramovy profil predchidcii
¢loveka. Aplikace Instagram je v soucasné dobé mezi détmi a dospivajicimi rozsitena, doslo
by tak k provazani s jejich béznym zivotem. Namisto frontalni vyuky Zaci v ramci projektu
sami vytvoifi prezentaci jednotlivych ptedchidct ¢loveéka. Konkrétni provedeni je v
pravomoci ucitele a zaki. Je mozné konstatovat, ze projektova vyuka vnasi do bézné vyuky

dynamické prvky, které zpestii jeji strukturu.

K rozvoji digitalni kompetence je pfi realizaci projektu mozné vyuzit vypocetni
techniku. Zaci mohou vyhledavat a zpracovavat informace z internetovych zdroji,
upravovat fotografie a videa ¢i vytvafet mapy. Piinosy projektového vyucovani obecné
shrnula studie publikovand ve slovenském casopise ACADEMIA. Dotazovani Zaci a
studenti v nadpolovi¢ni vétsiné uvedli, ze si diky projektu snaz zapamatovali informace,

dozvédeli se vice nez v béznych hodinach a naucili se efektivnéji vyhledavat informace a

1% Pivodni vyznam slova mem (také meme) odkazoval k jakémukoli produktu kultury, kterd se predava
z ¢loveéka na Cloveéka. Jako prvni pouzil tento vyraz v 70. letech Richard Dawkins. Pfirovnal mem ke genu,
ktery se kopiruje a dale §iii. Toto pojeti je vSak piili§ obecné. V pozdéjsi dobé se vyclenil pojem internetovy
mem. Jedna se v podstaté o vtipné, ¢i ironicky podanou realitu skrze kresleny obrazek, fotografii ¢i jejich kolaz.
Internetovy mem je fenoménem dnesni doby, §ifi se pomoci socialnich siti a k jeho pochopeni je potfeba znat
souvislosti. Casto obsahuje rovnéz dvojsmysly. Ukazka zékovskych memes viz piiloha ¢. 5.

(CHEN HUI LING LI, Amy, Political Memes, The iJournal: Student Journal of the Faculty of Information,
2022, 8 D), S. 118-120. ISSN 2561-7397. Dostupné z:
https://theijournal.ca/index.php/ijournal/article/view/39918/30470. [cit. 8. 4. 2023].

47


https://theijournal.ca/index.php/ijournal/article/view/39918/30470

pracovat s nimi. Zminéné piinosy lze z obecné roviny pienést i do vyuky dé&jepisu. Pii
realizaci projektu si zak d&jiny tzv. osahd, zapoji kreativni a kritické mysleni a tématu se
vénuje vice do hloubky. Zaroveii se jednd 0 udalost vybolujici ze zab&hlého poradku. Zak

si snaze vybavi hodinu, pii které se stalo néco neobvyklého.>®

Vedle pozitiv v podobé celkového rozvoje zaka je tieba zohlednit i néktera tskali.
Ivona Démischova ve své disertacni praci zminuje mozné riziko zdkovské nekdzng, ktera by
mohla narusit pribé¢h realizace projektu a vyvést z koncentrace ostatni zaky. Ucitel se zase
obava ¢asové, organizacni a odborné naroc¢nosti. K neochoté zapojit projektové vyucovani

do vyuky piispivaji i nedostateéné prostiedky ze strany $koly jako instituce.!®

5. Déjiny 50. let 20. stol

Unorovy prevrat roku 1948 zapocal po vzoru Sovétského svazu drastickou zménu
spole¢nosti ve smyslu politickém, kulturnim, ekonomickém i socialnim. Téma komunistické
éry v Ceskoslovensku je v literatufe §iroce zpracované. Jedna se totiz o téma, které poskytuje
mnoho moznych uhli pohledu. Jen online databaze Bibliografie d&jin Ceskych zemi
Historického astavu AV CR po zadani hesel komunismus v Ceskoslovensku a socialismus
v Ceskoslovensku zobrazi na pét set tituld Geskych autori.’®! Po padu komunismu
v Ceskoslovensku se historikéim naskytid moznost, potieba a do jisté miry také povinnost,
zmapovat uplynulych &tyficet let pod nadvladnou KSC. Ceské, respektive Geskoslovenské
historiografii se oteviraji nova témata, o kterych dosud nebylo mozné psat. Zajem o soudobé
Ceskoslovenské déjiny se stal fenoménem napfiic¢ spole€nosti. Institucionalni zastitu badani
poskytl nové vznikly Ustav pro soudobé d&jiny. Badatelé méli lepsi piistup k archivaliim i
mezinarodni spolupraci se zapadnim svétem. Uskali lze oviem sledovat ve vysoké

spolecenské poptavce po skandalnich odhalenich ¢i nucenému vymezeni se proti nedavné

15 CHMELAROVA, Zuzana — CONKOVA, Andrea, Postoje a skiisenosti Ziakov a Studentov s projektovym
vyucovanim, ACADEMIA, 2018, 1, s. 10. ISSN 1335-5864.

Dostupné z: https://www.cvtisr.sk/buxus/docss/ ACADEMIA/2019/1-2019_academia_web.pdf, [cit. 24. 4.
2023].

160 DOMISCHOVA, Ivona, Projektovai vyuka — Moderni strategie vzdélavani v Ceské republice a némecky
mluvicich zemich. Olomouc: Pedagogicka fakulta Univerzity Palackého, 2010, s. 48—50, disertacni prace.
Dostupné z: https://theses.cz/id/pOn2be/?lang=en#panel_html, [cit. 25. 4. 2023].

161 BIBLIOGRAFIE DEJIN CESKYCH ZEMI, Bibliografie déjin Ceskych zemi [online], Praha: Historicky
tstav AV CR, 2021 Dostupné z: https://biblio.hiu.cas.cz/. [cit. 21.2. 2023].
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minulosti. Problémem byl 1 fakt, ze vétSina historikli byla zaroven pamétniky zkoumanych

udalosti &i osob.6?

V 50. letech se historické badani stava zna¢né nesvobodnym a dostava se pod dohled
vladnouci strany. Historici maji k dispozici pfedem schvalena témata a pfistup k nékterym
dokumentiim je omezen. Historicka véda i historiografie funguji jako nastroj manipulace a
propagandy nov¢ nastoleného rezimu. Do cCela historického vyzkumu se dostavaji stranicti

funkcionafi a politicky nevhodnym historikiim je vyzkum znemoznén.

Historik Karel Kaplan vstoupil do komunistické strany a byl jejim aktivnim ¢lenem.
Pro ceskou, respektive ¢eskoslovenskou historiografii pfedstavoval tento historik vyznamny
ptinos. Jeho rané prace se tykaji predevsim regionalnich témat Pardubicka, Ize v nich ale
nalézt také stopy komunistické propagandy.!®® Kaplaniv zptsob podani dé&jin zcela
odpovidal tehdejSimu historiografickému konsensu. Propagandistické tendence v jeho dile
vSak postupné slabnou. S piesunem do centralniho stranického aparatu v Praze, kde se mimo
jiné stava ¢lenem rehabilitaénich komisi, se Kaplan dostava do prostfedi komunistickych
archivi, které se pozdé¢ji stanou podkladem pro jeho dalsi tvorbu. Reformni nalady
Kaplanovi umoznily nahlédnout do diive neptistupnych dokumentt. Zde se seznamuje
s rozmérem represi 50. let a rovnéz je reflektuje ve svém dile.®* Stava se jednim z mala
historikd s takovou mirou védéni. Znalost skuteénych prostiedkd budovani socialismu
v CSR jej také prinutila k piehodnoceni osobniho postoje vii¢i KSC. Po prozkoumani
archivu se Kaplan k 50. letem vyjadiil nasledovné: ,.Jako kazdy komunista, kterému lezi na
srdci osud republiky a socialismu, prozival jsem trpké chvile, kdyz jsem se seznamoval pred
casem s podrobnostmi padesatych let. Byly to chvile vnitiniho utrpeni, tézké deprese a
rozporuplnosti, které nasobily jesté neustale a naléhave otdzky z rad mladsi generace, jeji
opravnéné znechuceni, jeji vyéitky a obvifiovani nds starsich z nestatecnosti.**® Sedesata
léta mohou byt v dile Karla Kaplana reflektovana jako snaha nalézt cestu k napravé
minulych prohfeskli skrze d&jepisectvi. V nasledujicim desetileti uz miZzeme mluvit o
potiebé podat svédectvi o skutecnych udalostech let padesatych. V roce 1976 emigruje

Kaplan do Zapadniho Némecka, kam odvazi i badatelsky cenné informace nabyté

162 SOMMER, Vitézslav, Kronikdr komunistického Ceskoslovenska: Karel Kaplan a studium soudobych déjin,
Soudobé d&jiny, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny Akademie véd CR, 2008, 15 (2), s. 341-356 [cit. 21.2. 2023].
Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/sd_2 2008.pdf.
163 Srov. napt. KAPLAN, Karel, Kdo byl tedy vinen?: k historii komunistické strany v obdobi 1945-1948 v
Pardubickém kraji, Pardubice: Krajsky dim osvéty, 1958.
164 Srov. napt. KAPLAN, Karel, Zndrodnéni a socialismus, Praha: prace, 1968.
185 KAPLAN, Karel, Zamysleni nad politickymi procesy 1, in: Nova mysl, 1968, 22 (6), s. 765.
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Vv komunistickych archivech. Své poznatky z tajnych archivnich fond hojné vyuzil v celé
fad¢ publikaci a zptistupnil tim dosud nezndmé informace. Zapadnimu svétu se tak naskytla
ptilezitost nahlédnout prostfednictvim autentickych materiali do fungovani jednoho ze
sovétskych satelitd. Po padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku se Kaplan vraci zpét
do vlasti a pokrac¢uje v odhalovani reality tuzemskych soudobych dé&jin. Jeho bibliografie
Vv soucasnosti ¢ita desitky publikaci, které se staly oporou pro studium dé&jin povaleéného

Ceskoslovenska.%®

5.1. Téma 50. let v CSR ve §kolnich uéebnicich dé&jepisu

Prvni dekdda komunistické vlady neni ve srovnani s jinymi tématy povaleéné doby
obsahleji rozebrana. Ucebnice Déjepis pro 9. rocnik: Novovék, moderni déjiny
z nakladatelstvi NOVA SKOLA se omezuje ve vétsim méfitku piedeviim na hospodaiské
déni v 50. letech. Zminéno je selhavani planovaného hospodafstvi, ménova reforma a
klesajici zivotni uroveil. Autofi rovnéz nastinili problematiku politickych procest. Vétsi
pozornost je vénovana procesu s Miladou Horakovou, kratce je obsazen proces se Slanskym.
Vztah nového rezimu S cirkvi je rovnéz kréatce nastinén. Tématu kazdodenniho Zivota ob¢anii
Ceskoslovenska se uéebnice rovnéz vénuje. Z textu je patrné, ze se v 50. letech jednalo o
obdobi utlaku a omezovani. Odkazy na déni v 50. letech se nicméné objevuji v dil¢ich
podkapitolach jako je napt. pronasledovani odpurct rezimu. Podkapitola, jejiz nazev
obsahuje doslovné ,,50. 1éta”, se tyka pouze hospodaiské situace. Mnohem vétsi pozornost
je dana 60. 1étim. Ucebnice je koncipovana do kratsich textovych pasazi, jez jsou doplnény
o textovy material. V publikaci se rovnéz nachazi sekce se zajimavostmi a otazkami

~r v

k zamysleni, které ucebnici obohacuji a dochézi tim k vétsi zakovské interakci.'®’

Ucebnice nejnovéjsich déjin z dilny pedagogického nakladatelstvi SPN je obecné
vzato velmi obsahla. Predstavuje velké mnozstvi textu, které muze zaky odrazovat.
V ucebnici je zahrnut také obrazovy material, nicméng¢ se stale nejedna o vizualné atraktivni
publikaci. Autofi v kontextu 50. let zminuji perzekuce, politické procesy, zasahy proti
katolické cirkvi, tfeti odboj a hospodatskou situaci. Ve srovnani s ostatnimi zkoumanymi
ucebnicemi obsahuje navic podkapitolu o zméné ve skolstvi. Spolecenské poméry v ucebnici

rozebrany nejsou.®

166 SOMMER, Vitézslav, Kronikdr komunistického Ceskoslovenska: Karel Kaplan a studium soudobych déjin,
S. 343-352 [cit. 3.3. 2023]. Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/sd_2_2008.pdf.
167 CAPKA, Frantisek, Déjepis pro 9. rocnik: Novovék, moderni déjiny, Brno: NOVA SKOLA, 2012, 88-91.
168 KUKLIK, Jan — KUKLIK, Jan, Dé&jepis 4: nejnovéjsi déjiny, Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi,
2005, s. 143-150.
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Nejstarsi ze Ctyt analyzovanych ucebnic byla vydana v poloviné devadesatych let.
Jedna se tedy o ucebnici publikovanou ne dlouho po padu komunistického rezimu, kdy bylo
tteba pozménit vyuku historie. Uc€ebnice od Véry Olivové obsahuje velké mnoZzstvi
autentickych fotografii, nicméné¢ rovnéz obsahuje vycCerpavajici mnozstvi textu. Ucebnice
rovnéz nabizi pohled na hospodaiskou a politickou situaci v 50. letech. Konkrétné jsou
zminény kolektivizace, odstranéni soukromého vlastnictvi a politické procesy. Spolecenska
situace Vv pozorovaném obdobi diskutovana neni. Autorka se ve vétsi mife zaméfuje na

mechanismus komunistické vlady.'%°

V roce 2000 uvedlo nakladatelstvi PRODOS na trh ucebnici modernich dé&jin
Déjepis 9. 1 tato ucebnice zahrnuje velké mnozstvi textu. Jako jedina z analyzovanych
udebnic obsahuje podkapitolu nazvanou ,,Padesata 1éta v Ceskoslovensku — doba nejtvrdsi
komunistické vlady®. V kapitole jsou zminéna stejna témata jako u piedchozich ucebnic,
nicméné zde jsou usporadané do podkapitoly na zaklad¢é casové periodizace. U zbylych
ucebnic je dobové klima naznaceno v kapitolach délenych dle tématu (napt. hospodarstvi,
politické procesy, kultura, situace v katolické cirkvi). Ucebnice PRODOSuU vysvétluje
nabozenskou, politickou, socialni i hospodaiskou situaci 50. let minulého stoleti. Zminéno
je rovnéz predstavenstvo komunistické strany a statu vcetné fotografii vyznamnych

aktérd.t"®

Vsechny uvedené uéebnice se problematice 50. let minulého stoleti v CSR vénuji.
Diskutovany jsou predevSim otazky hospodaiské, politické a naboZenské. Jednoznacné
nejobsahlejsi je nastinéni hospodaiské problematiky a procesu s Miladou Horakovou.
Z textl jasné vyplyva spolecenskd atmosféra doby. VSechny ucebnice jsou doplnény o

autentické fotografie a ukazky komunistické propagandy (plakaty, slogany).

Naptiklad Dagmar Hudecové a Denisa Labischova zase zdiiraziuji potiebu zvysené
pozornosti modernim d&jindm. Shoduji se na vyznamu vyuky nejnovéjSich déjin,
poznamenavaji ale, Ze jejich vyuka je problematicka. Autorky upozoriuji na tendence oducit
piesné to, co je obsazeno v ucebnicich a nejlépe ve stejném poradi. Pfestoze mnoZzstvi textu
Vv ucebnicich ma klesajici tendence, ucitelé se dle vyzkumu stale drzi jistoty ucebnicovych

poznamek.'’! Robert Stradling doporucuje vénovat vétsi pozornost kli¢ovym pojmiim a

169 OLIVOVA, Véra, Déjiny nové doby: 1850-1993, Praha: Scientia, 1995, s. 164-167. ISBN 80-85827-84-8.
170 BURESOVA, Jana, Déjepis 9: moderni déjiny, PRODOS, 2000, s. 97-103. ISBN 80-7230-059-8.
171 HUDECOVA, Dagmar — LABISCHOVA, Denisa, Nebojme se vyuky modernich déjin: Nejnovéjsi a
soudobé déjiny v soucasném déjepisném vyucovani, Praha: Albra; SPL — Prace, 2009, s. 8. ISBN 978-80-7361-
070-8.
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jejich aplikaci. Zaci by méli byt schopni vnimat d&jiny nejen chronologicky, ale také
uvazovat o souvislostech a o propojeni jednotlivych témat. Uvédomovat si, ze se da na d¢jiny

nahliZet z vice tihld pohledu.l’2

5.2. Komparace vypovédi pamétniki s odbornou literaturou

Kadrova politika statu pfinesla nemalo piekdzek do zivota lidi, které rezim povazoval
za nepohodIné. Kadrové posudky mnohdy staly v cesté za zvySenim zivotni urovné. At uz
ucast v zdjmovych krouzcich. Pamétnik pan Jindfich uvedl, ze vlastni posudek nikdy
nevidél. Nicméné se domniva, ze kadrové posudky byly jednim z divodu, kvili kterym
nebyl pfijat na vysokou Skolu on ani jeho bratr. Pravdépodobné nejvice signifikantni
,problém®, ktery se mohl objevit v posudku, byl ekonomicky status rodi¢i pamétnika.
Pamétnikova rodina vedla vlastni podnikédni a zprvu nejevila ochotu se ptizplsobit
pozadavklim nastupujiciho rezimu. Dalsi, 1 kdyZ ne tak markantni, se zda byt i otazka viry.
V tomto smyslu vSak pamétnik neuvadi zadné konkrétni obtize zasahujici do bézného zivota.
Pamétnik pan Karel uvedl, Zze se k nému po revoluci jeho posudek dostal. Stalo v ném, Ze
jeho naboZenské presvédceni je problémem k povoleni radiového vysilani do zahrani¢i. To
ale nebylo problémem, aby se ucastnil majového privodu s radiovym alegorickym

vozem.173

Hlavnim ekonomickym programovym pozadavkem komunistické strany se stala
likvidace soukromého podnikani a postupny prechod ke spole¢nému vlastnictvi. Zména
vlastnickych vztaht otfasla hospodaiskym sektorem tehdejsiho Ceskoslovenska. Piivodng
planovanou pomalou pteménu ekonomiky nahradila rychld, misty nasilna, pfestavba. Béhem
relativné kratké doby jsou zlikvidovani soukromi femeslnici, zivnostnici a maloobchodnici.
Primysl se zac¢ind sdruzovat do narodnich podnik. O soukromou sféru v zeméd¢lstvi se
postarala kolektivizace. Tehdej$i ministr pramyslu Zden¢k Fierlinger pfitom vefejnost
ujistuje o zaméru zachovat svobodu v drobném a stiednim zivnostenském podnikani. Jeho

sliby se vzapéti ukazi jako plané.'’

172 STRADLING, Robert, Jak ucit evropské déjiny 20. stoleti, Upravena verze vydana MSMT, Praha, 2003, s.
61. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/jak-ucit-evropske-dejiny-20-stoleti,
[cit. 25. 4. 2023].
173 Pan Karel se ve volném ¢ase vénuje amatérskému radiovému vysilani.
174 KAPLAN, Karel, Ceskoslovensko v letech 1948-71953, 2. cdst: Zakladatelské obdobi komunistického
rezimu, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1991, s. 110-115. ISBN 80-04-25700-3.

52


https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/jak-ucit-evropske-dejiny-20-stoleti

Na podzim 1948 se tlak na soukromé podnikatele ptfiostfuje. Pfichazi strach o
zivnostenskou 1 existen¢ni budoucnost soukromniki. Statni podniky jsou zvyhodiovany,
dochdzi k vytvofeni dvojiho trhu, v némz soukromi podnikatelé nakupuji suroviny
nekolikanasobné draz. Soukromy sektor se hrouti. Odbornici varuji pfed rozpadem odvétvi
sluzeb. Komunalni, druzstevni a narodni podniky, které ptebiraji ptivodn¢ soukromy sektor
sluzeb, nejsou schopné naplnit potieby a poptavku obcant. Od roku 1949 dochazi k upadku
sluzeb a sektor se stava hluboce nedoceniovanym. Prestoze tehdejsi nafizeni povolovala
soukromé podnikani v piipad€, ze majitel sim nikoho nezaméstnava, snazil se rezim
znepiijemnit majitelim c¢innost vSemi prostiedky. Jednalo se napf. o zruseni dodavek
surovin, zakaz jejich nakupu ¢i zvySovani cen. Statni monopol, zdkazy a zvyhodnovani
narodnich podnikii zapfi¢inily upadajici urovenr sluzeb. Cim dal vice podnikii bylo
znarodnéno a jejich ¢innost ukoncena. Po sametové revoluci se ¢ast znarodnéné¢ho majetku

vraci do rukou ptivodnich vlastniki.1™

Pamétnikova rodina vlastnila v Ceské Skalici hotel s restauraci. Rodina se snazila i
pres piekdzky hotel vést také v obdobi likvidace soukromého sektoru. S pfibyvajicimi
nafizenimi propoustéla zaméstnance, aby rezimu nedala moznost hotel zabavit. V 50. letech
uz provozuji hotel pouze pamétnikovi rodice, coby vlastnici, zcela bez zaméstnanct.
Srovname-li podminky provozovani pohostinstvi s odbornymi texty napt. Karla Kaplana,
nachdzime shodu.!’® Komunisticky rezim se snazi znepfijemnit podnikatelim &innost.
Bendovym byla napft. pierusena dodavka piva Plzen do restaurace ¢i zakazano nakupovat
suroviny ve velkoobchod¢, coZz v gastronomii a hotelnictvi znaci az existencni problém.
Slovy pamétnika: ,,Tehdejsi rezim proste délal vsechno proto, aby nasi skoncili“. Kaplan ve
svych publikacich rovnéz poukazuje na pocatecni odpor podnikatelii. Kroky pamétnikovy
matky, ktera se sama vydala protestovat na ministerstvo vnitra, jsou toho diikazem. V jejim
piipadé€ se jednalo o zdarnou stiznost a dodavky ptiivodné zakazaného piva byly obnoveny.
Nepratelské vztahy rezimu vii¢i soukromym podnikateliim dokladaji rovnéz ¢asté domovni
prohlidky. Pamétnikova rodina absolvovala né&kolik nepfijemnych domovnich prohlidek.
V roce 1951 musela rodina restauraci zavfit. Zistavali vSak nadale vlastniky domu, ve
kterém se hotel nachazel. PiestoZze rodina v t¢ dobé formalné zakon neporusila, stanul

pamétnikiiv otec pred soudem a byla mu vyméiena pokuta za provozovani hotelu. Natlak na

175 KAPLAN, Karel, Ceskoslovensko v letech 1948-1953, 2. cdst: Zakladatelské obdobi komunistického
rezimu, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1991, s. 110-115. ISBN 80-04-25700-3.
176 K APLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1948-71953, 2. cdst: Zakladatelské obdobi komunistického
rezimu., &i Ceskoslovensko v letech 1953-7966, 3. édst: Spolecenska krize a koreny reformy.
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zivnostniky mél rizné formy. Soud a pokuta vedly manzele Bendovi k dohod¢ o piedani
hotelu do rukou statu. O zestatnény podnik vSak nebyl zajem, coz koresponduje s vySe
zminénou poznamkou o upadajicim sektoru sluzeb. Rodinny podnik byl nakonec piedan
stravovacimu zavodu Restaurace a jidelny Nachod. Do padu komunismu tak fungovala

pouze restaurace, hotel zlstal zavieny. Rodin€ se budova navratila az v roce 1992.

Zvlastni pozornost byla vénovana katolické cirkvi. Rimskokatolickd cirkev
sdruzovala nejvétsi pocet véficich v zemi. Jako hlavni divody boje proti katolické cirkvi
uvadi rezim nasledujici: statni ideologii je marxismus-leninismus, ktery povazuje
nabozenstvi za nepfitele a opium lidstva, Vatikan je povazovan za soucast nepiatelského
imperialistického svéta a je potfeba proti nému bojovat a trestat jakykoli styk s nim.
Plvodnim zamérem rezimu bylo odloucdit ¢eskoslovenskou cirkev od Vatikdnu a vlivu
mistnich biskupi. Prostfedkem Kk tomu byla nucena izolace ptedstavitelt cirkve a jejich
utlak. Strana nejprve vyzvala k podpoie jeji politiky, to vSak Ceskoslovensti biskupové
odmitli. KSC si davala za cil vytvofit narodni katolickou cirkev podiizenou statu, nikoliv
papezskému stolci. Natlak na cirkevni ptedstavitele vSak kyzené ovoce neptinesl a narodni
cirkev se ustanovit nepodaftilo. Pocatec¢ni neuspéch tak zapocal hon na cirkevni ptredstavitele

ve formé represi, persekuci i politického utlaku. Dochézelo k vykonstruovanym procestim,

7 7

likvidaci klasterti a feholnich fadt 177, zakdzana byla feckokatolicka cirkev 18, cirkevni
tiskoviny byly bud'to zcela zakazany anebo podéhaly piisné cenzuie. Rovnéz se omezovala

¢innost naboZenskych instituci a zakazovaly se n€které tradice.

Ustanoveni statni cirkve se nepovedlo, proto byl zalozen Statni Ufad pro véci
cirkevni, ktery dohliZel na cirkevni zaleZitosti. Strana se nicméné dal pokousela narusit vliv
katolické cirkve. Doslo k ustanoventi tzv. ,,vlasteneckych knézi*, ktefi meli narusit autoritu
knézstva. Nicméné se jim nedostalo potfebného respektu ani ze strany cirkevnich
predstaviteli, ani od samotnych véficich. To mélo zménit vytvoreni Mirového hnuti
katolického duchovenstva, jehoz hlavnim pfedstavitelem byl kné€z a ministr zdravotnictvi
Josef Plojhar. Hnuti mélo za cil izolovat fimskokatolickou hierarchii od Vatikanu a nahradit
ji jako predstavitele véticich, ktefi jednaji se statnim aparatem. Jako Clenové byli vybrani
politicky vhodné smyslejici knézi. Hned prvni sjezd hnuti vSak naznacil, Ze vétSina knézich

zUstava loajalni vici Vatikanu.

177 Akce P vyustila v likvidaci muzskych katolickych feholnich tada, akce R zase ukongéila &innost Zenskych
feholnich radua.

178 \/ ramci akce P byla zakdzana Reckokatolick4 cirkev. Doglo k jejimu nasilnému spojeni s pravoslavnou
cirkvi.
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V letech 1948-1953 dochazelo Kk nejtvrd$im zasahim proti cirkvi. Proticirkevni
kroky cilily pfedev§im na cirkevni predstavitele a mladSi generaci véficich, nicméné
pokryvaly kompletné celou vékovou Skalu véficich. U mladé generace se o¢ekavalo, ze jiz
nebude vyrlstat zatizena nabozenskou konfesi. Piestoze je svoboda vyznéani garantovana
Ustavou, je vydano mnoZstvi zdkont a nafizeni proti katolické cirkvi. Silici ateisticka
propaganda, a predevs§im cetné zasahy do cirkevniho prostfedi, nakonec skute¢né oslabily
roli a pozici cirkve ve spolecnosti a narusily jeji hierarchii. Lidé ze strachu odchazeji
z cirkve, nicméné nepiestavaji byt véticimi. Nabozenské obtady a tradice se presouvaji
z vefejného prostoru do soukromi, kde jsou tajné praktikovany. Clenstvi v cirkvi &i zakazané
praktiky mohou v té¢ dobé znamenat piekazku v kariérnim postupu ¢i problém pii uchdzeni
se o funkci, Skolu nebo pracovni pozici. Pod tlak se dostavaji rovnéz Skoly, kde je vyuka

nabozenstvi pfesunuta az za fadnou vyucovaci dobu.

s

Represe nicméné nevedly k odklonu vétsiny véficich od cirkve ¢i viry jako takové
ani k o¢ekavané podpofte statni cirkevni politiky. Sviij podil na tom nesou i politické procesy
s cirkevnimi pfedstaviteli. Namatkou lze jmenovat hned celou tadu biskupii, kteti byli
internovani statni bezpe¢nosti — napi. Josef Beran, Stépan Trochta, Karel Ot&enasek, Josef
Matocha ¢i Michal Buzalka. Posledni zminény béhem internace dokonce umira. Vyslychani,
potazmo v€znéni, nebyli jen vysoci predstavitelé cirkve, jednalo se i o fadové Cleny — napf.
knéz Josef Toufar, ktery ptfi drsném vyslechu umiré, nebo znojemsky pfevor Jakub Antonin

Zemek. Castym vysledkem vysetiovani je dlouholeté odnéti svobody v tézkém Zalaii.'”®

Vyse popsana situace ne zcela koresponduje se vzpominkami pana Jindficha. Ten
uvadi, ze jej spojitost s cirkvi nikdy nijak neomezovala, nebo si toho alespoi neni védom.
Po rozsifujicim dotazu ale uznava, Ze jeho role v cirkvi mu také mohla uskodit, pfedevS§im
S vybérem stfedni a vysoké Skoly, nebot’ az do nastupu na povinnou vojenskou sluzbu hral
v kostele na varhany. Pamétniktiv otec byl ¢lenem katolické cirkve. Otcovy osudy se mohou
misty zdat tragické, nicméné sam pamétnik je pfipisuje spiSe  statusu
podnikatele/soukromnika a véfi, Ze problémy, které jeho otec, respektive celd rodina méla,
zpusobilo vlastnictvi pohostinstvi a neochota se jej vzdat. Pamétnik pfi rozhovoru neuvedl,
ze by négjak vice pocitoval represe mifené vic¢i naboZenskému piesvédceni obcanil.
V podstaté jediny uvédomovany piimy dasledek komunistického zakroku vici vife prozil

prostfednictvim zrusené vyuky ndbozenstvi.

179 KAPLAN, Karel, Promény ceské spolecnosti (1948-1960) — cdst druhd, venkov, Praha: Ustav pro soudobé
dgjiny AV CR, 2012, s. 47-52. ISBN 978-85-8275-155-3.
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Sam pamétnik, jeho matka a bratr patfili k Ceskoslovenské cirkvi husitské. %

Kralovehradecka diecéze na svych webovych strankach uvadi, ze: ,,V letech 1948 az 1989
se musela cirkev vyrovnavat s ateismem a totalitnim komunistickym rezimem, kdy byla jeji
¢innost silné omezovana. Bylo to pro cirkev slozité obdobi, a tak se v roce 1971 rozhodla
vyjadrit svou zakotvenost v duchovnim pozadi a doplnila sviij ndzev o priviastek husitska*.*®*
Pamétnik v rozhovoru vzpomina, ze kostel s maminkou navstévoval. Nékolik let hral na
varhany. S kostelni hudbou mu pomahal regent z cirkevniho péveckého sboru. Kontakt
s cirkevnim prostfedim mél tedy pamétnik pravidelny a nic nenasvédcuje tomu, Ze by se
cirkevni represe v Ceské Skalici n&jak vice dotykaly bé&Zného kostelniho Zivota véficich
sdruzenych pod Ceskoslovenskou cirkev husitskou. CCSH se jako takova ale represim ze
strany KSC nevyhnula. Martin Jindra ve své publikaci StraZci lidskosti (2007) uvadi osudy
perzekuovanych farait CCSH. Ve jmenném seznamu jsou zminéni i popraveni piislusnici
protestantské cirkve. Cirkev Ceskoslovenska husitsk4 zazivala obdobné formy utlaku, jaké
byly popsany vyse na ptikladu katolické cirkve. Konkrétné 1ze zminit zamezeni duchovni
¢innosti, stihani a uvéznéni predstaviteld cirkve a ¢lend, ktefi byli béhem druhé svétové
valky soudasti protinacistického odboje ¢ nucené emigrace.'® V obdobi politického
uvolnéni prazského jara doslo v ramci cirkve ke snaze rehabilitovat nekteré v minulém
desetileti suspendované c¢leny. Ptiklad lze demonstrovat na osudech farate Vaclava
Mikuleckého, ktery byl v 50. letech nucen ukoncit kariéru farare, coz vedlo k existenénim

problémiim. V roce 1969 byl rehabilitovdn a mohl opét kazat. 83

Ptestoze mél pamétnik takzvané Skraloup v podob¢ hospodaiské minulosti rodict a
piislugnosti k Ceskoslovenské cirkvi husitské, nezaznamenal 7adné vétsi problémy pfi
kariérnim vzestupu. V obdobi povinné vojenské sluzby se dostava na lepsi pozice a je ve
skupiné tvotené konstruktéry a architekty. V rozhovoru dokonce zminuje projekt tykajici se
Ruzynského letisté. V kariérnim postupu mu pomahaji vétSinou kontakty na ,,spravnych*
mistech. Rodinnd minulost mu tedy nebrani v kariérnim rozvoji. V podstaté jediny
vyraznéjsi zasah do Zivota lze spatfovat v nepfijeti na vybranou stfedni a vysokou skolu.

Pamétnik se hlasil na stiedni priimyslovou $kolu automobilni v Mladé Boleslavi, kam ale

180 Pvodni nazev pouze Cirkev ¢eskoslovenska.
181 KRALOVEHRADECKA DIECEZE CIRKVE CESKOSLOVENSKE HUSITSKE, Historie cirkve
Ceskoslovenské husitské, dostupné z: https://www.ccshhk.cz/o-c%C3%ADrkvi-1, [cit. 21.3. 2023].

182 JINDRA, Martin, Strazci lidskosti: Dvanact piibéhii prislusnikii Ceskoslovenské cirkve (husitské)
véznénych po vinoru 1948, Praha: Nabozenska obec CSCH na Starém Mgsté, 2007. ISBN 80-7000-089-9.
183 JINDRA, Martin, Z milosti trpét pro Krista: Zivotni piibéh fardre Cirkve ceskoslovenské (husitské) Vaclava
Mikuleckého, Praha, 2011. ISBN 978-80-7000-067-0.
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piijat nebyl. Po absolvovani (dle vlastnich slov) osmileté primyslové skoly nastoupil na
vys3i odbornou $kolu stavebni v Nachodg, jelikoZ jej neptijali ke studiu architektury na VS
Vv Praze. Politické uvolnéni v dob¢ prazského jara je patrné na moznosti dostudovat dvouleté

nastavbové studium, které pamétnik vyuzil a ziskal titul inZzenyra.

Manzelé Rejzkovi v rozhovoru popisuji, ze zprvu dochazeli na hodiny nabozenstvi
na faru, posléze vSak byla vyuka nabozenstvi zakézana. Pani Bohuslava navstévovala
srodi¢i pravidelné ned€lni kézani. Ani ona si neni védoma, Ze by jeji nébozenské
presvédceni nékdy znacilo veEtsi potize. Pan Karel si nicméné vzpomnél, Ze informace o jeho
nabozenském vyznani se objevila v jeho posudku. Uvadi to také jako diivod, pro¢ mu nebylo
udéleno povoleni Gcasti na amatérském zahranicnim raddiovém vysildni. Povoleni nebylo
vystaveno i navzdory faktu, Ze rodi¢e pamétnika byli éleny KSC a jeho dédecek byl dokonce
¢lenem meéstského vyboru. Pamétnici také podotkli, ze prestoze nabozenska vira nebyla ze

strany KSC podporovana, mnozi jeji vy3e postaveni ¢lenové méli kiestansky pohieb.

6. Didakticky material

V ramci vlastniho projektu praktické ¢asti byl vytvofen vyukovy materidl, ktery
pracuje s rodinnou paméti pamétnika i zakd. Podklady pro tvorbu materialu ziskala autorka
prostiednictvim metody oral history. Rozhovor byl veden s pamétnikem politickych represi
Z obdobi 50. let minulého stoleti, dale pak s manzelskym parem hovoficim o Skolstvi,
propagandé a nabozenstvi v 50. letech a s jejich dcerou, ktera popisovala zivot v posledni

dekadé komunistické vlady a srovnala jej s dnesni dobou.

Prvni pamétnik, pan Jindfich, popsal udalosti spojené s tfidnim ptvodem svych
pfedkli. Konkrétn€ zminil domaci prohlidky praktikované pfisluSniky StB, omezeni
podnikani, zneptijemnovani podnikéani (zakaz dodavky piva do hotelu a restaurace), nepiijeti
ke studiu, a omezeni nabozenské svobody. Pamétnik hovofil také o osudech ¢lent své
rodiny, zminil tragicky osud otce, odvazné chovani matky, kterd se rozhodla zvratit
rozhodnuti rezimu, a problematicky vztah s bratrem. Dotkl se rovnéz historie mésta Mostu.

Obecné popisoval svij kariérni postup.

Dalsimi pamétniky jsou manzelé Karel a Bohuslava Rejzkovi, ktefi popisovali
predevsim sva Skolni 1éta. Dotkli se propagandy ve Skolach, kddrovych posudki a vztahti se
Sovétskym svazem. Manzelé Rejzkovi jsou protestantského vyznani, hlasi se k Cirkvi

bratrské. B€hem rozhovoru mluvili rovnéz o ndbozenskych pomérech ve vychodoceském
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mésté¢ Dobruska v dobé komunistické éry. Poslednim pamétnikem je jejich dcera Libuska.
Kratky rozhovor s Libuskou zahrnoval pfedev§im obdobi jejiho détstvi. Konkrétné dobu,
kterou travila u prarodict ve Starkové. Vypravéla o svém dédeckovi, o jeho préci, o

potravinach a pokrmech, kter¢ jeji babicka chystala.

Rozhovory byly vedeny dle zasad a metodologie oralné-historického vyzkumu.'8*

Pamétnici byli pfedem informovani a souhlasili s poskytnutim rozhovoru. Obdrzeli také
okruh témat, kterymi se chtéla autorka zabyvat. Komunikace probihala prostiednictvim e-
mailu nebo rodinnych pfislusnikti. Vnucka pana Jindficha byla ostatné ptitomna po celou
dobu rozhovoru a pokladala doplnujici otazky. Vysledkem jsou audionahravky ptepsané do

textové podoby.

Vystupem praktické ¢asti je soubor didaktickych materiall, ktery zahrnuje celkem 5
samostatnych celkd. Jednd se o tfi kompletni pfipravy vyuCovacich hodin, jeden
dvouhodinovy materidl a jednu dil¢i aktivitu. Materialy jsou zaméfeny pfedevsim na obdobi
50. let minulého stoleti. Zahrnuji témata hospodaistvi, politika, kazdodennost, Skolstvi,
propaganda a filmografie 50. let. Kazdy material obsahuje i praci s rodinnou paméti zakd,
ktera vytvaii ptresah mimo Skolni vyuku. Soubor materiali si klade za cil nejen ptiblizit
situaci 50. let v Ceskoslovensku, ale také prohloubit znalosti ikt o své roding a propojit je

s vyukou. Audionahravky jsou zprostfedkovany pomoci QR kédi. 8

184 Zasady popsany v kapitole Etické zasady ordinéhistorického vyzkumu.
18 QR kody byly vytvoreny prostiednictvim generatoru dostupného z: https://me-gr.com/qr-code-generator.
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6.1. Didakticky material ¢. 1 Rodinny hotel
Metodicky list:

Anotace:

Didakticky material se vénuje problematice nezadouciho tfidniho pivodu v 50.
letech 20. stoleti a s nim spojenych utrap. Zaci sleduji ptibéh rodiny majitele hotelu ve
vychodocCeském meésté. Plnénim tkoll odhaluji problémy, které rodinu postihuji kvali
nevyhovujicimu statusu pro nové nastolenou komunistickou politiku. Zaci pracuji
s autentickymi materialy. P¥ib&h je zalozen na osudech skute¢né rodiny. Zaci pracuji
v celkem péti skupindch, diraz je kladen na spolupraci a GspéSnou komunikaci pfi plnéni
ukoll. Pied zacatkem vyuky je vhodné uzpusobit tfidu — tzn. pfisunout lavice k sob¢, aby se
skupiné snaz pracovalo, a vytvofit tim v Cele tfidy volny prostor pro predvadéni scének.
Didakticky material obsahuje pracovni list a potfebné piilohy k celkem sedmi ukolim.
Ptesah mimo vyuku je schovan v poslednim tkolu, ktery Zaky pobizi k prozkouméani vlastni
rodinné paméti. Konkrétné je cileny na zmapovani pohybu rodiny v minulosti a
pribuzenskych vztahd. Soucasti je rovnéz prace s vypocetni technikou. K naskenovani QR

kodu se zvukovou nahravkou je zapotiebi tablet ¢i mobilni telefon s pfistupem k internetu.
Kli¢ova slova: komunismus, 50. 1éta, znarodnéni, StB., monopol

Komplexni cile:

74k ustné shrne politickou a ekonomickou situaci po nastupu komunismu v CSR.
74k uvede nékteré rezimu nevyhovujici skupiny obyvatel.

74k popise své emoce.

74k pracuje ve skuping.

Ocekavané vystupy:

Zak vysvétli pojmy znarodnéni a kolektivizace.

74k jmenuje mozné zpuisoby perzekuce nezadoucich skupin obyvatel.

74k popise dobovou fotografii.

7.4k porovna Zivotni iroven obyvatel v dobé komunismu a nyni.

74k uvede rozdily v otazce svobody v dobé komunismu a nyni.

Kli¢ové kompetence: K feseni problému, komunikativni, socialni a personalni, ob¢anska
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Vékova skupina: 9. ro¢nik ZS (piipadné 4. roénik SS)
Organizace pracovni ¢innosti:

Zaci jsou rozdéleni do 5 skupin. Pracuji samostatné v lavicich (2 k sob€ srazené lavice) ve

tfid¢. Organizace ¢innosti béhem jednotlivych aktivit viz ,,popis aktivit.
Casova dotace: 45 minut (jedna vyucovaci hodina)

Pomuiicky: psaci potfeby, pracovni list, vytistény (popiipadé zalaminovany) doprovodny

material (viz pfilohy k tisku), tablet/ telefon s ptipojenim k internetu

Popis aktivit:
1) Prirad’te k sobé spravné pojmy a definice a ziskejte nazev mésta.

Kazda skupina (celkem 5 skupin) ma k dispozici (nerozstiihany) prvni sloupec s Cisly,
Kk tomu obdrzi rozstiihany druhy sloupec s pismeny. Spravnym pfifazenim pojmu k definici
zaci ziskaji ndzev mésta, ve kterém se piibéh odehrava. Po dokonceni se skupina ptihlasi a
ucitel zkontroluje spravnost feSeni. Kazdy zak ma vlastni list se zadanim (list je potieba

natisknout oboustranné — z jedné strany zadani, z druh€ strany mapa).
Cas: 5-7 minut

Material: karty s pojmy a definicemi

2) Vyndejte obsah obalky a urcete okolnosti, rok a misto porizeni.

Po individualni kontrole feSeni ptfedchoziho ukolu pteda ucitel skupinam obalky, ve kterych
zaci naleznou fotografie a uryvek zéapisu zdeniku (oboji lze zalaminovat). Pomoci
ptilozenych pramenti Zaci ur¢i okolnosti, rok a misto pofizeni. Informace si zapisi na druhou
stranu zadani. Zaroveil na ¢asovou osu a mapu zanesou udaje, které odvodili z materialt.

Obalka obsahuje rovnéz soucast ukolu €. 3 (véty).
Cas: 10 minut

Material: obalka s fotografiemi, denikovym zapisem a list s vétami (k ukolu ¢. 3)
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3) Vylosujte si vétu a pokuste se ji pantomimicky ztvarnit. Zbytek tridy hada, o kterou

vétu jde.

Zéci ve skupinach sehraji podle zadani pantomimickou scénku. Cislo zadani si vylosuji,
zaroven maji vSechny véty pred sebou (dostali je béhem piedchozi aktivity v obalce).
Vsechny scénky se tykaji odchodu pamétnikovy rodiny z Mostu do Ceské Skalice. Skupiny
predvadgji své scénky v libovolném pofadi. Ukolem 4kt je uréit, ktera véta je predvadéna.

Nasledn¢ opét zapisi tidaje do mapy/ Casové osy.

Cas: 10 minut

Material: list s vétami

4) Splnénim predchoziho tikolu ziskate instrukci €. 4.

Po splnéni ptredchoziho ukolu obdrzi kazda skupina dal$i obélku s instrukcemi. Obalka
obsahuje vzor jidelniho menu z restaurace U Rotrti. Ukolem 24k je vytvofit dobové menu.
Kazd4 skupina vytvaii menu pro jeden den v pracovnim tydnu. Z menu ziskaji dalsi

letopocet do ¢asové osy. Skupiny predstavi své menu.
Cas: 10 minut

Material: menu

5) naskenujte QR kdd a poslechnéte si nahravku

Ve spodni ¢asti zadani je umistén QR kod s uryvkem nahravky z rozhovoru s pamétnikem.
Pamétnik mluvi o osudu rodinného hotelu v 50. letech. Zminiuje prvni restrikce, omezeni

dodavky piva do restaurace, cestu matky na ministerstvo a znarodnéni hotelu.
Cas: 4 minuty

Pomticky: tablet / telefon k naskenovéani QR kodu a prehrani zvukové nahravky
6) Diskutujme!

Zaci vyslechli uryvek nahravky rozhovoru s pamétnikem, ziskané idaje zanesou na ¢asovou
osu a mapu. Jejich ukolem je nyni shrnout osud rodiny od konce valky, ptes komunisticky
prevrat az ke znarodnéni rodinného podniku. Ke shrnuti vyuziji mapu a ¢asovou osu, na
které béhem hodiny zanaSeli informace. Nasledné se Zaci polemizuji, co bylo s hotelem dal

a zda se roding po padu rezimu vratil.
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Mozné otazky k diskuzi:

Jaky mate z nahravky pocit, jak na vas hlas pamétnika pusobil?

Proc se pamétnikova rodina komunistiim nelibila? Co a s jakym cilem jim provadeli?
Jak podle vas probihaly zminéné domovni prohlidky?

Co je to monopol? Jak pamétnikova matka vyresila preruseni dodavky piva?

Jak snasel osud rodiny pamétnikiv otec?

Jak byste se zachovali vy? Odevzdali byste majetek anebo byste radéji snaseli utrapy

rezimu?
Jak podle vas dopadl rodinny hotel? Vratil se nekdy pitvodnim majitelum? Co je s nim dnes?

Na zavér aktivity je mozné piehrat Zakiim posledni pamétnikova E - = E
slova z rozhovoru tykajici se hotelu po padu rezimu. Ukazka trva

pouze 8 vtetin a obsahuje vétu: ,,V roce 92 nam to vratili, dodneska i

[m]x

7) Zeptejte se na osud vasi rodiny. Na slepou mapu z druhé strany zaneste cestu vasi

tam restaurace je, ale nic moc*

rodiny. Odkud pochazite, kam se vasi predci odstéhovali, kam jste se vy prestéhovali?

Piesah mimo $kolu. Ukolem Z&kii je prozkoumat rodinnou pamét’ vlastni rodiny a na mapé
CSR znazornit piivod rodiny. Zici rozhovorem s rodinnymi piislusniky zjisti, kde
v minulosti jejich rodina pobyvala, kam se pfestéhovala a na jakych mistech pobyva dnes.

Zaroven si vytvoti prehled pfibuzenskych vztaht.
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Na ¢asovou osu a mapu postupné zaneste data ziskana v prib&hu hodiny. %

1) Ptifad’te k sob¢ spravné pojmy a definice a ziskejte nazev mésta. %

2) Vyndejte obsah obalky a urcete okolnosti, rok a misto pofizeni. |z|

3) Vylosujte si vétu a pokuste se ji pantomimicky ztvarnit. Zbytek tfidy hada, o kterou vétu
jde. -83
4) Splnénim piedchoziho tikolu ziskate instrukci €. 4. J E

5) naskenujte QR kod a poslechnéte si nahravku. <|))

6) Diskutujme! '))

7) Zeptejte se na osud vasi rodiny. Na slepou mapu z druhé strany zaneste cestu vasi rodiny.

Odkud pochazite, kam se vasi piedci odstéhovali, kam jste se vy presté¢hovali? /ﬁ\
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Prilohy k tisku:

1) Prirad’te k sobé spravné pojmy a definice a ziskejte nazev mésta.

Komunisticka strana e | kse
Ceskoslovenska

preména soukromého zemédélstvi

2 na kolektivni v ramci ideje S KOLEKTIVIZACE
spole¢ného vlastnictvi

ptislusnik Statni bezpecnosti

2 (politicka policie a zpravodajska KA | ESTEBAK
sluzba)
jednotné zemédélské druzstvo,

4 | které sdruzovalo velké orné SK | JZD
plochy

ptevod soukromého majetku do

> vefejného (statniho) A | ZNARODNENI

vysadni pravo (napf. na vyrobu,
6 . . LI | MONOPOL
dodavku, prode;, ...)

Navréceni znarodnéného majetku

7 . o , i 1o CE | RESTITUCE
jeho piivodnim majitelim

2) Vyndejte obsah obalky a urcete okolnosti, rok a misto porizeni.

»Vilka skoncila! SkutecCné je to tak, vilka skoncila. Nackové skondili, tak jsme slavili.
Byly to vskutku bujaré oslavy. Jako by se na chvili zapomnélo, co vSechno jest zniceno,
kolik lidi uz se z vilky nevrati. Zpivaly se pisné, tancilo se a pilo. MuZové se previékli do
kostymii, Zeny na sobé mély kroje. Priivod se tahl po celém okoli mésta. To byla krdsa!

Tata oteviel sal a naléval pivo. VSichni véii v lepSi zitiky, i ja. I ja mam nadéji, Ze nyni uz

bude lépe. A Zije svoboda!“
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Obrazky ¢. 1,2,3,4

Oslavy konce druhé

svétové valky

Obrazek ¢. 4

Obrazek ¢. 5
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3) Vylosujte si vétu a pokuste se ji pantomimicky ztvarnit. Zbytek tridy hada, o kterou
vétu jde.

1 »Pred valkou moje rodina viastnila hotel v Mostu.*

2 »V Mosté jsme poradali rizné plesy.*

3 ,,Z Mostu jsme odesli do Ceské Skalice a tam jsme koupili hotel
4 »Nabizeli jsme ubytovani, a stravovani v restauraci.*

5 nwDarilo se nam, vydeélavali jsme spoustu penéz.*

4) Splnénim predchoziho ukolu ziskate instrukei €. 4.

HOSTINEC U ROTRU

Pondeli 16.4. 1951

HOSTINEC U ROTRU

Utery 14.4. 1951

Kes
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HOSTINEC U ROTRU

Streda 18.4. 1951

3

HOSTINEC U ROTRU

Ctvrtek 19.4. 1951

Kca

HOSTINEC U ROTRU

Patek 20.4. 1951

&




6.2. Didakticky material ¢&. 2 Skolstvi v 50. letech
Metodicky list:

Anotace:

Didakticky materidl se vénuje problematice socialistického Skolstvi a vlivu
propagandy na vyuku i zaky samotné. Zatazena je rovnéz problematika perzekuci pro rezim
nepohodInych obc¢anti. Material si klade za cil pfiblizit zakim Zzivot v socialistické Skole.
Zaci pracuji se zvukovymi nahravkami z rozhovoru s pamétniky, dobovym materialem a
videoukazkou ze seridlu My vsichni skolou povinni, ktery je dostupny na webu CT. Material
vede zaky ke kritickému mysleni. Zaci pracuji véts§inu hodiny ve skupinach, nicméng
skupiny si navzijem sdileji své poznatky, coz vede zdky k diskuzi. Pfesah mimo Skolni
vyuku tvoii zadani posledni aktivitu, ktera vede zaky ke komunikaci s rodinou. Cilem je

uskutecnit diskuzi mezi zakem a jeho star§imi pfibuznymi.
Kli¢ova slova: komunismus, socialismus, Skolstvi, propaganda, ideologie, nasténka
Komplexni cile:

74k vymezi ulohu propagandy v komunistickém kolstvi.

74k objasni vztah mezi politikou a §kolstvim v éfe komunismu.
Z4k pracuje ve skupiné s fotografiemi a dobovym materialem.
Ocekavané vystupy:

74k porovna své moznosti studia nyni s obdobim komunismu.
7.4k porovna podobu dnesnich t¥id s témi v éfe komunismu.

74k popise dobovou fotografii.

74k porovna podobu dnesnich nastének s témi v éfe socialismu.
74k vymezi funkci dnesnich nastének a socialistickych nastének.
74k jmenuje projevy propagandy v oblasti $kolstvi.

Klicové kompetence: Kk feseni problémt, komunikativni, socialni a personalni, obc¢anska,

k udeni

Vékova skupina: 9. roénik ZS (piipadné 4. ro¢nik SS)
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Organizace pracovni ¢innosti:

Zaci jsou rozdé€leni do pocetné vyrovnanych skupin (podle poctu zakl). Cervené oznacené

aktivity v tabulce ptedstavuji spole¢nou praci. Ttida pracuje spole¢né. Modfe vyznacené

faze znaci skupinovou praci. Zaci pracuji ve skupinach, své poznamky zapisuji do sesitu.

Zelené vyznacena Cast predstavuje mimoskolni ¢ast, kterou zaci realizuji ve svych rodinach.

Po skonceni kazd¢ faze skupinové prace nasleduje vzdy spolecna diskuze, kdy kazda skupina

predstavi své ndpady, zbytek tifidy ma moznost reagovat.

Casova dotace: 45 minut (jedna vyudovaci hodina)

Pomiicky: psaci potieby, vytistény (popiipadé zalaminovany) doprovodny material (viz

ptilohy), PC s projektorem

Instrukce Material Pokyny/ Otazky pro studenty
https://www.ceskatele
vize.cz/porady/898741
) ‘ -my‘-vs'ichni-skolou- Kde se scéna odehrala?

zhlednvouvt video povinni/28335095074 V jakém obdobi?

(spolecné) 0001/ g Ve .
M—y SSichni Skolou O Cem se aktéri bavili?
povinni, epizoda 1, ¢as
23:08-23:40

po zhlédnuti videa

porovnat dnesni a
socialistickou tfidu

porovnani nastének
(skupiny)

poslech rozhovoru s
pamétnikem

dobové fotografie
nastének

nahravka rozhovoru
(QR kod 1)

70

Jaké je téma dneSni hodiny?
(socialisticke Skolstvi)

Jak vypadala tfida?

Porovnejte s vasi soucasnou tfidou.

Jak se lisi socialisticka nasténka od té
dnesni?

Co na nich najdeme?

Pamétnici hovori o 50. letech, video o

70., vidite z4sadni rozdil v podobé
nastének?

Jaky material z nastének zminuji
pamétnici?

Jmenujte dalsi udélosti, které se mohly
do tvorby nasténky promitnout.

K ¢emu nasténky slouzily?

K é¢emu slouzi dnes?


https://www.ceskatelevize.cz/porady/898741-my-vsichni-skolou-povinni/283350950740001/
https://www.ceskatelevize.cz/porady/898741-my-vsichni-skolou-povinni/283350950740001/
https://www.ceskatelevize.cz/porady/898741-my-vsichni-skolou-povinni/283350950740001/
https://www.ceskatelevize.cz/porady/898741-my-vsichni-skolou-povinni/283350950740001/
https://www.ceskatelevize.cz/porady/898741-my-vsichni-skolou-povinni/283350950740001/

diskuze

poslech rozhovoru s
pamétnikem

promitnout
vyrozumeéni o nepfijeti
na SS

tvorba modelu
nasténky rodiclti/
prarodicl/ ptibuznych
zaki

(mimoskolni aktivita)

Prilohy:

nahravka rozhovoru
(QR kod 2)

kopie vyrozuméni o
nepiijeti na SS

prazdna Ctvrtka A4

Promitla se ideologie a propaganda i
do dalSich skolnich zalezitosti?

Do kterych?

Které dalsi predméty byly zasazeny
socialistickou ideologii a jak?

Jaka panovala situace na stfednich
Skolach?

Kazdy mohl studovat SS ¢ SOS?

Z jakého divodu nebyl doty¢ny pfijat
na SS?

Jaké dalsi divody mohly vést

k nepfijeti?

Zeptejte se rodicl/ prarodici/ dalsich
ptibuznych na jejich skolni dochazku.
Zazili v dobé¢ socialismu néjaké
omezeni ve Skole?

Pamatuji si na své nasténky.
Porovnejte je s témi dneSnimi.

Jaky byl jejich oblibeny pfedmét a
jaky je ten vas?

Vzpomenou si jeSté na jméno tiidniho

ucitele?

Vytvoite podle vypravéni piibuznych
model nasténky z obdobi jejich studia.

QR kod 1 — nasténky
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Obrazek ¢. 1 Vyrozuméni o nepfijeti na stfedni Skolu




Obrazek €. 2 Socialisticka nasténka ¢. 1.

Obrazek ¢. 3 Socialisticka nasténka ¢. 2.




Reflexe:

Material byl vyuzit ve vyuce déjepisu 9. ro¢niku v utery 5. 12. 2023. Ve tiid¢ bylo
pritomno 20 zakl z celkového poctu 26 zakl. Jednalo se o posledni Sestou hodinu (12:45 —
13:30), Zaci po hodiné odchazi na ob&d. Zaci byvaji posledni hodinu pomérné
nekoncentrovani, je proto nutné zarazovat do vyuky vice oddechovych aktivit. Pied
déjepisem ma 9. A hodinu ceského jazyka, kterou v nasledné sebereflexi uvedli jako

vycerpavajici.

Vzhledem k organiza¢nim zalezitostem, které bylo nutné v uvodu vytesit zacala
realizace didaktického materidlu zhruba 10 minut po zacatku hodiny. CoZ byl i1 jeden
z divodtl, pro¢ ¢asové rozvrzeni nevyslo podle planu. Uvodni aktivitu Zaci hodnotili kladng.
Serial My vsichni $kolou povinni znali pouze dva Zaci z dvaceti. Zaci okamzité odvodili
téma hodiny — Skolstvi v komunismu, z mé strany bylo potieba doplnit ¢asové rozmezi 50.
let. Prace ve skupinach probihala bez kdzenskych obtizi, které jsou v této tfid€ velmi bézné.
Prace tak nebyla naruSovana nezadoucim chovanim. Sebereflexe ukazala, ze komparace
tehdejsi a dnesni tfidy zaky zaujala. Vzhledem k zajimavé diskuzi jsem této fazi vénovala
vice ¢asu, nez bylo pivodné planovano. Nasledna skupinova prace zamétena na roli a
podobu dnes$nich a komunistickych nastének doplnénd o zvukovou nahrdvku opét
povzbudila diskuzi o propagandé ve 8kolach. Zaci se pfirozené odklonili od $kolniho
prostiedi a diskutovali rovnéz o propagandé mimo tfidu. Zminovali naptiklad propagandu
v ramci politickych kampani a ekologickych snah o zlepSeni klimatu planety. JelikoZ jsem
nechala zaky diskutovat, odchylila jsem se od ¢asového harmonogramu, na posledni ¢ast
zaméfenou na moznosti studia na stiednich §kolach. Zaci spoleéné analyzovali dobovy
material — vyrozuméni o nepfijeti na SS. Nasledna diskuze jiz z Gasovych diivodil nebyla
mozna. Reflexe probé&hla dalsi hodinu ve ¢tvrtek 7. 12. 2023 po prezentaci vysledkl zadani

doméci prace.

Reflexe ukazala, ze se Zakim téma hodiny libilo, byli diky tomu vtazeni do vyuky a
aktivné se podileli na jejim prabéhu. Jako pozitivni hodnoti audiovizualni materialy,
zejména praci s ufednim dokumentem. Dale ocenili fakt, Ze jsem nechala probihat diskuzi a
neukoncila ji kvili ¢asovému harmonogramu. Diskuzi povazuji za nejvice pfinosnou cast.
Spoleéné s zaky jsme diskutovali moznosti realizace materialu. VétSina z dotazovanych by
didakticky material rozdélila do dvou hodin. Prvni hodina by byla zaméfena na podobu tiid,
nasténky a propagandu, druha hodina by se soustfedila na moznosti studia a divody pro

nepiijeti na SS a VS. Posledni ¢ast aktivity jsem zadala jako dobrovolnou. Zavéreénou
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aktivitu realizovanou v rodinach zaka neodevzdaly v terminu vSechny skupiny. Bohuzel
vétsina zaki z této tiidy pochdzi z rodin, které zaky Vv jejich edukacnim procesu nepodporuji.
Témto zadkim neni doma vénovana velkd pozornost, nejsou vedeni k zodpovédnosti,
Kk pInéni svych skolnich povinnosti, jejich vychova je v mnoha pfipadech zanedbavana. Tito
zaci domaéci praci neodevzdali. DalSim divodem pro zadani aktivity jako dobrovolné byl
fakt, ze zaci nemusi mit pfistup k nékomu, kdo by se s nimi ochotné¢ o své vzpominky

podélil.
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6.3. Didakticky material ¢. 3 BéZny Zivot v kKomunismu
Metodicky list:

Anotace:

Didakticky materidl se zaméfuje na bézny zivot obfanii za minulého rezimu, na
dgjiny kazdodennosti. Zaci ve svém volném ¢ase (resp. doma) projdou rodinné album,
nejlépe za pritomnosti rodinnych ptislusnika, kteti jim k fotografiim poskytnou komentar.
Predpokladem je, ze zaci projdou i fotografie z pozdéjsi doby. Do $koly pak ptinesou
fotografie zachycujici bézny chod Zivota (narozeninové oslavy, zabijacky, rodinné seslosti,
svatby, fotografie nemovitosti, interiéru atd.) z doby pied rokem 1989. Na jejich zakladé
vytvoii spoleéné na tabuli myslenkovou mapu — Zivot za komunismu. Déle je zakim
prehrana zvukova nahravka pojednavajici o stravovani a nedostatku zbozi v éfe komunismu.
Na zéklad¢ predchozi vyuky, fotografii a zvukové nahravky pak zaci na ¢asovou osu zakresli

graf Zivotni pohody a tirovné¢ ¢eskoslovenskych obcanli v rozmezi let 1950-19809.
Kli¢ova slova: komunismus, rodinné fotografie, nedostatkové zbozi

Komplexni cile:

74k vysvétli pFiciny nedostatku nékterého zbozi v dobé komunismu.

7.4k porovna b&zny Zivot nyni a v dobé komunismu.

74k akceptuje nazor druhého a s ohledem na to argumentuje a diskutuje
Ocekavané vystupy:

Z.ak popise fotografii.

74k na zékladé fotografii porovna Zivot béznych obganti nyni a v dob& komunismu.
7.4k porovna vybranou udalost zachycenou na fotografiich réiznych rodin.

74k jmenuje piileZitosti, pfi kterych se schazi rodina dnes.

74k jmenuje piileZitosti, pfi kterych se schizela rodina v dobé komunismu.

74k uvede piiklady zboZi, které bylo v dob& komunistické nedostatkové.

Kli¢ové kompetence: komunikativni, socidlni a personalni, obcanska

Vékova skupina: 9. roénik ZS (piipadné 4. ro¢nik SS)

Pomiicky: elektronické zatizeni obsahujici ¢tecku QR kodu (tablet, telefon, ...)
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Organizace pracovni ¢innosti a popis aktivit:
1) Zadani.

Zaktm je promitnut znamy meme ptajici se na jejich rodinné alba (viz piilohy, obrazek ¢&.

1). Zadani probéhne v hoding, ktera predchazi pouziti tohoto didaktického materialu.
2) Sbér materialu.

Zéci si doma prohlédnou rodinné album a vyberu z ného fotografie, které zachycuji b&zny
chod zivota. Soustfedi se na rodinné oslavy, seSlosti, zabijacky, fotografie zachycujici
obytné prostory, zahrady, hrac¢ky, vybaveni domdacnosti, obleCeni. Nejlépe za dohledu
starSich rodinnych ptislusnikt, kteti jim k fotografiim poskytnou blizsi informace. Pokud
maji takové fotografie k dispozici, vyberou Zaci fotografie zvlast' z 50., 60., 70., a 80. let

minulého stoleti. Fotografie z pozd¢jsi doby mohou slouzit pro Sir$i uhel pohledu.
3) MySlenkova mapa.

Warm-upova aktivita na za¢atek hodiny poslouzi k navozeni tématu hodiny. Zaci na tabuli

zapi$i pojmy, které je napadnou, kdyz se fekne ,,zivot v komunismu*.
4) Analyza fotografii.

Zéci ve skupinach cca po péti (zalezi na poétu zak ve t¥id€) analyzuji fotografie, které

pfinesli.

5) Diskuze.

Skupiny si navzajem sd¢€li své poznatky.

6) Zvukova nahravka rozhovoru s pamétnikem.

Zaci vyslechnou zvukovou nahravku, na které pamétnice popisu, jaka jidla doma vafili a
jaké potraviny byly v t€¢ dobé bézné a které chybely (QR kod s nahravkou viz ptiloha 2).

Nasledn¢ zaci jmenuji dalsi zbozi, kterého v komunistické éfe nebylo dostatek.
7) Casova osa.
Kazda skupina navrhne model zivotni urovné v jednotlivych desetiletich druhé poloviny 20.

stoleti.

77



Prilohy:

Ptiloha ¢. 1: meme Mate doma album?

Ptiloha €. 2: QR kod s nahravkou vypovédi pamétnice
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6.4. Didakticky material ¢. 4 Rodinnd kronika
Metodicky list:

Anotace:

Zaci provedou se svymi piedky rozhovor metodou oral history a na jeho zékladé

vytvoii prostiednictvim webové aplikace https://bookcreator.com/ kroniku vlastni rodiny.

Zaméii se predevsim na starsi generace (prarodiée, pra-prarodiée, ...). Zaci mohou vytvofit
obecnou kroniku historie rodiny, anebo lze zakim zadat téma. NiZze pfilozené zadani se
zaméfuje na komunistické skolstvi. Aplikace umoziuje vlozit do kroniky fotografie, text a
grafické Upravy. Online kroniku lze nésledn& vytisknout, promitnout ¢i v hodiné vyuZit
nastroj ,,Cteni*. Nastroj ¢teni umoziuje promitnuti kroniky a automatické precteni zapisku.
Zaci doplni prezentaci o vlastni komentét. Didakticky material rozviji mimo jiné digitalni
kompetenci. K praci je potieba piipojeni k internetu a telefon/ tablet ¢i notebook. Je nutné

se bezplatné zaregistrovat.
Klic¢ova slova: oral history, komunismus, kronika
Komplexni cile:

74k se seznami se zasadami oralné-historického rozhovoru a aplikuje je pfi rozhovoru s

pamétnikem.

74k akceptuje nazory pamétnika.

Ocekavané vystupy:

74k vytvoti kroniku své rodiny.

Zak uvede rysy komunistického kolstvi.

74k objasni problematiku komunistické propagandy ve $kolach.

74k porovna soucasné a komunistické $kolstvi.

Klicové kompetence: komunikativni, socialni a persondlni, obcanska, digitalni

Vékova skupina: 9. roénik ZS (piipadné 4. roénik SS)
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Zadani:

Zeptejte se piibuznych na jejich studia v komunistickém Ceskoslovensku. Pied rozhovorem
si pfipravte osnovu, body, otazky, na které byste se radi zeptali. Ptiprava je zaklad! Béhem
rozhovoru si délejte poznamky, mizete si jej i nahrat. Na zakladé rozhovoru vytvoite online

rodinnou kroniku, kterou doplnite o obrazky a fotografie.
1) osnova rozhovoru

2) nahravka

3) analyza, vybér informaci

4) vybér fotografii

5) kronika

@& bookcreator.com

Zeptejte se ptibuznych na jejich studia v komunistickém Ceskoslovensku. Pfed rozhovorem
si pfipravte osnovu, body, otazky, na které byste se radi zeptali. Ptiprava je zaklad! B&éhem
rozhovoru si délejte poznamky, mtizete si jej i nahrat. Na zaklad¢ rozhovoru vytvoite online

rodinnou kroniku, kterou doplnite o obrazky a fotografie.
1) osnova rozhovoru

2) nahravka

3) analyza, vybér informaci

4) vybér fotografii

5) kronika

@ bookcreator.com
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6.5. Didakticky material ¢. 5 Film v 50. letech
Metodicky list

Anotace:

Aktivita zapada do tématu Zivot v socialismu. Klade si za cil piiblizit zakam jednu
z forem zabavy v50. letech — film. Zaci nejprve ve skupinich vytvoii seznam
¢eskoslovenskych a zahrani¢nich filmt nato¢enych béhem 50. let. Ve dvojicich si vyberou
jeden film a zhlédnou jej. Spolené pak vytvoii recenzi. Zaci se doma prarodiéti (popf.
rodici) zeptaji na filmy, na které chodili do kina oni. Kazda dvojice piedstavi tfid€ svij film
a zhodnoti jej (zaci mohou pouZit k prezentaci filmu aplikaci PowerPoint). Zakam je
nasledné piehran Gryvek zrozhovoru s pamétnici, ktera vypravi o svém dédeckovi, jenz
pracoval jako promitac v kin€. Didakticky material rozsituje povédomi o ¢eskoslovenskeé i
svétové kinematografii a o formé zabavy v minulém rezimu. Didakticky material je tfeba
rozdélit do dvou hodin. Prvni hodinu obdrZi zaci zadani a vytvoii seznamy filmi. V dalsi

hodiné z4ci prezentuji zhlédnuté filmy.

Klic¢ova slova: komunismus, propaganda, 50. 1éta, ¢eskoslovensky film

Komplexni cile:

74k komparuje podobu &eskoslovenského a sou¢asného eského filmu z hlediska Zanru.
74k uvede nékteré formy zabavy v dobé komunismu.

74k vliv propagandy dnes a v obdobi komunismu.

Ocekavané vystupy:

74k jmenuje oblibené zanry a motivy Geskoslovenské a zahraniéni kinematografie v obdobi

50. let 20. stol.

74k jmenuje pét Eeskoslovenskych a pét zahraniénich filmd natodenych v 50. letech 20. stol.
74k zhlédne film natoéeny v obdobi 50. let 20. stol.

7.4k sepise a prezentuje recenzi zhlédnutého filmu.

Kli¢ové kompetence: komunikativni, socialni a personalni, ob¢anska, digitalni

Vékova skupina: 9. roénik ZS (piipadné 4. roénik SS)

Pomiicky: pracovni list (viz nize), psaci potieby, elektronické zafizeni (tablet, telefon, ...)
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Casova dotace: 30 minut + 45 minut
Organizace pracovni ¢innosti a popis prace:

Zéci jsou rozdéleni do skupin podle podtu zakd ve t¥idé (max. 6 zakd/ skupina). Skupiny
budou déle rozdé€leny do dvojic (poptipadé trojic, pokud bude lichy pocet zakt). Kazdy zak

obdrzi vlastni zadani (viz ptilohy).

1. DEN

1) Skupinova prace — seznam filmu.

Kazda skupina vytvofi seznam minimalné 5 ¢eskoslovenskych a 5 zahrani¢nich film, které
byly natoc¢eny v 50. letech. Kazda skupina zapiSe své filmy na tabuli (do jednoho sloupce
¢eskoslovenské filmy a do druhého sloupce zahrani¢ni). Nasledné si kazda dvojice vybere
jeden film, na ktery se (doma) podiva. Zadna dvojice by, pokud moZno, neméla mit stejny

film.
2) samostatna prace — zhlédnuti filmu, recenze a rozhovor s pribuznym.

Zéci zhlédnou vybrané filmy a spoleéné vytvoii recenzi. Recenze by méla obsahovat struény
popis d¢je a zhodnoceni celého dila. Posledni ¢ast bude tvofit doporuceni ostatnim (zda by
z4ci film doporuéili spoluzakiim). Zaci rovnéz provedou rozhovor s piibuznymi, ktefi zazili
minuly reZzim. Ptaji se, zda si pfibuzny pamatuje filmy svého détstvi, filmy, které vidél

v kiné, jak kino vypadalo, zda si vybavi herce, které filmy se jim libi z novodobé tvorby, ...

2. DEN

1) Prezentace zhlédnutych filmi + shrnuti rozhovoru s pribuznym.

Dvojice postupné prezentuji recenze filmi, které zhlédli, véetné zavérecného doporuceni.
Nésledné shrnou rozhovor s pfibuznymi — uvedou zjisténé informace, ukazi plakat filmu ¢i

fotografii herce, o kterém ptibuzny mluvil.
2) Uryvek rozhovoru s pamétnici (QR kéd viz p¥ilohy) + diskuze.

Zaci vyslechnou kratky uryvek z rozhovoru s pamétnici, jejiz déda pracoval jako promitaé
v king (viz piilohy). Zaci nasledné diskutuji o dal§ich moznych zptisobech, jak travit volny

¢as v obdobi komunismu.
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Pracovni list:

MOVIE NIGHT

1. Vytvorte seznam 5 c¢eskoslovenskych a 5 zahranicénich filmit

natocéenych v 50. letech.

2) Ve dvojici si vyberte film, zhlédnéte jej a sepiste recenzi.

Podivam se na:

3) Mate v rodiné milovniky filmu? Zeptejte se starsich pribuznych....

Jakou pohadku si
z détstvi
pamatujes?

Libi se ti
soucashé
filmy?




Prilohy:

QR kéd obsahujici tryvek rozhovoru s pamétnici o prodeji

listka do kina.
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Zavér

Cilem diplomové prace bylo vytvotit didakticky material, ktery zahrnuje praci
s rodinnou paméti. Vytyceného cile bylo dosazeno. Motivaci byla potieba zatraktivnit vyuku
Skolniho dé&jepisu a propojit vyuku s Zivotem zakt a jejich rodin. Pfestoze existuji organizace
jako je napt. Post Bellum, které nabizeji nékolikahodinové workshopy, jsem piesvédcena,
7e je vmoci uéitel vytvofit si vlastni material, ktery mohou upravovat ve vztahu ke
schopnostem a potifebam jednotlivych tiid a zakd. V ramci diplomové prace vzniklo 5
vyukovych materialéi, z nichz material &. 2 Skolstvi v 50. letech byl realizovan ve vyuce 9.

ro¢niku.

Realizaci materidlu hodnotim pozitivné i ptes to, Ze Casové rozvrzeni nevyslo presné.
Vzhledem k diskuzi, kterou Zaci rozvinuli jsem se rozhodla je nepieruSovat. Zaci se
zamysleli nad vlivem edukac¢niho prostiedi (tfidy) na jejich psychiku, ndzory a vykonnost
béhem hodin. Diskutovali o roli propagandy v komunistickém Skolstvi a podobé dnesni
propagandy na Skolach. Dosli k nazoru, ze zdkladni Skola se nema vyuzivat jako néstroj
politické propagandy, ktera détem vnucuje politicky nazor. Po bliz§im zkoumani tiidy
jmenovali zaci priklady, které ptisobi na jejich dalsi rozhodovani. Zminovali predevsim
pozitivné ladéné citaty, které maji za cil je motivovat. Dale pak také plakaty podporujici
ekologicky zivot. Po ptedchozi zkuSenosti 1ze materidl dale upravit, aby méli Zaci vice
prostoru pro debatu. Jako navrh na upravu uvadim moznost rozdé€lit jej do dvou Casti.
V prvni hodiné by Zaci méli vice prostoru pro diskuzi, komparaci tehdejsi a soucasné ttidy
a tfidni nasténky, a zamySleni nad roli propagandy v 50. letech a dnes. Druha ¢ast by
obsahovala aktivitu zaméfenou na problematiku (ne)piijeti na stfedni a vysoké Skoly
z politickych divodi. Aktivita zahrnuje praci s dobovym dokumentem — vyrozuméni o

nepfijeti na SS.

Zbylé materialy predstavuji vyzvu, kterou planuji realizovat ve druhé poloviné
$kolniho roku.'®® Vlastni projekt tak bude v budoucnu dale rozvijen. Zamérem je zdokonalit
Jiz vytvoreny projekt, na jeho zakladech pokracovat ve vyty€enych cilech, a nabidnout
vyukovy material k dalSimu zpracovani v ramci online dostupnych portalti pro inspiraci
dal$im ugitelim, napf. Metodicky portdl RVP.!8” Dalsi moznost vyuziti miize byt nabidnuti
vysledki oralné-historického vyzkumu organizaci Pamét’ naroda, kterd uchovava vypovéedi

pamétnikd ve svém online dostupném archivu. Jako naslednou praci s tématem navrhuji

186 Témata zpracovand v didaktickych materidlech vyukou spadaji do druhé poloviny $kolniho roku.
187 METODICKY PORTAL RVP.CZ, Metodicky portal RVP.CZ: Materidly do vyuky, dostupné z:

https://dum.rvp.cz/, [cit. 29. 4. 2023].
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komparaci Zivota béznych obcant v 50. a 60. letech minulého stoleti, poptipad¢ srovnani
ryst 50. let s obdobim normalizace. V tomto piipadé by $lo napf. vyuzit vypoveédi pamétnikt
z 50. let a pamétniktl udalosti let 60. Prace se zamétuje predevsim na 50. 1éta. Nejsou zde
vSak obsazena vSechna témata, dale Ize rozvinout napi. déjiny kazdodennosti — zaci mohou
pomoci fotografii zkoumat modu, technicky pokrok, vyvoj dopravy apod. V praci je

nastinéna podoba filmu, zde mtze byt rovnéz zminéna literatura té doby.

Pti tvorbé vyukového materialu se objevily problémy s vlastnim 1 pamétnikovym
zdravim. Z osobnich divodu tedy pamétnik pan Jindfich prerusil spolupraci. Nicméné svolil
dale pouzit jiz ziskané informace, pfedev§im z Gstniho rozhovoru. V navaznosti byly
osloveny dalsi rodiny s zadosti o spolupraci. V ramci projektu byly vyuzity i Gfedni
dokumenty volné¢ dostupné online. Tuto cestu jsem zvolila z praktickych davodu.
Domnivam se, ze v realité ucitelské praxe nemaji ucitelé prili§ Casu navstévovat archivy a

prochazet velké mnozstvi archivalii. Internet je v tomto ohledu prakticky pomocnik.

Didakticky material obsahuje sadu 5 vyukovych material véetné metodickych listi.
Materialy jsou obecné¢ zaméieny na zivot v 50. letech minulého stoleti. Konkrétn¢ zahrnuji
problematiku hospodafstvi, perzekuovanych skupin, skolstvi, propagandy, kazdodennosti a
kinematografie jako zptsobu zabavy v 50. letech. Pfesah mimo $kolni vyuku je obsazen
V praci s rodinnou paméti zédka. Zaci pracuji s dobovymi materialy (fotografie, tifedni
dokumenty), zvukovymi nahravkami rozhovorti s pamétniky a filmy. Duraz je kladen rovnéz
na praci s emocemi zakl. Zaci se pii plnéni tkolt udi spolupraci, argumentaci a schopnosti
respektovat nazory ostatnich v ramci skupiny. Podpoten je rozvoj kreativity. Cilem ukold je
upevnit a prohloubit dosavadni znalosti Zakli o daném tématu, vzbudit zajem o vlastni
rodinnou pamét’ a propojit ji se ziskanymi znalostmi. Ptilohy obsahuji pfepis oralné-
historickych rozhovori s pamétniky a sondu do jejich rodinné paméti provedenou vzdy ve
tfech generacich rodiny.!% Dale pak ukazku tvorby zakovskych memes, ktera dopliiuje

informace z kapitoly Potencial projektové metody pro vyuku déjepisu.

Teoreticka Cast shrnuje dosavadni poznatky v problematice metod oral history a
projektového vyu€ovani. Zpracovany jsou rovnéZ pojmy kolektivni pamét, rodinnd paméet’
a historické védomi. Jsou piedstavena mozné vychodiska pro vyuziti vySe zminéného ve

vyuce dé&jepisu na druhém stupni zakladnich Skol. Struéné nastinény jsou 1 déjiny 50. let

188 Tzn. Pamétnik — jeho potomek — jeho prapotomek.
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minulého stoleti, které jsou vzapéti komparovany s odbornou literaturou predevsim z pera

Karla Kaplana.
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Piiloha ¢. 1: Sonda do pamétnikovy rodinné paméti.

Jméno Jméno Jméno a | Jméno a
Pan Jindfich zam¢stnani zam¢stnani zam¢stnani pra- | zam¢stnani pra-
rodice prarodice prarodice pra-prarodice
Q vV Vv Qv Vv Qv Vv Q X X
Vnucka
3 vV 3 vV 3 VvV Jd XX
Q vV Vv Qv Vv Qv Vv QX X
Dcera
dv v 3V 3V v d X X
VAN VvV Qv V Qv X
Pamétnik
3V 3V 3 VvV 3V
Jméno Jméno aJméno a
Jmeéno a zaméEstnani
Rejzkovi zamé&stnani zamé&stnani zamé&stnani ‘
pra-pra-prarodice
rodice prarodice praprarodice
@ VvV VvV Qv X Qo XX
Vnucka
3 VvV 3 vV J XX 3 XX
VvV Q VvV VvV Q@ XX
Dcera
A% SR I VY d XX
VvV Q VvV VvV Q@ vV X
Pamétnik
3 VY 3 vV J vV IV
VvV Q VvV VvV Q@ vV X
Pamétnice
3 VY 3V 3 VvV 3V X

Pamatujete si na jména a zamé&stnani svych ptedkl po 4. generaci zpét?

Pokud ano: v/

Pokud ne: X

(9 znaci Zenské piedky, & muzské)



Priloha €. 2.: Prepis oralné historického rozhovoru s panem Jindrichem.
Rozhovor prob&hl ve dvou dnech (29. 9. 2022 a 7. 10. 2022) v Ceské Skalici, v obou

ptipadech byla piitomna i pamétnikova vnucka Tereza (v pfepisu jako T).

29. zari 2022

e Dneska mame 29. zati 2022, ja Vam dékuji, ze jste ptfijal mou zadost o rozhovor. Zacali
bychom Vasim kratkym pifedstavenim — jméno, datum a misto narozeni atd.

e Moje jméno je Jindfich B., narodil jsem se 2. listopadu 1941 v nemocnici Nachod, a
z nemocnice jsem byl pfevezen do Ceské Skalice, kde Ziji 80 let

e D¢kuji, navazeme ted’ na Vasi rodinu, Vasi rodice také pochazeji odtud?

e Ne, my rodi¢e pochdzeli — tatinek pochdzel ptivodem z Kladna a matka pochézela
z Mostu a poznali se v Mosté, kde mij otec se svym otcem, tedy mym dédeckem,
provozoval hotely, 3 hotely. Jeden teda po valce a dva pied zapocetim valky. Byl to hotel
Ceské zalozna na Teplické tiidé a potom to byl reprezentaéni dim mésta Mostu tzv.
Hornicky dim. Pfed valkou, kdy tam situace zacinala byt napjatd, byly to Sudety, tak
opustili Most a zakoupili zde v Ceské Skalici byvaly hotel Hronek, tak se jmenoval,
potom byl pfejmenovan na hotel Benda. Bylo to na Husové namésti tady v Ceské Skalici.
Pfisli sem, pokud si vzpominam, byl to asi rok 1936. Ten plvodni hotel z ¢asti
zrekonstruovali a zacali ho provozovat az do roku 1951, kdy zakrocila komunisticka
strana a skoncili.

e Vite, co se stalo s témi hotely v tom Mosté?

e No ty uz nejsou. Vladnouci komunistickd strana celé historické kralovské mésto Most
nechala zbourat za u¢elem vytéZeni uhli. Byvali Most’aci a spousta lidi, kteti do toho
mohli mluvit, ale nemohli mluvit do toho, aby se to nezbouralo, Ze jo, a také ekonomové
tvrdili, Ze to bylo naprosto Spatné, Spatna zalezitost ve smyslu, ze ten vytézek, respektive
ta vytéznost uhli zdaleka nepokryla tu historickou ztratu toho nadherného mésta.

e Kdyz Vasi rodi¢e z Mostu odchazeli, nevite, zda v tom momentu hotely prodali nebo
tieba ...

e Ne, ne, ne, neprodali. Neprodali. Ten reprezentacni dim mésta Mostu mél dédecek
pronajaty, hotel Zalozna ten vlastnili, ale uZ nevim, jak to dopadlo v rdmci obsazeni Sudet
Némci, to uz nevim.

e Chapu. Jeste by me zajimalo, jestli Vase rodina byla nabozensky zalozena. Jestli to tfeba

byli kiest'ané.



Kiestan¢, odjakZziva kiest'ané.

Takze jste pokitény?

Takze jsem pokitény. Tatinek byl v katolické cirkvi, ja a moje maminka a mtj bratr uz
jsme byli Cirkev ¢eskoslovenska husitska.

Pamatujete si na vaSe détstvi tady? Néco se Vam vybavi, kdyz se fekne détstvi? Néjaké
hezké vzpominky, abychom nemluvili jenom o tom negativnim.

No, naSe détstvi bylo pékné do doby, nez jak jsem fikal zakrocila, nez piisla 50. 1éta. To
Vam asi néco fika, co byla 50. 1éta, ze to byla doba perzekuci a nechutného chovani
tehdejsi vladnouci strany a tak dale. Takze to détstvi bylo pekné, to bych mohl Vam i
potom dokumentovat na fotografiich, kde jsme foceni. To Terezka asi vidéla. Cili to
détstvi bylo velice hezké, 4 roky pro mé bylo vale¢né, pro brachu 7 roki vale¢nych, do
roku pétactyticet. No a pak se to odvijelo ... dédecek s babickou byli pivodné tady ve
Skalici taky, ale za valky se vratili zpatky do Mostu, dédecek provozoval po vélce hotel
jménem Merkur. Bylo to v Barviiské ulici v Most¢. Takze ja jsem tam potom jezdil na
prazdniny, m¢l jsem tam firu ... omlouvam se (dojeti) ...

V poradku.

T: Nechces vodu piinést?

(ticho)

Jsou to vzpominky no... Mél jsem spoustu kamaradu a bylo to prosté fajn. Asi tak.
KdyzZ jste mluvil o té valce ... vim, Ze jste byl malinky, byly Vam 4 roky, ale néco tady
z toho obdobi? N&jak to piisobilo vic na Vasi rodinu tady, tady v Ceské Skalici?

Takhle asi bych to fekl — valka putsobila tak, Ze bratr mé maminky byl 4 roky
Vv koncentrdku. Nejdiiv tam byl totalné¢ nasazeny do Némecka, coz potom pieslo na
koncentrak, kde byl jako politicky vézen v koncentracnich tdborech Dachau a Osnabriick.
A co se tyce nas, tak za valky to celkem probihalo dobfte, 1 kdyz v ¢asti nasi restaurace
nebo hotelu, to je jedno jak se to nazve, ktera byla ve dvorni ¢asti — byla to tzv. veranda,
velka mistnost, tak tam sidlilo polni gestapo. V tom objektu toho hotelu. A ti tam byli
prakticky az do konce valky. Vzpomindm si, ze tam parkovaly ty jejich motorky. No a
ttebas situace byla takova, ze na pid¢ nasSi ptfechovavali ruské zajatce, kteti utekli.
Nastésti to dopadlo dobie, jenom takovd poznamka k tomu — tehdejsi Stabni strazmistr
tady ve Skalici. ProtoZe pfisSlo na nase, na moje rodice, udani, ne kvili tomu ale v jiném
smyslu, jakési udani, ze podporovali jisté lidi. No a ten strazmistr fekl, to si pamatuju:

,,Kdyby vas vasi lidi neudavali, tak my vam dame poko;j.*



Takze u Vas doma probihali n¢jaké kontroly?

No, byly tam kontroly. Ty byly za valky, ale bohuzel ty kontroly byly i kdyz ndm zavteli
hotel, tak byly taky. Bohuzel i Cesi kontrolovali Cechy, Ze jo.

Jesté by me zajimalo, jestli si pamatujete na konce valky. Jestli se tady tfeba n¢jak slavilo?
Tak to nevim. Oslavovalo se to urcité, Ze jo. To uz byste na m¢ chtéla moc.

V potadku.

Jenom vzpomenu si na jednu véc jenom, Ze jsem jednou byl na dvorecku a nade mnou
letéla stihacka. Ze jsem rychle utikal do domu, protoZe jsem se bal.

Po vélce, vy jste pak nastoupil do skoly, do méstanky asi tady ve Skalici, ne?

No, to byla tenkrat osmileta stfedni Skola.

Takze jste vyuceny nécim?

Ne, ja nejsem vyuceny. Po té osmiletce jsem d¢lal ptijimacky na Vys§si odbornou Skolu
stavebni v Nachodg, to bylo v roce 1956. To jsem koncil v roce 1960. Nastoupil jsem,
tenkrat jsme nastupovali na umisténky kvili praxi. Tak to jsem nastoupil do Mostu,
protoZe ten jsem znal, tak jsem si pozadal o umisténku do Mostu — Pozemni stavby Usti
nad Labem. Tam jsem pracoval zhruba pul roku, nez jsem nastoupil na vojenskou
prezenni sluzbu. To bylo na moje narozeniny, 2. listopadu 1967 jsem nastoupil na
vojenskou prezenéni sluzbu. Nastup jsem m¢l ve mésté Slany, tam nas ostiihali. No,
prevezli nas do, jeziSmarja ... to je neuvétitelny, kousek dal, jezis, jak se to mésto
jmenovalo ... ja si snad nevzpomenu ...

To nevadi.

Do Zatce! Mésto chmele. Do Zatce, tam byl motostielecky pluk, tam nas pieveleli. Teda
m¢ a jesté par klukl se mnou. Tam jsem absolvoval tzv. ,,pfijimac ptisahu“. No a na navrh
veleni tohoto motostreleckého pluku jsem byl vybran do poddustojnické Skoly do Plzné
jako budouci nacelnik plukovni hlasky. Ta plukovni hlaska to bylo sledovani letadel. Na
planzety se to mélo kreslit a takovy véci. Tam jsem byl asi 4 mésice v Plzni. A potom na
zvlastni rozkaz ministra narodni obrany jsme absolventi primyslovych §kol byli stazeni
do projektovych stiedisek tehdejsiho vojenského projektového ustavu. Tento ustav v té
dobé mél krizi, co se tye zaméstnanci. M¢l veliké zakazky, takze se to feSilo timto
zpusobem, Ze proste konstruktéry, coz jsme byli my, stahli do stfedisek. Naptiklad to byly
Praha, Pardubice, Brno, Bratislava. Ja jsem vyfasoval, k mému velkému S§tésti, Prahu.
ProtoZe vojensky projektovy tstav byl v JindfiSské ulici, bylo to dobré, protoze v té dobé
V Praze byl i muj bratr. V té dobé jsme byli v pohodg¢, tak jsem m¢l tam i ¢astecné zazemi.
Ted me prosim doplitte — ¢im jste se teda potom zivil? Jaké bylo Vase zaméstnani?
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Cim jsem se Zivil? No, kdyz jsem skongil, tady jsem byl aZ do zafi roku 62, tim jsem tam
skoncil, tak jsem Sel do civilu, a byl problém sehnat zaméstnani. Nakonec jsem na
doporuceni jisttho znamého, naseho pravnika doktora Kovare, ktery pracoval na
krajském vyboru v Hradci Kralové, tak mné sehnal misto na odboru vystavby méstského
narodniho vyboru v Trutnové, kde jsem po zapracovani byl zvolen jako zéstupce
vedouciho odboru vystavby. A kdyz se vytvoftily technické sluzby v Trutnové, tak to bylo
asi po 4 letech ... Tam jsem nastoupil asi 63, tak abych to upiesnil. 63 do toho Trutnova
a asi po 4, 3 letech jsem nastoupil do technickych sluzeb jako vedouci technického
oddé€leni. Tam jsem byl do roku 69. Mezitim jsem se oZenil. Prvni manzelka byla
z Turnova, kde jeji otec byl vedouci Slechtitelské stanice, on to byl inzenyr, jen tak na
okraj. A vroce 69 jsem skoncil v Trutnov€, a protoze jsme se né&jakym zpisobem
rozhodli, Ze bychom m¢li stavét tento domecek, tak jsem odeSel. Ve Skalici tady se
uvolnilo misto vedouciho odboru vystavby, takze jsem pokracoval v podstaté¢ v tomto
zaméstnani. Nastoupil jsem tady jako vedouci odboru vystavby, byl jsem tady 6 let jako
Sif. Ale pro neshody s tehdej$im poslednim komunistickym starostou ... Byl posledni?
Asi jo, pak uz tady snad nebyl zadny komunisticky ... tak jsem to ukonc¢il, no a nastoupil
jsem v okresnim bytovém druzstvu opét do funkce vedouciho stavomontaze. No, tam
jsem byl asi 5 let a jeden den se tam najednou objevil v tomto podniku feditel vodovoda
nebo kanalizaci v Nachodé, ktery mé znal zmého plsobeni tam. Ten tam pfiSel
s kadrovakem z okresniho narodniho vyboru a ten si mé vyzadal, abych nastoupil jako
vedouci stavomonaze do Vychodoceskych vodovodl a kanalizaci. Tam jsem nastoupil
jako vedouci stavomontaze opét.

Nepftislo Vam to tehdy zv1astni? Vy jste vlastné zminoval, Ze Vase rodina méla problémy
s komunistickym rezimem ...

Nepfislo mné to zvlastni, protoze ten feditel, jmenoval se Jan Pudil, to byl ptivodné
Slovék, a on m¢ znal z minulého plisobeni pravé v tom okresnim vystavbovém druzstvu.
Ziejmé asi na n¢j zapusobily mé kvality, tak si mé prosté po stranické linii, 1 kdyZ jsem
v zivoté nebyl v KSC, to musim zdiiraznit, vyzadal na tuhle funkci. KdyZ jsem byl v této
funkci na té stavomontazi, tak my jsme pracovali, teda méla zakazky pro firmu INGSTAV
Brno zavod Hradec Kralové. No, a opét jsem dopadl tak, ze prosté jsem tam jezdil
s fakturami jakozto $éf té€ stavomontaze. Panové mi fekli, jestli bych nechtél pracovat u
nich z hlediska mych ... ja se nechci chlubit, ale asi z hlediska mych znalosti a odbornych
kvalit. Takze asi v roce 82, asi tak, jsem skoncil u té stavomontaze a nastoupil jsem do

INGSTAVu Hradec Kralové. Na zapracovani jsem byl jako hlavni stavbyvedouci, po
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dvou letech jsem byl zvolen do funkce vedouciho hospodaiského sttediska zhruba se 100
zameéstnanci asi. Firma INGSTAYV se zabyvala ... naptiklad ve Skalici délal INGSTAV
Rozko$ (pozn. vodni nadrz). Jinak se zabyvala stavbou ¢istiren odpadnich vod ve velkych
nadrzich vodnich ptehrad, naptiklad na Moravé Dlouhé stran€. Ja osobné jsem d¢lal
¢istirnu odpadnich vod pro mlékarnu a mésto Opocno. To bylo za hodné milionia. M¢l
jsem to v gesci. Potom jsem v Hradci Kralové stavél apravnu vody pro Hradec Kralové
s Cistirnou. Jmenuji jen ty vétsi akce, ze jo, protoze v tom stifedisku jsme méli vic téch
akci. Potom taky c¢istirnu odpadnich vod pro Vychodocesky priimysl, to byla akce za
komunismu asi za 150 milién§. To si urcité predstavite, Ze tenkrat to byly opravdu velky
stavby. Pak jsem pieSel do Nachoda, kde jsem $éfoval stfedisko, protoze Ing. Novak
tenkrat ... teda méli tady sice inzenyra Ctvrtetku, to je paradox, ja jsem po ném,
nastupoval vSude, kde ho pro neschopnost vyhnali. To se stalo i v tom Nachodé¢, tak jsem
nastoupil na jeho misto. Tady opét musel skonit pro neschopnost, i kdyz to byl
vysokoskolak, coz neni patent na rozum. No a tak jsem tam nastoupil, to byla velika akce.
To byla vodarenska soustava, ktera §la od teplickych lazni, a7 do Hradce Kralové. Cili na
té trase, téch zhruba 60 km, se stavély vodojemy, Gpravny vody a tak dale. Dneska Hradec
Kralové ma vodu pravé z té teplicko-adrSpachské panve, kde je nejkvalitngjsi voda
Vv celém regionu. No a tam jsem byl az do roku 92, 93, kdy ndm vrétili zpatky tu restauraci.
My jsme ji pak v ¢ervenci roku 93 po nutnych stavebnich upravach otevieli s manzelkou.
Provozovali jsme ji 10 let az do 31. fijna roku 2003, kdy skoncila. A od té doby uz jsem
nic ned¢lal. T¢&Sil jsem se z penze, z dichodu.

Dekuji za detailni popis zaméstnani. Mizeme se ted’ jeste vratit k tém 50. 1étGm?

Urcité miizeme.

Vy uz jste to nékolikrat nakousl, tak kdybyste ndm k tomu mohl fict vic.

Jisté, jisté, mizu. Tehdejsi rezim prosté délal vSechno proto, aby nasi skoncili. I kdyz
tehdejsi zakon fikal, ze tam kde jsou zaméstnanci sami zaméstnavatelé a nikoho nemaji,
nasi pak uz nikoho neméli v téch 50. letech, tu restauraci provozovali sami, tak Ze miiZou
pokradovat i v systému komunistické vlady. Ze prosté neni problém, aby byli jako
soukromnici. No tak se snazili to nasim zpiijemnovat, jak to §lo. Naptiklad otec ¢epoval
plzenské pivo, no tak nam zarazili dodavku plzenského piva. Plzet nam ho nemohla
dodévat jako soukromnikiim. Potom zarazili nakup ve velkoobchod€ potravin a zboZi. To
byla dalsi véc. Tenkrat se maminka rozhodla, Ze teda to tak nenechame a rozjela se do
Prahy na ministerstvo vnitra. Po pfedchozim objednani, tam ji objednali samoziejmé. Jela

tam. Po nafizeni toho referenta nebo $éfa odboru, nevim ptesné, kdo to byl, nam ty
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dodavky z té Plzné museli obnovit, rovnéz tak 1 nakupy ve velkoobchod€ museli obnovit.
Jen takova perlicka: ten referent fekl my matce: ,,Vite, pani Bendova, my tady sice zdkony
tvofime, ale tam dole je provadéji.“ Ale to stejné nevadilo. V roce 51 restauraci zavieli.
Tata mél velky soud, zaplatil slusnou pokutu, Ze to provozovali jesté i kdyz to bylo ve
smyslu zakona. Potom nam udé¢lali asi 3 domovni prohlidky od sklepa az po ptidu.

Byl jste pii nich, byl jste tady?

To jsme tam sedéli s mamin¢inym otcem, ktery u nas bydlel, to jsme tam sedéli v kuchyni.
Jak se tam produciroval policajt, estébak, predseda narodniho vyboru, a jesté néjaky
ptisedici, ti prosté konali tuhle domovni prohlidku. Vzpominam si, jedna byla pifimo na
Velky patek, takze nam osladili svatky. Co jesté? Jo, a ten pfedseda narodniho vyboru, to
byl n&jaky Kratina, zrovna kdyzZ §li kolem nas, tak fekl matce, to si pamatuju: ,,Chcete
valku? Stejné ji prohrajete!* Cili takhle se chovala tehdejsi garnitura. Tim to skonéila,
potom se dohadovali, jestli nam barak znarodni. Nikdo ho nechtél. Necht¢li ho restaurace,
jidelny, nikdo ho nechtél prosté. Cili do roku 60, 62 ten bardk nasi vlastnili, potom se
nakonec dohodli, ze ho ufedné ptedaji. Zestatnili ho, predali ho Restauracim a jidelndm
Nachod. Tak tam ztoho byla jidelna. Pak se to asi vroce 72 zadaptovalo na tzv.
formanskou hospodu, coZz ztoho docela sluSny podnik udélali, ale jako hotel se to
neprovozovalo. Pokoje byly zaviené, jen tam bydlel personal, co byl v restauraci. To je
ta historie. V roce 92 nam to vratili, ale to uz jsem fikal. Dodneska tam restaurace je, ale
nic moc.

Vratim se k tém prohlidkam jesté. Vylozené fyzické nasili jste pii nich zazili?

Tatinek akorat z hlediska psychiky. Z nervii totalné oslepl. Pak se dlouhou dobu 1é¢il.
Nakonec v Nachod¢ byl n&jaky primaf, doktor Ryba, ten ho po dlouhych mésicich se da
fict vylécil s tim, ze teda mél vic dioptrii, ale vidél, ze jo. Tohle byly vlastné ty dopady —
ta psychika. Dva roky byl bez prace tat. Nikde ho nechtéli vzit, pak se tady oteviela
Rozkos, stavba piehrady, prvni etapa. Tak tehdy knam piijel zPrahy
z vodohospodarskych staveb jisty pan inZenyr Naxera, to si pamatuju dobfe. Velice
slusny c¢loveék. Ten tatovi nabidl misto vedouciho zavodni jideln€, ve stravovani na té
Rozkosi. Tam bylo asi v té dobé 500 zaméstnancti, takze tata to vzal. Pak skoncila tahle
etapa na Rozkosi, a pak az za mé éry se stavéla vlastni prehrada. Tak Sel tata délat do
vyrobniho druzstva DETECHA Nové Mésto, které mélo provozovnu tady ve Skalici, a
tam pracoval az do penze. Pak si ptivydélaval jako, délal tieba strazného tady v Tepné,
v tovarné. Tata zemfel v roce 78 v klinice v Hradci Kralové.

Vybavil byste si jeste, jak vas tady potom vnimali spoluobéané ve Skalici?
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Ja si nemiizu stézovat vlastné. Kromé zaptisahlych komunistli, tam jsme teda v oblibé
nebyli trvale. Protoze to byli vSechno generacné lidi spfiznéni s ndmi, nebo s naSima, no
tak vychazeli dobie, takhle to feknu. Bohuzel ta generace uz dneska, uz nas je tady
zbytecek, zZe jo ... dneska uz je to zase o nécem jinym, coz se projevilo i ve volbach ted'.
To, ze nastoupila jina generace, ale o tom se nechci bavit.

Ano. Vy jste na zacatku tikal, Ze jste byl ve vojenské sluzbé v téch 50. letech...

V 50. ne, v 60. az.

V 60. aha, takZe jste tyhle represe a nendvist komunisti vii¢i Vasim rodi¢im ptimo zazil.
To jste tady byl celou tu dobu, ze?

Ano, to jsem tady byl, to jsem vSechno zazil. Ale v té Praze to bylo fajn v té vojenské
sluzbé. Nacelnikem té konstruktérské skupiny, kde jsem ja byl, byl podplukovnik inzenyr,
tam byli vynikajici lidi. Vzpominam si — inZenyr Majer, architekt Van€k byli v té skuping,
kde jsem byl i j&, kam jsem byl zafazen. Konkrétn¢ v té skupiné jsme délali na zaddvacim
projektu letisté Ruzyn, coz byla zajimava prace. Pfed tim jsem dé¢lal, dneska se to uz mize
fict, pfed tim jsem délal jako konstruktér na vojenské technické akademii, ten ustav mél
veliké vojenské zakazky.

T: D&do, mohl bys jesté zminit, jak si to mé&l potom s vyberem skoly.

Ano, Ano, Ano. V dobé, kdyz jsem byl v tom vojenském projektovém tUstavu, tak jsem
chtél jit na vejSku. No, tehda byla moznost tzv. kombinovaného studie, Ze dva roky nebo
tii jste byla na dennim studiu a potom to bylo dalkov¢, protoze technika méla pét let. Tak
jsem d¢lal ptijimacky, to jsem byl pravé v tom VPU. Rok jsem chodil na ptipravku na ty
piijimacky, abych si oZivil zvlasté tieba deskriptivni geometrii a tyhle technicky véci.
Udélal jsem ptijimacky, ale bohuzel ptislo psani, Ze jsem nebyl piijat. Tak jsem to fekl
mému nadiizenému v tom vojenské skupiné inZenyri Majerovi, a ten mné doslova tekl:
,»ty ses blbec!* Pfisel na mé kddrovy posudek a na rodice, ktery ze Skalice néjaky soudruh
udé¢lal takovy posudek, Ze prosté jsem skoncil, takze ... Maj bracha totéz. Ten taky délal
piijimacky na vysokou s tim samym vysledkem jako ja.

Asi se k Vam nedostalo, z jakého to bylo divodu, ze?

Kvili rodicim samoziejmé, ze byli kapitalisti, Zivnostnici. To byl zasadni diivod v téch
50. letech.

Takze nabozenské diivody nehraly Zadnou roli?

Ne, to nebyly, to nebyly. Ale tieba taky vlastné mohly byt, protoze ja jsem od dvanacti

let hral v kostele na varhany. U¢il mé regent z choru tady, ze slovenské viry. Takze by to
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asi taky mohlo vadit, to jsem hral az do vojny, nez jsem zacal mit starosti se zaméstnanim,
kdy uz to nebylo mozné vSechno tdhnout. No ale muziku jsem d¢lal az do svych 75 let.
T: No a s vybérem stifedni nebyly problémy?

To jsem puvodné chtél, protoze mé bavily auta a historie aut, konstrukce, tak jsem chtél
jit na automobilovou primyslovku do Mladé Boleslavi. No a taky ne...

A Vas bratr se hlasil na stejnou vysokou skolu jako Vy?

Jo, jo, taky na architekturu.

A je to prosim star§i nebo mladsi bracha?

Brécha byl star$i zhruba o tfi a tfictvrté roku.

Co potom teda délal, kdyZ se nedostal na tu vysokou?

No, on si ud¢lal asi po 2, 3 letech co bydlel v Praze, si udélal vytvarnou skolu na 2 roky.
Nejdiiv, pokud vim, tak pracoval v projektové organizaci v pivovaru, kterd se zabyvala
projektovanim pivovaru a s tim spojenych objektli a ¢innosti. Potom kdyz si ud€lal tuhle
vytvarnou Skolu, tak nastoupil do Statniho divadelniho studia v Michalské ulici v Praze.
Tam byl dost dlouho, celkem byl dobrej, tak se z ¢asti zabyval scénografii. Taky d¢lal
chvili pro Divadlo Jary Cimrmana, dokonce mam tady i jeden projekt, kde je to jeho
jméno uvedeno. Pak nastoupil jako technicky naméstek do hudebniho dovadla Karlin, tak
strana mu pomohla, Ze jo, protoze vstoupil do KSC. S tim se nas tata nemohl smifit. Ja se
o tom uz dal nechci pak uz bavit, ale jednozna¢né do té partaje vlezl kvtili sebe prospéchu,
no. Kdyz nastoupil do Karlina jako feditel Ladislav Zupani¢, tak viechny tyhle elementy
vyhézel, a brachu taky. Pak uz nevim nic. Pak se Zivil na volné noze, takhle no, na volné
noze. Délal pro, pro Laternu magiku néco d¢lal, co si vzpomindm. Néjaké navrhy, kdyz
se divadylka malych forem predélavaly stavebné. Pred titemi, Ctyfmi lety umftel, tak néjak.
Asi uz to budou ¢tyfi roky, co zemfel.

TakZe o bratrovi uz se dal nechcete bavit?

Ne, ne.

Dobfe, tak v tom pfipad¢ bych se s dovolenim vratila k 60. [étim. Mam tu poznamku na
prazské jaro... ProZivali jste to doma?

No samoziejme, ze jsme to prozivali! Protoze jsme doufali, jak bych to fekl, Zze budou
napraveny kiivdy 50. let. Vypadalo to, Ze to dopadne, ale bohuZzel velky bratr Breznév
zapracoval, Ze jo. TakZe nam sem poslal armady VarSavské smlouvy. Ja jsem v ten den,
kdy sem ty armady pfisly, tak jsem shodou okolnosti byl v Praze u brachy. V pil druhé
mu volal jeho zndmy, jestli slySime huceni letadel. SlySeli jsme ... Nalétavaly Antonovy
na Ruzyn. Takze ten prvni den jsme nikam nesli, to bylo o Usta, jak se fika, Druhy den
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ktefi sem pfisli jako trestni oddily z vychodniho Némecka. Tam byli nasazeni, ti byli
uplné¢ dezorientovani, neveédéli, kde jsou. To prosté, to by bylo fiasko pro ty Rusaky prosté
... pak jsme §li na Vaclavské namésti, kde byla velkd demonstrace studentti, tak jsme se
tam tak jako zaradili k nim, ale bohuzel jsme se museli rozutéct, protoze v Celetné ulici
Ruséci natocili tanky a namifili je proti nam. No tak jsme se rozutekli, Ze jo. Co k tomu
fict no ... skoda, Ze to prosté nedopadlo.

Citili jste béhem toho prazského jara to uvolnéni? To se vzdycky fika ve Skoléach, tak by
mé zajimalo, do jaké miry to bylo patrné.

Bylo ¢aste¢né uvolnéni, bylo. Kdyz jsme pak tfeba se vraceli z Prahy, tak tady ve Skalici
pfed vyborem byl stal, a tam komunisti odhazovali své legitimace.

Cili tohle byl jako protest ...?

Byl to protest proti tomu no, ale bohuzel ... protest, ktery nebyl bran v potaz. Breznév,
jak se tenkrat psalo, Breznéviwv cirkus opét v Praze. To se psalo viude. Slo prosté ...
pokud to byl ten 68 az 69, tak pokud byste chtéla protestovat nebo néco, tak Slo lidové
feceno o Usta. S nikym se nebavili.

Potom béhem normalizace se zase ptitvrdilo? M¢ by totiz zajimalo, jestli to, co se piSe
v kniZkéch je pravda, jestli to pfitvrzeni béZny obcan pocitil.

Jestli se pritvrdilo? Jo, dobfe, rozumim, tak j4 jesté dopovim jednu véc.

Urcite.

V tom osmasedesatym jsem udélal jednu véc, takovy pokus. Byla moznost, tak jsem
nastoupil na dvouletou nastavbu na vysokou Skolu strojni do Liberce. To bylo od mého
zaméstnavatele. To jsem absolvoval s indexem jedna minus, ale bohuzel v 69 tuhle
mozZnost nastavby, Ze bychom tohle absolvovali a dostali titul Ing. tak to reZim okamzZité
zlikvidoval. Cili jako by to studium nebylo. To bych jesté dodal k tomu vzdélani mému.
To bylo studium dalkové, tam se dojizdélo na 14 dni. To byla takova siesta. Tam nas ucili
a zkouseli kantofi z vysoké Skoly strojni.

Prominite, takze mate do dostudované? Dokoncil jste ta studia?

Dokoncil jsem je, dokoncil. Dokoncil jsem je, ale bohuzel ani o priimyslovce ani o tomhle
tom, to vSechno schranovala nase matka, mné nezbylo nic. Jo, jeden index mam z toho
Liberce, ten se mné dochoval. Jinak se to vSechno stéhovanim ztratilo. Mozna Ze bych
naSel vysvédceni z té€ osmiletky. Ale tady to vSecko zmizelo.

TakzZe jste se pak ani nepokousel né&jak se toho titulu doméhat

Ne, uzZ ne.



e UzZne.

e Nakonec, kdyz jsem byl, to opét neni chlubeni, tak pode mnou délali dva inzenyfi. Tim
jenom dokladam to, Ze prost¢ ten totiz vzdycky nebyl dilezity a patentem na chytrost a
znalosti

e Posledni, co by mé jesté zajimalo... Ugastnil jste se n&jak roku 89?

e Kilici jsem nezvonil, pfiznam se, to se ptizndm. M¢Il jsem prosté divny pocity.

e Bl jste se, jestli se to nezvrtne tfeba?

e No to nemuzu piimo fict, ale prsté né¢jak jsem tomu nevéril. Kdyz jsem pak pozoroval 90.
1éta, kdyz jsem pozoroval Klause a tu spackanou privatizaci, do ¢eho nas hospodatsky
dostala ta parta, co se dostala k moci, byvali komunisti, vzdyt' to bylo ... (povzdech)
Rikalo se, Ze to bylo pfedem pfipravené, ja bych tomu i véfil, protoZe viude na vedouci
mista se dostali byvali kadii KSC. Pro nas to mélo jediné plus, a to Ze nam vratili nasi

restauraci a nebyli jsme sami, ¢imz byli kiivdy ¢astecné napraveny, ale to bylo vSechno

e Ja d&kuji, to by za mé& asi bylo vSechno, Teri n&jaka dopliujici otazka?
e T:Jenom by mé zajimalo, jaky byl tvlij tata rocnik
e 1904, prababicka se narodila 1914.

e Pokud nemate jesté néco, tak si myslim, Ze jsme pro dneSek hotovi. J&4 Vam moc dékuji.

7. ¥ijna 2022

e Tady jsem pro vas pfipravil n€jaky obrazky. Jo, ja jsem pfedsedou filatelistického klubu,
délam do filatelie. Byl jsem &lenem, jako tata, tzv. SCUK — SdruZeni ¢eskych umélcii
Vv Praze, no a pak jsem celej zivot délal amatérskou muziku, mél jsem kapely, no a tak.
(bere do ruky staré¢ pohledy a fotografie) Tak tohle je ten Merkur, ten domek ...

e T:tenhle velkej?

e Tohle to, no, to je nadherna budova, co? To zlikvidovali vSechno, no. Tohle to bylo v tom
Mosté teditelstvi Severoceskejch uhelnejch doli. To ja jenom ukazuju, Ze tern Most Sel
vlastné celej do haje, ze jo. Tohle bylo divadlo mostecky. VSecko, jenom prosté, jaky
Skody se tam napachaly, rozumite.

e Kdy to bylo postavené, kdy byste fekl?

e Pied valkou. Tak kolem roku 1920-1925. Tam byly tii saly, vzpominam si, Ze ten nejveétsi
sal byl dokonce vétsi nez prazska Lucerna. Mam nékde fotky, jak to mél dédecek

ptipravené pro néjaky ples, ten sal. Takhle mél dédecek pohled, to je hrad Hnévin, fikalo
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se mu glosberg, tak tam mél dédecek razitko na tom, Ze jo, jako takovou reklamu, no.
Tady mél taky reklamu. No, Tak tady to je, to je ten ,,repre®, reprezentacni diim.

Takze tam se potadaly plesy?

No, 1 kdyZ to byl ptivodné hornicky diim, byl postaveny pro horniky, byl to reprezentacni
diim mésta Mostu. Tohle m¢l tata zase takovej cenik tady ve Skalici uz.

A vy jste ten hotel nepfejmenovali?

Ne, zstal stejné.

10 korun za jednoltizko.

No, to nemd srovnani dneska, jasné. Takovej plakat mél tata, tos ani nikdy nevidéla, ze
Terezo.

To ne no.

Tady zase trosku jinej plakat, to zas délal akademicky malif Krecek, ktery sidlil
v Cerveném Kostelci. A byl to vlastng legionaisky dokumentarista. Tohle mél tata taky
od n¢j, Ze jo. VSechno mozny. Tady je n¢jaké ohlaska. Zaplat’ panbih, Ze o tom starym
Mosté byly dvé vydani, takhle dvé DVDcka, ty jsem si teda koupil, skrasnym
doprovodem klasické hudby. A to je pravée ten ,,repre®.

Aha, a to uz dneska teda vlibec nestoji?

Tam je jezero Most dneska, jezero Most. No a tohle je pravé ten hotel Zalozna, co déda
vlastnil. Tady je jesté jednou...

To je jak v Praze, kdyZ se prochazite po Vinohradech ...

No, je, je, to mate pravdu.

Fakt Skoda, teda.

Tady je ten hotel Merkur, tady uZ to je takovy horsi, to mél déda po vélce pak pronajaty.
Tohle je mostecka piehrada, ta teda existuje.

To asi Vasi rodi¢e museli nést hrozné té€Zce, ne, ten odchod z Mostu.

No to nesli, tady pfisli o tenhle nddhernej bardk, kdyZ ho zbourali. No a tohleto taky, a
tady ten kostel byl ptestéhovanej, jestli o tom vite. To bylo na prvnim namésti, ne, na
druhym namésti, a tady vedle byl minoritsky kostel s klasterem, pfenadherny baroko, to
vSecko §lo prosté ... Ja jsem to dlouhy 1éta nepochopil, pro€ se ten Most zboural. VSichni
tikali, kralovsky vénny meésto, ze jo, a oni to nechaji zbourat. Oni se prosté nestydéli to
zlikvidovat, a na tom misté pak postavili nechutny paneldkovy mésto, Ze jo. Hele, tady
mam tieba zachovanou pozvéanku na ples v Mosté&, tady je dalsi pozvanka na ples v tom
reprezentacnim.

Co je to za rok? 1928. Stredostavovska obchodnicka strana.
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Nojo, nékdy je to trosku ismeévny, ze jo — Vase, blahorodi...

to vSechno méfeno postavenim a penézi, a ztratila se ticta mezi lidma. ... Tady tehdy u
Mostu, kdyz jsem tam jezdil na prazdniny, tak tady byly tzv. oprany, to byly vydolovany
povrchovy ¢asti doli. Tam byly pohyblivy pisky, to bylo nebezpecny, a my jsme se tam
stejné chodili koupat jako kluci. Tam jsme se nadélali pitomin. Za tou teplickou ttidou,
tam takova velika ocelova draha s kolejema, no a my jsme neméli co na praci, tak jsme
tam vylezli, a tam byly tzv. hitiky, ty maly vozejcky, co vozily uhli a ty na konci drahy
padaly doli. To jsme je tam tenkrat rozstrkali. Pak najednou vylitl takovej chlap, nadaval,
a ty vozejcky padaly dold, no v zivot¢ jsem tak rychle neutikal. Takhle praveé vypadaly ty
doly, ono to bylo nevabny teda. No, to je vSechno po valce, ty doly, jinak tam byly domy,
centrum a tak.

Vase rodina se tam po valce uz nevratila? Zistali tady (ve Skalici)?

Ne, Ne, zil tam akorat otctiv bratr, ten zistal v Mosté, ale nebydlel ptimo v Mosté&, bydlel
za Mostem, no, tam to nezbourali, jak se to jmenovalo, hergot ... no nic. Tady jesté chci
ukézat to nadherny secesni divadlo. Prosté nezastavili se pted ni¢im.

T: To vSechno teda znicili kviili uhli, protoze tam byly ty loziska? Nebo proc?

No, jo, ale z hlediska ekonomického to tu ztratu staryho Mostu a vystavbu novyho Mostu
nemohlo se to vyplatit, zkratka. To se absolutné¢ nevyplatilo, ale nékdo rozhodl. A
Most’aci protestovali, to byly petice, vS§echno, ale nebylo to platny. Soucasné s demolici
se stavélo smérem na Zatec to sidliitd. Jsem pracoval chvili ve vyrobé téch paneld.
Dostavil se panelak, Sup, lidi se pfestéhovali a zbouralo se, a tak dal a tak dal, az nic
nezbylo. Ta demolice byla zajimava, i protoZze tam Americani tfeba tocili film Most u
Remagenu. Tam se jim hodily ty oblasti, demolice, a za to stat dostal taky téZky prachy.
To byla ulice barak, ja bych ji tady 1 nasel, to byly baraky postaveny po valce, vSechno
novy, to vS§echno $lo taky do haje. Komunisti prosté. Neslo nam to na rozum. Tak, dneska
uz by to asi bylo v§echno. Vyberte si, co se Vam hodi a j4 Vam to ptichystam, Terka Vam
to pak vyzvedne tady, jo?

Dobte, dobfte, j& Vam zatim moc d&kuji.
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Priloha €. 3.: Prepis oralné historického rozhovoru s pani Libuskou.
Rozhovor prob¢hl dne 11. 11. 2023 v OhniSove.

e Dneska mame 11. listopadu 2023, d€kuji, Ze sis na mé¢ nasla chvilku. Mam tu se mnou
mou mamku Libusku Stépénovu, rozenou Rejzkovou, a narozenou v roce 1976. Dnes to
bude rychlé, zajimalo by m¢, jaké si méla détstvi, konkrétné, jestli si pamatujeS na své
prarodice.

o No, nanéco si snad vzpomenu. Vzpomindm si, ze jsem tam jezdila o prazdninach, i mimo
né. Jezdili jsme tam vlastné kazdé dva tydny vnedéli. Od dédy jsme vzdycky, kazdé
vnouce, dostali pétikorunu.

o Jak jste tam travili ¢as?

e Riizné, chodili jsme ven a tak. Ale hlavné jsme chodili s dédou do kina. Déda totiz
pracoval jako promitac v kin¢ ve Starkové. Bylo to takovy maly kino. Vzdycky jsme stali
v promitacce, v ty mistnosti, u okynka a koukali jsme se na filmy. Ale k okynku se vesel
vzdycky jenom jeden, takZe jsme se museli stfidat. Vzpominam si, Ze jsem takhle vidéla
treba Trhak nebo Angeliku, kdyZ to sem Rusaci pustili. Vzdycky kdyz film skoncil, tak
jsme pak bézeli domu k babicce na veceri, protoze déda musel jesté uklidit.

o Co vaftila babicka?

o Tak rizné. VétSinou sladké, protoZze maso moc nebylo.

e Co dalsiho v obchodech tfeba chyb¢lo, néjaké nedostatkoveé zbozi?

e Toho bylo. Tteba citrusy, pomeran¢e, mandarinky a podobné. Na to se stala fronta, a pak
prosté nebyly uz. Nebo jsme dostali tieba kilo mandarinek na tfi déti, kdyZ pfisly. Nebo
se na nas uz nedostalo, to bylo jak kdy... A pak si pamatuju, ze byl tavenej syr, jenom
jeden druh, ne jak dneska, kdy mas tisic druhii. Taveny syr sedmdesatka. Byl ¢ervenej a
modrej. Jeden byl, myslim, mensi a jeden vétsi. Jestli byl rozdil i v né€jaky tucnosti, to
nevim. Mozna jo... No a ¢eho jsme méli malo? Masa taky bylo malo. To jsme moc
nekupovali. My jsme doma méli spis kraliky, slepice. No... To jako se s tim, co je dneska
vybér, to se fakt jako neda srovnat, no.

e Miizu se jesté vratit k tomu kinu?

» No.

e Vzpomenes si, jak tfeba vypadalo to kino? Jak to vypadalo vevnitt, kde jste stali, kde byla
ta promitacka. Ta asi byla nahofte, Ze jo, n¢kde.

e Jo, ale to je vlastné furt stejny. Nevim, k ¢emu bych to pfirovnala. Kdyz tteba se divdm
na Vyprave¢j, tak je to stejny. Myslim, Ze se to kino moc nezménilo. V Dobrusce vlastné
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teprve nedavno predélali sedacky, a to je vSechno, Ze jo. Prosté tam jsou ty schody nahoru,
tam je to okynko. A S$atna, tu si pamatuju. A to si myslim, ze jest¢ bylo neddvno
v Dobrusce taky. Tam byly takovy ty Zelezny jakoby tyce, jak se daly posouvat a na to se
veSely kabaty. Byly tam hacky a davaly se jako od sebe. Tak to si pamatuju. Tam bych
fekla, ze zadna zména neni. Moderni sedacky, maximalné se tam dal novy koberec.

o Chodili jste tam za dédou vSichni tfi? Jakoze i tvoji sourozenci?

e Asij, to si ja uplné nepamatuju, protoze jak nas byl hodné vnoucat, tak jsme tam vzdycky
byly po dvou, abychom se tam vSichni vystiidali. Takze cely prazdniny vzdycky po dvou
tteba tyden jsme tam byli. Takze ja jsem jezdila s tim svym bratrancem, Pavlem, protoze
stim jsem se asi nejvic bavila. Vlastné jsem tam se ségrou asi nebyla nikdy. Ona tam
vlastné byla s tou Pavlovou ségrou zase, nebo s Blankou. Abychom se vlastné potkali i
jako my, jako déti. Protoze doma jsme se ségrou byly pofad, takze tam jsme jezdily jako
na stfidacku. Ani nevim, jak to vyplynulo. VéEtSinou jsem tam byla s Pavlem, ale jak fikam
no, ja si to moc nepamatuju, to jsem byla na zakladce jesté. Ani nevim, od jakého véku
jsem tam byla. Takze, jestli tam Bohuska (strasi sestra) pted tim byla vic, to nevim. A
bracha taky viibec nevim, jestli tam pak jezdil taky. Anebo kdyz jsme tam piijeli i jako
v nedéli na navstévu vSichni, odpoledne, tak tieba od péti, od péti nebo od Sesti, uz nevim,
mozna spis od péti tenkrat, bylo vecerni kino. Takze déda si dal kafe a pak v ptl paty Sel,
tak jsme §li s nim, aspon na chvilku. Taky si pamatuju, Ze aby se mohlo promitat, aby to
nebylo prodé€lec¢ny, protoze to byla vesnice ten Starkov. To neni velky, to je vesnice,
nevim, k ¢emu bych to pfirovnala, takovej OhniSov tieba, v ty dobé. No, protoZe se mohlo
promitat tfeba od desiti lidi a vys, tfeba. Nebo od sedmi, nevim. TakZe tam tieba pftisli
jenom tii lidi, tak si déda jesté koupil listky ze svého, aby se viibec mohlo promitat. To
vim, Ze fikal, Ze to takhle prosté délali. Na co ses chtéla jeste zeptat?

o Co vafila babicka, jsem se chtéla zeptat.

o Babicka... Pamatuju si polévky zeleninovy, Ze méli jako zahradecku. Takze dédvala do
hrnce kotfenovou zeleninu, ale celou. To si pamatuju dodnes. Normaln¢ cejel celer, celou
mrkev, celou petrzel, a udélala z toho jako vyvar. Brambor jesté tieba celej, no. A takhle
to vaftila v celku, kdyz to bylo mék¢i, tak to pak cely vyndala, a teprve pak to vlastné
nakréjela na kosti¢ky. No, a to bylo dobry. J4 jsem to méla straSn¢ rada, takovej jako
zeleninovej vyvar. To bylo hodné dobry. No a hodn¢ se dé€laly sladky jidla, protoze to
maso moc nebylo anebo bylo drahy. TakZe se délaly ovocny knedliky, palacinky.

o Palacinky s marmeladou?
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No jo, smarmeladou. Nebo co jest¢ vafila? Maso nékdy jo, ale omacky moc si
nepamatuju, ze by nékdo zrodiny de€lal. Spis§ jako peceny maso, ze ne¢kdo dé¢lal kus
veprovyho. To nakraji§ na kousky, das to péct do trouby. Nebo kralik, karbanatky.
Sekana, to taky bylo hodné. A konzervy byly. To uz dneska taky tolik neni. Tteba ty
lan¢mity taky. Vepfovky, to se normalné kupovalo

A ngjaky téstoviny tieba?

Mmm. S mékem no. Ale spiS se délaly brambory, no. Té€stoviny to pak az uz dyl piisly.
Téstoviny byly spi§ ktém omackam, a to se u néas teda moc nedé¢lalo. Co si tak
pamatuju...Neda se to srovnat s dneSkem prost¢, viibec neda.

To vétim. Takhle by to za mé bylo vSe dneska, jestli teda k tomu jesté néco nemas. ..
Nemam.

Takze ti moc dékuji, Ze ses se mnou podélila o své vzpominky.

To nemas vubec zac, snad ti to k né€emu bude.
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Piiloha ¢. 4.: Pi‘epis oralné historického rozhovoru s manzeli Rejzkovymi.
Rozhovor probé¢hl 15.10. 2023 v Krovicich.

e Dneska je 13. 10. 2023, sedim tu se svymi prarodi¢i Karlem a Bohuslavou Rejzkovymi.
Budeme si povidat o jejich détstvi, zvlasté o jejich Skolnich letech. Nejdiiv bych ale chtéla
zaCit s takovym ,,brainstormingem®. Vite, co to je?

e K: To asi nevime, ne?

e B: Nevime, no.

e Ja vam feknu néjaké téma a vy se zamyslite a budete fikat, co vas na to téma zrovna
napadne.

e K: Tak to zvladneme.

e Dobre, takze ja bych chtéla, abyste se, prosim, zamysleli a fekli mi slova, ktera se vam
vybavi, kdyz se fekne ,,détstvi®.

e B: Hm, tak m¢ napada tieba... hracky, takové ty dfevéné, ty jsem méla, pak maminciny
ovocné knedliky, s bortvkami a Skola samoziejm¢.

e K: Mn¢ se okamzité vybavily prazdniny u dédy, tady v DobruSce. M¢li jsme to kousek a
byli jsme tam se sestrou potrad. S dédou byla sranda, chodili jsme do lesa, sbirali rizny
véci —houby, boruvky, listy, klacky a pak z toho néco vyrabéli. Jednou jsem s nim vyrobil
takovou dievénou postavicku, kterd méla obleceni z mechu. No, mech uZ sice opadal, ale
postavicku mam doted’. No a pak mé taky napadla $kola a nasténky, jak jsme délali porad.
A taky ty pionyrsky véci.

e Co z té Skoly si pamatujete? Nasténky?

e K: Jojo, nésténky, ty se d¢laly potad proste, furt se tam davaly néjaky blbosti.

e (o se tam davalo, vzpomenete si na néco? Jako fotky pohlavari tieba?

e K: No, fotky pohlavari tfeba, mozna, Ze byly. V ty dob¢ tam byl kdo, Stalin, ne?

e Jojo.

e B: No ale potom uz ne, ne? To bylo kolik, co umftel?

e 53

e B: 53?7 Aha, a Gottwald, ten Sel hned po ném.

e K:V tej devatej tfide, to uz byl Chruscov, si myslim. Tam jsme se ucili, v hudebce, jak
ono to bylo... Takovou pisni¢ku, o Kubé¢, jak byla ta Kubdnska krize. A to jsme museli
umét. Refrén byl néjak ,,u kapitalisth kraka vrana na traktote, kdezto v Rusku ofe...“ A
to se zpivalo rusky jako.
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B: Ale fakt je, Ze po cely Skole byly nasténky, to jo. I na chodb¢ a na v§em bylo vSechno
to nejlepsi — jak ofou a v kraving se jim dafi, mléko produkuji.

K: A bylo tam, to si pamatuju, ze borec z kolchozi nadoji od krav tolik mléka, ze nakonec
rozdoji 1 kozla.

B: Ale jako déti jsme se zacali ucit rusky asi ve. Tid¢, ne?

K: Coze?

B: Kdy jsme se zacali ucit rusky?

K: No, myslim od 5. tiidy.

B: Jo, tak takhle, no. A to ucitelka pfinesla adresy a dopisovali jsme si s Rusakama.

K: No, nebylo to $patny, ale mé¢ to nebavilo.

Mamka vypravéla, ze ji taky nékdy piisla n¢jaka matrjoska, ne?

B: Joo, ta pfisla no, to se délalo dlouho, tyhle dopisy. My jsme to zazili a naSe déti pak
taky. Ale my jsme chtéli hlavné pionyrsky Satky, protoze oni je méli fakt pekny. Byly
z n¢jakyho hedvabi nebo co, byly jemné&jsi a svétlejsi, moc pekny. Kdo to mél, tak... to
bylo n&co. A oni pak posilali tieba pohledy k MDZ a podobné, jo.

K: Byli taky vdécny, kdyz se jim do dopist zastrkaly zvykacky. Kdyz se udélal dopis,
tak se takhle slozil a tam se dala Zvejka.

B: A oni méli takovy obélky tlusty, tam se to dalo lip. A byli takovy pekny ale, pro nas
to bylo jako zajimavy.

K: Mg to nebavilo.

B: Jo, vétSinou to délaly holky no, a nez jsme to sesmolily, aby to néjak vypadalo...

K: Ja si ted’ nevzpomindm uz, ale o néco si ty décka psaly, ale uz nevim, co to bylo, Ale
vim, Ze nam to pak ucitelka vysvétlovala a fikala ndm, at’ jim to tam hlavné neposilame.
Ale bylo to néco,. Co tady u nés bylo bézného, ale pro n¢ teda asi ne. J& uz si to
nepamatuju, si vezmi, Ze je to kolik ... ptes 60 rokd.

B: Méli ale takovy pékny pohledy, prosté jako budovatelsky pohledy. Tady se posilaly
ruze tieba nebo néjaka krajina, ale oni fakt méli malovany pohledy budovatelsky pohledy.
A to se pak taky davalo na nasténky, protoze to bylo z Ruska!

K: Ze Sovétského svazu! Zadné Rusko nebylo tenkrat, prosté Sovétsky svaz. To strejda
tvlyj, Milan, ten byl na vojné a vozil né¢jakyho generéla, prosté délal mu fidice az na
Ukrajin€. No a Milan pak fikal, ze tam potkal rusky vojaky a ze jim vysvétloval, ze je
z Ceskoslovenska. No a to oni viibec naznali, to byl prosté viechno Sovétsky svaz pro né,
celej vychodni blok brali jako Sovétsky svaz. Tohle jim oni fikali ve Skolach, proste.

Takhle byli Skoleny.
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B: Milan pak fikal: ,,Ja jsem to vzdal prosté, to nemélo cenu. Oni mi nevéfili viibec, ze
jsme samostatnej stat.*

K: To byla skola pro nas, tyhle zkusenosti... A co jsme se ucili ve Skole... uz je to davno.
Pamatuju si ucitelku Kohoutkovou na zpév a ¢estinu. Ucitelka Hefmanova nas méla na
rustinu. To bylo samy povidani o Rusku, ale byla stfidma. Ta byla rada, ze oducila, co
bylo v ucebnici.

B: Ja si teda jména nepamatuju, ale na vesnicich to bylo jiny trochu, asi ne tak vyrazny.
K: To je asi pravda, no. Tady ve mést¢ tieba ucitelka piinesla gramofon a desky a poustéla
nam tfeba operu ruskou a podobné. Nebo z radia jsme se ucili pisnicky, to bylo moderni
ale! A pak jsme méli kazdej rok nékolik Castusek, ktery jsme se museli naucit.

Co jsou castusky, jako basnicky?

K: Ne, takovy kratky pisnicky. Ale basnic¢ky se ucily taky, ty byly v €estiné a v rustiné,
v ¢itance hodné. Ale to na mné nebylo, to mé nebavilo. To kdyz byly fadky nazpamét,
tak to na m¢ bylo moc.

B: Vy se ted’ tfeba ucite anglicky, ale mas taky na pocitaci anglicting, v televizi ... ale my
jak jsme se museli ucit rusky, tak uz jsme to pak neméli kde trénovat, kde pouzit, kde
mluvit proste.

K: Pro m¢ to byly chaloupky, vla¢ky a podobné a to se muselo takhle pospojovat a vic
jsem se nenaucil. Jo, prosté stacilo naucit se tu jejich azbuku, ale neméli jsme to kde
trénovat.

B: No a vyslovovat to, to byla hrtza.

K: Ale zase se ndm to dobie piekladalo, tomu rozumis prosté, pokud nedrci teda. Dneska
tteba, kdyZz si pustim rusky projev, tak celkem rozumim, kdyZ mluvi zfetelné. Anebo
pochopim, o co v tom proslovu jde, co nerozumim, tak si dokazu tieba odvodit, 1 tieba
podle intonace.

B: Prosté to byla velk4 zemé, charaso. U¢ili nés, Ze je to nés vzor proste.

K: A kdyz umfel Stalin, tak jsem Sel ten rok do skoly poprvé. A to si pamatuju, to jsme
byli na namésti. Nejdiiv byl Stalin a pak Gottwald. A na ndmésti tady byla tryzna.

B: My jsme byli v kiné¢ ve Starkové na tryzn€. Tam byla vevnitf busta, tam si §la,
poklonila se a zas §la ven. A to tam chodily cely fabriky prosté, v§ichni povinné z fabriky
se §li uklonit.

K: No ono povinng... Ono bylo po vélce, v ty dob¢ se na n€ nahliZelo tplné jinak. To byli
hrdinové, ktefi nas zbavili Némcti. Hrdinové do ty doby, nez sem vlezli...

A to taky bylo na nasténce, kdyz Stalin s Gottwaldem umieli?
XIX



B: JO, to bylo vSude. Nasténky se obménovaly ale pomalu kazdy mésic. Na rtizna témata.
Jaro, zima, ale ve v§em tam ti |Rusové proste byli. To se délalo, to bylo.

K: To bylo. Nékdo m¢l nasténku na starosti a ten rozdé€loval: tenhle mésic ji budou délat
tfeba tihle &tyfi, ti to museli vymyslet. Vysttihovalo se z novin, jo. Cim vétsi obrazky,
tim lip, protoZe se to zaplaclo a nemuselas vymyslet dalsi kraviny.

B: Kdyz se oteviely noviny, tak tam byl samej ... a furt se tam mlelo o Rusékach anebo
pak o nasi strang, jak schiizovali, co ud¢lali, co vymysleli. A kdyz jsme byli starsi, tak na
obcanku si musela za cely tyden po dvojicich udélat referat, co se stalo.

Vy jste vlastn¢ oba véfici, tak me ted’ napada, byl predmét nabozenstvi, méli jste moznost
dochézet na nadbozenstvi?

B: Bylo katolicky.

K: My jsme méli ndbozZenstvi jako naSe, nas kazatel vyucoval pfimo. Ale j& bych tekl, Ze
jenom do paté tidy, pak jim to sebrali, pak uz to neexistovalo. Katolici to d¢€lali tak, ze
to bylo pod dohledem nebo nékde doma u nékoho.

B: U nas to bylo v nedéli a délalo se to tak, ze po kazani Sly déti do besidky a tam probéhlo
tohle, ta vyuka. Nebylo to oficialni,

To ale bylo na fate, ne?

B: Jo, to bylo na fafe, ne ve Skole. Ale pamatuju si, Ze jsem méla kamaradku a to byli
katolici a ta chodila ve Skole na naboZenstvi. No a ja, abych nemusela doma pomahat, tak
jsem tam chodila s ni. To tam bylo asi 5 — 6 déti, a tam dochazel farat, ale pak to pteslo,
pak uZ tam chodit nemohl, takZe to museli dé€lat jinak.

K: Nevim, kdy to skon¢ilo, ale pak to najednou uz bylo nezadouci, nezddouci povolani i.
B: Jsem si pak vzdycky fikala, Ze vSecky feditelé, vSecky tajemnici méli katolicky pohieb.
K: Hodné jich bylo, no.

B: My jsme tomu fikali, Ze méli zadni vratka. To muj tatinek tikal, kazdy mé svy zadni
vratka.

K: No, asponi na funus si pozve farare.

To je trapny.

K: No je jo, je to fakt trapny. Ale on se k tomu nemohl pfiznat, protoZe by ho z ty strany
vyhodili. A pak uZ mu to bylo jedno. Ale rodina fvala, protoZe bracha tteba mél jesté
néjakou teplou zidli. A to pak museli ke zpovédi na vybor a ne do kostela.

B: Na hibitové byl takovej velkej hrob, tam prosté byly katolicky hroby a mezi nima
tenhle velkej hrob s velkou hvézdou. Rikalo se, Ze jsou tam pohibeni rudoarméjci. Nevim

teda, kde by se tam vzali, ale fikalo se to. No a kazdej rok se tam chodil privod, déti
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s vlajeCkama a vénce a podobné¢. Tak jsem tam taky stala. To jesté nebyli pionyfi, to bylo
SSM.

K: Do SSM mé nevzali, protoze jsem byl na pude¢.

Co?

K: No my jsme zrovna uklizeli doma, kdyZz byl nébor, tak jsem se schoval na piidu, abych
tam nemusel. No ale pak jsme $li v 9. tfid¢ do u¢iidku a tam uz na to nebyl ¢as, néjaky
SSM, to uz nebylo dulezity pro nas kluky.

B: Pak byli pionyfi a to se furt néco déla. Na po&est né¢eho, VRSR se tieba sbiral papir.

K: Nojo, Rudy pravo. Rud’as. To byly tlusty noviny, dobfe se s nima Cistily okna.

B: Jo, byl tam sport a ¢erna kronika.

K: Ale strejda to hltal, to byli komunisti. Mtj déda byl jeden ze zakladajicich ¢lent strany
tady v Dobrusce. Oni i byli mezi valkama s babi¢kou v Rusku. TakZe on uz védél, co je
to socialismus, oni to védeli oba, co tam je. V Dobrusce na ufadé, jak je tam ta
vzpominkova sif, tak tam ma dédav kamarad bustu, ze taky zakladal tu stranu. Déda ne,
ten byl véfici, toho tam nechtéli. J& se za to nestydim jo, to byla prosté jind doba pted
valkou a po valce. Prost¢ to tak bylo no. To jest€¢ mohl byt déda rad jako véfici. Ale vezmi
di, kdyby dodrzovali stranici to, co se ucilo, tak to neni tak daleko, co se uéi z Bible.
Nepokrades. Jen takovy obycCejny véci. Nezalze§, nepomluvis, nezabije, samoziejme.
Nepozadas. Jen takovy obycejny véci, kdyby dodrzovali, To bylo stejny prosté, v téch
jejich mySlenkach plivodnich. No a pak kulaci? Majetek se jim sebral, vyhnali je... to je
poruseni téch principi jejich preci. Pak byl hlad, tak jeli na Ukrajinu, sebrali jim vSechno,
co méli k jidlu tam, kdo odporoval, toho zabili, zmlatili a podobné. Takze méli idedly, ale
nedrzeli se jich.

N¢jak jste pocitili na sob& nebo na blizkych tlak kvili viie?

K: No ja jsem chodil na radioamatérsky krouzek. Pozdé&ji, kdyz jsem chtél vysilat do
zahranici 1, tak jsem musel mit povoleni na to, jakoby licenci. A to mé k té zkouSce ani
nepustili, prave kvuli nabozenstvi. Jina véc nebyla, protoze v rodin€ jsme méli komunisty,
zadny prisery nebyly, nic ... Ale pak, kdyZ byl priivod, tak to jsme museli do privodu
s alegorickym vozem jako radioamatérsky krouzek, to zas jo, to jsme jim byli dobfi. Nebo
7e jsem ten krouzek vedl, Ze tam byly déti, to jim nevadilo, to ne. A ja jsem pak i dostal
posudek svlij. Mj zndmy tam totiz délal, tak ho sebral.

Co tam stalo?

K: Ze mame v rodiné véFici, Ze i ja jsem véFici a Ze jsem na prvniho méje v tom priivodu
hral karty misto toho, abych se vénoval tomu privodu. Ale z fabriky mi tam napsali hezky
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veci, Ze jsem pracovitej, vykonne, spolehlivej. Ale to jsem nepotieboval k vykonu
zaméstnani, to vysilani, takZe mi to nepomohlo, tyhle dobry posudky. Ugastnili jsme se
toho, jako rodina, ¢eho jsme se Gcastnit m¢li a neucastnili jsme se toho, ¢eho jsme se
ucastnit neméli. Akorat jsme chodili do kostela ...

A hrali jste ty karty?

K: No nehrali! Fakt ne, d€lali jsme, jako Ze vysilame.

Mas ten posudek jeste?

K: Nemam, nemam, spalili jsme to. Ale pak uz to nevadilo, no nechapal jsem to. Nevim,
pak nas preci pustili do Jugosky, to jsme jeli autem a to nevadilo, to nam povolili. A
rodina moje byla jako angazovana politicky, vzdyt maminka moje byla na Ukrajiné
budovat tam néco. Ale v rodin¢ to byl problém obcas. To si pamatuju, Ze k nam jednou
prijeli ptibuzni, maj bratranec a tak. A to tady byli u nés, kdyz byl zrovna tady na navstéve
papez Jan Pavel II. No a to byla udélost, my jsme na to snad ani nekoukali kvili vite, ale
prosté¢ jsme byli straSn€ zvédavi. No a tenhle mij bratranec, Jenda, to byl zarytej
komunista, ten nas nemél rad kvuli vife. A kdyZ jsme se na to koukali v televizi, tak na
nas kvili tomu zacal stra$né€ fvat a zkazil celou oslavu. Blbec. A to uz bylo po vSem, uz
byli pry¢, a on stejn€ ztstal duchem komunista jako femen.

B: No a muj tatinek, ten tam taky vlezl.

Jako do strany?

B: Jo jo, po vélce v té ving€ euforie, tam taky vlezl. Ale kdyZ umftel Stalin a vyplavalo na
povrch, jaky to byl zmetek, tak zase vystoupil. Ale nechali nas byt. Jsem piesvédcena, Ze
to bylo proto, ze jsme zili na vesnici a tyhle véci se tam tolik nefesily. Kdybychom bydleli
ve mesté, véfim tomu, Ze by to bylo horsi.

K: Jo, kdyZ pak byly za normalizace provérky, tak muj tata taky vystoupil. Prosté jim tam
nechal legitimaci, napsali mu tam ,,neprovéfen®, to v ty dobé Slo takhle. V nasi strané
rodiny byl s komunistama konec, zvlast’ po tom roce 68 to uz nikomu z nas moc nevadilo.
Prosté v tom roce 68 to pod¢lali, do ty doby prosté tfeba miij tata tam byl nebo strejda
S tetou, ale pak uz tam byt nechtéli.

B: Jo, osmaSedesaty zménil hodn€ no. Hodné lidi s nima ptestalo sympatizovat.

K: A pak jsme stejné byli radi, Ze odtahli. ~

B: Jo, to jo. Ted’ se mame krasn¢.

Tady bych to s dovolenim utnula, at’ skoné¢ime pozitivng.
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Priloha ¢.5: Ukazka tvorby Zakovskych memes.

Ukazka zakovskych praci ze dne 13. 3. 2023. Zaci 7.B méli za ukol vytvofit memes

inspirované probranym tématem husitstvi.®

vyjednat
mir
v Basileji

bojovat
mezi
sebou

189 74ci vyuzili $ablony volné p¥istupné na webové strance https://imgflip.com/memegenerator.
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