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Politické aspekty Uzemni samospravy. Volby a voleln

chovani obyvatel nésta Novy Bydzov

Souhrn

Diplomova prace je anovana problematice voleb a volebniho chovani dofgyva
meésta Novy BydZov. Je zaffena na posouzeni faktgrkteré ovliviuji volebni chovani
obyvatel ngsta ve volbach do zastupitelstvaésta Novy Bydzov, deskripci vyvoje
volebniho chovani vasové dimenzi od roku 1994 do roku 2014 &'eni uplatnitelnosti

teorie volebniho chovani k vy&ieni volebniho rozhodovani elektoratu Nového By@zo

Prace je rozélena do dvouwasti — teoretické a praktické. Teoreticést je ¥novana
teoretickému vymezeni oblasti vztahujicich se katéndiplomové prace: demokracii,
lokalni demokracii, teorii voleb, ¢anské a politické participaci, volebnimu chovani,
politickému systému a volebnimu chovanCeské republice. Praktickéast prace je
piipadovou studii #sta Novy Bydzov. Subjektem studia j&sto Novy BydZov, objekty
studia jsou volii Ucastnici se voleb do zastupitelstva tohotésta. Pro dosazeni
stanovenych dil je vyuZito obsahového studia dokumenfpsanych zaznaim,
dotaznikového S&ni, komparativni metody a syntézy.

Kli ¢ova slova:koalice, komunalni politika, obec, politicka staastranicky systém, volby,
volebni chovani, vati zastupitelstvo obce



Political aspects of local government. Elections an

electoral behavior of citizens in the town of NovBydzov

Summary

The thesis addresses the issue of elections antbeebehavior of citizens in the
town of Novy BydZov. It is focused on assessmeritictors that influence voting behavior
of citizens in the town of Novy BydZov. It describthe evolution of electoral behavior
from 1994 to 2014nd verification of the applicability of the theooy electoral behavior

for explanation of the electoral decision-makingdrad electorate in Novy BydzZov.

The thesis is divided into two parts - theoretimatl practical. The theoretical part
addresses (describes) theoretical definition ocdsathat relate to the topic of the thesis:
democracy, local democracy, the theory of electiamgic and political participation,
electoral behavior, political system and electobghavior in the Czech Republic.
The practical part is a case study of Novy BydZewbject of study is the town of Novy
Bydzov, objects of study are the voters participgin the elections to the council of this
city. To achieve the set goals (objectives) is recoveomtient of documents study (written

records), a questionnaire survey, comparative nasthad synthesis.

Keywords: coalition, local politics, municipality, polititgparty, party system, elections,

electoral behavior, selector, the municipal council
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1 Uvod

K zakladnim pilfam zastupitelské demokracie pavolby, jejichZz progednictvim
ob¢ané pov¥iuji jimi zvolené zastupce vykonem statni moci. e a pravidek
pofadané volby poskytuji @anim moznost vybru mezi politickymi alternativami, které
piedstavuji jednotlivé politické strany, uskupeniandtidati, ale také moznost ,vymy*

zastupd v pripac nespokojenosti s politickou reprezentaci.

Jednotlivymi typy voleb Weské republice v s@asnosti jsou: volby do Evropského
parlamentu, volby prezidenta republiky, volby dal®@aentuCeské republiky, volby do
zastupitelstev kréj a volby do zastupitelstev obciiiggmz volebni systém je v stasné
dobe v Ceské republice pro jednotlivé typy voleb upraveté@&nimi zakony a regulérnost

vSech voleb jei@zkoumatelna soudn

Tématem této diplomoveé prace je nejnizsi utoveske politiky, tedy komunalni
politika, kterd nabizfadu moznosti, jak z hlediska témat, tak forem lieikoumani, a to
zejména zivodu vyrazné diverzity sidelni strukturyCeské republice a zidodu
politické, spravni a sociélni pramy v souvislosti s ofjovnym Zizenim samospravy po
sametoveé revoluci v roce 1989n&ymi tématy a zijsoby zkoumanteské komunalni
politiky a obecnim #izenim vCeské republice se zabyvala a zabkada autal, mezi &z
paii nagiklad: Stanislav Balik, Josef Bernard, Vaclav Bubek, JaroslavCmejrek,
Jan Copik, Petr Jiptner, Radek Kidga, Michal Kubalek, Petr Magi, Jan Outly,
Dan Ry3avy, Pavel Saradin, Klara Vlachové atd.

Cilem diplomové prace, ktera je pojata jak@ppdova studie gsta Novy Bydzov, je
popis politického Zivota ve &t Novy BydZzov se zatitenim zejména na volebni chovani
obyvatel nsta v souvislosti s volbami do éstského zastupitelstva v Novém BydZov
Hlavnim cilem vyzkumného &eni je zjistit, jakou podobu ma volebni chovani igl
meésta Novy BydZov ve volbach doéstského zastupitelstva a jaké faktory omliji ve
volbach rozhodovani vati. K dilcim cilam pati deskripce vyvoje volebniho chovani
obyvatel mgsta Novy BydzZzov a afeni uplatnitelnosti teorie volebniho chovani
k interpretaci volebniho rozhodovéani elektoratu 8lmy BydZovaCasova dimenze, kdy je
sledovano volebni chovani obyvatetsta, je v rozmezi let 1994 az 2014. Toto obdobi
zahrnuje vesSkeré doposud konané komunalni volbmask Novy BydZzov v samostatné

Ceské republice.
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K naplréni vymezenych cil byly stanoveny nasledujici zakladni vyzkumné ogazk

1. Jak se li&i volebni dast volta v jednotlivych typech voleb €eské republice a ve
meéste Novy BydzZov, a jaky vyznam vdii piikladaji jednotlivym tygm voleb? Plati

v piipact elektoratu ve mst Novy Bydzov teorie K. Reifa a H. Schmitta

o volbach prvniho a druhého stifn

2. Jaké je podoba vysledkvoleb ve mistt Novy BydZzov ve volbach do Poslanecké
smemovny RCR a ve volbach do zastupitelstvasta — jaka uskupeni véiiv téchto

volbach preferuji a jak se vysledkydchto volbach [iSi?

3. Jaka je stabilita volebniho chovani elektoratésta Novy BydzZzov, a které faktory
ovliviuji volebni chovani obyvatel ¢sta ve volbach do mistniho zastupitelstva?

Text diplomové prace je strukturovan do dvou zakiel casti — teoretické
a praktické. Uelem prvni¢asti (Teoreticka vychodiska) je uvedeni do dandleroatiky
a teoretické vymezeni oblasti vztahujicich se lodipvé praci — jednd se o demokracii,
lokalni demokracii, teorii voleb, @ébnskou a politickou participaci, volebni chovani,
politicky systém a volebni chovaniGR. Praktick&sast prace je ffpadovou studii #sta
Novy Bydzov, ktera charakterizuje ¢sto zejména z demografického, politického
a socioekonomického hlediska, popisuje hlavni gkfglitické scény résta, vysledky
jednotlivych volebCR ve mésts, celorepublikovou volebniast a volebni &ast ve nist
v jednotlivych typech voleb. Srovnani a vyhodnocensledki véetnd vyhodnoceni
provedeného dotaznikového i&eti volebniho chovani obyvatel ¢sta je uvedeno
v kapitole ,Vysledky a diskuse”. Zpracovani teotké ¢asti vychazi z mnozstvi pramen
jejichz kompletni seznam je uveden v seznamu pgl¥itzdrofi. Prakticka ¢ast je
zpracovana na zakladgekundarnich daterpanych zejména z kané dostupného archivu
Ceského statistickéhoradu CR, Mésta Novy BydZzov a dale z priméarnich dat ziskanych

vyzkumnym Saenim pomoci dotazniku veési Novy Bydzov.

Teoreticka i praktick&ast jsou uvedeny st¢nym vykladem, ktery by # cten&im
usnadnit orientaci v textu. fiPoznaovani neni v textu pouZita genderova lingvistika
(kandidat/kandidatka), ale pod hromadnym d&emém (nap. ctendi, kandidati,
respondenti) jsou zahrnuti nejen muzi, ale i Zengigodu prodluzovani textu). Odkazy
na citované zdroje jsou uvedeny pg&atou. Pro snadysi orientaci jsou tabulky a grafy
znézotujici vysledky provéaéhych Seteni z&lenény piimo do textu diplomové prace.
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2 Cil prace a metodika

NejnizSi stup# politického rozhodovaciho procesiegdstavuji komunalni politické
systémy. Charakter komundlniho politického procesugitom podstata liSi zejména
v zavislosti na velikosti daného sidla, a tegevsim ve smyslu demografickém, tedytpo
obyvatel* Mé&sto Novy BydZov, jehoZ politicky Zivot je v této4mi popisovan, lze @tem
obyvatel (cca 7 000) radit mezi stedre velka neéstaCeské republiky.

Pfi zkoumani politického procesu na lokélni a regiohdrovni rozhodovéani se
uplatiuji zejména dva hlavnitistupy. Prvni zdchto gistupi poklada politicky proces na
subnacionalnich drovnich za sast politiky jako celku, jedna se o pohled ,shotady je
pristup, ktery ve vyzkumuaeského politického Zivotarevlada, vychézi z pohledu ,zdola“,
Z tvrzeni, Ze komunalni a regionalni politika jkazdé obci (regionu) specificka. Obvykle

vyuZivanou metodou v tomtdiptupu pitom byva gipadova studié.

Pri zpracovani této diplomové prace bylo vyuzito diab z vySe uvedenych
piistupi, tedy pohledu ,zdola“, a to vzhledem ke skumsti, Ze prvni zifstupi

nezohleduje mistni specifika, zatimco druhy pohlizi na ojaéo na osobity prostor.
2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace,tripadové studie tsta Novy BydZov, je popsat
politicky Zivot ve néstt Novy BydZov se zatitenim zejména na volebni chovani obyvatel

meésta v souvislosti s volbami dogstského zastupitelstva v Novém Bydzov

Hlavnim cilem vyzkumného Feni je zjistit, jakou podobu ma volebni chovani
obyvatel n¢sta Novy BydZzov ve volbach do éstského zastupitelstva a jaké faktory
ovliviiuji ve volbach rozhodovani veti. Diléim cilem této prace je deskripce vyvoje
volebniho chovani obyvateldsta Novy BydzZov a asteni uplatnitelnosti teorie volebniho
chovéani k interpretaci volebniho rozhodovani elekio Nového BydZova. Volebni
chovani je sledovano v obdobi mezi volbami v lete@d4 az 2014.

! BUBENICEK, V. Metodika analyz voleb v komunitnich studifohline]. 2005 [cit. 2015-06-25]. Dostupné
z: <http://vsrr.euweb.cz/sbornik/prispevky/analyzaleb bubenicek.pdf >. 2005, s. 11.

2 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie #padova studie esta Zatce[online].
20009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.weke.czu.cz/file/VTNkVzQ1YKQ2WVE9>. 2009, s. 7.
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K naplréni vymezenych dil jsou stanoveny nasledujici zékladni vyzkumné gtazk
a predpoklady:

1. Otazka: Jak se lisi volebnéast volia v jednotlivych typech voleb ¢eské republice
a ve néstt Novy Bydzov, a jaky vyznam vdii piikladaji jednotlivym tygm voleb?
Plati v gipact elektoratu ve st Novy BydZov teorie K. Reifa a H. Schmitta
o volbach prvniho a druhého stifn

Predpoklad: Volebni &ast volta ve mést Novy Bydzov se v jednotlivych typech
voleb v CR li&i, volebni dast ve nist je ve srovnani s celorepublikovou volebni
Gcasti nizSi a neptSi vyznam fisuzuji volgi ve mest volbam do Poslanecké

srémovny RCR a nejmensi volbam do Evropského parlamentu.

2. Otazka: Jaka je podoba vyslédkoleb ve ndst& Novy BydZzov ve volbach do
Poslanecké smovny FCR a ve volbach do zastupitelstvassta — jaka uskupeni

voli¢i v téchto volbach preferuji a jak se vysledkysehto volbach lisi?

Predpoklad: Volki ve mests Novy BydZov voli ve volbach do PSR a ve volbéach

do zastupitelstva #sta jina uskupeni — vysledkgchto voleb se lisi.

3. Otazka: Jaka je stabilita volebniho chovani elgktomesta Novy BydzZov, a které
faktory ovliviiuji volebni chovani obyvatel #&sta ve volbach do mistniho

zastupitelstva?

Predpoklad: Ve st se €Si dlouhodobé stabilni podfe politicka strana
ODS. Chovani obyvatel &ta Novy Bydzov ve volbach do zastupitelstvésta

ovliviuji kontextualni faktory.
2.2 Metodika

Jak jiz bylo uvedeno, diplomova prace je pojataojgkipadova studie, a to
s charakterem ,ex post‘. Subjektem studia jéstm Novy BydZzov, objekty studia jsou
voli¢i Ucastnici se voleb do zastupitelstva tohotésta. Prvnic¢ast prace — teoreticka
vychodiska — je &ovana demokracii, lokalni demokracii, teorii vqglebbtanské
a politické participaci, volebnimu chovani, pokinu systému a volebnimu chovani
v Ceské republice. Jedna se o teoretické vymezenictaoplasti, které se vztahuji
k tématu diplomové prace a vychazi z dostupnycmpra uvedenych v seznamu zdioj

Praktickacast prace jeifpadovou studii gsta Novy Bydzov. Charakterizuje¢sto Novy
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BydZov, a to zejména z demografického, politickéhasocioekonomického hlediska,
popisuje hlavni aktéry politické scényésta, vysledky jednotlivych voleBR ve nést
Novy Bydzov a volebni chovani obyvatel tohotoé¢sta. Tato ¢ast vychazi

z dostupnych praméruvedenych v seznamu zdi@ dotaznikového Jeni.

Vzhledem k vytgenym ciim, stanovenym zakladnim vyzkumnym otazkam
a predpokladm, je pouzita kombinovand vyzkumné strategie — uyzkd strategie

kvantitativni v kombinaci se strategii kvalitativni

= Kvantitativni vyzkumna strategie —&hdat obsahovym studiem dokumerpsanych
zaznani), predevSim odbornych publikaci zabyvajicich se denudkrdokalni
demokracii, komunalni politikou, volbami, volebnisystémy a volebnim chovanim,
vefejré dostupnych dateského statistickéhoraddu Ceské republiky z let 1994 a7z
2014 a dokumeita webovych stranek politickych stran &sta Novy BydZzov.

= Kuvalitativni vyzkumna strategie — u volebniho choiv@byvatel nista Novy BydZov
je vyuzito dotaznikové &eni pomoci online sluzby survio.com.ii Ptomto
vyzkumném Séeni je pouzito monografické procedury, kdy jeréeit zandreno na
presré urceny celeR, a to obyvatele od 18 let s trvalym bydiist v tomto nist.
Respondenti byli osloveni elektronickou cestou fismmictvim e-mail a socialnich
siti za pomoci odkazu na webovou stranku spelese Zadosti o dalSi redistribuci
dotazniku. P&et vyplrenych a vracenych dotazriilke konci Seeni, které probihalo
v obdobi od 25. 11. 2015 do 25. 1. 20&®jl celkem 191 dotaznik Vzhledem ke
skute&nosti, Zze v daném geni vyplnili dotaznikityii respondenti s trvalym pobytem
mimo mésto Novy BydZov, byly tyto dotazniky z dotaznikowégeteni vyazeny.
Koneiny celkovy pdet vyplrenych dotaznik pro dané Séeni tedy
¢inil 187. VypIréné dotazniky jsou pouzity vyhraglpro dany vyzkum jako podklad
pro zpracovani daného vyzkumného i&et Vzor dotazniku je uveden

v Priloze ,,A" této diplomové prace.

= U volebni &asti vCeské republice a &t Novy BydZov v obdobi od roku 1994 do
roku 2014 je pouzita deskripce skiriesti a k porovnani jednotlivych vysladk

z vyzkumnych Sééni je vyuzita komparativni metoda a syntéza.

3 VESELA, J.Sociologicky vyzkum a jeho meto@907, s. 31.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Demokracie

Slovo demokraciepochéazi zectiny, ze slovadémokratia (dnuoxpatia); vzniklo
spojenim dvoueckych slovdémogdnuoc) — lid akratein (kpatew) — sila, viada. Vyznam
tohoto slova tak lze vymezit jakeladu lidu Podle Ottovy encyklopedie obecnych
védomosti se jedna o statni formu, jejiz podstataispov tom, Ze vladni moc nedrzi
v rukou jednotlivec (jako v monarchii) nebaiiié vynikajici tida (jako v aristokracii), ale

cely narod sarf\.

Encyklopedie politiky definuje demokracii jako fompolitického #izeni, kdy tato

encyklopedie uvadi nasledné dalSi vymezeni demigkrac

1) Forma politického #zeni ve staratkém Recku, zejména v Athénach

(6. aZ 4. stoletified Kristem), ale i ve&tSiné mestskych stét starowkéhoRecka.

2) V obecném smyslu je demokracie uznéni zasady, Z@es&Sina poidzuje &tSing,
a to za pomoci fungujici soustavy orgadidah princip, které umoiuji uplatréni
vile wtSiny, gicemz vSak k demokracii gatochrana nezadatelnych (tré&aiich

obsanskych) prav mensiny.
3.1.1 Problematika definice a vybrané definice a citaty kpojmu demokracie

K nejslavrgjSim a pravépodobré nejfrekventova#Sim definicim demokracie pat
definice Abrahama Lincolna, kterou tento americkgzent pronesl v listopadu roku
1863 i oteweni narodniho ibitova u Gettysburgu v Pensylvanii ve Spojenychesta
americkych, kde jim vedend unionistickh armada &eveorazila ve dnech
1. -3. 7. 1863 vojska konfedeérdho a otrokéského Jihu v rozhodujici biévAmerické
obc¢anské valky. Demokracii tehdy Abraham Lincoln vyimhgako ,government of the
people, by the people and for the peogz Priloha B), coz v fekladu znamengvlada

lidu, prostednictvim lidu a pro lid®

* Ottova encyklopedie obecnycfdemosti na CD-ROMIIl VII. 2003, s. 280.
® ZALOUDEK, K. Encyklopedie politiky2004, s. 81.

® HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie — Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-atelé
a perspektivy demokraci2003, s. 15.
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Pro francouzského polittka a myslitele Alexise decqueville (1805-1953)
piedstavovalo skut®ou demokracii vliadnuti lidu — samospraybBak tedy samosprava je

demokracii a demokraiii lidé jsou ti, ktéf jsou si ¥domi své svrchovanosti®”

Demokracii se vSak viznych dobach a odliSnych kouteckétsvzabyvala a zabyva
fada autakr a znamych osobnosti a tak Ize nalézt velké mnbzstpowdi, definici
a citdfi. V prabéhu casu se také #mil pohled na demokracii a vnimani demokracie jako
takové. Mezi citaty, na nichz Ize pozorovat, jakabgemokracie v odliSnych historickych

obdobich #znymi osobnostmi chapana, patagiklad™

= Demokracie - vlada dzy - je podizenim rozumu Vvasni.“ Platon
(427-347 p. n. |., filosof starovkéhoRecka)®

» Kazdy je demokrat, kdyZ jde @koho vysSiho, nez on jest, a kazdy je aristokrdieve
nizsiho. Ta prava demokracie vSak nelezi v tonghaimy se rovnali vySSim, coz lehkeé
jest, nybrz abychom se nevypinali nad nizsi, nei jsami; kazdy musi da
s demokracii u sebe a pak tagjge.” K. H. Borovsky (1821-1856¢esky basnik,

novin&, ekonom a politik patci k tzv. 2. generaci narodnich budijét

= Demokracie — klacek na otloukani lidu lidmi a prédi.© Oskar Wilde
(1854-1900, anglicky dramatik, basnik a esejistkého fivodu)?

» ,Podstata demokracie je v administraci a samosprdyemokracie neni panovani.”
Tomé&s Garrigue Masaryk (1850-193%dec, filozof, pedagog, politik a Zurnalista,
zakladatel a prezident novodobéfeskoslovenského statd)

v

= |V tomto hviSném a Zalostném &y se zkouSely a budou zkouSet mnohésapy

vlady. Nikdo nefedstira, Zze demokracie je dokonald nebo samospasiteika se

" CEVRO - Liberals konzervativni akademieCEVRO Revue 12/2015 — Alexis de Tocquefdltdine].
2005 [cit. 2015-06-27]. Dostupné z: <http://lwww.o®ez/cs/66012-alexis-tocqueville>.

® HENRIE, M.Alexis de Tocqueville a Gskali demokradig95, s. 6.

o AZ citaty. Demokracie  [online]. 2009-2015 [cit. 2015-06-27]. Dostupné
z: <http://azcitaty.cz/hledani/?g=demokracie#ixaziRj\Wfoh>.

19 Literarni doup — nej\tsi on-line knihovna ¥'R. Platén[online]. 2001-2015 [cit. 2015-06-27]. Dostupné
z: <http://ld.johanesville.net/platon/zivotopis ?bickfig=1>.

1 Muzeum Vyseiny Havlitkiv Brod. Karel Havlicek Borovsky[online]. 2011[cit. 2015-06-27]. Dostupné
z: <http://www.karelhavlicek.cz/zivotopis>.

12 St literatury. Auto — Oskar Wilde[online]. 2015 [cit. 2015-06-27]. Dostupné z: <httgvet-
literatury.wz.cz/autori/wilde.htm>.

13 prazsky hradPrezidenti v minulosti, Tomas$ Garrigue Masafghline]. 2015 [cit. 2015-06-27]. Dostupné
z: <http://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/prezidentimnulosti/tomas-garrigue-masaryk.shtmi>.
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dokonce, Ze demokracie je nejhorsisqgb vlady, s vyjimkou vSech ostatniclisot,
které jsme vyzkouSeli.Winston Churchill (1874-1965, britsky politik, spivatel,

historik, Zurnalista, vojak a zakonodarée)

= Amerika by nebyla bez demokracie, demokracie Hyyleebez politiky, politika by
nebyla bez stran.“Rossiter Clinton (1917-1970, americky historik ditptog)*®

= Politika, to je Uplny opak horolezectvi. V Evrégsn parlamentu se kazdy defite
delat kompromisy. Jinak by to nebyla demokracie. Degame je undni jak se dostat
dal tim, Ze lidi peswdcite o svém nazoru, o tom, Ze takhle Bgonmohlo fungovat
lépe a na konci je to vZzdycky kompromigléssner Reinhold (1944, italsky horolezec,
cestovatel a spisovatel, v letech 1999-2004 posl&wveopského parlamentu za italské

zelenéd®

Samotny pojendemokracievznikl pied vice nez dimatisicttyimisty roky a khem
své existence, jak jiz bylo uvedeno, nabyl za tdouhou dobu roztnych vyznani
vztahujicich se kiznym historickym obdobim. Staréké demokracie byla chipana ve
vnitinim symbiotickém vztahu s pojmepolis, ktery v tomto pipact znamena wstskou
komunitu a dle vyroku Thakidydésge€kého politika a historika) tuto komunitu tvenuzi
— jsou to pray muzi, ktéi tvori polis (Andres gar polis Starokkou demokracii Ize také
charakterizovat jako bezstatni, protoZze se jedoadtaro¢ka nmesta, jez se od statu mimo
jiné liSila zejména Uzemni velikosti a obydleni awakolektivitou. Rozdil mezi starékou
a moderni demokracii vSak najdeme také v cilechodndétach, nehlb za vice nez
dvatisicétyrista let se civilizace z#mila, obohatila, modifikovala, ale také formulovala

hodnotové cilé’

U liberalnich demokracii (zapadnich demokracii)setkavame se adaziovanim
vyznamu garance prav jednotliva idey pravniho statu. Komunistické rezimy rozhodn
odmitaji model liberalni demokracie, ale fornikceptuji starost o zajmy ,,obgjného"

ob¢ana a vSeobecnowast na sprav véci vaejnych. U stat rozvojového séta zase

% The CHURCHILL CENTRE.The Life of Churchill[online]. 2015 [cit. 2015-06-28]. Dostupné
z: <http://www.winstonchurchill.org/>.

> DBpedia. Person - Clinton Rossiter [online]. 2015 [cit. 2015-06-28]. Dostupné
z: <http://dbpedia.org/page/Clinton_Rossiter>.

8 Arar - Knizni supermarketProfil autora — Messner Reinholfbnline]. 2008-2015 [cit. 2015-06-28].
Dostupné z: <http://www.arara.cz/spisovatel/reidhohessner>.

" SARTORI, G.Teéria demokracie1993, s. 280-281.
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populisticko nacionalistti vadcové zdraziuji svoji legitimitu (vidcovstvi posecené
lidem ¢i narodem). Demokracie se tak stala uzivanym vymazero fizné druhy

politickych reZin.'®

Az do obdobi zhrubaipd sto lety fungoval pojem demokracie jako polii¢&rmin.
Byla jim tedy mySlena politickd demokracie. V &asné dob se vSak o tomto pojmu
hovadi i v nepolitickém nebo subpolitickém smyslu, figfad: ekonomick&d demokracie,
praimyslova demokraci&i socialni demokracie. Jedna o legitimni vyrazwg, dtefici, Ze se
do velké miry podileji na stavu nejednotného chagamokracie. Politicka demokracie je
v8ak nezbytnou podminkou a nastrojem jakékoli deawi& a demokratickych éil na
kterych zalezi. Pokud celkovy politicky systém néamokraticky, potom se ekonomicka
rovnost neliSi od vzajemné rovnosti otipkprimyslova demokracie neni autenticka
a socialni demokracie ma nizkou hodnotu. Pnaroto je demokracie zejména politicky

v s

pojem a bez bliz&iho &ni oznauje demokracii politickod?

Problémem definice demokracie se zabyvatia autar — nagiklad italsky politolog
Giovanni Sartorici americky politolog Robert Dahl (vizifoha C). Vyvoj demokracie

(historické proniny) je uveden v Rloze D.
3.1.2 Kritéria a vyhody demokracie a politické instituce moderni demokracie

Presto, Ze o demokracii existujiizné gedstavy, Ize podle Dahla specifikovat
nejmért pét kritérii, kterymi by bylo mozné ve sdruzenich wér vSem ¢lenim rovny

piistup k &asti na rozhodovani. Jedna se o:

= Uginnou participaci = rovna a efektivnitifezitost sdleni stanovisek k dané

problematice vSem ostatnim.

= \olebni rovnost = rovna a efektivhi moznost volikamziku kon&ného rozhodovani

o dalSim postupu (hlasyipm museji mit stejnou vahu).

= Pouwené porozurni = rovna a efektivni moznost dazkét se vSe o vSech variantach

dalSiho postupu a jejich prasgbdobnych dsledcich.

8 HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie — Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-atelé
a perspektivy demokraci2003, s. 16.

Y SARTORI, G.Teéria demokraciel993, s. 11-14.
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= Kontrolu nad nastolovanim témat (agendy) k projedra moznost rozhodovani
kazdéhailena o tom, ktera témata a jakymigpbem budou projednavana.

= Zapojeni (zahrnuti) vSech dadpch = na zaklad plnych olganskych prav.

Pokud neni dodrzeno vSecht wySe uvedenych kritérii, nejsou @enoveé sdruzeni
mezi sebou politicky rovniip uréovani sndru pasobeni daného sdruzeni. Jestlize tedy ma
byt jakékoli sdruZeni spravovano demokraticky, nasi kritéria spiovat.?

Podle Roberta Dahla je demokraticky rezim lepSibwol nez jakykoli jiny
dosazitelny rezim. Oproti nedemokratickym re@imma demokracie, podle tohoto autora,
piinejmensim deset vyhod (kladnychistedk): zabrauje vzniku tyranie; zajidije
zakladni prava; zajislje vSeobecnou svobodu; unioje lidem, aby rozhodovali sami
0 sol¥; umoziuje mravni samostatnost; uniede rozvojclovéka; chrani zakladni osobni

zajmy lidi; zaji¥uje politickou rovnost; usiluje o mir; usiluje ogsperitu (viz Filoha E).

Typickymi institucemi moderni zastupitelské demaiegpodle Roberta Dahla jsou:
voleni statnicinitelé; svobodné, spravedlivécasté volby; svoboda projevu; alternativni
zdroje informaci; svoboda sdruzovani a shrafieaAni; oldanstvi zahrnujici vSechny

dosglé lidi (inkluzivni olzanstvi). Podrob#)i jsou typickeé instituce uvedeny vikze E.
3.1.3 Z&kladni podoby demokracie

Podobam demokracie sénuje fada autar. Jednim z nich je David Held (*1951),
britsky politicky teoretik isobici v oblasti politologie a mezinarodnich vitaéutor vice
nez 60 knih afady wdeckych¢lanki o demokracii, globalizaciglobalni spray véci
verejnych a globalni politicE® Held vymezujestyti hlavni klasické modely demokracie
(demokracii starotkych Athén, protektivni liberalni demokracii, rozeeou liberalni
demokracii a marxistickou koncepcifimé demokracie) actyti soudobé modely
(kompetitivni elitistickou demokracii, pluralismudegalni demokracii a participai

demokracii). DalSi modely demokracie pak uvadi wsslosti s vykladem vySe uvedenych

20 DAHL, R. O demokracii: Pfivodce pro obany. 2001, s. 39-42.

L Durham Univerzity — School of Government & Intetinaal Affairs. Staff Profiles — Prof David Held,
BSc, MSc, PhD [online]. 2015 [cit. 2015-07-19]. Dostupné
z: <https://www.dur.ac.uk/sgia/profiles/?id=10282>.
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modeli (nagiklad korporativismus). Podle Helda Ize vSak deratikké modely rozélit

do dvou Sirokych skupin, a to #itkk piimési zastupitelské demokrad.

Prima (participaéni) demokracie tradici saha az do antiky, do statkych Athén
a spa@iva v zapojeni vSech oéani do spravy viejnych ci. V primé demokracii lid
uplatiuje svoji moc pimo, bez zastupitelskych organLid je tedy suverénni a jako
prvotni orgdn statu se stdva safmnym a spolupsobi i tvorbé statni vile bez
zprostedkovanf® V novodobych demokraciich pokladaji pdiifiteoretikové i praktikové
tuto demokracii za neproveditelnou, zejménauwodlu Uzemni velikosti a rozsahu
obyvatelstva satasnych rozlehlych Gzemi. Podle nich |Zémpu demokracii realizovat
v malych ngstech, malych statech a nevelkych oblastech, jaksooi napiklad Svycarské
kantony?* | podle Roberta Dahla mé na konkrétni podobu deauid vliv rozloha tzemf
a paet lidi dané politické jednotky. Vyib podoby demokratického systéemu politicke
jednotky Dahl nazyva zakladnim demokratickym dileana Jestlize je cilem vytveni
systému, ktery poskytuje 6&bnim maximalni pileZitosti k &asti na politickém
rozhodovani, potom se jako nejvyheé@i varianta jevi fima demokracie (tedy
demokracie zaloZzena na shrom&iddvsSech obani), ktera by vSak fungovala u malé
politické jednotky. U velké politické jednotky jegefektivniteSeni probléri nejvice se
tykajicich oktani vyhodrgjsi zastupitelsky systén€im mensi je tedy politick& jednotka,
tim mensi je pdeba delegovat zastupce pro politickd rozhodnutina vice velikost
politické jednotky vziista, tim paeba volenych zastupc stoupa. Podlefeckych
politickych teoretik méstskych stét starowkého Recka byl idedlni paet pro spravé
fungujici méstsky stat zhruba mezi &wa tisici a deseti tisici dosgch mu#.?

V modernich demokraciich je forma vlady spojenaimscipem zastoupeni,ifma
demokracie se v soéasnosti prakticky nevykytuje. V zastupitelskych admaciich se vSak
dodnes uplaiuji jeji prvky. Velmi vysoky podil &chto prvki kombinovanych s prvky
zastupitelského systému ma Svycarsko, které Izstjaiéo zemi s poldfimou demokracii.
V piipadt Svycarska se v3ak jednd o vysledek mnohaletéhtoricigého vyvoje

s pivodem v malych renesamich demokraciich, ktery je v podstategenosny do jinych

2 HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie — Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-atelé
a perspektivy demokraci2003, s. 22-23. Dahl, Remokracie a jeji kritici1995, s. 24.

ZBROSTL, A., DOBROVCOVA, G., KANARIK, |. Zaklady $tatovedy2000, s. 67.
24 BLEICKEN, J.Athénska demokraci@002, s. 509-510.
% DAHL, R. O demokracii: Pfivodce pro obany.2001, s. 98-99, 102.
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podminek. Nejvyznamgsimi prvky gimé demokracie uplabvanymi v sodasnych
modernich demokraciich jsou zejména referendunmgvédiniciativy, pokyny vobia

a pifmé volba hlavy exekutiy (strusna charakteristika viziftoha F).

Zastupitelské teorie vychazeji z pedstavy, ze lid (jako politickd jednotka) je
piitomny v parlamert Nazev parlament seipodné pouzival pro jakékoliv shromaal,
dnes je timto pojmem mySlen zastupitelsky sbor.lidiedré se tento pojem pouziva
v Britanii, ve Spojenych statech americkych je pead termin kongres a v evropskych
statech se Ize setkat s ndzverdnsnnarodni shroméazdi apod. Vzdy se ale (neoficién
hovai o parlamentu — o parlamentnich jednanich, pamamieh stranach afd.VlIadu lid
v zastupitelské demokracii tedy nevykonavimm, nybrz progednictvim zvolenych
zastupd, kteri reprezentuji jeho zajmy. Tento model je zakladémer vSech sotasnych
zapadoevropskych demokracii. Mezi zakladni instinatstupitelské demokracie piat

» jiz jmenovany parlament;
= politické strany;
= reprezentativni poslanecky mandat;

= vSeobecné volebni pradd.

V podkapitole 3.1.2 jsou uvedeny typické institmocederni zastupitelské demokracie
podle Roberta Dahla. VSechny tyto instituce vSakznialy najednou a také jejich faali
zavadéni se v fiznych zemich od sebe velmi liSilo. Nédgad k volbdm do zédkonodarnych
sbofi dochéazelo jiz ve 13. stoleti v Britanii, nebo Mdwalnim obdobi v 17. a 18. stoleti
ve Spojenych statech americkych. A vSeobecné voletaivo bylo jak v teorii, tak praxi
demokratického a republikanskéhaigpbu vladnuti popirano az do 20. stoldfech Sest
vySe uvedenych instituci vSak zaklada novy typtpikeho systému, novy druh viady lidu,

novy typ demokracie, ktery se nikdiwe v dgjindch nevyskyt??

Zastupitelska demokracie ma &dweakladni formy: parlamentni a prezidentskou.
Rozdilem mezi nimi je odliSné rodeéni kompetenci a vzajemnych vztiatii zakladnich
druhi moci: exekutivy (vykonné moci), legislativy (zalagdérné moci) a judikatury

% HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie — Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-atelé
a perspektivy demokraci2003, s. 39-42.

2"BROSTL, A., DOBROVCOVA, G., KANARIK, I. Zaklady $tatovedy2000, s. 72-75.
8 HLOUSEK, KOPEEK, ref. 26, s. 22-23. Dahl, Remokracie a jeji kritici1995, s. 25.
29 DAHL, R. O demokracii: Pfivodce pro otany.2001, s. 81-85.
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(soudni moci). Vzhledem ke skat®sti, Ze judikatura je v obou forméach é&hsha od
jinych moci, je zakladnim rozdilem vzajemny vztabzimmoci vykonnou a zdkonodarnou.
V parlamentni demokracii dochazi ke vzajemné iateigobou moci — exekutiva vychazi
Z legislativy a je tedy legitimovana r@mo (kooperativni vykon moci — exekutiva
vychazejici z legislativy), zatimco v prezident$&éme jsou tyto moci dsledré odcleny
(dualisticky vykon moci — exekutiva versus legisiat a maji k dispozici také vlastni
legitimatni zaklad. Existuji vSak demokratické rezimy komijici tyto dw zakladni
formy — poloprezidentske, kdy dochazi k réledii vykonné moci mezi prezidenta a vladu
(predsedu vlady), kie jsou na sob formalre nezavisli a pozivaji odliSny legitirfai
z&klad. V praxi se Ize setkat se vSeieini typy zastupitelské demokracie: parlamentni,
prezidentskou i poloprezidentskou. Ve vSadth typech funguji parlament, vlada a hlava
statu, rozdilem v jednotlivych modelech je jejickajemny vztah. Parlamentni systémy
jsou uplatiovany gevazg v zemich zapadni Evropy, ale také v zemickedsti

a jihovychodni Evropy, ndfklad vCeské republice, Irsku, Marsku, Rakousku,
Slovenskwi Slovinsku. S poloprezidentskym modelem se Iz&aatagiklad ve Francii

a pikladem prezidentského systému jsou Spojené statgrieke. Jaky z uvedenych
modehi pro konkrétni politicky systém pouZzit zavisi naaha faktorech, mezi které piat
zejména konkrétni politicka tradice zé&émale také demografické, ekonomické,
geografické, historické, spalenské a dalsi podminKky.

3.2 Lokalni demokracie

Specifénost a svébytnost lokalni demokracie, tedy demakrae lokalnim
politickém prostoru, prameni zejménaizspusnosti k lokalni komunit(samospravna obec
je pro oltana girozeny prostor), coz jeéoo naprosto jiného nez identifikace s narodem
a narodnim statem. V centru pozornostieyieosti a médii vSak zpravidla neni lokélni, ale
narodni a nadnéarodni politick& Urévéemokratického procesuehoz vznika nebezpe
mechanického #gnaseni je¥, vztahi a interpreténich model z €chto rovin do roviny
lokalni. BéZnym jevem je to ndfklad v mediich, kdy jsou hodnoceny vysledky
komunalnich voleb z hlediska @Smosti parlamentnich politickych stranieBto, Ze
vysledky komunalnich voleb ve velkych ¢atech mohou mit vypovidaci hodnotu

i z hlediska vyvoje celostatniho rozlozeni polifick sil, v malych obcich, kterych je

% HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie — Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-atelé
a perspektivy demokraci2003, s. 193-201.
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vétSina, mohou tyto vysledky rozlozeni politickych saopak velmi zkreslovat, pévadz

v komundlnich volbacliasto kandiduji subjekty pod hlgkou parlamentnich politickych
stran, pesto, Ze s ni prakticky nemaji nic sgolého. Na obecni urovni dokonce vznikaji
raizné politické koalice, které by na narodni Urovgiybnemyslitelné. Postuperasu se
vS8ak lokalni a regionalni Uroirepolitického procesu stavé&qumétem odborného zamu
a je vniméana jakotdeZita oblast politického Zivota speétesti. VCeské republice tato
skut&énost do wité miry souvisi sreformou Uzemni fegé spravy po
roce 1989, fedevsim s posilovanim samostatriiéagbnosti obciCasto se rizeme setkat

s nazorem, Ze se jedn&tertou moc ve stétse stejnou nezavislosti jako ostatni noci.
3.2.1 Verejné sprava

Nositelem veSkeré vejné moci je stat, ktery vSakiide jeji cast fenést na jiné
subjekty nestatniho charakteru. fg@ma moc vykonavana mimo moc soudni
a zakonodarnou je realizovana jakoiejpa sprava, ktera se pakiube v podstat
uskuténovat ve tech podobach: statni moc, Uzemni a profesni sadnsspra jiné
verejnopravni korporac®. Vykon veejné moci v modernich statech je obvykle nutné
zaji¥ovat nejen centralnimi statnimi organy, al@dy rozprosenymi po celém uzemi
a podle poréru Gradi Uzemni statni spravy Kadim Gzemni samospravy jsou rozliSovany

zpravidla ti typy obecnich #zeni:

= plna samosprava, kdy je veSkerdeyea sprava v Uzemi vykonavana jako samosprava,
ktera podléhd kontrole parlamentu; jedna se o syst@alizovany zejména

v anglosaskych zemich, byva proto aaman jako anglicky;

= oddlena statni sprava a samosprava, kdy existuje d@ofe Uzemi zvlastni organ
samospravny i zvlastni organ statni spravy; popstéento model pouzit ve Francii,

byvéa proto oznévan jako francouzsky;
= smiSend viejna sprava, ve které jsowkteré ukoly statni spravy tzv.rlgnesenou

puasobnosti geneseny na organy Uzemni samospravy; tento typ dymn&ovan jako

némecky z divodu jeho rozvinuti zejména nameckém tzemt>

¥ CMEJREK, J., BUBEN{EK, V., COPIK, J. Demokracie v lokalnim politickém prostoru: Speaifik
politického Zivota v obciciR. 2010, s. 7.

%2 BALIK, S. Komunalni politika — Obce, akié cile mistni politiky2009, s. 11.
% Tamtéz, s. 12-13.
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Modelem véejné spravy uplabvanym vCeské republice je model smiseny (spojeny),
obce a kraje tedy vedle samostatiégbnosti vykonavaji také statni spravuienesené

pasobnost*
Jako definici véejné spravy lze uvést naklad:

= Definici uvedenou ve Slovniku pojmMinisterstva vnitraCR — ,Verejna sprava
predstavuje organy krajské samospravy a jifisené organizace, ostatni Uzemni

spravu a jimifizené organizace, a Gizemni statni organy a jejistitiice.®

= Nebo definici ze slovniku n&gsgji pouzivanych pojm ve véejné sprav. ,Verejnou
spravou rozumime 1) d&ity druh cinnosti (spravovani vejnych zaleZzitosti)
a 2) instituce (organizace, rad), které veejnou spravu vykonavaji.
V materialnim (funéhim) pojeti je veejna spravacinnosti statnich nebo jinych
veejnych instituci, ktera svym obsahem nenidmosti zakonodarnou, ani soudni.
Ve formalnim (instituciondlnim, organiz@m) pojeti je véejna sprava definovana
jako c¢innost orgam oznaenych jako spravni /ady. Pojem v&jna sprava je
terminem spoknym (nadazenym) pro pojem statni sprava (ktera je vykonavan
predevSim stanimi organy), samosprava (ktera je \@kama organy Uzemnich
samospravnych celkci organy zajmové/profesni samospravy) a ostatniejné
sprava (ktera je vykonavana zejména institucemi  rasrp
subjektivitou — nap VZP,CNB, CT, CTK).”3®

Podobr termin definuje Slovnik socialni prace, kde jerey@d sprava spravou
verejnych zalezitosti, jez ma@eské republice dvvétve: statni spravu, kdy organy statni
moci jsou vlada, ministerstva, dalSi celostatiaidy, organy v Uzemich (napiady prace,
soudy, pozemkovéiady) a obce sipnesenou §sobnosti v oblasti vykonu statni spravy

(viz podkapitola 3.2.3), a samospravu, kde jsowamygvoleny obany Zijicimi na daném

tzemi>’

3 Kolektiv autoii. Verejna sprava \Ceské republice2005, s. 25.

% Ministerstvo vnitraCeské republiky — Portal odboru strukturélnich fodinisterstva vnitraCR. Slovnik
pojmi [online]. 2010 [cit. 2015-08-03]. Dostupné z: shifwww.osf-mvcr.cz/slovnik/v> .

% Slovnik nefastji pouZivanych pojm ve veejné spray. Slovnik — Veejna sprava [online].
2008-2015 [cit. 2015-08-05]. Dostupné z: <httpg/mstitutpraha.cz/index.php?page=slovnik&id=552>.

3" MATOUSEK, O.Slovnik sociélni prace008, s. 243.
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Postaveni v@jné spravy a postaveni@ma se \Ceské republice vyraznodliSuje.
Podle UstavyCeské republiky fanku dva, odstavcétyti) maZze otan ¢init vde, co neni
zadkonem zakazano, ale také nikdo nesmi byt ndgoento, co zakon neuklada. Oproti
tomu statni moc slouzici vSem dalmim lze uplatovat podle tohoto zakona

(¢lanku dva, odstavceéi} pouze tehdy, v mezich atgoby, které stanovi zakdh.
3.2.2 Uzemni samosprava Ceské republice

Podlec¢lanku 99 zakona. 1/1993 Sb., Ustav@eské republiky, v platném &ni, je
Ceska republikalensna na obce, které jsou zakladnimi Gzemnimi samespndi celky,
a kraje, které jsou vysSimi Uzemnimi samospravngelky. Podlec¢lanku 100 tohoto
zé&kona jsou Uzemni samospravné celky Uzemnimi&pudevimi oldani, ktera maji pravo
na samospravu. Tato samosprava se tak&atéu osm Ustavyeské republiky izemnim
samospravnym celim zarguje® V Ceské republice tedy existuje dvoustapy systém
GUzemni samospravy, kdy se vSak nejedna o hier&ahicstrukturu (potizenost
a nadizenost). Kazdy z GUzeminsamospravnych cealk (z&kladni i vy3si) mé sveé

kompetence, do nichz mu Zadny jiny Uz€msamospravny celek néire zasahovat.

Podle Ustavniho zakona&. 347/1997 Sb., o vyt¥eni vysSich (zemnich
samospravnych celka o znéné Ustavniho zakon&eské narodni rady. 1/1993 Sb.,
UstavaCeské republiky, v platném &ni, ktery nabyl Ginnosti dne 1. 1. 2000, je na Uzemi

Ceské republiky celkem 14 vy33ich Uzensamospravnych celkvéetns hlavniho nista
Prahy (viz Piloha G)*

Uzemni samospravu v jeji lokalni podolize definovat jako opraemi obce
samostatéi obstaravat wity, pravem vymezeny okruh svych zalezitosti, retat
nezavisle na statu, kterého je dana obec&siu Jejim poslanim je realizace vlastni

samospravné moci, kterou usktiteje pomoci pislusnych samospravnych orgéfi

Historie véejné samospravy &eskych zemich je kratce uvedenaiildze H.

3 CMEJREK, J., KORIVA, R. Zaklady véejné spravy2007, s. 6.

% za&kony. Ustava CR, hlava sedma,cl. 99-100 [online]. 2015 [cit. 2015-08-06]. Dostupné
z: <http://www.zakony.cz/zakony/1993/1/zakon-00B3%FBb-ustava-ceske-republiky-SB1993001/>.

40 zakony pro lidi.Predpis¢. 347/1997 Sb. Ustavni zakon o vyerd vyssich tzemnich samospravnychicelk
a 0 zmené Ustavniho zakon@'eské narodni rady’. 1/1993 Sb., Ustav&eské republiky¢l. 1 [online].
2010-2015 [cit. 2015-08-06]. Dostupny z: <http:/Maakonyprolidi.cz/cs/1997-347>.

“1 BALIK, S. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky2009, s. 12.
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Specifickymi rysy sotasného obecnihdizeniCR v mezinarodnim srovnani js6u

= Dvoji pasobnost obci, kdy se jedna o samostatnimolpnost obci, tedy samospravu

a prenesenoutsobnost, kterou na obcégmesl stat a jde o vykon Ukadtatni spravy.

= Kli¢ova uloha kolektivnich orgd@n- zastupitelstev obci a rad obci obecni samospravy

Vv samostatnésobnosti obci.

= Nepima volba starost zastupitelstvy obci ¥ad zastupitelstva (nejedna se tedy

o primou volbu starosty @lany jako nap v Polsku, Slovenskéi Mad’arsku).

= Relativre slabé kompetence starbst samostatné gobnosti obci ve srovnani
s obecnimi radami (pokud se nejednd o obce, kdexd® nevoli a kde jeji ulohu

vykonava prav starosta obce).

= Hierarchické rozliSeni obci podlégumétu a rozsahu ienesené sobnosti: zakladni

typ obci, obce s p@&enym obecnimi@adem, obce s rozéhou fisobnosti.

» \yrazna legislativni podporaiznych forem integrace obci, jako jejich &wani,

sdruzovanti spoluprace.
= Neexistence vertikalnich vztaimezi obecni a krajskou samospravou.

Podoba a fungovani ob€eské republiky jsou viak kranvyse uvedenych specifik
ovlivnény také rkterymi vyznamnymi demografickymi, geografickymsaciokulturnimi
okolnostmi. Mezi & pati nagiklad sidelni struktura’R, ktera se vyzraije velkym
poitem malych obci a #st, a relativeh malym pgtem mést velkych?® Tato specificka
sidelni struktur&eskych zemi méa své reny ve zfisobu osidlovani tzemi a zejména ve

stredoweké kolonizaci**

Velikostni strukturu obciCeské republiky k1. 1. 2013 ukazuje nésledujici
Tabulka 1 a pro lepSi znazem také Graf 1, ze kterych je patrna naproge&vgha malych
obci vCeské republice. Ret obci do 999 obyvatel k vy$e uvedenému datil celkem
4825 obci, coz se rovna 77,16 % z celkovéhtpb 253 obci a Zilo v nich celkem pouze

17,07 % obyvatel populacgeské republiky.

“2 BERNARD, J. et alSamosprava venkovskych obci a mistni ro2adj1, s. 51-52.
3 Tamtéz, s. 52.
“BALIK, S. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky2009, s. 17.
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Tabulka 1: Velikostni struktura obai'eské republiy podle p@étu obyvatek 1. 1. 2(13

Potet obyvatel Pocet obci Pocet obci v % Poket obyvatel Poket obyvatel

obce (absolutné) (relativn €) (absolutné) v % (relativn &)
do 199 1455 23,27 180 68! 1,72
200-499 2001 32,00 651 67 6,20
500-999 1369 21,89 962 43. 9,15
1 000-1 999 745 11,91 1038 12 9,88
2 000-2 999 231 3,69 559 87: 5,33
3 000-4 999 181 2,90 690 95! 6,57
5 000-9 999 140 2,24 960 02! 9,13
10 000-19 999 68 1,09 950 62: 9,04
20 000-49 999 43 0,69 1252 93! 11,92
50 000-99 999 15 0,24 1078 39: 10,26
nad 100 000 5 0,08 2186 69° 20,80
Celkem 6 253 100,00 10512 41! 100,00

Zdroj: Cesky statisticky fad. Maly lexikon obci Ceské republiky — 2014 Dostupné

z: <https://www.czso.cz/Xylastni zpracovani z dostupnych ¢

Graf 1: Velikostni struktura obdieské republiky podle gtu obyvatel k 1. 1. 20:
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Maly
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z: <https://www.czso.cz/Xylastn zpracovani z dostupnych dat).
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Podle Malého lexikonu obcfR z roku 2014Ceského statistickéhofadu el
k 1. 1. 2013 nejménobyvatel vojensky Ujezd iBzina (Jihomoravsky kraj), a to celkem
2 obyvatele, nasledovan obci Vysoka Lhota (rozhkesje Vysd@ina a Jihdeského kraje)
s celkem 17 trvale Zijicimi obyvateli. Naopak negsiobyvatel trvalého pobytu dle tohoto

lexikonu nelo hlavni mésto Praha, a to celkem 1 243 201 obyvétel.
3.2.3 Obce, méstyse, nésta a statutarni msta Ceské republiky

Obce jsou \Ceské republice zakladnimi Uzetnsamospravnymi celky, jejichz
Gzemi je tveeno jedninxi vice katastralnimi Gzemirfif. Podle zakona o obcich je obec
z&kladnim Gzemnim samospravnym spelestvim obani, které tvdéi Uzemni celek
vymezeny hranici Uzemi obce. Obec je dle tohotmrakvéejnopravni korporaci, ktera
ma vlastni majetek, vystupuje v pravnich vztaziefims jménem a zéthto vztali nese
vyplyvajici odpo¥dnost. Bi plnéni svych Ukok chrani véejny zajem a paije
o vSestranny rozvoj svého Gzeméetns poteb svych obani.*” zakladni jednotky
samospravy jsou v3ak (a to nejen u nas) pojmenayanare. CR, jak jiz bylo uvedeno,
meéla k 1. 1. 2013 celkem 6 253 obci, které Ize dlstgeeni rozdit nasledovi: Hlavni
meésto Praha, statutarniésta (celkem 25 municipalit), #ésta (576), nistyse (214) a ostatni
obce (5 437 — podrobuiji v Pifloze I. VCR se ale Ize setkat také s termineojensky
Ujezd Jedna se o vymezenasti Uzemi (Gzemni spravni jednotky statu), kieoé jutena

k zaji¥ovani obrany statu a vycviku ozbrojenych sil a jgizovana zvlastnim zakonefh.

Cinnost subjektu i@jné spravy, tedy i obce, jedena fisobnosti. \¥cna misobnost
souvisi s Upravou ditych spolé€enskych vztai, mistni (prostorova, uzemni) iym

Uzemim,¢asova sasovym Usekem a osobni gityim okruhem osob. ¥na misobnost

45 Cesky statisticky fad. Maly lexikon obciCeské republiky — 2014online]. 2015 [cit. 2015-08-08].
Dostupné z: <https://www.czso.cz/csu/czso/malykentobci-ceske-republiky-2014-n-gdc2kaznul>.

“ Kolektiv autoi. Ve'ejna sprava \Ceské republice2005, s. 25.

47 zakony CR. zakon ¢ 128/2000 Sb., o obcich (obecnfizeni), v plathém 2zni, § 1-2 [online].
2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné z: <http://www.palgcr.cz/seznamy/128-2000-Sh-zakon-o-obcich-
(obecni-zrizeni).html>.

48 Cesky statisticky fad, ref. 45. BALIK, S.Komunalni politka — obce, akiéa cile mistni politiky.
2009, s. 20-23. ZakongR. Zakon¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecrizeni), v platném 2ni, § 3[online].
2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné z: <http://www.palgcr.cz/seznamy/128-2000-Sh-zakon-o-obcich-
(obecni-zrizeni).html>,

49 Cesky statisticky fad. Databaze a registry — obec a vojensky Gjgaadline]. 2015 [cit. 2015-08-07].
Dostupné z: <https://www.czso.cz/csu/rso/obec_r&dikony pro lidi.Zakon¢. 222/1999 Sb., o zajidvani
obrany Ceské republiky, vplatném oni, § 30 [online]. 2015 [cit. 2015-08-07]. Dostupné
z: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-222>.
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obce je realizovana formou samospravy (samostaiséabpost) a formou statni spravy

(ptenesenaisobnost)’

Do samostatné gsobnosti obce p#t zalezitosti tykajici se zajmu obce acahi
obce, dale zalezitosti, které do samostatigopnosti obce s¥i zakon, a které nejsou
zadkonem s¥eny krajm, nejedna se of@nesenou j§sobnostéi o pasobnost, ktera je
zvlastnim zakonem siena spravnimiadim jako vykon statni spravy.Jedna se zejména
0 vydavani obeegnzavaznych vyhlasek obce, mistni poplatky, hosfmdaobce, rozpset
a zavrecny (et obce, program rozvoje uzemniho obvodu obce, azetan obce, mistni
referendum, obecni policii,fizovani a sprava ipdSkolnich zézeni, zakladnich Skol
a zékladnich uileckych 8kol, #izovani zdravotnickych z&eni atc?

Statni sprava, kterou vykonavaji obce, je uskideana v tzv. fenesené jsobnosti
obce. Reformoiwteské véejné spravy doSlo mimo jiné také keptrukturovani vykonu
Casti statni spravy, a to k 1. 1. 2003 zruSenimskoh dadi do té doby vykonavajicich
statni spravu, kdy byly jejich pravomoci koncentiny (na krajské iady)

a dekoncentrovany (na obce s r¢g8ou misobnostici s powienym obecnim i@dem).
Od 1. 1. 2003 tedy existujiittypy obci, které se rozliSuji mirou rozsahiemesené
pasobnosti®: obce I. stupt — v&echny obc€R (zakladni rozsahipnesené jsobnosti),
obce IlI. stup#s — s po¥ienym obecnim iadem (SirSi rozsahifenesené {sobnosti), obce

V zalezitostech vykonu fpnesené gsobnosti vykonava metodickou a odbornou
pomoc Vi¢i orgarim obci krajsky tad a na pléni Ukoli v této gisobnosti obdrzi obce
ze statniho rozptu piispivek. Nad vykonem samostatnéspbnosti obce vykonava dozor
a kontrolu Ministerstvo vnitra. Nad vykoneniepesené iysobnosti obce vykonava dozor
krajsky Gad, ktery také ve svérgnesené gsobnosti kontroluje jeji vykon. Dozor

a kontrolu vykonu samostatné &pesené sobnosti ssfené orgafim mestskychcasti

9 BALIK, S. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky2009, s. 64-65.

1 zakony CR. Z&kon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecnfizeni), v platném 2zni, § 35 [online].
2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné z: <http://www.palgcr.cz/seznamy/128-2000-Sh-zakon-o-obcich-
(obecni-zrizeni).html>,

*2 Kolektiv autofi. Verejna sprava \Ceské republice2005, s. 27.
¥ BALIK, ref. 50, s. 23-25.
>4 7&konyCR, ref. 51.
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a mestskych obvod Uzemr ¢lerénych statutarnich #ést vykondva magistrat statutarniho
mésta®

Obec niize navenek jednat pouze presinictvim svych organ které jsou
vymezeny zakony¥'R*® a jsou jimi: zastupitelstvo obcedstyse/ngsta/statutarniho ésta;
rada obce/rkstyse/ndsta/statutarnino #sta; starosta obce#styse/ndsta, primator
statutarniho ®sta; obecni/rstsky ad, Gad nEstyse, magistrat statutarnihoésta;
zvlastni organy obceféstyse/nésta/statutarniho tsta; komise
obce/ngstyse/msta/statutarniho ésta, pokud ji byl ssken vykon penesené isobnostr’
Strusna charakteristika orgérobceCR je uvedena vifloze J.

3.2.4 Komunalni politika — politické subjekty

Nekolik modeli reprezentace zajim individualnich i skupinovych, nabizi teorie
demokracie. V zastupitelské foéndemokracie se rozhodujicim aktérem zpemtovani
zajmi staly politické strany® Ty jsou hlavnim progedkem participace ¢hni na
demokratickém procesu. Politicky aktivnicaimé se sdruzuji ve stranickyiddach, a to na
zaklad spolen¢ sdilenych cil, nastroji, postofi a zajnii. Politické strany se pak, a to
zejména ve volbach, snazi o ziskani co #sjtio podilu na statni moci afegé sprav,
aby mohly hajit zajmy svych stoupeéna uskuténovat jejich cile. Z tohoto idzodu jsou
politické strany dlezitym nastrojem integrace spétmsti, ktery ve svém souhrnu odrazi

politickou wli lidu.>®

Na subnacionalni arovni politického rozhodovani frditické strany rozélit do
dvou skupin: viceurawového charakteru (stranyastnici se politické satite na celostatni
i regionalni Urovni) a jednourdwevého charakteru (stranyastnici se politického Zivota
pouze na jedné arovni). Viceltmwé strany maji &Si volicskou podporu zejména ve
vétSich nestech, kde jsou politické stranyinmzergjSi sokasti mistniho politického Zivota,

zatimco v malych obcicltasto parlamentni stranyiilvec nekandiduji. Jednourngawve

> CMEJREK, J., KORIVA, R. Zéklady véejné spravy2007, s. 37, 49-50.
* BALIK, S. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky2009, s. 67.

" Kolektiv autofi. Ve'ejna sprava \Ceské republice2005, s. 27. Zakong'R. Zakon¢. 128/2000 Sh.,
0 obcich (obecni /zeni), vplatném 2ni, 8§ 5 [online]. 2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné
z: <http://www.zakonycr.cz/seznamy/128-2000-Sb-ra&eobcich-(obecni-zrizeni).html>.

® KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie #pgdova studie esta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.weke.czu.cz/file/VTNkVzQ1lYkKkQ2WVE9>. 2009, s. 43.

* CMEJREK, J., BUBENEEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto2010, s. 77.
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regionalni politické strany jsou sgasti politického Zivota pouzeskterych obci a jejich
budoucnost &Sinou zavisi na volebnim Usphu. V gipad Usgchu secasto stavaji
vyznamnou politickou silou, vifpact neusgchu mnohdy zanikaji. Kro#n politickych
stran zajmy svychéleni prosazuji také zamové skupiny a spolky, odborgvazy

a hnuti®®

Velmi vyznamné misto v komunalni politice zaujimagiezavisli kandidati
a sdruzeni nezavislych kandidafli se oproti politickym stranam a politickym himat
(subjekty s ufitou vyvojovou kontinuitou a organigai stabilitou) vyznauji
promenlivosti. Je tak mozné identifikovat jeden ze zdkiah rozdii mezi narodnim
a lokalnim politickym prostorem: zatimco v politioe narodni Grovni se kontinuita vaze
spiSe neZ na osobnosti na organizace a struktulgkaini politice je tomu mnohdy
naopak. Specifickym rysn politického procesu na lokalni drovni v podmirtk&teské
republiky (zejména v souvislosti s charakteremIsid&ruktury) vyhovuji pré¥ nezavisli
kandidati vytvdejici kandidatni listiny (jako jednotlivei jako mistni sdruzeni nezavislych
kandidaf). Ve wtSich obcich doplji nezavisli kandidati a jejich sdruzeni stranické
spektrum, zatimco v v nejmenSich obcich jgasto hlavnici nékdy viibec jediny zjsob

formovani politickych subjekt ®*
3.2.5 Autori a témata

Demokracii, ale také komunalni politikou, jejimintaty a zfsoby zkoumani,
se zabyvala a zabyv&ada autal. Velkou variabilitu moznych témat a igohi jejich
zkoumani nabiz¢eska komunalni politika. Kidvodam pati predevsim vyrazna diverzita
sidelni struktury \CR a tim velky p&et samospravnych municipalit, ale také politické,
spravni a socialni praimy v souvislosti s affovnym Zizenim samospravy po sametove

revoluci v roce 1988

Mezi ceské autory zabyvajici se demokracii ipamagiklad Lukas Bernat,
Vit Hlousek, Lubomir Kop#ek, Véaclav Buberek, JaroslaxCmejrek, JanCopik atd.
Kazdy z autak ¢i kolektivu autofi se zabyvaiznymi otdzkami daného tématuskady

% KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie Apadova studie esta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.wekeczu.cz/file/VTNkVzQ1lYkQ2WVE9>. 2009, s. 43-45.

®1 CMEJREK, J., BUBENEEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto@010, s. 67-77.

2 ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovariasopis. KUBALEK, M. — BUBENCEK, V. Charakter
lokélni politiky v suburbannim politickém prostor{pnline] 2012. [cit. 2015-01-05]. Dostupné
z: <http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/@@af>. 2012, s. 284.
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shodnymi, jindy odliSnymi. Najklad LukaS Bernat se ve své staModel ceské
demokracie a demokratickyad“ zabyva modelovanim demokracie jakozto popisu
politického systémi} a Vit HlouSek a Lubomir Kogek ve své knizeDemokracie —
Teorie, modely, osobnosti, podminky, /dé@lé a perspektivy demokracigfopisuji
demokracii z nejfizrgjSich uhti pohledu politickou filosofii p&inaje a srovnavacim
vyzkumem politickych systétnkonse ** Vaclav Bubeniek, Jarosla€’mejrek a Jai€opik

se ve své publikagiDemokracie v lokalnim politickém prostoruZzabyvaji fungovanim
demokratickych mechanismma lokalni drovni politického procesu, tedy v nuipalitach
Ceské republiky setré shrnuti vysledi vyzkumu lokalni politické participace &ni.®
Lokalni demokracii se dnuje napiklad Véaclav Buberiek, JaroslavCmejrek, Michal

lliner nebo Lukas Vales.

Mezi témata ¥nujici se komunalni politice gatnagiklad: charakter komunalni
politiky jako celku (nap Stanislav Balik, Jaroslagmejrek), charakter lokalnich stran
(nag. JaroslavCmejrek, Pavel Saradin, Jan Outly), charakteristiéskych komunalnich
politikd, jejich role a mozné typologie (naan Ry3avyti Pavel Saradin), komunalni
koalice (nap. Stanislav Balik, Petr Juptner, Dan RySavy), legia lokalnich politickych
instituci (nap. Michal Kubalek), lokalni stranické systémy — zéjm analyzy statické
podoby lokéalnich stranickych systénnag. Stanislav Balik, Petr Juptner, Jakub Hudak,
Jiti Svoboda), postoj lokalnich politika jejich tloha v komunalni politice (na@aniel
Han3pach, Michal lliner, Dan Ry3avy, Pavel SaradidenkaVajdova), problematika
politické kultury @i zkoumani socialnich aspéktlokalni politiky (nap. Tomas
Kostelecky, Zdenka Vajdova), vliv a konstrukce keor@miho volebniho systému (rfap
Jan Outly, Vaclav Bube#gk)°®.

Jako dalSi témata souvisejici s tématem praceveést:.urole a fungovani obecnych

samosprav jako faktor podiwjici mistni rozvoj ve venkovskych obcich

8 E-LOGOS ELECTRONIC JOURNAL FOR PHILOSOPHY,¢&rok 2012. BERNAT, L.Model ceské
demokracie a demokraticky 7ad [online]. 2013 [cit. 2015-12-10]. Dostupny
z: <http://nb.vse.cz/kfil/lelogos/ethics/bernatlZ>pd

® HLOUSEK, V., KOPEEK, L. Demokracie - Teorie, modely, osobnosti, podminkgp-telé
a perspektivy demokraci2003, s. 14.

% CMEJREK, J., BUBENEEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto2010, s. 8.

% ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovariasopis. KUBALEK, M. — BUBENCEK, V. Charakter
lokélni politiky v suburbannim politickém prostor{pnline] 2012. [cit. 2015-01-05]. Dostupné
z: <http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/@@af>. 2012, s. 284.
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(napr. Josef Bernard, Michal Illlner, Toma&S Kosteleckyana Vobeckd), Uzemni
samosprava (napVaclav Kala, Janifkryl, Jiti Vrany), veejna sprava (napJ.Cmejrek,
J. Copik, R. Kogtiva), problematika politické participace (ifapvaclav Bubeniek,
JaroslavCmejrek, JarCopik), volebni chovani (n&apRadek Kopiva®’, Stanislav Balik,
Daniel Cerméak, Jana Stachd\Wj promtny politickych hodnot, postaja chovani v delsi
tasové perspektivtransformani a posttransforngai spolénosti (nap. Lukas Linek®),
stranicka identifikace (nap Lukas Linek, Klara Vlachovd, kontinuity politické

reprezentace (n&plaroslaWCmejrek, JarCopik) atd.
3.3 Teorie voleb

K zakladnim pedpokladm demokracie pét volby, které jsou podle Encyklopedie
politiky zpasobem, jakym jsou vybiranflenové rkterych statnich a jinych orgén
zejména zastupitelskych skidtt Definovat Ize volby jako;, caso¥ a mist@ sladny,

v zakladnich otazkach pra¥rupraveny proces ustavovani zastupitelskych ishako
kolegialnich pedstavitel suverenity nebo samospravyech, kt&i je ustavuji
(ustavujicich). Toto ustavenfifpm probiha na zaklatdvykeru z vice pozitivnich moznosti
po splreni predem stanovenych a dostupnych pozZatlawk stra uchazée o funkci

osobnim rozhodnutim ustavujicich,%&nj mohou byt jen vyjimae vyloweni.“ "2

Kromé¢ voleb mezi techniky — zakladni postupll pstavovani doidznych statnich
funkci a dadi, které pedstavuji alternativu kipmé ¢i nepiimé demokracii, pai
zejménd*:

= kooptace, ve které se jednd o d@pinorganu, ve kterém se uvolniléity pocet

kiesel, a t@&leny organu, ktery je dofbvan;

87 ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovariasopis. KUBALEK, M. — BUBENEEK, V. Charakter
lokélni politiky v suburbannim politickém prostor{pnline] 2012. [cit. 2015-01-05]. Dostupné
z: <http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/@@af>. 2012, s. 285.

% ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovansasopis. BERNARD, JKompletni jmenna databaze
kandidati do zastupitelstev ¢at a obci jako nastroj pro vyzkum populace kandidgétzastupitel [online]
2013. [cit. 2015-01-06]. Dostupné z: <http://acpaleckecasopisy.cz/publicFiles/00322.pdf>. 20182s.

8| INEK, L. Zrazeni snu? 2010, s. 13.

O ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovanyasopis. KORIVA, R. Stabilita volebni podpory
politickych  stran v komunalnich volbach J[online] 1@ [cit. 2015-09-01]. Dostupné
z: <http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/00083.42010, s. 6.

" ZALOUDEK, K. Encyklopedie politiky2004, s. 81.
"2FILIP, J., SVATQN, J., ZIMEK, J.Z&kladystatowdy. 2002, s. 100.
B CHYTILEK, R. a kol.Volebni systémy2009, s. 14-15. FILIP, SVATR), ZIMEK, ref. 72, s. 99-100.
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= ustaveni aklamaci (souhlasné, jasavé volani), k@i je tak ozn&ovano, volbou
neni, nejedna se o individualni hlasovani, vSidilasujici se vyjailiji volanim pro
nebo proti navrhu afpdsedajici wi, ktera ze stran maegvahu;

= ustaveni jmenovanim, ve kterém se jednd o ustaweiteho jedince, nadzenym
organem, ktery jedtSinou dosazovacimu organu pizen;

= ustaveni konkurzem, které se od jmenovani liSi #ien,0 obsazeni postu — funkce
rozhoduje jmenovana komise, nikoli rembny organ;

= ustaveni losem, kdy se jedna o techniku znamouwgizstaro¢ku, ktera se dnes
pouziva v daleko menSim rozsahu a zejména pr@ m@mamné funkce nez jak tomu
bylo v athénské demokracii;

= ustaveni plebiscitem, kde jiZ nemusi jit o Zzadn&sirrozdily oproti volls, ktera ale
piedpoklada vyer nejménrt ze dvou pozitivnich moznosti;

= ustaveni rodem @dlictvi), kdy funkce pechazi automaticky na potomkyvodniho
drzitele dle dznych systérnn naslednického préava;

= ustaveni ztitulu zastavani jiné funkce (ex offdedstavuje ziskani dalSi funkce
automaticky s jinou funkci;

= uzurpace — bezpravni, nasilné ovladnuti, uchvieeqtiklad trinu, viady, modi).

Od vySe uvedenych ustavovacich postge volby liSi nafiklad: od aklamace —
pravni Upravou §esré stanoveného postupu rozhodovani ateydni vysledku; od
losovani — spléenim pedem stanovenych pozadévkna kandidaty a nutnosti
individualniho rozhodovani¢astnika volby hlasovanim; od jmenovani — postupdoiaz
nahoru a fedpokladem rozhodnutiétsiny (nejmén vSak ti subjekfi); od plebiscitu —
vybérem nejmén ze dvou pozitivnich variant (u plebiscitu se jedn@ozitivni a negativni
variantu); od ddi¢cného jmenovani a jmenovani ex offo — moznosti kdatdry po splani
predem stanovenych a viem prakticky dostupnych poshtd’>

Svobodné, pravidetn poradané volby péit k zakladnim pilfam zastupitelské
demokracie poskytujicim ¢bnim moZnost vybru mezi politickymi alternativami, které
piedstavuji jednotlivé politické strany a kandidadolby umoziuji ustavit legitimni

politické a spravni organy a jejich hlavnim ukolget ,zjistit aktualni rozlozeni

" SCS.ABZ.CZ - Slovnik cizich slovPojem uzurpacefonline]. 2015 [cit. 2015-08-14]. Dostupné
z: <http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/sldwsurpace-uzurpace-uzurpace>.

SEILIP, J., SVATQN, J., ZIMEK, J.Z&klady statosdy. 2002, s. 100.
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politickych sil v daném politickém prostoru a ztjigim odpovidajici reprezentaci*.
Kontrolni funkci voleb pedstavuje moznost kontrolovani zastupitelskych eketivnich
organi obcany, a to pravidethse opakujicim vyerem mezi politickymi variantami, kdy
v pripac nespokojenosti s politickou reprezentaci ji molobsané vyngnit. Legitimani
funkce voleb je zajigha ziskanou legitimitou samotnym aktem voleb. Tatptimitu ale
zarover ziskavaji také organy, které svoji legitimitu adpbu odvozuji od zvoleného
zastupitelského organu. Samotnymi volbami dochanidgraci fiznych zajni, priorit,
cila, ale také kintegraci celé spétosti, ¢cimz volby pIni dalsi — integéai funkci.
VSechny vySe uvedené funkce v3ak volby mohou pingtipac, Ze jsou zaloZeny na

principu véeobecného, rovnéhoi#npého volebniho prava.
3.3.1 Volebni pravo

Volebni pravo proslo historicky dlouhym vyvojem, kéerém bylocasto spjato
s ukitymi podminkami (nap s pohlavim, se Slechtickym stavem, s vlastnictaiajetku,
s trvalym pobytem na jednom misipod.). Postugnse vSak toto pravo stéle razsialo.
Ale az ve 20. stoleti dochazi k prosazeni zasacemduab volebniho prava, které je:
= vSeobecné — pravo volit a byt volen ma kazdyaob ktery dosahl dgitého wku, bez
ohledu na majetek, pohlavifigm, pivod, vzdlani atd., pokud nebyl tohoto prava
zbaven soudnim rozhodnutim; poprvé bylo zavedeaoz@ pro dosfié muze) v roce
1789 ve Francii, ¥eskych zemich bylo zavedeno od roku 1896 a nejdelSi
negreru$enou tradici na narodni Grovni ma Svycarskeo ad roku 1848 Zeny
v Evrop ziskaly volebni pravo nejprve v severskych zenfiwdd. ve Finsku roku

1906¢i v Norsku roku 1910), ¥eskych zemich Zeny poprvé volily v roce 1920;

= rovné — kazdy voli ma jeden hlas a kazdy hlas ma stejnou vakieskych zemich se
prvni rovné volby konaly v roce 1920 (volby do pivmmn Narodniho shromazai

Republikyceskoslovenské);

» a tajné — nelze zjistit, jak valihlasoval; prvni imé tajné volby se konaly ve Velké
Britanii, v roce 1872, ¥eskych zemich se Ize s tajnymi volbami setkat dkliro
1896 (u voleb daigského stmu).”®

® CMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prost@010, s. 51.
T CHYTILEK, R. a kol.Volebni systémy009, s. 15.
8 ZALOUDEK, K. Encyklopedie politiky2004, s. 503-504.
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Kazda demokraticka zefyma univerzalni zasady volebniho prava (svobodrigyvo
konané tajnym hlasovanim na zakiacseobecného, rovného a@imého /volé voli své
zastupce Pmo, bez prosedniki/ volebniho prava) zakotveny ve svém praviiaau, a to
v nejvyssi arovni — tedy v Ustavlestlize dojde k poruseni jedn&ehto zasad, jedna se

o projev ukotieni demokratickych svobodnych vol€b.

Volebni pravo Ize rozliSit na objektivni volebnidpo, kdy se jedna o soubor
volebnich pedpisi a subjektivni volebni pravo, jehoz zakladem jsalitipké a pravni
principy, z nichZ ke kliovym v demokracii pat: vSeobecné, rovné &imé volebni pravo
a tajné hlasovéni. Volebni pravocaimi pak Ize rozdlit do dvou kategoriiaktivni volebni
pravo = opraviéni obsani volit a pasivni volebni prave pravo byt voleri°

V nekterych zemich je volebni pravo volboucabha — nize a nemusi ho vyuzit
(nagiklad vCeské republice). Vakterych zemich je v3ak uzakara volebni povinnost

(napriklad v Belgif?), kdy nejobvyklejsim trestem za neomluvenou absenmokuta®
3.3.2 Vybrané volebni systémy a jejich stréna charakteristika

Pojem volebni systém |ze chapat v uzsim a Sirsrasmyslu. Sirsi pojeti vyjadje
souhrnnou podobu volebniho mechanismu a zahrnlgezékladni prvky: volebni obvod,
formu kandidatury, strukturu hlasu, volebni klauzalvolebni formuli; uzsi pojeti Ize
chapat jako princip flevadni hlagi na mandafi?, tedy konkrétni zisob, kterym je tle
voli¢i premsiiovana do konmé podoby voleného zastupitelského si6ru.

U volebnich systéiv uzsim pojeti pak Ize rozlisit dwzakladni kategorie — volebni
principy, a to ¥tsinovy volebni systém a proporcionalni volebnitéye® Nekdy byva
k zékladnim volebnim princippn fazen také volebni systém smiSeny, ktery spojujkyprv
vétSinového a proporcionalniho volebniho systému.ckiBe ti principy Ize déale dit na
fadu podkategorii a pro vSechny principy také existujetizna terminologie a mnoho

raznych typologii, které jsou vSak v podstaitozné.

" CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv. Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 273.

8 Tamtéz, s. 273.

81 RICHOVA, B., a kol.Komparace politickych systéini. 2006, s. 34.

82 CHYTILEK, R. a kol.Volebni systémy009, s. 19.

8 CMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto2010, s. 52.
8 CHYTILEK, ref. 82, s. 13.

% CMEJREK, BUBENKCEK, COPIK, ref. 83, s. 52.
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Hlavnimi druhy volebnich syst&mjez jsou v sotasnosti vyuzivany, jsou:
= vétSinovy volebni systém, a to konkrétn
v’ systém prostédsiny;
v systém absolutni&Siny, kdy se mize jednat o dvoukolovou variantu, jez se dale
¢leni dle zf@isobuieSeni volebnich kol;
v alternativni hlasovani;
= propokni volebni systém, ktery Ize dalélitt
v systém kandidatnich listin, dateenény podle typu kandidatnich listin;
v’ systém jednohoipnosného hlasu;
= smiSeny volebni systém da&leneny:
v’ systém zavislé kombinace (vyrovnavaci, podmyn supersmiseny);

v systém nezavislé kombinace (koexisteinnavrstvujici a fuznfy®

VétSinové volebni systémymaji celouradu vyhod, ale také své nevyhody. Vyhodou
je jejich jednoduchost, phlednost, vysoka personalizace volby a Uzk&tsegwoleného
zastupitele svati a volebnim obvodem. Mezi nevyhodyiédevSim u prostéétsiny
hlagi) pati zejména zn&a disproporcionalita volebnich vyslédkzvyhodiovani silnych
stran oproti stranam slabyth now vzniklym atd.) nebo selh&ni v hlavnim ukolu voleb
(nedostaténs odraZeji rozloZeni politickych sil v daném poln prostoruf’ VétSinové
volebni systémy jsou historicky starSi nez propowolebni systémy a zakladaji se na
skute&nosti, Ze vSechny mandaty, které jsou ve volebnbwod k dispozici, ziskava
pouze vikznad politicka strana nebo kandidat. Volebni obvogou zpravidla
jednomandéatové, coZz znamena, Zezvid strana obdrzi jeden mandéat (existuji vSak
i vétSinové systémy ve vicemandatovych obvodech). @istagziskavaji nic a tak
0 Vvitézstvi ve volbach rize rozhodnout pouze nepatrny rozdil obdrzenychihRsuZzivaji
se napiklad pi volbé¢ prezidenta, starosty obce atd. Nejjednodus&i$inovym volebnim
systémem je volebni systém prost&Siny. Kona se zpravidla v jednomandatovych
obvodech a vézem se ve volebnim obvodu stava kandidat, kteryzabchejvice hlas
(pccet ziskanych hldspritom zavisi na p&tu kandidad, ¢im je jich vice, tim mé&nhhlasi

stai k vitezstvi — neni tedy pt#ba absolutni &Siny hlasi). N¢kdy je tento systém

8 CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéady. 2002, s. 275-276.

8" CMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J. Demokracie v lok&lnim politickém prostor2010, s. 53.
HEIDLER, J.Volebni systémy — teorie a prat®90, s. 8.
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oznaovan jako jednokolovy &tSinovy volebni systém, protoze se volby konagdnom
kole. Systém je spojovan s anglosasky®iteaw a dnes neniilis rozSten.

Pro ziskani mandatu ve volebnim systému absoludtsiny je nutné ziskani
nadpolovéni wtSiny hlasi (tedy 50 % + jeden hlas). Vtomto systému seasdi
pouziva dvoukolovd varianta hlasovani (ale kalzen byt i vice), kdy pokud Zadny
z kandidal v prvnim kole nezisk& absolutritSinu hlas, kona se kolo druhé, ve kterém

zvitézi kandidat s prostowtdinou hlasg.

Alternativni hlasovani je pak malo pouzivanou vaoa \tSinového volebniho
systému absolutni¢tsiny. Jedna se o velmi slozity systém pouZivanyzpgoro volby do
doIni komory australského parlamentu (bez Tasmé&hie)

s

Proporéni volebni systémyjsou oproti ¥tSinovym volebnim systéim slozitjsi
a tzkopadwjsi, ale velmi spravedlivé. Jejich né{gi vyhodou je odhaleni aktualniho
rozloZeni politickych sil v daném politickém prostaa nasledné rozteni mandat (tedy
plnéni zakladniho dkolu voleb). Tato schopnost vSak iniyg tlumena, a to ughym
prahem, tzv. volebni klauzuli, aby nebylo v zadklgkém organu ifliS mnoho
politickych subjeki. V téchto systémech je silna uloha politickych stranjdvei vybira
mezi celymi kandidatnimi listinami (ot&snymi, uzavenymic¢i polouzavenymi), obvykle
tedy mezi politickymi stranami, proto se &lto systémech zav§d prefereni hlasy,
kterymi mohou volii ovlivnit pofadi kandidat na listinact® Tyto systémy jsou ve &t&
nejpouzivarjsi a vzdy se konaji ve vicemandatovych volebnibkiodech. Pro weni
volebnich vysledk nesté&i pouze séist hlasy, ale zpravidla jsou vyuZivany naré
matematické metody,figemz pro ziskdni mandatu netiéda nejvice hlds ale stai
piekonat tzv. firozeny prah. AbsoluthnejrozsfensjSim volebnim systémem je propof
volebni systém kandidatnich listin. Kandiduji pokgé strany, nikoli samostatni kandidati,
které vystavuji kandidatni listiny. Uzsané kandidatni listiny neéjpousgji zZadnou
moznost ovliveni uvedeného gadi kandidét, otewené pipoustji moznost ovliveni
v rizné mfe a polouzatené vyjaduji miru moznosti votii ménit kandidatni listinu.
Systém jednoho ipnosného hlasu se pouziva ve vicemandatovych \iotelmbvodech

a nepouziva kandidatni listiny, ale wlhlasuji pro jednotlivé kandidaty. Vélima pouze

8 CABADA, KUBAT a kolektiv. Uvod do studia politickésdy. 2002, s. 277-279.

8 CMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J. Demokracie v lokalnim politickém prostor2010, s. 53.
HEIDLER, J.Volebni systémy — teorie a prai®90, s. 6.
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jeden hlas, ale na hlasovacim listkiza udlovat preference kandidah bez ohledu na
jejich stranickou fslusnost {isluje kandidaty podle Skaly jeho sympatii). Prefee jsou
udtlovany nejvysSe v p&iu obsazovanych mandai@a k plathému hlasu jereba udlit

alespa jednu prvni preferenc?

SmiSené volebni systémjgou charakteristické originalni a mnohdy i sloditoitrni
strukturou kombinujici prvky &Sinovych a prop@nich volebnich systé piicemz
poner mezi propokni a Wtsinovou sloZzkou neni stanoven (variant je mnobdhisné vSak
musi byt voleno nejmén5 % mandat Ve smiSeném volebnim systéemu zavislé
kombinace jsou abslozky (propogni i vétSinova) v ramci jednoho volebniho systému na
sok¥ zcela zavislé a ukolem jedné je vyvaZzovat nebmmgdenzovat &inek druhé.

U nezavislé kombinace jsou naopaké abozky (propotni i vétSinova) v ramci jednoho

volebniho systému na sbbcela nezavis|&*

Volebni systémy (v SirSim pojeti) Ize popsat pedtictvim gti zakladnich atribuit,
kterymi jsou:

= Volebni obvod = nejilezitéjSi je velikost obvodu, kterou je mysSlen ¢eo
pridélovanych manddt v daném obvodu; ve é&sinovych volebnich systémech se
pouziva pedevSim nejmensi, jednomandatovy obvod a ptmporolebni systémy
vyuZzivaji vicemandatové volebni obvodyi¢emz dvou az gimandatové obvody
jsou povazovany za malé a nad 10 maingétjedna o velké volebni obvody. Velikost
volebniho obvodu zasaérovliviiuje proporcionalitu voleb €im je volebni obvod
vétsi, tim proporcionak)sSi jsou volby; kritickou hranici jsou volebni olo se
zhruba pti mandaty, pod touto hranici se jiz projevuje &ildisproporcionalita
a nadreprezentace nejsijfich stran. S volebnim obvodem také souvisi
gerrymandering (volebni geometrie) — manipulaceasibemi volebniho obvodu za
Ucelem dosazeni (za jistych okolnostfjzmivejSiho vysledku, kdy volebni vysledky
pomoci gerrymanderingu Ize sna&fn ovlivnit zejména v jednomandatovych
volebnich obvodech a u m#&mroporcionalnich poginych volebnich systéim

v CR se jedné o volebni obvody pouze na lokalni Grovni

© CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 281-282.
% Tamtéz, s. 282-283.
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» Forma kandidatury = zavisi na typu volebniho obvodEarsonalni kandidatura se
pouziva v jednomandatovych obvodech olybird z jednotlivych kandiddal,
listinn& forma kandidatury se vyuziva ve vicemaodgath obvodech (vali vybira
kandidatni listinu — pokud se vSak nejedna o iae® kandidatni listiny s dalSimi
moznostmi). Kandidatni listiny mohou bytigne vazané, kde je stanoveno pevné
pofadi kandidat, které volé nenmuZze ovlivnit; vazané, u kterych mohou \ili
preferednimi hlasy ovlivnit pedadi kandidal; a otewvené, u kterych vali mize
hlasovat nafi¢ stranickym spektrem a nemusi se omezovat na jedkamdidatni

listinu, jedna se o tzv. panaSovarippdre preferegni hlasovani.

= Struktura hlasu = Apsob hlasovani, ktery Uzce souvisi s formou kandigatledna se
0 podobu pevadni rozdilnych politickych preferenci vétli do jednotné podoby
hlasovani. Obecnje rozliSovan hlas jediny a hlas vicenasobny {voia k dispozici
tolik hlagi, kolik je mandat). Jediny hlas se pouZiva v jednomandéatovych vabébn
obvodech a ve vicemandéatovych volebnich obvodexfsss vazanymi kandidatnimi
listinami. Alternativni hlas (krog preferovaného kandidata wbliniZze oznait jeSt
jednoho kandidata) se pouziva &¢tsimoveho volebniho systému s absoluitswmou,
kterd je teba pro ziskani mandéatu. Vicendsobny hlas je paénzivotevenych
kandidatnich listin. Preferéni hlasy se vyuZivaji v systému p&mého zastoupeni
s kandidatnimi listinami vazanymi. Lze tak ovlivngoradi kandiddt na dané
kandidatni listi.

= Volebni klauzule (8kdy také uzaviraci klauzule) = @ha stanoveny prah pro vstup do
skrutinia, ve kterém se roddji mandaty. Aby se strana na rozdileni maidaohla
podilet, musi ziskat &ité mnoZstvi hlas PouZivd se zejména v proporciondlnich
volebnich systémech, a to k zakfdinpiilisné fragmentace zvoleného zastupitelského
organu. Ma tedy reddki funkci. Podstatna je velikost volebniho obvodpckud je
volebni obvod maly, iive se stat, Ze je whd volebni klauzule niz8i neZipzeny
prah (p@et hlasi pottebny k ziskani mandatu) a @@ klauzule tak ztraci smysl — je
zbyteéna. Rizikem uzaviraci klauzule je skirtest, Ze jeji reduini funkce peroste
v konzervéni funkci. Stabilizuje se postaveni nejgjBich politickych stran a zabrani

se ffistupu novych politickych subjektdo skrutinia®

92 CMEJREK, J., BUBENEEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto@010, s. 54-59.
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= Volebni formul&® = matematick& operace zakotvenéifslpsném volebnim zaken
V jednomandéatovych obvodech se uzivajtSinové volebni formule (postavené na
vétSinovém principu) a ve vicemandatovych obvodechp@ezivaji proporcionalni
volebni formule zaloZzené na volebnich kvotach neblebnich dlitelich. Metody
volebnich kvét pracuji s celkovym fem odevzdanych hlas,V* a celkovym
poétem mandat ,S*, kdy jsou pomoci kvotyQ“ politickym stranam fdélovany
mandaty. P&t mandat pro konkrétni stranu je ozémvan malé,s* a malé
V' ozn&uje zisk hlag konkrétni strany. Kvoty samotné vSak vé&si pripadi
nedokazou rozdit vSechny mandaty ffsouzené volebnimu obvodu a jsou proto
spojovany s dalSimi procedurami, kterymi se neabsazé mandaty fméluji,
vétSinou na zaklad zbylych hlag, nagiklad metoda neptSiho zbytku, metoda

nejwetSich pameéra ¢i dalsi skrutinium. Mezi druhy volebnich kvét gatagiklad:

|<

v' Hagen-Bischoffova kvéta Q =

(9]

+1

v’ Hareova kvéta Q=

“ <

v Hare-Niemeyerova formule = v%;

v' Imperiali kvota Q= %

Metody volebnich élitelt odstrauji problémy s nefidélenymi mandaty — ty jsou
vzdy rozdleny ve skrutiniu beze zbytku. Piatnezi r¢ nagiklad volebni formule:

v' d’Hondt s posloupnostkliteli: 1; 2; 3; 4; ... n;

v upravena d"Hondt s posloupnostiiéla: 1.42; 2; 3; 4; ... n;

v’ Sainte-Legué s posloupnosditela: 1; 3;5; 7; ... 2n — 1,

v’ upravena Sainte-Legué s posloupnosiife: 1,4; 3;5;7; ... 2n—1;

v Imperiali: 2; 3; 4;5; ... n + 1;

v’ danského ditele: 1; 4; 7; 10; ... 3n— 2.

% CMEJREK, J., BUBENCEK, V. COPIK, J. Demokracie v lokalnim politickém prostoru.
2010, s. 58-59. CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politické edy.
2002, s. 282-283; CHYTILEK, R. et alolebni systémy2009, s. 189-200.
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3.3.3 Typy voleb vCeské republice

Volebni systémCeské republiky je v s@asné dob pro jednotlivé typy voleb
upraven zvlastnimi zakonygfipemz regulérnost vSech voleb jéepkoumatelna soudn
Typy voleb vCeské republice jsou: volby do Evropského parlamentlby prezidenta
republiky, volby do Parlament{ieské republiky (Senatu a Poslaneck&vssvny), volby
do zastupitelstev kraja volby do zastupitelstev ob¥i.

Volby do Evropského parlamentu upravuje zakon62/2003 Sb., o volbach do
Evropského parlamentu a o &md nékterych zakon, v plathém z#ni; volby prezidenta
Ceské republiky jsou upraveny zakon&m?275/2012 Sb., o votbprezidenta republiky
a o0 zngné neékterych zakon (zakon o volb prezidenta republiky), v plathémé&m; volby
do ParlamentuCR upravuje zékoné. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
CR a o znén¢ a doplrni rekterych dalSich zakdn v platném zani; volby do krajskych
zastupitelstev ¥R upravuje zakort. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev ikraj
a o zmné¢ nekterych zakon, v platném z#ni; volby do obecnich zastupitelstev
v CR jsou upraveny zakonetn 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev olxizagng
nékterych zakon, v platném zini.?® Dle tohoto zakona préhly poprvé komunalni volby
v samostatn€eské republice ve dnech 18. -19. 11. P&9ednotlivé typy voleb Ceské
republice jsou striné charakterizovany viHoze K.

Své specifika maji Ceské republice volby do zastupitelstev obci. NaprositSinu
obci VCR tvai obce s pétem pod 3 000 obyvatel (€93 % z celkového @tu obci —
viz Tabulka 1), zarove vSak v &chto obcich Zije menSina obyvatel (32 % z celkového
poitu obyvatel VCR — viz Tabulka 1). Progdi pro komunalni volby ¢eské republice
tak lze rozdlit do dvou odliSnych skupin:

1) V malych obcich se lidé zpravidla velmi delznaji. Z tohoto @vodu se velmiasto
zan®iuji na osobni kvality kandidata nez na jeho sthamicprislusnost. Je proto

Z&douci, aby ve volbdch mohli kandidovat jednotlimimo strukturu politickych

% Kolektiv autofi. Verejna sprava \Ceské republice2005, s. 15.

% CODEXIS — Komplexni informmi pravni systém pokryvajici problematiku narodegislativy
a legislativy EU.Zakon¢. 62/2003 Sbh., v platném em; zakon¢. 275/2012 Sb., v platném éni; zadkon
¢. 247/1995 Sb., v platném énf; zdkon¢. 130/2000 Sb., v platném émf; zdkonemd. 491/2001 Sbh.,
v platném zeni.

% GERLOCH, A., REBEJK, J., ZOUBEK, VUstavni systémi'eské republiky — zakladgského tstavniho
prava.2002, s. 291.
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stran. Stranicky systém zde byva slaby, politickérsy v malych obciclasto nemaji
ani své organizace. Proto je v malych obcidlleZita a ¢asto velmi silna role
nezavislych kandidata jejich sdruzeni, kiée pactem mandat v zastupitelstvu obce
piedstihuji parlamentni strany. Zastupitelé tak velasto nejsou svazani stranickou

disciplinou. Volti obvykle ve volbach vyuZzivaji tzv. panasovani.

2) U velkych obci je role zcela ofr@d. Komunalni politické &hi v podstat kopiruje
parlamentni schéma, jedna se o silny stranickyéaysPravidlem byvaji mnobkenné
kandidatni listiny politickych stran. &8inu mandat v zastupitelstvu ziskavaji

politické strany a zastupitelé jsou tsto svazani stranickou disciplindu.
3.4 Obcéanska a politicka participace

Obc¢anskou patrticipaci lze chapat jakoast oltanmi na organizovanych aktivitach,
pii nichz lidé ieSi spoléné poteby nebo problémy a usiluji o prosazovani spoteh
z4mi. Typickym projevem jeilenstvi acinnost v oldanskych sdruZenich a podobnych
organizovanych skupinach. Jedna se zejména o mbéind sdruzovani ,sabrovnych®,
mezi jehoZ efekty Ize #adit nagiklad vySSi miru socialni integrace nebo zvySowdinu
ob¢ani na véejnou spravu. S @lanskou participaci je Uzce spojena participaceipiodi
(je jeji podmnozinou), kterarpdstavuje zapojeni obyvatel do rozhodovani iejngch
zalezitostech a tim jejich oviovani. Vysoka mira politické participace #Zhaysoky
zajem obyvatel o rozhodovani a oWlovani véejnych zalezitosti v dané lokalia zarove

otevtenost lokalnich politickych struktusiwi tomuto vlivu®®

Na lokalni Urovni, zejména v malych obcich, m&aiska participace specifickou
povahu. Tyka se wejného d@ni uvnit obci a sdilenych zajin obyvatel. Jedna se
0 participaci, kterd navzajem propojuje obyvatelalych obci a oZivuje vejné dni
v obci. Zapojovani se do lokalniho re;ého Zivota maijiom fadu podob, nafklad
¢lenstvi viadé sdruzeni¢i spolki, dobrovolné aktivity pro obec (uklid ¥egného
prostranstvi, p& o obecni zefg, Wast na mistnich wejnych udalostech, oslavach
a seslostech, podpora obcefippct potreby (pomoc fi opraw obecniho £adu, zafjceni

n&adi, finaréni podpora obci), &ast na zasedanich zastupitelstva dBce.

" SARADIN, P., OUTLY, JStudie o volbéach do zastupitelstev v obc2t4, s. 8, 15-16, 48.
% BERNARD, J. a kolSamosprava venkovskych obci a mistni ro2adj1, s. 171.
% Tamtéz, s. 171-173.
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Mezi projevy oldanské politické €asti pati nagiklad volebni dast, aktivniclenstvi
v politickych stranach a kandidatura do zastupigle sboti, politicky motivované
protestni formy (8ast na demonstracich, podepsani petice, blokowprady atd.). V nasi
zemi doslo k daleko&Si (tasti na spray a feSeni veejnych zalezitosti v souvislosti se
sametovou revoluci v roce 1989, kterngsla spoléenské a politické zsmy v zemi

(napr. vznikaly nové politické strany, instituced@mské spokaosti atd.):*

Pro efektivni lokalni participaci jeiatezitym predpokladem informovanost o obci,
0 &ni v obci. Mnohdy jsou vSak ¢Ané dobe informovani o mistnich sluzbach,
udélostech nebo organizacich, ale 2anbu nelze povazovat ktigladu informovanost
0 problémech, kteréeSi samosprava, o hospéela obce, o tzemnim planu obce, nebo
o spornych bodechiipjednani samospravy.tezitou funkci genosu informaci od vedeni
obce snmirem k olganim v tomto @ipadt plni lokalni zpravodaj vydavany obci. Za jeden
z predpoklad mistni angaZzovanosti pak Ize povaZzovat lokalnititie (subjektivni pocit
sounalezitosti s mistem), ktera vSak souvisi zefiremn skutgnosti, zda seélovek v dané

obci narodili se do ni fisthoval a kdy***

Mezi hlavni kritéria funknosti demokratického systému figiz zminovana volebni
Ucast oltani, kterd je zakladnim ukazatelem politické particpaliani, ale také zarove
klicovym problémem zastupitelské demokracietné politologické a sociologické studie
poukazuji na dlouhod@lklesajici volebni ¢ast v zastupitelskych systémech a maly zajem
ob¢cani o prevzeti odpowdnosti v politickém procesu. Neustale se proto djiedizné

cesty, jak posilit nejen politickou participacie ahké dast oltani ve volbach®?

Volebni (ast vyjaduje pimérnou miru @asti olkani ve volbach, jedna se
0 procentualni posm mezi olkany disponujicimi aktivnim volebnim pravem a woli
odevzdajicimi své hlasy. Volebnéast vSak ovliviuje celdrada determinant, kterymi jsou
nagiklad typ volebniho systému, struktura parlametyp,stranického systému, charakter
politickych stran, pravni podminky, termin volebpZnost volit mimo trvalé bydli§tatd.

K nejvyznamsjSim faktofim pritom pati determinanta, jaky vyznam vali volbam

190 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie i#pgdova studie dsta Zatce[online].
20009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.weke.czu.cz/file/VTNkVzQ1lYkKkQ2WVE9>. 2009, s. 23.

191 BERNARD, J. a kolSamosprava venkovskych obci a mistni ro2adj1, s. 173-175.
192 EMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J.Demokracie v lok&lnim politickém prosto2010, s. 77-78.
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prisuzuji. Nej\&tsi vyznam byva ifipisovan volbam do narodnich zastupitelskych &bt
Klicovym faktorem ovliviujicim volebni dast v komunélnich volbach je velikost dané
obce, malé obce mivaji podstatmyssi volebni &asti nez mista. Mezi dalSi faktory
ovliviujici volebni @ast gimo v komunalnich volbach ganagiklad charakter lokalniho

politického systému, jeho zmy atd**

VySe uvedené determinanty jsou vSak pouze obecagjykstat ma nadto sva
specifika, ve kterych se tyto determinanty mohojemestetavat, ale takégsobit proti
sokE. VySe voltske podpory je vSak povazovana, jak jiz bylo uvedera ukazatel kvality
demokracie. Arend Lijphart (1936, nizozemsky pdditp zan®iujici se mimo jiné na
volby, volebni systémy a demokratické instittfdetvrdi, Zesim je voliska podpora vyssi,
tim vyssSi je také kvalita demokracie, jelikoZ jsmidané vice usdoneli a proto se podileji
na politickém dni.*°® Ne vSichni autti se v8ak s touto tezi ztotndi, nsktefi naopak
pokladaji vysokou &nst voltu ve volbach za krizi politického demokratického téysu,
protoZze se voleb dastni i nevzdlana ¢ast obyvatelstva, ktera se obvykle vyanae
autoritd&skymi hodnotovymi sklony a tato skdiest nize demokracii ohroZzovat. Podle
Stanislava Balika (197&eského politologa a historika specializujiciho sekomunalni
politiku, moderniceské djiny a politiku, a na problematiku nedemokratickyretzimi*’"
se tato skutgost nejvice projevuje na lokalni Grovni politickébrocesu®

ZAavislost volebni &asti na typu voleb Ize prokdzat komparaci volebwigsiedki.
Za paatek vyzkumu izné miry volebni &asti v jednotlivych typech voleb Ize povazovat
némecké studie ze 70. let 20. stoleti, které se zlgyyporovnanim narodnich
a regionalnich voleb ve Spolkové republiceginiécko. Komplex#i tento model
rozpracovali Karlheinz Reif a Hermann Schmit¢mti politologové, kt& sice model

vyznamnosti voleb konstruovali v souvislosti s \aith do Evropského parlamentu, ale

103 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie i#pgdova studie dsta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.weke.czu.cz/file/VTNkVzQ1YkKkQ2WVE9>. 2009, s. 24.

194 EMEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokalnim politickém prosto2010, s. 79-81.

1% yc san Diego.Department of Political Science, About our peophrend Lijphart [online].
2015 [cit. 2015-08-28]. Dostupné z: <https://paliscsd.edu/_files/al-cv-2014.pdf>.

196 | |IJPHART, A. Patterns of Democracy. Government Forms and Peidioga in Thirty-Six Countries.
1999, s. 284-285.

07 Grada. Autod, Stanislav  Balik [online]. 2015 [cit. 2015-06-28].  Dostupné
z: <http://www.grada.cz/setkani-s-autory/autor/gdeh-balik-stanislav-phd/>.

198 BALIK, S. Okresy na severu. Komunalni politika v okresech ggukna Jesenik v letech 1989-2006.
2008, s. 43.
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dany model je mozné uplatnit i v komunalnich volb&¢ Podle tohoto modelu vl
prisuzuji volbdm do Evropského parlamentu menSi wermadivodu jejich moznych
mensSich zisk neZ je tomu u voleb narodnich. Volby pro velinejdilezit¢jSi jsou pak
témito autory definovany jako prvadée — v parlamentnim modelu vlady jsou to volby do
narodnich parlameinta v prezidentském modelu vlady se jedna o vollezigenta, coby
hlavy statu. Druhiadymi volbami jsoudmito politology ozn&ovany volby doplovaci,
komunalni¢i regionalni a volby do méndilezitych komor, jejichZz charakteristickymi
znaky jsou oproti narodnim volbam rdeglad nizSi volebni &ast, riskant®Si chovani
volice &i zastupna témata v kampdni.Lze se ale setkat i s jinym rozliSenim vyznamnosti
voleb, napiklad Stanislav Balik diferencujé stupré — volby prvniho stup$) kdy se jedna

o volby narodni; volby druhého stupr meér dalezité, kterymi jsou volby do mistnich
zastupitelstev a volbyédtiho stupt — volby nedlezité, jimiz jsou volby do Evropského
parlamentu. Podle tohoto autora se &&Mé chovaniizni gredevSim v nie participace na

vvvvv

uréitém typu voleb a proto Ize @eské republice fiedpokladat nejvyssicast ve volbach

e

parlamentu®'*

Jakou dleZitost grisuzuji tymim voleb volki v CR, a vlasti jakasi verifikace teorie
Stanislava Balika, ukazuji nasledujici Tabulky 24 kterych je uvedenaiast volta ve
volbach do Evropského parlamentu v letech 2004-20&4volbach prezidenta republiky
Ceské republiky v roce 2013 (prvnfima volba prezidenta), ve volbach do Parlamentu
Ceské republiky vletech 1996-2013 — Poslaneck&msnny RCR a v letech
1996-2014 — Senatu(R, ve volbach do zastupitelstev KrajR v letech 2000-2012 a ve
volbéch do zastupitelstev ob€R v letech 1994-2014.

Tabulka 2: Ucast volta v % ve volbach do Evropského parlamentiRvv letech 2004-2014

Rok 2004 2009 2014
Ugast volti 28,32 28,22 18,2

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani
z dostupnych dat).

199 EIBL, O. a kol Krajské volby 20082009, s. 13.
MOREIF, K., SCHMITT, H.Nine Second-Order Electionk980, pp. 3—-44.

11 BALIK, S. Okresy na severu. Komundlni polittka v okresech geukn a Jesenik
v letech 1989-2006&008, s. 42.
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Tabulka 3: Ucast volii v % ve volbach prezidenta republi€R v roce 2013

Rok 2013 - 1. kolo 2013 - 2. kolo
Ugast volta 61,31 59,11

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani
z dostupnych dat).

Tabulka 4: Ucast volii v % ve volbach do ParlamenfiR v letech 1996-2013 — Poslaneckérsavny

Rok 1996 2002 2006 2010 2013
Ugast volta 76,41 58,00 64,47 62,60 59,48

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani
z dostupnych dat).

Tabulka 5: Ugast voltt v % ve volbach do ParlamenflR v letech 1996-2014 — Senatu

Rok 1996 1998 2000 2002 2004
Ucast volitt — 1. kolo 35,03 42,37 33,72 24,1 28,97
Ugast voltt — 2. kolo 30,63 20,36 21,56 32,55 18,41

Rok 2006 2008 2010 2012 2014
J&ast volit — 1. kolo 42,09 39,52 44,59 34,90 38,62
J&ast volta — 2. kolo 20,73 29,85 24,64 18,60 16,69

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani
z dostupnych dat).

Tabulka 6: Ucast volti v % ve volbach do zastupitelstev Kr&R v letech 2000-2012

Rok 2000 2004 2008 2012
Ucast volta 33,64 29,62 40,30 36,89

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani
z dostupnych dat).

Tabulka 7: Ucast volti v % ve volbach do zastupitelstev ok v letech 1994-2014

Rok 1994 1998 2002 2006 2010 2014
Ugast volti 62,26 46,74 45,53 46,32 48,48 44,43

Zdroj: BALIK, S., Komunalni politika — obce, akté cile mistni politiky, s. 141-158.esky statisticky fad.
Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani z dostupnych dat).

Z vySe uvedenych Tabulek 2-7 tedy vyplyva, Ze nephedileZitost volti v Ceské
republice pipisuji volbam do Evropského parlamentu. &ammalo vyssi je volebnicast
pii volbach do Senatu a nasleduji volby do krajskgabtupitelstev. NeptSi dilezitost je
potom gfisuzovana volbam prezidenta a volbam do Poslaneok@ovny FCR a dale
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volbam do mistnich zastupitelstev. Tato skntsst je zfisobena zejména tim, Zedalné se
identifikuji predevSim se svym statem a se svou obci, ktedsfavuje jejich firozeny

politicky a sociélni prostor:?
3.5 Volebni chovani

Rozsahlou a sloZitou oblasti vyzkumu politickyckédy které se zabyvaji
objasiovanim vztah a zavislosti mezi politickymi stranami a Jdivem ve volbach, je
volebni chovani, které je zkoumano zejménaizodu poznani volistva a jeho vyvoje,
coz umoauje politickym strandm asimilovat svoji politickamabidku a nasledntaké
rozhodovaci proces v parlamenttekavanim voliu. Volebni vysledky vSak nejsou pouze
dusledkem snahy politickych stragi individualniho rozhodovani vati, ale zejména

dusledkem jejich vzajemného owvigvani.
3.5.1 Dvé roviny zkoumani volebniho chovani

Zkoumat Ize volebni chovani ve dvou rovinach: vividualni a agregované. Aby
vSak bylo mozné tyto kategorie identifikovat, je tmd sledovat volebni chovani

dlouhodol, a to z pohledu minimatmekolika voleb™*?

U individualniho volebniho chovanijsou zji¥ovany zejména motivace konkrétnich
jednotlivych voltt a zpisob jejich hlasovani, kdy lIze rozliSiti zakladni typy tohoto

individualniho volebniho chovani:

1) Hlas nazoru, ktery je vysledkem racionalniho &gz mnoZzstviiznych politickych
nabidek, u kterych jsou pro rozhodovani &elidilezité rekteré politické otazky.
Kli¢covymi faktory jsou masmédia (jako komuniké kanal a vymezujici oblast udaj
umozujicich @ijimat rozhodnuti) a trowevzc&lani (mnozstvi ¥domosti umogujici

prijeti rozhodnuti). Tento typ je vyrazem dynamikgrasny.

2) Hlas soundleZitosti je naopak vyrazem stalosti, Jeywolebni chovani iledkem
socialni a stranické identifikace w@li vazajici se na sociopolitickou strukturu
spole&nosti. Tento typ je vyrazem pocitu vlastni idekaite. Znény v politice

a volebni kampahmaji jen velmi omezeny vliv.

U2 MEJREK, J., BUBENCEK, V., COPIK, J.Demokracie v lokélnim politickém prosto2010, s. 78-79.
113 CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 301.

51



3) Hlas vymény piredpoklada existenci silného pouta mezi volenym Kkétmim
kandidatem) a vatem. Je charakteristicky pro skupiny wdli ktefi se nachazeji

mimo politicky systéngi na jeho okraji-**

V agregovaném volebnim chovanise prozkoumavaji vazby, které vznikaji
Vv souvislosti s volebnim procesem a mohou se zdkwgvat kategorie stalosti zmeény.
Stejre jako u individuélniho volebniho chovéni Ize i totérovre rozlisit i zakladni typy:

1) Stabilni stranicka loajalita je vyrazem volebnihlmoeani charakteristického svou
nenetnnosti. Volti pravidelrt hlasuji pro stejna politicka uskupeni, je zde &iln
loajalita volict vici témto uskupenim, ktera je @pobena bdi silnou stranickou
identifikaci (loajalita ke konkrétni politické stra— typické pro USA), nebo soci&n
strukturalni identifikaci (fslusnosti k ufité skupiré ve spolénosti — typické pro
Evropu). Postupentasu vSak dochazi kditému pomalému prolinani obou typ

stabilni stranické loajality.

2) Piesun volebni podpory (zma stranické loajality) znamen&epeseni politickych
preferenci volit z jednoho politického uskupeni na jinéegun volebni podpory Ize
delit na kriticky (objevujici se #dkakdy a znamenajici nahlou &nu volebniho
chovani spojenou ggskupovanim stranického systéntipostupny, ktery lze dale
délit na sektorovy, znamenajici vygmu podpory mezi stranami, kterdibe probihat
pod kontrolou politickych stran, a vyplyvajici zopiredi, ktery je éisledkem prorn
spole&nosti a mimo kontrolu politickych stran (rapzmensSovanitidni skupiny

zentdélcu ve prospch pimyslove).

3) Zanik stranické loajality znamen& odvraceni &foliod politickych stran, které
piestavaji plnit tradini funkci, ¢imz ztraceji kontrolu nad volebnim chovanim #bli
Misto politickych stran se do volebniho procesut@lsi jina politickaci socialni
uskupeni (obanska hnuti, ekologicka hnuti, zajmové skupinykgr&tjsou volbi
povaZzovana za efektig$i. O tom, zda lze zanik stranické loajality powedt za
samostatny typ valského chovani se vedou spory, jelikoz &asto jedn&

o piechodnou ¥c, jeZ se spiSeipmsni v presun volebni podpory?

114 CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 302-303.
15 Tamtéz, s. 303-306.
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3.5.2 Podminénost volebniho chovani, kompozni a kontextualni pfistup

V politologickych vyzkumech, ale i ve vyzkumech smtatnych celostatnich
politickych aktéfi (zejména politickych stran), je stalym tématemmo@nost volebniho
chovani, tedy zda maji na rozhodovani &bli vliiv geografické, religiozni,
socioekonomické a vathnosti charakteristiky:® Volebni chovani a jeho zmy ovliviiuji
predevsim sociopolitick& &teni, schopnost politickych stran reagovat n&mmvolebni
systém atd. Kazdy vdlije vSak zarove ovliviovan celoufadou dalSich faktér —
axiologickych (systém hodnot), ekonomickych (Ziotinovei), kratkodobych (lidl
politickych stran, média, volebni kampaale také negativni jevy jako skandaly apod.),
osobnich (pohlavi, &, vzdlani, rasa)¢i strukturalnich (rozvrstveni spdieosti).
Voli¢stvo Ize pitom rozclit na strukturované a nestrukturované. Struktungévae sklada
z volica projevujicich trvalou stranickou identifikaci, kéevyplyva ze sociopolitickych
Stpeni, kdy je volebni chovani odrazem politické a@i&dai pisluSnosti volka a je
projevem spojeni vzniklého mezi konkrétni politickstranou a danou skupinou ve
spole&nosti. Nestrukturované v@bktvo oproti tomu neprojevuje stalou stranickou
identifikaci, ktera by vyplyvala ze sociopolitickycS€peni. VolEi casto méni sva

rozhodnuti ve volbach a nejsou svazani s politidkgtmanami:'’

Problematika volebniho chovani je rozpracovanaadty teoretickych pojeti, které

jsou postavenyigdevsim na kompaaiim ¢i kontextualnim gistupu.

U kompoziéniho pristupu se vychazi z poznatku, Ze pro objasn(explanaci)
volebniho chovani je nutnosti znat strukturalnirakier sledovaného jevu. U individualni
arovre politické orientace (objektem vyzkumu je jedinge)kladena otdzka na pozici ve
spol&enské struktte nebo pislusnost k politicky specifické skupin Jestlize je vSak
objektem vyzkumu populace diieho daného Gzemi, je zasadni informaci jeji $oicia
struktura.,Tento pristup zjednodusSeneceno predpoklada korelaci politickych orientaci

a strukturalniho sloZeni obyvatelstva®

Podlekontextualniho pristupu se volt rozhoduje ve volbach na zaktadktualni

kontextualni situace, na zaktadhistre kontextualnich faktdr, kdy vyznamnou roli hraji

U6 BALIK, S. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky2009, s. 179.
17 CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 301, 340.

118 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie #padova studie #sta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.webe.czu.cz/file/VTNkVzQ1lYkQ2WVE9>. 2009, s. 48.
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zejména tzv. efekt kamp&ntzv. sousedsky efektj tzv. hlasovani o sporném bodu. Tyto
faktory ovliviwuji volebni chovani zavaiéj nez podoba socialni struktury, a teegevsim
v pripact voleb do lokalnich, fip. regionalnich zastupitelskych sbhoMistni podminky

s

jsou povazovany za nejlkZitsjsi faktor, ktery formuje politickou orientaci vesti. '

Velky vyznam ve volbach maji volebni preferencejadiuji aktualni miru sympatii
a podpory politickym uskupenii politikim, u nichz se ffedpoklada &ast ve volbach
a na jejichz zaklad jsou odhadovany vysledky blizicich se voleb. Ty@ference
ovliviuji volebni chovani nasledujicimiigoby:
» tzv. bandwagon effect = vélipodpdi pravdpodobného véize;
» vitéz vyhraje tak jako tak, proto velinepodpdi pravdpodobného véze;
» tzv. underdog effect = vdli podpdi malou stranu (neznameého kandidata), jejiz

(jeho?) podpora rostg&?
3.5.3 Modely volebniho chovani

Jak jiz bylo uvedeno, problematika volebniho chdvgnrozpracovana dsady
teoretickych pojeti. # vyzkumech volebniho chovani jsou uzivany nasleddj modely
volebniho chovani:

1) sociologicky model (strukturalni, radikalni);
2) model stranické identifikace (socidtpsychologicky);
3) model racionalniho vyisu (ekonomicky)-*

Sociologicky modelje charakteristicky svym komp@nim gistupem. Je postaven
na vztahu mezi politickou volboudenstvim v socialni skupéa orientuje se na volebni
chovani skupin, zejména naboZenskych, narodnostwnidtovych, pohlavi, a chovani
socialnich itid. Model je vhodny zejména pro studovani procgsemmvani vazeb mezi
stranami a votii a své pevné misto ¢hpiredevSim v 70. a 80. letech 20. stoleti, jelikoz
s nafistem regionalnich rozdilve volebnim chovani se situace énita. Nepongry mezi
regiony odrazi prostorové rozdily ve sloZzeni popela politické orientace jednotligsou
vtomto gipad ovlivnény jejich postavenim ve spdéknské struktte. Vyzkum se

orientuje na analyzu socialnich struktur na indialhi ¢i agregatni Urovni a mezi

119 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie i#pgdova studie dsta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.weke.czu.cz/file/VTNkVzQ1YKkQ2WVE9>. 2009, s. 49.

120 CABADA, L., KUBAT, M., a kolektiv.Uvod do studia politickéedy. 2002, s. 308.
12ZLyLACHOVA, K. Stranicka identifikace ¢eské republice2000, s. 9.
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strukturalni faktory pat zejména fjem, gislusnost k sociélniide, sociélni identifikace
& status‘?® Vzhledem ke skut@mosti, 7e model vychazi zerpokladu favorizace takové
politické strany, ktera jefpozena socialniridé volice, Ize pedpokladat, Ze dhicka tida
bude volit levicoveé strany, a to Ziebdu polepSeni si v ramci ekonomického r@adani,
zatimco gstedni tida bude ekonomickou redistribuci odmitat a nacglknazit o udrzeni
svého dosavadniho postaveniignpu. Socialniitida vSak nevysitluje rozhodovani votit
bezezbytku. Kamto za¥rim dochazi na zakladvolebnich vyzkuri Klara Plecita (tive
Vlachova - ¢eska sociolozka zatfujici se zejména na otazky politickych postoj
a hodnot, politického chovani a narodni identily Roli stale vice hraji statusové zajity
a s politickou orientaci jsou dale Uzce spojenélsidfaktory, nafiklad Wk, pohlavi,
naboZenské vyznani atd. Zkoumani vztahu mezi stroit politickych stran a socialni
strukturou je typickym tématem sociologie, proto tgnto model nazyvan modelem
strukturalnim. Eistup je cenny zejména pro jednoamau kauzalitu it #ida a jiné skupiny
mohou ovlisiovat volbu, nikoli vak naopak®

Model stranické identifikace poklada volbu volie za jasné vyjdeni loajality ke
konkrétni politické strah Jednd se o osobni vazbu, pocit sounalezitostlitscgou
stranou, dlouhodoby vztah védi k dané politické str&n piicemZz na pozadi této
identifikace stoji pislusnost k ufité skupirg a vliv rodiny. Stranickd identifikace je
chapana jako emocionalni zélezitost. Model je vijodeiména pro studovani trvajicich
vazeb mezi voli a politickymi stranami, protoZze pomaha objasnébgitu volebniho
chovani. Model je také nazyvan jako socialidamodel, a to zi/odu vlivu rodiny na
stranickou identifikaci¢i je zndm pod pojmem Michigansky model. Poprvé gatail ve
Spojenych statech americkychi pyzkumu prezidentskych voleb v letech 1952-1956.
stranickou identifikaci je zde pracovano jako sooke usazenou vazbou vyvijejici se od
détstvi a gedavajici se v rodié kterd se s postupujicidasem upeswje a ovliviuje

jednotlivce tim, Ze mu umaéaje vnimat a chapat politiku, politiky, strategiblpickych

122 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie #padova studie #sta Zatce[online].

2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.webe.czu.cz/file/VTNkVzQ1YkQ2WVE9>.
2009, s. 48. VLACHOVA, K.Stranicka identifikace ¢eské republice2000, s. 9.
128 gociologicky Ustav, Akademie ¢ CR, v. v. i. Klara Plecita (dive Vlachova) [online].

2015 [cit. 2015-08-31]. Dostupné z: <http://www.s@s.cz/lide/klara-plecita>.
124| EBEDA, T. a kol.Voli¢i a volby 20062007 s. 134-135.

125 5ociologickywebzin, Socioweb 01/2008:da, zardstnanecky sektor a volebni chovard® [online].
2009 [cit. 2015-08-31]. Dostupné z: <http://www.meeeb.cz/index.php?disp=teorie&shw=371&Ist=106>.
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stran, politické vztahy, témata apodesto, Ze seipdpoklada dlouhodoba vazba mezi
volicem a stranou, nemusi se jednat o celoZivotni svdzslabeni stranické identifikace
mohou znamenat nové udalosti, hodnotovéérgméi nové se objevujici vyznamna
politicka témata. Toto oslabeni pakibe vést k nestalosti voli a ke znénam stranického
systému (oslabeni starych politickych stran a pasilnovych stran). ®odné byla
stranicka identifikace vnimana pouze jako citova leZéost. Jeji vyzkum
a poznatky o ut¥@ni a rozvalovani vazeb mezi stranami a wolNSak gispely k tomu, Ze
identifikace pestala byt vnimana vyhragljako citova zalezitost a Zala byt vnimana jako
integrovany soubor citovych a poznavacich kompan8oudoba stranicka identifikace
piedstavuje soubor slozeny z:

= pozitivnich afektivnich vazeb k preferovanym stran& pocity loajality, sympatie,
a nejmensiho zla; negativnich afektivnich vazelepreferovanym stranam — pocity

neloajality, nesympatie, nejisiho zla;

= hodnoticich pedstav preferujicich podporovanou stranu a nefaupcich ostatni

strany;

= politickych hodnot a tematickych posiopdpovidajicich preferované politické stan
— socialg-ekonomické hodnoty (pravice-levice), hodnoty veijii se k politickym
proceduram (liberalismus-autotisfvi), anomie, dvéra v politiku atd™?°

V souvislosti se stranickou identifikaci je takémdiuvazovat o tom, Ze vazba veli

ke strag ma tizné divody. V této spojitosti I1ze rozliSovat identifikace:

= Symbolickou, kdy se valiemocionals identifikuje se symboly a tradicemi politické
strany, a kter4 se objevuje u jedins nizSim vzdlanim, religidoznich a Zijicich ve
venkovskych oblastech, ale také ¢itétho typu osob samostétnydélecné ¢innych;

voli¢i s touto identifikaci se vyziaji nejstabilijSim volebnim chovanim.

= |deologickou, pi které se voli identifikuje s programem strany; tato identifikdne/a
¢asgjSi u volica politicky aktivnich a volia s vy$Sim vz&élanim; jedna se o mén

stabilni volebni chovani.

= Pragmatickou, kdy se vdliidentifikuje s politickou stranou, ktera podporygho

ekonomické zajmy; pragmaticka identifikace se objew volicu bez vyznani, z &st,

126\/LACHOVA, K. Stranicka identifikace ¢eské republice2000, s. 9-13.
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zamestnand@ a manazdr piredevSim wtSich podnik; jednd se o nejménstabilni

volebni chovant?’

Model racionalniho vybéru (ekonomicky) funguje na zakladgoznatki politické
ekonomie a vychazi z matematickych a ekonomickychtoth Politické chovani
jednotlivai ¢i skupin vys¥tluje na zaklad preswdceni, Ze jsou voli ve svém vybru
racionalni a jednoziaé¢ pragmatiti v ekonomickém smyslu, maji vyjasré
a konzistentni preference a svym jednanim se gnaXimalizovat suj uzitek (volebni
chovani je tedy motivovano osobnimi zajffy. Teorie racionaliniho vyiou tvrdi, Ze
politicky aktér usiluje o sy co nejwtsi zisk i vynaloZzeni co nejmenSich naktadPodle
této teorie se lidé chovaji stéjracionali ve sfée politické, jako v ekonomické. Teorie je
uplatiovana nafiklad v politickém marketingu a managementuiedevsim f

formulovani prograri politickych stran->°
3.6 Politicky systém a volebni chovani ¥R — struéna charakteristika

Ceska republika je vnitrozemskym statem nachézejsgnuprosed mirného pasu
severni polokoule v Evr@pv jeji stedni¢asti. Zaujima Gzemi historickyehech, Moravy
a Slezska. Sousednimi z&m jsou NEmecko, Polsko, Rakousko a Slovensko. Samostatna
Ceska republika vznikla 1. 1. 1993 rekehim Ceské a Slovenské Federativni Republiky

(CSFR). Uednim jazykem jéestina a politickym systémem parlamentni repubfiRa.

Podle nejjednodussi klasifikace na zaklgmbétu politickych stran, které v zemi
pasobi, pati politicky systémCeské republiky mezi politické systémy multipartiks,
které davaji prostor pro zastoupeni co &&jho p@tu rozmanitych politickych zajina co
nejwtsSiho pd@tu strukturalnich gpeni — demokratickych politickych konfliktv otazkach
ekonomiky, mensin, nabozZenstvi, socialni politikghranéni politiky atd. V praxi &chto
systénii se vSak ukazuje, Ze ne kazdy zgjem je skitg@oliticky vyznamny, a Ze ne
v kazdém statu existujetsi paset politicky relevantnich &peni3*

12T VLACHOVA, K. Stranicka identifikace Ceské republice2000, s. 10.

128 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie A#padova studie @sta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.webe.czu.cz/file/VTNkVzQ1lYkQ2WVE9>. 2009, s. 47.

129 KUBACEK, J.Slovnik politického managementu a volebniho marget2012, s. 67-68.

130 Pprazsky hrad. Ceskd republika [online]l. 2015 [cit. 2015-08-31].  Dostupné
z: <http://www.hrad.cz/cs/ceska-republika/indexsdht

131 MATEJU, P., VLACHOVA, K. & al. Nerovnost, spravedinost, politikaCeska republika 1991-1998.
2000, s. 228-229.
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Politicky systém existujici CR, ve kterém fevlada jedno vyrazné strukturaini
Sttpeni v otazkadch ekonomiky a sociélni politiky, véadevzniku rkolika malo velkych
stran, rkolika malo menSich stran, ale takéady velmi malych politickych stran
zastupujicich partikularni zajmy. Velké strany hdlgvni, velké a vzajeménkonfliktni
z4jmy v oblasti ekonomiky a sociélni politiky a wdfi dva hlavni siry mozné politické
orientace. MenSi politické strany pak v multipditieém systému zvyrazji minoritni
zajmy, napiklad nabozenské, pojeti rezimu, etnickych mens&ih Barlamentni politické
strany, & uz velkéci mensi, jsou nuceny vstupovat do vladnich a amdeh alianci, coz
jim umoziuje ukita mira podobnosti a podobnosti jejich ¢éli Ke vstupovani do
spojenectvi je nuti politicky systém, ve kterém pbaou dosahnout absolutnétsiny.
Velmi malé politické strany zastupujici partikulamajmy se nachazeji mimo parlament
a hlavni politické spektrum, s g Ze se stanou vyznamnymi. Pokud vSak nenaleznou

vysadni pozici v politickém spektru, jsou odsouzkrivorenisi zaniku3?

Jak jiz bylo vySe uvedeno, volebni chovani auliie celarada faktoéi. Dle Petra
Matéja (¢eského sociologa a politika, zabyvajiciho se fikégd tématy socialni
a vzclanostni nerovnosti a stratifikace, distributivrpravedinost, vyvoj politickych
postoji a volebniho chovaht) a Klary Vlachové volebni chovaniGR ovliviiuji zejména
socialre-ekonomické hodnoty, které tkiopateg orientace na politickou leviali pravici.
DalSimi relevantnimi hodnotami, které je nutné malit do vys¥tleni volebniho chovani,

VVVVVVV

kdy vnittni (¢innost Ize definovat jako schopnost a ochotu jesliparozunit politickym
problémuim (pocit Easti na politickém ¢&hi, pocit odcizeni se politice) a &ai &innost
lze vyswtlovat jako politickou dvéru (davéra v politicky systém, porozuni,
participace). Podlesthto autol jsou vySe uvedené faktory vyznamnymi determinantam

volebniho chovani ¢eské republicé®*

132 MATEJU, P., VLACHOVA, K. & al. Nerovnost, spravedinost, politika Ceska republika 1991-1998.
2000, s. 229.

133 |SEA — Institut pro socialni a ekonomické analyzglenové ISEA — Petr Mgt [online].
2002-2015 [cit. 2015-09-01]. Dostupné z: <http:/imvsea-
cz.org/Osobnosti/PetrMat%C4%9Bj%C5%AF/tabid/101Addfaspx>.

B4 MATEJU, VLACHOVA, & al., ref. 132, s. 257-258.
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Stejre jako v jinych zemich, tak i ¢eské republice sefipom volebni chovani lisi
v riznych typech voleb®

Prakticka ¢ast této diplomové prace jeénovana volbam a volebnimu chovani

obyvatel n¢sta Novy Bydzov, a to zejména v souvislosti s visibeomunalnimi.

Volebni chovani vfipad komunalnich voleb je ovlitovdno zejména velikosti
obce, ve které jsou komundlni volby fadany. Z hlediska stranickych systénre
konstatovat, Ze se v ngjgich néstechCeské republiky stranické systémy v porovnani
s parlamentni Urovni zasadmeliSi, stejg jako pdadi stran z hlediska jejich relativni
velikosti. Podstatné rozdily nejsou obvykle shlgdévani ve mastech stedni velikosti,
kde je steja jako u nest velkych mistni stranicky systém tea stranami zastoupenymi
v Poslanecké smovre ParlamentuCeské republiky. Z hlediska fedi stran jsou ale ve
strednich ndstech rozdilyasgjsi. Ve venkovskych obcich jsou stranicka spekaapna,
Ize se setkat i s obcemi, kde politicky Zivot prabipl& bez politickych stran. Je tedy
ziejmé, Ze se vdli, a to gevazre v mensich obcich, rozhodujfifsvé vollz na zaklad

riznych souvislostf*°

135 Kolektiv autofi. Verejna sprava \Ceské republice2005, s. 15.

136 ACTA POLITILOGICA, Internetovy recenzovangasopis. KORIVA, R. Stabilita volebni podpory
politickych  stran v  komunalnich  volbach[online] 2010. [cit. 2015-09-01]. Dostupné
z: <http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/@paf>. 2010, s. 4.
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4 Prakticka ¢ast — pripadova studie nésta Novy Bydzov

4.1 Mésto Novy BydZov

Tato kapitola je ¥novana mistu Novy Bydzov, jeho zakladni charakteristice
a udajim. Zakladni udaje #sta: € — 00269247; obchodni firma —dsto Novy BydZov,
statisticka pravni forma — 801-Obec; sidlo — Makavy nangsti ¢. p. 1, 504 01 Novy
BydZov, zékladni tzemni jednotka — 570%8/8.

4.1.1 Historie a sowasnost nésta

Novy BydzZov je mistem s bohatou historii. Prvni zminkatwv@dni vsi,BydZov* je
v pramenech uv&ta kroku 1186, v listéh ceského knizete Be&dha. V listing
Véaclava Il. z 19.¢cervna 1305 je jiz Novy Bydzov zimvan jako nisto, Ize se tedy
domnivat, Ze fwodni ves byla na #sto povySena ve 13. stoleti. V dobvého zalozeni
bylo mésto menSimiemeslnicko-zerdélskym stediskem na ploSe asi 12 haglm

piblizng 120 domovnich parcelfeMénou zastavbu askolik set obyvatel*®

V sowasnosti je Novy BydzZzowasto nazyvan gstem kultury, sportu a Skol. M&
celoufadu kulturnich pamatek, nidklad: goticky kostel sv. Vaince z p@atku 14. stoleti,
Zidovsky hbitov zaloZzeny roku 1520, ktery fazen svym stém po prazském a kolinském
na teti misto Cechéach, Mariansky morovy sloup se sousosim z r@ki6 Ibarokni kostel
sv. Jakuba WSiho postaveny v letech 1768-1775, radnici na&séinz let 1862-65, ktera
pati mezi nejhodnot¥jSi ¢eské novogotické radnice u nas, novorengisa@kresni dm
z roku 1899, secesni Sftelnu s muzeem a galerii z let 1905-1907atd.

Znakem ngsta Novy BydzZov je doprava obraceny bily dvouodasyve skoku se
zlatou zbroji, jazykem a s korunou na Rawa ¢erveném Sté (viz Friloha L). Vlajkou
mesta je list obdélného tvarielény na dva nestejné vodorovné pruhy. Ugeasthorniho

jednotetinového bilého pruhu vilajky je svatovaclavskauker ve Zlutégervené, modrée

187 Cesky statisticky fad. Registr ekonomickych subjékt— informace o subjektufonline].
2013 [cit. 2016-01-06]. Dostupné z: <http://apl@zg/irsw/detail.jsp?prajed_id=10266>.

138 PROKOP, JNOVY BYDZOV v prognéch staleti2005, s. 15-28.

139 NOVY BYDZOV. Historie nmesta [online]. 2016. [cit. 2016-01-07]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/historie-mesta/d-105B#1091>.
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a bilé bar¢, uprosted dolniho dvoutetinovéhocerveného pruhu je stejny lev jako na

znaku ndsta (viz Riloha L)*°

Mésto ma uzakeno, formou mezinarodnich smluv, partnerstvi sesnv
zahrantnimi mesty a jednou zahrafni obci. Jedna se o é&sto Slovenské republiky
Brezno se dvacetidma tisici obyvatel, které je ze severu lemovano utradu hradbou
Nizkych Tater a na jizni stramozlozZitymi vrcholy Slovenského RudatioDalSim ngstem
je pohranini zapadorumunské dsto Nadlac (v fekladu ,velka laska“) rozprostirajici se
v roviné brazaéné dolinami na tehuteky MaruSe se zhruba osmi tisici obyvatel, z nichz
témei pét tisic obyvatel tvéi slovenska menSina.rdtim partnerem je italskd veska
Cascinette d’Ivrea se zhruba patnacti sty obyyatielzena na Gpati poticserrat**

4.1.2 Geograficka charakteristika mésta

Mésto Novy BydZov je Uzenenzallenéno do Kralovéhradeckého krajéeské
republiky. LeZi na severovychédeské republiky, v Polabské niZjrnv nadmaské vysce
232 m. n. m. (zegpisna Stka: N50°14'29,45", ze#pisné délka: E15°29'28,47"), necelych
30 km vychody od krajského rsta Hradce Kralové a necelych 90 km zagadd
hlavniho néstaCeské republiky Prahy (vizifloha M). Jedna se o rovinatou, pomirns
zvinénou Urodnou oblast s velmi kvalitniigou a menSim zastoupenim tes Sesti
katastrech, druhou nejteplejsi oblast v ranteské republiky o celkové rozloze
3 527,64 ha’* Méstem protékdeka Cidlina.

Vzhledem ke své poloze je Novy BydZokirpzenym spadovym &stem nejen pro
region NovobydZovska, ale také pro rozsahlou seagadnicast Kralovéhradeckého
kraje. Je spadovym &atem zhruba pro 20 000 obyvatel z #n#0 obci nejenom
NovobydZovského regiontd®

40 NOVY BYDZOV. Znak a vlajka wsta [online]. 2016. [cit. 2016-01-07]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/znak-mesta-a-viajkastaenovy-bydzov/gs-1008>.

41 NOVY BYDZOV. Partnerskd nrista [online]l. 2009. [cit. 2016-01-10]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/partnerska-mesta/d@20

142 Cesky statisticky fad. Ve'ejna databaze. Ve o Gzemi Novy Bydbmline]. 2016. [cit. 2016-01-07].

Dostupné Z: <https:/ivdb.czso.cz/vdbvo2/faces/dskjsf?page=profil-
uzemi&uzemiprofil=31588&u=__ VUZEMI__43__570508#>. ONY BYDZOV. Geografie a Zivotni
prostedi [online]. 2010. [cit. 2016-01-07]. Dostupné

z:<http://mww.novybydzov.cz/VismoOnline_ActionSdsfFile.ashx?id_org=10716&id_dokumenty=2314>.

143 NOVY BYDZOV. Kuvalita Zivota — spadovostonline]. 2010. [cit. 2016-01-07]. Dostupné
z:<http://mwww.novybydzov.cz/VismoOnline_ActionSdasfFile.ashx?id_org=10716&id_dokumenty=2830>.
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M¢ésto Ize rozdlit do osmicasti: sidelni centrum &sta — Novy BydZov, které Ize
roz&lit do dvou ¢asti — pamatkovou zonuésta a ostatni Uzemi sidelniho centfast
Chudonicecast Zalsdov (ve které je umisha pamyslova zéna wsta) a dale k gstu
paii ¢asti Skochovice, Stara R, Nova Skensi, Vysatany a Zantov. Zakladnim
uspdadanim sidelniho centraésta je jeho roz&leni doc¢tyi kvadrand. V centru ndsta, na
Masarykow nangsti stoji Mariansky morovy sloup, kolem kteréhosydudovan kruhovy
objezd, ze kterého vybihajityii vyjezdy (sméry na Mestec Kralové, Chlumec nad
Cidlinou, Hradec Kralové adln), jez rozdluji namesti a vlastd celé ngsto pra¢ do ctyr
¢tverar — velkych a vnitnich malych, které jsou pamétkovou zoénodsta vnitné
vymezenou ulicemi: Jana Zizky, Karla IV., HaWéva, Jos. Jungmanna, J. E. Pugkyn
Fr. Palackého a Husovéda (viz Riloha M).

4.1.3 Demografické udaje nésta
Historie

Prvni stopy osidleni Novobydzovské oblasti spadhjuba do obdobi 6 000 let
pi. n. |, do pdatkai mladsi doby kamenné (neolitu), coZ je podlozéamymi nalezy.
V prabéhu své existence zazilo&sto hospod&ky vzestup i pad, bylo v drzeni vicero
vrchnosti a stalo se vyznamnyntestiskem Pocidlini. V roce 156%ipadl Novy BydZov
kréli Maxmilianu Il. a po vykoupeni z poddanstvisgal svobodnym kralovskymgmnym
méstem, které Maxmilian Il. noval své manZelce Marii Spaské!** Statisticky Udaj
z roku 1598 uvéadi, ze vté dobmélo meésto celkem 171 doitn a odhadem asi
1 000 obyvatel® Vv té dol vsak slibny rozvoj msta zasahly katastrofalni nasledky
tiicetileté valky (1618-1648), po kteréém meésto vroce 1651 celkem 133 dom
a 813 obyvatel.

V dalSich rkolika desetiletich se BydZzovu nevedlo lépeéshd bylo postizeno

zejména velkymi poZary (v roce 1655, 1718 a 173@peem (v roce 1715f°

144 NOVY BYDZOV. Historie n¥sta [online]. 2016. [cit. 2016-01-08]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/historie-mesta/d-105B£1091>.

145 PROKOP, JNOVY BYDZOV v proenéch staleti2005, s. 49.

% NOVY BYDZOV. Historie mesta [online]. 2016. [cit. 2016-01-08].  Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/historie-mesta/d-105B#1091>. PROKOP, JaroslaWOVvVY BYDZOV
v pronenach staleti.Novy Bydzov, 2005. s. 53-60.
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Vzhledem k tomu, Ze byl Novy BydZov jedinym krélkysr mestem v zapadniasti
ponerné rozlehlého Hradeckého kraje, byl vroce 175%enr za sidelni ¥sto noe
vzniklého kraje Bydzovského, ktery zasahoval od dddS @es Vrchlabi, Jilemnici,
Novou Paku, dgin, Haice, Novy Bydzov, Chlumec nad Cidlinou a Rbrhdy az
k Sadské. V roce 1784 bylo sidlo krajgeipeseno do Jina, a to i pesto, Ze byl Novy
BydZzov nej¢tSim nestem kraje (v roce 1850 d@ncelkem 4 919 obyvatel). Po zruseni
Bydzovskeého kraje v roce 1850 se Novy Bydzov skaesnim ndstem, a to az do roku
1960." Od roku 2003 je #sto sidlem obce s ro#8hou fiisobnosti, kde si své zaleZitosti
na meéstském dadt muze vyidit zhruba 20 000 afani (cca 7 000 mistnich ¢ani
a cca 13 000 alani z prilehlého okoli).

Obyvatelstvo — demograficky vyvoj

Mé&sto Novy BydZov nflo k 1. 1. 2016 celkem 6 940 obyvat&l.Vv nasledujicich
Tabulkdch 8 a 9 jsou uvedeny Udaje atpoobyvatel ve rsst Novy BydZov, a to:
v Tabulce 8 od roku 1305 do roku 1930 a v Tabulod @oku 1950 az do 1. 1. 2016.

Tabulka 8: Demograficky vyvoj ve st Novy BydZov v letech 1305-1930

ROK 1305 1598 1651 1713 1788 1834 1843 1850 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930

Patet nékolik

1000 893 2098 2886 3863 4328 4919 7719 873301 9876 10486 9775 9295
obyvatel set

Zdroj: PROKOP, Jaroslav. NOVY BYDZOV v praméch staleti. 1. vyd. Novy BydZov, 2005. 296 s.

Tabulka 9: Demograficky vyvoj ve rést Novy BydZov v letech 1950-2016

ROK 1950 1961 1971 1980 1989 1991 1993 2000 2005 2010 2012 1.1.2015 1.1.2016

Patet

obyvatel 8015 8163 7656 7070 9032 7228 7207 727946717177 7129 7052 6 940

Zdroj: Cesky statisticky fad. Pocet obyvatel a dofmpodle vysledk s¢itani od roku 1869 — Novy BydZov
Databaze demografickych Gdaga obceCR, Kralovéhradecky kraj, Hradec Kralové — Novy BydPocet
obyvatel v obciclCeské republiky k 1. 1. 2018daje za Novy BydZoDostupné z: <https://www.czso.cz/>.
Méstsky Gad Novy Bydzov, doprawnspravni odbor, oddeni evidence, dokumer®byvatelstvp Novy
BydZov 2016.

47 NOVY BYDZOV. Historie nv¥sta [online]. 2016. [cit. 2016-01-08]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/historie-mesta/d-1Q5B#1091>.

148 Mestsky Gad Novy BydZov, doprawaspravni odbor, oddeni evidence, dokume@byvatelstvp Novy
BydZov 2016.
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Z Tabulek 8 a 9 a pro lepSi znazéwhz Grafu 2 je patrné, Ze se¢pb obyvatel ve
meésté, od vzniku mésta az do roku 1910, postupavysSoval. NejvysSiho @tu obyvatel
meésto dosahlo v roce 1910, a to celkem 10 486 obivatk roku 1989 se @et obyvatel
ve mist pomalu snizuje. V obdobi od roku 1993 (1. 1. 1898znik Ceské republiky
rozétlenim Ceské a Slovenské Federativni RepubfiRydo 1. 1. 2016 poklesl pet
obyvatel ve mist 0 3,7 %. K nej#tSimu Ubytku obyvatel v Novém BydzéudoSlo v roce
1990, kdy se od wsta dezintegrovaly obce: k13. 2. 1990 obeciivaky
a k 24. 11. 1990 obce LuZec nad Cidlinou, Slou@tary BydZov a Zachrégny°

Graf 2: Demograficky vyvoj nista Novy Bydzov za obdobi od roku 1598 do 1. 16201
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Zdroj: PROKOP, JaroslaNOVY BYDZOV v prognéch staletil. vyd. Novy BydZov, 2005. 296 €esky
statisticky tdad. Pocet obyvatel a dofh podle vysledk sitani od roku 1869 — Novy BydZov. Databaze
demografickych udéjza obceCR, Kralovéhradecky kraj, Hradec Kralové — Novy BydPocet obyvatel

v obcichCeské republiky k 1. 1. 2018daje za Novy BydzoDostupné z: <https://www.czso.cz/>&lsky
urad Novy Bydzov, dopravaspravni odbor, oddeni evidence, dokumer®byvatelstvp Novy Bydzov
2016; (vlastni zpracovani z dostupnych dat).

49 prazsky hrad. O Ceské republice [online]. 2016. [cit. 2016-01-08]. Dostupné
z: <https://www.hrad.cz/cs/ceska-republika/o-cemiblice>.

150 Mestsky Gad Novy BydZov, dopravaspravni odbor, oddeni evidence, dokume@byvatelstvp Novy
BydZov 1990.
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Obyvatelstvo — podle pohlavi a &u, index stafi

Stav obyvatel k 31. 12. 2014 vesstt Novy BydZov podle pohlavi aku je uveden
v nasledujici Tabulce 10. Obyvatelstvo wkw 0-14 let se na celkovém ¢ia obyvatel
mésta Novy Bydzov k 31. 12. 2014 podilelo celkem $54%. Obyvatelstvo ve &ku
15-64 let celkem 66,62 % a obyvatelstvo starSieésélkem 19,13 %. Nepatrnoiepahu

mely Zeny, jejichz podil na celkovém ¢ta obyvatekinil 51,43 %.

Tabulka 10: Stav obyvatel k 31. 12. 2014 veisit Novy BydZov podle pohlavi atku

Pocet obyvatel Celkem Muzi Zeny

CELKEM 7 052 3425 3627

Z toho ve ¥ku:

0-14 let 1005 489 516
15-64 4 698 2393 2 305
65 a vice 1349 543 806

Zdroj: Cesky statisticky fad. Verejna databaze. V3e o Gzemi Novy BydZov — stav tebyiZmstupné
z: <https://vdb.czso.cz{ (vlastni zpracovani dle dostupnych dat).

PodrobrjSi Udaje k ¥kove struktiie obyvatel mista Novy BydZov jsou uvedeny
v nasledujici Tabulce 11, a to zroku 2011 digt&i lidu, doni a byfi Ceského
statistického faduCeské republiky.

Tabulka 11: Struktura obyvatel &sta Novy Bydzov dle &ku v roce 2011

« 0-14 15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-64 65-79 80 a vice
Vék Celkem
let let let let let let Let let let

Novy Bydzov
2011

045 475 920 1093 944 984 518 883 289 7178

Zdroj: Cesky statisticky fad. Verejna databaze. V3e o Gzemi Novy BydZov (okres Er&aélové
SLDB 2011 Dostupné z: <https://vdb.czso.cz/>; (vlastni zpreni dle dostupnych dat).

Z Udaji v nasledujici Tabulce 12 jeégime, Ze se ve &t Novy Bydzov, stejé jako
vcelé Ceské republice, stale zvySuje aprrny wk a index std obyvatel.
V celorepublikovém ré¥itku stoupl index sth od roku 2005 do roku 2014 tém
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0 21 %, v Novém BydZavza totéZ obdobi o t&h38 %. Pimerny vek je ve néste oproti
Ceské republice 0 0,6 roku vy3si.

Tabulka 12: Pramérny vk a index sté (65+/0-14) v % Weské republice a ve &s¢ Novy BydZov za
obdobi od roku 2005 do roku 2014

Index stari v daném roce a dané lokalit

Lokalita
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Ceska republika 97 100,2 102,4 105,1 107 107,8 11a43,3 115,7 117,4

Novy BydZov 97,4 986 100,99 106,7 111,6 114 120,239 130,1 134,2

Priamérny vék v daném roce a dané lokali

Lokalita
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Ceska republika 40 40,2 40,3 405 40,6 40,8 41,1 341415 4177

Novy Bydzov 40,1 40,1 404 40,6 40,8 411 415 41,842 42,3

Zdroj: Cesky statisticky fad. Demograficka roenka kraj — 2005 az 2014, Demografickacemka nast
a obci — 2005 az 201Dostupné z: <https://www.czso.cz/; (vlastni zprami dle dostupnych dat).

Projekce obyvatelstvaCeské republiky 2013, kterou fipravili demografové
z Ceského statistickéha@duCR, a ktera je zaloZzena na detailnich vysledcigtasi lidu,
domi a byti 2011, ve své vysoké (nejoptimigtjSi) variant pctita do konce 21. stoleti
s Ubytkem p&tu obyvatelCeské republiky na 9,1 milionu osob, v nizké {eejgjsi)
variant dokonce aZz na 6,1 milionu osobi€fini varianta této projekce uvadi, Ze v roce
2101 bude mi€eska republika pouze 7,68 milibmbyvatel, z nichZ téuit jednu tetinu
budou tvdit osoby starSi 65 let,étd do 15 let bude 12 %, mérny vék se iblizi hranici
50 let, nadje doziti i narozeni se zvysi na necelych 87 let u inad1 let u zen. Lze
tedy konstatovat, Ze dle vysledkttedni varianty této projeka@eskou republiku aiejmg

tedy i Novy BydZoweka starnuti a druha polovina tohoto stoleti buatétseniofim.*>*

V porovnani s ostatnimi zemmi Evropy bylaCeska republika zastoupenim populace
ve Wku 65 a vice let vroce 2011 na 22. migt38 evropskych lokalit uvedenych
v Grafu 3.Cesky statisticky fad viak uvadi, Ze $geska republika zadila mezi nejstarsi
evropské zemh nizkym podilem &ské slozky, pesto, Zze podil obyvatel vetku 65 let

151 Cesky statisticky fad. Tiskové zpravy — archiv.Cechi ubyde a zestarnou[online].

2013 [cit. 2016-01-10]. Dostupné z: <https://wwvsazxz/csu/czso/cechu_ubyde a_zestarnou_20130723>.
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a vice je zatim R relativie men&i. Pedpoklada se v3ak, ze se jiz v nejblizim obdobi

Ceska republika, podle viech ukazétstane jednou z nejstar$ich zemi Evrofy.

Graf 3: Procentualni zastoupeni populace #ew65 a vice let v jednotlivych statech Evropy ee®011
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Dokumenty — DemografieDostupné z: <https://www.czso.cz/>; (vlastni
zpracovani dle dostupnych dat).

Obyvatelstvo podle rodinného stavu a nejvyssiho ukéeného vzdlani

Ve struktde obyvatelstva gsta Novy Bydzov podle rodinného stavieyadali
v roce 2011 dle Stani lidu, dond a byti Ceského statistickéhoradu Ceské republiky
Zenati muzi a vdané Zeny (41,90 %3¥rt nasledovani svobodnymi obyvateli¢sta

152 ¢sU, statisticky portrét starnouciho obyvatelstva (20Q@®)line]. 2016 [cit. 2016-01-10]. Dostupné
z: <https://www.czso.cz/csu/czso/statisticky pdrtséarnouciho_obyvatelstva tz031222>,
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(40,10 %). Rozvedeni obyvatelé byli vesst® zastoupeni celkem 10,40 % a ovdidv
celkem 7,60 %. #ehled o struktte obyvatel mista Novy BydZzov podle rodinného stavu
v roce 2011 uvadi Tabulka 13.

Tabulka 13: Obyvatelstvo nssta Novy Bydzov dle rodinného stavu v roce 2011

z toho podle rodinného stavu

Obyvatelstvo
LT svobodni, svobodné  Zenati, vdané rozvedent, vdovci, vdovy
rozvedené
7178 2878 3003 743 545

Zdroj: Cesky statisticky fad. Verejna databaze. VSe o Gzemi Novy BydZov (okres Elféddové) SLDB
2011 Dostupné z: <https://vdb.czso.cz/>; (vlastni zpxéni dle dostupnych dat).

Vzdélanostni struktura obyvatélR a nésta Novy Bydzov podle &ani lidu, doni
a byt Ceského statistickéha@duCeské republiky v roce 2011 je uvedena v Tabulce 14.

Tabulka 14: ObyvatelstvaCR a nésta Novy Bydzov dle nejvy3siho ukamého vzdlani v roce 2011

z toho podle stupr vzdélani

Ceska

republika stredni
Obyvatelstvo zakladni  etns apiné VVEE] Yiscl)klf,'

celkem ve bez veetrg vwuceni  stiedni hastavbove yssl - Soiske .

. NP Yy ; odborné (baka- Nezjis&no
véku 15 vzdklani neukorte- : ) studium vzadlani laiské. ma

i 4 ez maturita LU=
a vice let ného ( ( ) gisterské)

maturity)

8947632 42384 15716022952112 2425064 247937 117111 1060947476 691

NOVy BydiOV - P stredni Vysoko-
zakladni  ygetns apiné — < a
Obyvatelstvo bez veetrs vyugeni  stiedni nastavbove WSS skolsk_e -
celkem ve s . odborné (baka- Nezjis€no
. vzklani neukorte- ) studium <ANT |4iské
a vice let maturity) gisterske)
6 133 33 1300 2148 1619 194 89 494 256

Zdroj: Cesky statisticky fad. Ve'ejna databaze. SLBD 2011 — Obyvatelstvo podle potdapodle wku,
rodinného stavu a nejvy$siho ukeného vzélani v obci Obyvatelstvo ve ¢ku 15 a vice let podle
nejvyssiho ukafeného vzdani, wku, pohlavi a narodnostiDostupné z: <https://vdb.czso.cz/>; (vlastni
zpracovani dle dostupnych dat).
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VysokoSkolské vz&lani nmélo ve nmestt Novy Bydzov v roce 2011 celkem 494 osob,
coz &ini 8,05 % z celkového @tu obyvatel. VCeské republice je to z celkového¢po
obyvatel 11,86 %. Novy Bydzov ma tedy v porovnaoéekovym pdétem vysokoskolsky
vzdlanych obyvatel \Ceské republice deficit.

Ekonomicka aktivita

Z celkového p&tu obyvatel nista Novy Bydzov 7 178 bylo dle¢&ani lidu, don
a byti Ceského statistickéhoradu Ceské republiky v roce 2011 ekonomicky aktivnich
celkem 3271, coz ipdstavuje 45,57 %. V celorepublikovéméiitku se jednalo
0 48,68 % ekonomicky aktivnich obyvatel. Novy BydZedy byl pod celorepublikovym
pramérem. Vzhledem ke starnuti obyvatelstva se vSak @&dpokladat, Ze pet
ekonomicky aktivniho obyvatelstva bude postuptesat a zarove bude naistat podil
ekonomicky neaktivnich osob. ObyvatelsWR a nista Novy BydZov podle ekonomické

aktivity v roce 2011 je uvedeno v Tabulce 15.

Tabulka 15: ObyvatelstvaCR a nésta Novy BydZov podle ekonomické aktivity v rocel20

Lokalita Ceskéa republika  Novy BydZov
Pocet obyvatel celkem 10 436 560 7178
Ekonomicky aktivni celkem 5080573 3271
zaméstnani 4580714 2970
pracujici dichodci 227 956 123
v tom ze zamistnanych
Zeny na mataské dovolené 95 709 54
nezaméstnani 499 859 301
Ekonomicky neaktivni celkem 4784 923 3551
nepracujici dchodci 2 308 294 1687
z toho
Zaci, studenti, &ni 1446 138 1095
Osoby s nezjighou ekonomickou aktivitou 571 064 356

Zdroj: Cesky statisticky fad. Ve'ejna databaze. SLBD 2011 — Obyvatelstvo podle ekimké aktivity, ¥ku
a podle pohlavi VSe o Uzemi Novy Bydzov (okres Hradec Kralové) BSLZD11 Dostupné
z: <https://vdb.czso.cz/ (vlastni zpracovani dle dostupnych dat).
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Nezangstnanost

Registrovand mira nez&stnanosti je v Novém Bydzév v delSim ¢asovém
horizontu, v obdobi od 03/2014 do 01/2016, zachgcenv nasledujici
Tabulce 16 a Grafu 4, ze kterych je &idze mira nezadstnanosti ve @&st je vysSi nez
v okrese Hradec Kréalové, do kteréhesto pati, ale je také nad Groviieské republiky.
Tabulka 16: Vyvoj a srovnani registrované miry nezsstmanosti, volnych mist a dosazitelnych uckiaze

0 zangstnani za obdobi 03/2014-01/201& &ské republice, v okrese Hradec Kralové, véstinNovy
BydZov

Podil nezanéstnanych

P obdobi
Uzemi 03/2014 06/2014 12/2014 01/2015 03/2015 06/2015 12/2015 01/2016
Ceska republika 8.3% 7.4 % 7.5 % 7.7 % 72 % 6,2 96,2 % 6,4 %

okres Hradec Kralové 7,8 % 6,9 % 6,9 % 7,0 % 6,6 95,6 % 5,8 % 5,9 %

meésto Novy Bydzov 9,4 % 8,1 % 8,6 % 8,8 % 8,2% 6,8 %7,6 % 7,9 %
Volna mista obdobi

Uzemi 03/2014 06/2014 12/2014 01/2015 03/2015 06/2015 12/2015 01/2016
Ceska republika 40808 49479 58739 62257 76056983 102545107 779
okres Hradec Kralové 581 460 457 830 1896 2487 7 97 1367
mésto Novy Bydzov 50 22 36 58 92 132 85 78
Dosazitelni uchazéi obdobi

Uzemi 03/2014 06/2014 12/2014 01/2015 03/2015 06/2015 12/2015 01/2016
Ceska republika 592 705522 065 525 975 539 642 506 954 434 071 436 547 450 704

okres Hradec Kralové 8 399 7374 7 405 7 482 7035 932 6 125 6218

mésto Novy Bydzov 454 387 411 417 389 319 359 372

Zdroj: MPSV CR. Statistiky nezagstnanosti z Gzemniho hlediska. Nezstmanost v obcich
a mikroregionech, v krajich a okresech od 1. 3. 0W¢ésicni statistika nezadstnanosti Dostupné
z:<http://portal.mpsv.cz/>; (vlastni zpracovani distupnych dat).
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Graf 4: Vyvoj a srovnani registrované miry nezsmtmanosti za obdobi 03/2014-01/2016easké republice,
v okrese Hradec Krélové, vegs Novy Bydzov
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Zdroj: MPSV CR. Statistiky nezaestnanosti z Gzemniho hlediska. Ne#stmanost v obcich
a mikroregionech, v krajich a okresedd 1. 3. 2014 Mésicni statistika nezadstnanosti Dostupné
z: <http://portal.mpsv.cz/>; (vlastni zpracovaré dbstupnych dat).

Z tabulky vyplyva, Ze peet volnych mist Ceské republice za obdobi
03/2014-01/2016 stale stoupd, zatimco ve stejnéinlbby okrese Hradec Kralové a&sie

Novy BydZov vykazuje wité vykyvy (viz nasledujici Graf 5).
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Graf 5: Vyvoj volnych mist WCeské republice, okrese Hradec Kralové a Novém By#lza obdobi
03/2014-01/2016
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Zdroj: MPSV CR. Statistiky nezaestnanosti z Gzemniho hlediska. Ne#stmanost v obcich

a mikroregionech, v krajich a okresedd 1. 3. 2014 Mésicni statistika nezadstnanosti Dostupné
z: <http://portal.mpsv.cz/>; (vlastni zpracovaré dbstupnych dat).

V poétu dosazitelnych uchazie o zangstnani dochazi k vykywm jak vCeské
republice, tak v okrese Hradec Kralovédstt Novy Bydzov (viz Tabulka 16).
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4.2 Novy BydZzov — charakteristika mistniho politickéhozivota a volebni

Gcast obyvatel nésta

e

rozsahem fenesené jsobnosti. K1. 1. 2016 &o mésto celkem 6 940 obyvatel.
Zastupitelstvo résta ma 2%lena a Rada résta Novy BydZzov sedrilend. Ve volbach se
od roku 1994 do roku 2014 o mandaty uchazeétaap dvanéact politickych aktiél>® Mezi
nejvyznamijsi z nich pafi Obsansk& demokratickd stran& eska strana sociain
demokratickd a Nezavisli, kterym je&novana nasledujici kapitola této prace, jakoZzto
klicovym aktétim politického Zivota ve #sts. Zminsna je také Komunisticka strai&ch

a Moravy, kterd ziskala ve sledovaném obdobi 198 %7dy nejméhjeden mandat.
4.2.1 Mistni politické subjekty — kli¢ovi aktéri mistniho politického Zivota

Mezi klicové aktéry mistniho politického Zivota, jak jiz byluvedeno, péi
Obtanska demokraticka strana (ODSJeska strana sociaglndemokraticka ¢SSD)
a Nezavisli. Jejich kandidatni listiny, volebni gramy ¢i priority ve volbach do
zastupitelstva ®sta v roce 2014detns Komunistické strang'ech a Moravy (KEM) jsou
Prilohou N této diplomové prace. Jedna se o infornpeioeokany za uskupeni kandidujici
v Novém Bydzo¢ v komunalnich volbach ve dnech 10. a ZXfina 2014 — pod
¢. 1 — Nezavisli, pod. 2 —CSSD, pod:. 5 — ODS a pod. 11 — KEM.

Obéanska demokraticka strana — ODS

Jedna se o liberalrkonzervativni stranu, kterd vznikla v roce 199ktexa navazuje
na tradice evropskéiég’anské civilizace, na humanitni a demokraticky odkazni
republiky a na zkuSenosti zapadnich demokracii.régm@mmu proto prosazuje svobodu
jednotlivce, vladu prava, volny trh a zasazovaniosetandardni fungovani liberalni
demokracie zapadniho typu. Odmita kolektivisticdéologie a pokusy o nepolitickou
politiku. Na 24. kongresu ODS byl dne 18. 1. 20bd¢asnym pedsedou strany zvolen
Petr Fiala"*

133 Cesky statisticky fad. Verejna databéaze. V3e o Gzemi Novy BydZov (okres Eltéddové) SLDB 2011
[online]. 2016 [cit. 2016-01-10]. Dostupné z: <lstiivdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/shortUrl?su=4a9G82a

14 ODS.z4kladni informace o Qianské demokratické stranPredsednictvo OD$nline]. 1991-2016 [cit.
2016-04-14]. Dostupné z: <http://www.ods.cz/o-nas=http://www.ods.cz/clanek/6445-predsedou-ods-
zvolen-petr-fiala>.
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Zakladem politiky ODS je itaz na soukromé vlastnictvi, ochranu soukromi,
podnikavost, nizké d&nindividualni zodpo¥dnost, nezadluzenou budoucnost atd.

Ve nmestt Novy BydZov se jedna, iips kolisavé vysledky v komunélnich volbach,
o wvadci politickou silu. Od svého zalozeni vroce 1991 tag pravicova strana
ve sledovaném obdobi 1994-2014 vzdyaginila konanych voleb do zastupitelstvésta,
a kromeé komunalnich voleb v roce 1994, kdy zvita Liberalni strana narodrsocialni,
se pokazdé stala jejich ¥zem a ziskala nejvySSi ¢t mandat v zastupitelstvu gsta
Novy BydZzov. Od roku 1994 az doposud je v Novém By starostou rsta Pavel
Louda, ktery jeclenem ODS od roku 1996, jequsedou Mistniho sdruzeni ODS a je
¢lenem oblastni rady ODS Hradec Krélove. Jedna pelitika, ktery ma mezi aany

velkou oblibu a velkou vahtr®

Na lokalni urovni ma ODS srovnatelnou pozici s ioparlamentni, krog let
2013-2014, kdy byla podpora na lokalni Grovni tet@reé vyrazre silngjSi (dvojnasobnd).
NejlepSich volebnich vysledks komunélnich volbach i volbach do Poslaneck&émavny
dosahla ODS v roce 2006. Od té doby vSak podpor& @dstrany alani Ucastnicich se

komunalnich voleb klesa (viz Tabulka 17).
Ceska strana social demokraticka —CSSD

Ceskéa socialni demokracie prosla dlouhodobym vyvejensatky clnického hnuti
sahaji az do 60. let 19. stoleti. U nas byla soti@lemokracie obnovena vdznu
1990 a svuj sowasny nazev dostala na sjezdu v roce 1993. Jedo&eskou politickou
stranu, ktera se nachazi na levésti politického spektra, je&lenem Socialistické
internacionaly a Strany evropskych socialnich demetbka je pokréovatelkou dvojjediné
tradice ¢eskoslovenské soci@ndemokratické strany aémecké socialni demokracie
v Ceskoslovensku. Na 36. sjezdu strany v &8ue dnech 18. a 19.iézna 2011 byl
sowasnym pedsedou zvolen Bohuslav Sobotka — vcssné dob také premiér viady
Ceské republiky>®

155 ODS. Regionalni sdruzeni ODS Kralovéhradecky Kajline]. 1991-2016 [cit. 2016-04-14]. Dostupné
z: <http://www.ods.cz/region.kralovehradecky/pr@fd42-pavel-louda>.

1% EncyklopedieCSSD. Ceska strana sociathdemokraticka[online]. 2013 [cit. 2016-04-15]. Dostupné
z:<http://www.historiecssd.cz/c-2/ceska-strana-@oe-demokraticka/. VladaCeské republiky. Premiér
[online]. 2009-2016 [cit. 2016-04-15]. Dostupnéhttp://www.vlada.cz/cz/vlada/premier/>.
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CSSD redstavuje dalsi silnou politickou stranu v komufg@involbach Nového
BydZova. Stej# jako ODS se ve sledovaném obdobi 1994-2014 vz&gstdila konanych
voleb do zastupitelstva ¢sta. Redsedou Mistni organiza€&SD¢. 10 Novy Bydzov je
Vladimir Neuman. Na lokalni arovni ma tato straoproti parlamentni Urovni, podstétn
slabsi pozici a volebni vysledky jsou nevyrovnaXéjvyssi podporu ze strany vali jak
na lokalni urovni, tak i volbach do Poslanecké @novny ziskalaCSSD, stejs jako
ODS, vroce 2006. A stejnjako u ODS tato podpora ze stranycaimm Ucastnicich se

komunalnich voleb od té doby klesa (viz Tabulka 17)
Komunisticka strana Cech a Moravy — KM

Politicka strana, jejimz programovym cilem je sbsiaus, demokraticka spaleost
rovnopravnych, svobodnych &, spol€nost hospoddky a politicky pluralitni,
postavena na maximalni &mnské samospray prosperujici a sociadn spravedliva,
peiujici o zachovani a zlepSovani Zivotniho predi, zabezpwijici lidem distojnou
Zivotni Urovér a prosazujici bezpeost a mir. Program vychazi z marxistické teorie
otewené dialogu s mezinarodnim komunistickym a leviecoyynutim, novym myslenkam
a poznatkm. Tato politicka strana usiluje o to, aby bylaastsu masovou, ktera pracuje na
zaklad kolektivnosti jednani a rozhodovani, samospravnygfincipi a Siroké
vnitrostranické demokracie. Stasnym pedsedou K8M je Vojtéch Filip, ktery byl do
funkce zvolen dne 1. 10. 206%.

KSCM je politickou stranou, kterd se v obdobi 199440%zdy z@&astnila
komunalnich voleb v Novém Bydzeva vzdy ziskala alespo jeden mandat
v zastupitelstvu @sta. Pedsedou Zakladni organizace ®8 Novy BydZov je Vladislav
Motycka.

Stejré jako CSSD ma tato strana na lokalni Grovni, oproti padami Grovni,
podstaté slabSi pozici a podpora ze strany ¥bliv komunalnich volbach stale klesa.
NejvySSi podpory ze strany vali ve volbach na lokalni Udrovni strana dosahla
v roce 1994. R volbach do Poslanecké &novny byla nejvyssi podpora ze strany #li
ve volbach v roce 2002 (viz Tabulka 17).

157 KSCM. NaSe strana. Vedeni stranylonline]. 2003-2014 [cit. 2016-04-15]. Dostupné
z: <https://www.kscm.cz/nase-strana; https://wwerksz/nasi-lide/vedeni-strany>.
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Tabulka 17: Vysledky ODS,CSSD a K€M v % ve volbach ve #stt Novy Bydzov za obdobi 1994-2014

Volby do Evropského  Volby do Poslanecké Volby do krajského  Volby do zastupitelstva

Rok parlamentu snémovny zastupitelstva mésta

ODS (SSD KSCM ODS (SSD KSCM ODS (¢SSD KSCM ODS C(€SSD KSCM
1994  --- — 17,92 7,22 1810
1996 - - 29,64 27,73 8,67
1998  --- - 29,44 3232 979 - 27,22 18,5 13,08
2000 --- - 30,50 13,34 19,66  --
2002 - -~ 2348 2885 2076 @ -- - 23,75 30, 14,04
2004 3561 9,30 1953  --- - 28,18 14,78 1556 - ---
2006 - -~ 3393 34,86 1367  -- -~ 37,87 18, 11,73
2008  --- — 15,74 3254 11,02 -

2009 33,97 26,15 1283 - = - -

2010 - - -~ 2007 23,30 12,46 - - - 2250 88, 589
2012 - - - 27,84 19,07 1641 -
2013 - - - 10,08 20,64 1565 - -
2014 1599 13,90 9,61 - - - 20,08 158 5,64

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).

Nezavisli
Politické spektrum doplji nezavisli kandidati. V Novém BydZzéw komunalni
politice zaujimaji vyznamné misto. &shuji se zde komunélnich voleb

od roku 2002 a stefnjako ODS aCSSD maji mezi voli vici ostatnim uskupenim
vyraznou podporu, i kdyZ jejich podpora postupesu klesa (viz Tabulka 18).

Jednd se o politické hnuti s wmitm uspdadanim — personalni kontinuitou, k jehoz
prioritdm pati: bezpénost a péadek, zamstnanost, komunikace a chodniky, doprava,
Skolstvi, bytova politika, kultura a sport, Zivoprostedi, integrované obce, zdravotnictvi

a socialni sluzby>®

1% NOVY BYDZOV. Volby do zastupitelstev obci 20]dn line]. 2016. [cit. 2016-04-14]. Dostupné
z: <http://novybydzov.cz/volby-do-zastupitelsteveeB014/ds-1399/archiv=0&p1=1288>.
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Tabulka 18: Vysledky Nezavislych v % ve volbach vestt Novy Bydzov za obdobi 1994-2014

Rok 1994 1996 1998 2002 2004 2006 2008 2009 2010 2014

Volby do Evropského
parlamentu

Volby do Poslanecké
snémovny

Volby do krajského
zastupitelstva

Volby do zastupitelstva

< - - - 11,43 - 2061 --- -- 19,22 11,63
mésta

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaéni dle
dostupnych dat).

4.2.2 Volebni G¢ast vCR a ve mésté Novy BydZov v jednotlivych volbach

Tato ¢ast prace je deskripci volebnéasti vCeské republice a ve dsté Novy
BydZov v obdobi od roku 1994 do roku 2014. Jedn& selebni dast ve volbach: do
Evropského parlamentu, Prezidenta republiky, dod8eR°R, do Poslanecké smovny
PCR, do krajského zastupitelstva a zastupitelstéatamNovy BydZov. Data jsoterpana

z verejré pristupnych volebnich déteského statistickéhaaduCR.

Prvni vyzkumnou otézkou této diplomové prace, kieyéhazi z vysledk Seteni
této podkapitoly, je otdzka: Jak se liSi volebts@si volta v jednotlivych typech voleb
v Ceské republice a ve gsit¢ Novy BydZov, a jaky vyznam vdii prikladaji jednotlivym
typam voleb? Plati viipad elektoratu ve rst Novy Bydzov teorie K. Reifa

a H. Schmitta o volbéach prvniho a druhého s¢@pn
Evropsky parlament

Ceska republika vstoupila do Evropské unie dne 2084. Jedinymifimo volenym
organem EU je Evropsky parlament, ktery ma legistat rozpa@tovou a dozafi
pravomoc. Evropsky parlament ma 751 posianktefi jsou voleni pimo oktany
EU kazdych pt let. P@&et poslang za kazdowlenskou zemi je zhruba @&my pastu
obyvatel dané ze#n pricemz Zadna zetnnesmi mit méh nez Sest nebo vice nez
96 poslant a celkovy poet posland nesmi pekrctit 751. Prvni volby, kterych se

z(&astnili osanéCR, prokEhly v roce 2004 a zatim posledni volby se uskuite v kvétnu
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2014 (rozdleni kiesel dle jednotlivych zemi vroce 2014 je uvedeRrilze O)°
V Novém BydZo¥, stejré jako vCeské republice, d&ast ve volbach do Evropského
parlamentu, postupgnklesa. Wast volét ve mist byla ve vSech doposud konanych

volbach do Evropského parlament@R nizsi nez éast celorepublikové (viz Tabulka 19).

Tabulka 19: Volebni &ast v % ve volbach do Evropského parlamentu EUdobb2004-2014

Rok Ceska republika Novy Bydzov
2004 28,32 24,55
2009 28,22 21,88
2014 18,20 15,17

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).

Prezident republiky

Od vzniku samostatn€eské republiky v roce 1993 do roku 2012 byl prezide
Ceské republiky volen ParlamentdafiR na spoléné sclizi obou komor. Ke zgné doslo
v roce 2013, kdy se v lednu uskniéa v Ceské republice poprvé&ima volba prezidenta,
a to na zéaklatl Ustavniho zakona&. 71/2012 Sb., o zavedenfimé volby prezidenta,
v platném z&ini**® O (rad prezidenta republiky se uchazelo celkemé&tdandidat,
z nichz dva kandidati postoupili do druhého koldbyo Vitézem voleb ve druhém kole
(celonaroda i ve mestt Novy BydZzov) se stal radujici prezidentCeské republiky
Milo§ Zeman s celkovym gtem hlag 54,80 %. Prvniho kola volby sed&astnilo celkem
61,31 % voki CR, druhého kola celkem 59,11 % valiCR.**! V Novém BydZo¥ se
prvniho kola zdastnilo celkem 59,82 % v@li mésta Novy Bydzov, druhého kola celkem
54,72 % volka tohoto nésta. (tast volit ve mist tedy byla v obou kolech nizsi nez

Ucast celorepublikova (viz Tabulka 20).

159 Evropskad unie. Zakladni informace o EU [online]. 2016 [cit. 2016-04-20]. Dostupné

z: <http://europa.eu/about-eu/countries/member-tmsiczechrepublic/index_cs.htmByropsky parlament

[online]. 2016 [cit. 2016-04-20]. Dostupné z: <h#tpuropa.eu/about-eu/institutions-bodies/european-
parliament/index_cs.htm>.

180 v/olba prezidentazakon o pimé voll# prezidentaCeské republikyonline]. 2011-2016 [cit. 2016-04-20].
Dostupné z: <http://www.volba-prezidenta.cz/zakomprame_volbe prezidenta_ceske_republiky/?>.

161 Cesky statisticky fad. Prezident 2013 — vysledek volynline]. 2013 [cit. 2016-04-20]. Dostupné
z: <http://volby.cz/pls/prez2013/pe2?xjazyk=CZ>.
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Tabulka 20: Volebni &ast v % ve volbach prezider@zské republiky v roce 2013

Kolo Ceska republika Novy BydZov
1. 61, 31 59,82
2. 59,11 54,72

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).

Senét ParlamentuCeské republiky

Parlament Ceské republiky se sklada ze dvou komor: Senéatu slafecké
smsmovny. Senat ©R je Gstavni instituci, kterd spolu s Poslaneckoiimsvnou
PCR vykonava zakonodarnou moc. Je sloZen z 81 sénptitemz kazdé dva roky
probihaji volby do jedné&dtiny Senatu — prvni volby se konaly v roce 1986np tetina
senatol byla zvolena na dva roky, jedngetina nactyii roky, jedna tetina na Sest let.
Nasledujici volby se konaly v jednéetiné volebnich obvod v roce 1998 a odéthto
voleb je délka mandatu vSech senatdest let. Volti pii volbach do Senatu Parlamentu
Ceské republiky vybiraji z kandidatkteti jsou navrzeniiznymi politickymi stranamti
z kandidal nezavislych. Ten z kandidatktery ziska vice nez 50 % hiase zvolen
senatorem. Pokud neziska vice nez 50 %uahkiny z kandidat kona se druhé kolo
voleb, do kterého postupuji dva kandidati s nejim§saitem hlas. Ve druhém kole vézi
kandidat s netsim pa@tem hlag. V Ceské republice i¥e byt senatorem zvolen &,

kterému je nejmé&n40 let. Sotiasnym pedsedou SenatuR je Milan Stch %2

Tabulka 21: Volebni Gast v % ve volbach do Senatu Parlameigsaké republiky v obdobi 1996-2014

Lokalita Ceska republika Novy BydZov

Rok 1996 2002 2008 2014 1996 2002 2008 2014
1. kolo 35,03 24,10 29,52 38,62 29,37 17,36 36,47 33,22
2. kolo 30,63 32,55 29,85 16,69 22,77 22,35 29,75 13,38

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).

Zvysledki uvedenych v Tabulce 21 je patrné, Ze se ve volbdlh
Senétu PR v daném obdobi vzdy volilo ve dvou kolech — nikabyl zvolen kandidat jiz

162 genat ParlamentuCeské republiky. Senat 'R [online]. 2016 [cit. 2016-05-10]. Dostupné
z: <http://www.senat.cz/senat/index.php?ke_dni=3.2016&0=10>.
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v prvnim kole. Oproti celorepublikové volebnéasti v €chto volbach byl zajem vaili
Nového BydZova o tento typ voleb, az na prvni kelmce 2008, vzdy niZSi. Nejnizsi
Ucast byla zaznamenana, jak na celonarodni, takmésg Novy Bydzov, ve druhém kole

senatnich voleb v roce 2014.
Poslanecka sémovna PCR

Jak jiz bylo vySe uvedeno, Poslaneck&nsovna je jednou z komor Parlamentu
Ceské republiky. Tvih ji 200 poslang, ktefi jsou voleni ve vieobecnych volbach na
funkeni obdobictyt let. Pasivni volebni pravo (pravo byt volen) pimany CR vznika
dosazenim 21 letéku. Ustava stanovi pro volby do PER volebni systém potmého
zastoupeni. Zatim poslednimi volbami do RSRPbyly volby v roce 2013, kdy se jednalo

o piedtasné volby. Badujicim pedsedou Poslaneckéssmvny FCR je Jan Hamzek 1%

Na zaklad udaji uvedenych v Tabulce 22 |Z&i, Ze volebni tast ve volbach do
PS 'R v Novém BydZow stéle klesa — v daném obdobi celkem o 21,31 %R\&e jedna
o pokles celkem 0 16,93 %. Vesste je také v poslednicltgch volebnich &astech zajem
o dané volby nizsi nez v celiR.

Tabulka 22: Volebni &ast v % ve volbach do Poslaneckérmovny ParlamentuCeské republiky
v obdobi 1996-2013

Rok Ceska republika Novy Bydzov
1996 76,41 77,53
1998 74,03 74,28
2002 58,00 60,30
2006 64,47 60,79
2010 62,60 58,27
2013 59,48 56,22

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaéni dle
dostupnych dat).

183 poslanecka $smovna ParlamentGeské republikyPoslanecka simovna. Organizace a fioch voleb do
PS J[online]. 2016 [cit. 2016-05-11]. Dostupné z:  <hMpsp.cz/sqw/hp.sqw?k=300>;
<http://psp.cz/sqw/hp.sqw?k=181>.
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Krajska zastupitelstva

Mésto Novy Bydzov lezi v Kralovéhradeckém kraji, Kterse rozklada
v severovychodnéasti Cech. Hranici kraje tvié statni hranice s Polskem, Liberecky kraj,
Pardubicky kraj a kraj Sdaiesky. S Libereckym a Pardubickym krajem ifvo
Kralovéhradecky kraj oblast Severovychod. Krajskétropole Hradec Kralové je od
meésta Novy BydZov vzdalena 21 km. Od 1. 1. 2000 jentizkraje tvéeno @ti okresy —
Hradec Kralové, din, Nachod, Rychnov nad Khnou a Trutnov. Novy BydZov gatdo

okresu Hradec Kralové.

K 1. 1. 2013 bylo v Kralovéhradeckém krajiizeno 15 spravnich obvbdobci
s rozStenou fisobnosti (mezi ¢ pati mésto Novy BydZzov) a 35 spravnich obvodbci

s powfenym (adem. Zastupitelstvo Kralovéhradeckého krajéitb zastupite.'®*

Ve volbach do krajského zastupitelstva, v krajskyatibach Ceské republiky
konanych v letech 2000-2012, byla volebiast volttd mésta Novy BydZzov vzdy nizsi
neZ celorepublikovadast do krajskych voleBR (viz Tabulka 23). Nejvy3si volebnéast,
jak v Ceské republice, tak v Novém BydZpwbyla zaznamenana v roce 2008. Na narodni
arovni se voleb do krajskych zastupitelste¢aginilo 40,30 % votia, v Novem Bydzow
37,55 % volta. NejnizSi volebni &st na narodni Urovni byla zaznamenana
v roce 2004, voleb se Zastnilo celkem 29,62 % veli. V Novém BydZo¥ byla nejmensi

Gcast zaznamenana v roce 2000, a to ve vySi 26,0861y

Tabulka 23: Volebni &ast v % ve volbach do Krajskych zastupitelstev éadid 2000-2012

Rok Ceska republika Novy Bydzov — Kralovéhradecky kraj
2000 33,64 26,05
2004 29,62 27,33
2008 40,30 37,55
2012 36,89 34,75

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaéni dle
dostupnych dat).

164 Kralovéhradecky krajraj, volené organyonline]. 2016 [cit. 2016-05-11]. Dostupné z: ghttwww.kr-
kralovehradecky.cz/cz/kraj-volene-organy/kralovelecky-kraj/statisticke-udaje-108/>  Zastupitelstvo
Dostupné z: <http://www.kr-kralovehradecky.cz/stsigetail.php?pgid=78>.
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Zastupitelstva obci

Volby do zastupitelstev obci se v historii samasgtgteské republiky konaji od roku
1994. Ve mist Novy Bydzov se tyto volby konaly vzdy fadném terminu
a rozalovano bylo pokazdé 25 mandaCelorepublikova volebnicast do zastupitelstev

obci a volebni &ast ve niste Novy Bydzov jsou uvedeny v nasledujici Tabulce 24.

Z vysledki volebni &asti do zastupitelstev obci je patrné, Ze &8jvtast, jak
celorepublikova, tak v Novém Bydzgvbyla v prvnich volbach v roce 1994. Od druhych
voleb, tedy roku 1998, az doposud se celorepubdikarast ve volbach do zastupitelstev
obci pohybovala v rozmezi 45,00 % az 48,50 %, zatimNovém BydZo¥ se jednalo
o rozmezi od 39,78 % do 42,94 %. Volebriast do zastupitelstva &sta v Novém

BydZzow byla v daném obdobi vzdy nizSi nez volebtdsi celorepublikova.

Tabulka 24: Volebni &ast v % ve volbach do zastupitelstev obci v obd884-2014

Rok Ceska republika Novy Bydzov
1994 60,68 60,39
1998 45,00 40,05
2002 45,51 42,94
2006 46,38 39,78
2010 48,50 42,70
2014 44,46 41,74

Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaéni dle
dostupnych dat).
4.2.3 Vysledky voleb do Poslanecké gmovny PCR vCR a ve volbach do

zastupitelstva nmésta Novy Bydzov

DalSi vyzkumna otazka této diplomové prace je&ama na podobu vysledkoleb:
Jaka je podoba vysletlikvoleb ve mist Novy BydZzov ve volbach do Poslanecké
smemovny Parlamentil’R a ve volbach do zastupitelstvassta — jaka uskupeni veii

v téchto volbach preferuji a jak se vysledkyetito volbach lisi?

Vysledky voleb do Poslanecké&smovny Parlamentieské republiky a voleb do
zastupitelstva &sta Novy BydZov jsou uvedeny v Tabulkdch 17 a 18sl&tky jsou
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uvedeny za politické subjekty, které jsou aktérystmiho politického Zivota v Novém
BydZow, a kterym je v této praciémovana pozornost. Jedna se o ODSSD, KM
a Nezavislé. Politické strany ODSCSSD dosahly nejvy3si podpory ze strany dfolie
volbach do Poslanecké &novny RCR vroce 2006, KSM a Nezavisli
v roce 2002. NejnizSi volebni podporu ze stranyi¢uol téchto volbach zaznamenaly
politické strany ODS &SSD v roce 2013, K&M v roce 1996 a Nezavisli v roce 1998.

4.3 Volebni chovani obyvatel nésta Novy Bydzov (vysledky

provedeného dotaznikového Sgéni)

Pro naplgni cili této prace byl proveden mkum mezi obyvateli #sta Novy
BydzZov. Vyzkum volebniho chovani obyvatetsta Novy BydZov byl provésh formou
dotaznikového S##ni pomoci online sluzby survio.com, a to zejména jpdnoduché
a prehledné ovladani arigtupnost z libovolného internetového prohtgeDotaznik (vzor
viz Priloha A) byl umistn na uvedené webové stranky a distribuovan pomoci
internetového odkazu rozesilaného pomoci etmailsocialnich siti obyvateh meésta
Novy Bydzov se zadosti o dalSi distribuci dotaganiBanym odkazem byla respondimnt
zariena anonymita. Dotaznik byl na internetovém odkezsponderitm k dispozici
v obdobi od 25. 11. 2015 do 25. 1. 2016. V danépkuynném Séeni nebyl pouzit kvotni

vybér, a to z dvodu mozné Spatné navratnosti dota#nik

Celkovy pa@et vyplrénych a vracenych dotazriika konci provaghého Seeni cinil
191. Podminkou Zazeni respondeindo daného dotaznikovéhoi&sti byl trvaly pobyt ve
meéstt Novy Bydzov a dosazenicku 18 let. Z celkového odevzdanéhotfpodotaznik
byly celkem ¢tyii dotazniky vyazeny (dotaznik vyplnily osoby, které nebylycaby
Nového Bydzova). Celkovy kowtey paiet respondefit zaazenych do dotaznikového
Seteni tedyinil 187, coz pedstavuje 2,7 % obyvatel z celého Uzemsta k 1. 1. 2016.

Z celkového p&tu responderit jejichz vyplrené dotazniky byly Zazeny do
dotaznikového S#ni, vyplnilo dotaznik 109 muiz58,30 %) a 78 Zen (41,70 %). Tento
poner neodpovida sloZzeni obyvatel Nového BydZova dlelgd, jelikoz ve niste Zije
vice Zen nez muiZ(viz Tabulka 10).

Podle ¥kového sloZeni (viz Tabulka 25) odgoktlo v dotaznikovém Sini nejvice
responderit ve Wku 36-45 let, a to 26,20 % (49 respondg¢nhaopak nejménve wku
66 let a vice, pouze 1,60 %i(tespondenti). Podle rodinného stavu (viz Tab@ga byl
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v dotaznikovém S&ni nejvice zastoupeni vdané/Zenati, celkem 35,837%esponden),

nasledovani svobodnymi v relativnimdbo 34,76 % (65 respondeént

Tabulka 25: Vékové slozeni respondéntlotaznikového Sini ve ngst Novy Bydzov

Vék Absolutni poéet Relativni pocet
18-25 let 38 20,32 %
26-35 let 31 16,58 %
36-45 let 49 26,20 %
46-55 let 44 23,53 %
56-65 let 22 11,77 %

66 let a vice 3 1,60 %
Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

Tabulka 26: Rodinny stav respondéntlotaznikového Sgni ve néstt Novy Bydzov

Rodinny stav Absolutni potet Relativni po¢et
svobodna / svobodny 65 34,76 %
vdana / Zenaty 67 35,83 %
rozvedend / rozvedeny 48 25,67 %
vdova / vdovec 7 3,74 %
Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani

Vpoctu dti  byli nejvice zastoupeni respondenti se érda  dtmi
(33,69 % = 63 responddn} nasledovani bezthymi (33,16 % = 62 respondét piicemz
ve spoléné domacnosti nem&ii celkem 134 dotazanych, céini 71,66 % respondeint

(viz Tabulka 27).
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Tabulka 27: Paiet ti responderit véetnd postu déti Zijicich s respondenty ve spdie domacnosti
v dotaznikovém S&ni ve n¥st Novy Bydzov

Pocet déti z toho pafet déti zijicich ve spol€né domacnosti
Pocet déti
Absolutni pocet Relativni po¢et Absolutni pocet Relativni pocet

0 62 33,16 % 134 71,66 %

1 41 21,93 % 24 12,83 %

2 63 33,69 % 25 13,67 %

3 18 9,63 % 3 1,60 %

4 2 1,06 % 0 0,00 %

8 1 0,53 % 1 0,53 %
Celkem 187 100 % 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

V piipact nejvySe dosazeného éni respondeifit (viz Tabulka 28) bylo nejvice
zastoupeno  Btdni  vzdlani - stedni Skola s maturitou -  celkem
39,04 % (73 respondent Pouze zakladni vZthni se neobjevilo u Zzadného z responilent

Tabulka 28: NejvysSi dosaZzené védni respondeiitv dotaznikovém Sggni ve ndstt Novy Bydzov

NejvySsi dosaZzené vathani respondenti Absolutni pocet Relativni pocet
zakladni (zakladni Skola) 0 0,00 %
praktické («iliSté bez maturity) 39 20,86 %
praktické («ilisté s maturitou) 22 11,76 %
sttedni (Skola s maturitou) 73 39,04 %
vysSi odborné (Dis.) 21 11,23 %
vysokoSkolské (Bc., Mgr., Ing., MUDr., ...) 32 17,94
Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

Nejvice zastoupenym ekonomickym postavenim (vizulkeb29) byl zanmistnanec
na piny Gvazek, celkem 47,59 % (89 respontlert OSW — podnikatel, celkem
18,18 % (34 respondente 187).
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Tabulka 29: Ekonomické postaveni respondentdotaznikovém S&ni ve ndst Novy Bydzov

Ekonomické postaveni responderit Absolutni potet Relativni po¢et
studuijici 18 9,63 %
zanestnanec n&astény Uvazek 7 3,74 %
zan®stnanec na plny Gvazek 89 47,59 %
zanestnanec ve vlastni firén 0 0,00 %
OS\VC, podnikatel 34 18,18 %
trvale v doméacnosti 0 0,00 %
rodicovské dovolena 9 4,81 %
pracujici dichodce 4 2,14 %
nepracujici dchodce 15 8,02 %
nezandstnany 11 5,88 %
jiné — uvel'te jaké: 0 0,00 %
Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — viastni zpracovani

Patet respondeiitdle vySeistého nésiéniho @ijmu je uveden v Tabulce 30.

Tabulka 30: VySecistého ngsicniho @jmu responderitv dotaznikovém Segni

VySedistého mésiéniho piijmu Absolutni poget Relativni pocet

bez staléhoifimu 28 14,97 %

do 8 000,- K 2 1,07 %
8 001-12 000,- K 29 15,51 %
12 001-15 000,- K 46 24,60 %
15 001-20 000,- K 47 25,13 %

20 001-25 000,- K 17 9,09 %

25 000-30 000,- K 11 5,88 %

nad 30 000,- K 7 3,74 %
Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani

86



Dle vysSe ¢istého mEsicniho @ijmu odpoedélo nejvice respondeint scistym
meésicnim pijmem v rozmezi 15 001-20 000,-¢Kcelkem 25,13 % (47 respondént
O jednoho respondenta nééma g@ijmova skupina v rozmezi 12 001-15 000 ¢, Kedy
24,60 % z celkového ptu responderit Do 8 000,- K ¢istéeho mésiéniho @ijmu seradi
1,01 % respondeit(dva respondenti) a bez staléhidjmu je 15,00 % z dotazovanych
(28 responderl). Sedm respondeit tedy 3,74 % z celkového o responderit
dotaznikového S&gni, disponujeifjmy nad 30 000,- K

Z celkového p&tu dotazovanych odpeéudélo 23,53 % (44 respondent Ze se zajima
0 politiku. Mezi nimi bylo 5,35 % (10 respondépnt ktefi byli v dok¢ dotaznikového
Sefeni rgjakou formou politicky angazovaniélén zastupitelstva #sta, ¢len vyboru
zastupitelstva ®sta, ¢len komise rady ®&sta, ¢clen politického uskupeni ...). Yejného
Zivota (nap. v zajmovych sdruzenich, hnuti¢h organizacich, atanskych sdruzenich,
vefejré prosgsnych spolénostech, odborech, profesionélnich svazech, apedy) dané
doke Seteni (astnilo 13,37 % dotazovanych (25 respondlent

Na otazku, zda se respondeéadli k radikalni ,levici“, ,levici®, radikalni ,praici”,
.pravici“ ¢ ,demokratickému sedu” odpovdéli respondenti nasledo¥n radikalni
Jlevice" = Zzadny respondent = 0,00 % z dotazovanyghvice* = 40 respondent
= 21,39 %; radikalni ,pravice" = jeden responder®,53 %; ,pravice” = 41 respondént

= 21,93 %; ,demokraticky s#t“ = 105 respondefit= 56,15 %.

4.3.1 Stranicka identifikace obyvatel (respondeni) mésta Novy BydZov, wast

respondenti Nového BydZova ve volbaclR a vyznam voleb dle responderit

Cast dotazniku byladnovana otazkam stranické identifikace obyvatésta Novy
BydZov. Stranickou identifikaci Ize &fit na zaklad toho, jak o sobjednotlivec uvazuje,
ke které strafivyjadti svou vazbu a v jaké intenzitFxitom je vhodné pouzitigmé otazky

na sn&r a miru stranické identifikacé®

Responderiim byla v dotazniku poloZzena otazka: ,Je Vam bliakié&era konkrétni
politicka strana nebo uskupewi blizSi neZz ostatni)?". Na tuto otazku odpdsio kladne

46 respondeidt Pokud respondent odpiiél kladre, byla mu uéena nasledujici otazka:

185 gociologicky Ustav. Akademiesd CR, v. v. i. Fakulta socidlnichéd UK. LINEK, L. Jak mrit
stranickou identifikaci? [online]. 2010 [cit. 2016-05-07]. Dostupné
z:<http://dav.soc.cas.cz/uploads/21bad4ab0ec55cABERBc645bbbf714256fdb_DaV09 2 ppl87_210.pdf>.
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~Uvedte, ktera konkrétni politicka stragauskupeni je Vam blizkéi bliZzSi nez ostatni*.
Z dotaznikového S@ni vyplynulo, Ze 24,60 % dotazovanych (46 respotide
se identifikuje s &kterou konkrétni politickou stranaii uskupenim. Nejvice respondént

se identifikuje sieskou pravicovou politickou stranou O%%(celkem 18 respondeit

Tabulka 31: Identifikace respondeints konkrétni politickou stranati uskupenim v dotaznikovém Eeni

Politicka stran ¢ uskupeni Absolutni pocet Relativni podet
ODS 18 9,63 %
CSSD 11 5,89 %
ANO 2011 6 3,21 %
TOP 09 5 2,68 %
Strana svobodnych ¢ani 3 1,60 %
Nezavisli 1 0,53 %
KSCM 1 0,53 %
KDU-CSL a ODS(respondent uved! @strany) 1 0,53 %

zadna 141 75,40 %

Celkem 187 100 %

Zdroj: Dotaznikové Séeni — vlastni zpracovani

e

Z vySe uvedeného vyplyv&iglon responderitk pravicovym stranam. Jako nejvice
blizk& ¢i blizSi nez ostatni) byla uvedena ODS, coZ koredpje s vysledky komunalnich
voleb ve ndste, kdy je od roku 1998 tato pravicova stran&zdtm komunalnich voleb ve
meéste (viz Tabulka 17).

Na otazku, jaky osobni vztah maji respondenti k jimedené politické stranci
uskupeni, 4,81 % dotazovanych (&ev responderif) odpowdélo, Zze silny;
10,16 % (19 respondant Zze mirny a 9,63 % (18 respondentze se jedna o slaby osobni
vztah. NejsilgjSi identifikaci citi volEi ODS (gt responderit z vySe uvedenych deviti, jez

citi silny osobni vztah k politické strgn

16 ODS. zakladni informace o Qlanské demokratické stran Predsednictvo ODS][online].
1991-2016 [cit. 2016-04-14]. Dostupné z: <http:/meds.cz/o-nas; http://www.ods.cz/clanek/6445-
predsedou-ods-zvolen-petr-fiala>.
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Na otazku tykajici se dasti voleb ve st Novy Bydzov, a v fipad kladné
odpowdi, kterych voleb, odpasdélo 37,43 % dotazanych (70 respondgntZze se
neziashuje zadnych voleb. Celkem 117 respondest voleb ztastiuje. Nejvice
responderit se z@astuje voleb do zastupitelstva &sta, celkem 98 respondéntze
117 respondent iCastnicich se voleb. Nejmé&rresponderit (¢astnicich se voleb se
z(ashuje voleb do Senatu JR. U této otazky mohli respondenti zaSkrtnout vice
odpowédi. Prehled @asti respondeit Nového BydZova ve volbaclR je uveden

v nasledujici Tabulce 32.

Tabulka 32: Ugast ve volbach 117 respondiedtového Bydzova &astnicich se voleb @R

Volby Absolutni pocet Relativni podet
Evropsky parlament 25 21,37 %
Prezident republiky 89 76,07 %
Senat ParlamentiR 24 12,83 %
Poslanecka smovna ParlamentGR 63 53,85 %
Krajské zastupitelstvo 36 30,77 %
Zastupitelstvo résta 98 83,76 %

Zdroj: Dotaznikové Séeni — vlastni zpracovani

Nasledujici otazka v dotazniku bylaénovana dlezitosti voleb z pohledu
responderit, a to i v fipadt, Ze se voleb nezastiuji. Ve vylkEru voleb byly volby konané
v Ceské republice, a to: do Evropského parlamentwigeata republiky, do Poslanecké
semovny ParlamentuCeské republiky, do Senatu Parlamentieské republiky,
do krajského a gstského zastupitelstval@zitost voleb nili respondenti ohodnotitisly
jedna az Sest, kdislo jedna znamenalo ,ndjiZitéjSi* volby acislo Sest volby ,nejmén
dulezité“. Fehled vysledi, jaky vyznam respondenti v Novém BydZowiikladaji
jednotlivym volbam \Ceské republice je uveden v nasledujicim Grafur@hp? je patrné,
Ze nej¢tSi  vyznam respondenti ftigladaji volbam do zastupitelstva ésta
a nejmensi vyznam volbdm do Evropského parlaménpiipact elektoratu nmista Novy
BydZov (na zaklagl verejré pristupnych dateského statistickéhara@duCeské republiky)
v3ak volti piikladaji nejwtsi vyznam volbam do Poslanecké&movny FCR a nejmensi

vyznam, steji jako respondenti, volbam do Evropského parlaménmGraf 8).
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Jakou dlezitost gisuzuji respondenti komunalnim volbam, bylo v dotke
oveiovano také samostatnou otadzkou (bez moznosti parvvjiednotlivych typ voleb
v CR). Respondenti #i dalezitost komunalnich voleb ohodnatislem jedna az g, kdy
¢islo jedna znamenalo volby velmildzité acislo gt volby naprosto nedezité. Celkem
64 respondeiit(34,22 %) ohodnotilo komunalni volby jako velntileZité, 40 respondeint
(21,39 %) ohodnotilo komunalni volbgislem d¥, 19 respondefit (10,16 %)cislem
tii, 26 respondeiit (13,90 %) ¢islem ¢étyti a 38 respondeitit (20,32 %) povazovalo
komunalni volby za naprosto nddzité. Na ob otazky v dotazniku, tykajici sdil@zitosti

voleb, tedy respondenti odpsiéli shodre — komunalni volby povaZzuji za velmildzité.

Graf 6: Pa-adi dilezitosti voleb VCR podle respondeintve méstt Novy Bydzov

volby do Evropského parlamentu m volby prezidenta republiky
mvolby do Poslanecké smovny RCR mvolby do Senatu ®R
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Zdroj: Dotaznikové S&eni — vlastni zpracovani
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4.3.2 Volby do zastupitelstva nésta Novy BydZov

Prevazné cast dotazniku byla &novana volbam do zastupitelstvaésta Novy
BydZzov, a to zejména doposud poslednim komunalnistbawm, které se konaly
v roce 2014.

Ucast respondenti ve volbach do zastupitelstva ista v roce 2014

Na otazku;,Zucastnil(a) jste se (jako val) poslednich voleb do zastupitelstvasia
vroce 2014?“kladre odpovdélo celkem 52,41 % dotazovanych (98 responient
Zbyvajicich 89 respondeinse komunalnich voleb v roce 2014 &a&stnilo.

Divody Uasti a ne®asti respondenti ve volbach do zastupitelstva sta v roce 2014

Dale byli respondenti dotazovani névdd své dasti ¢i neltasti ve volbach do
zastupitelstva &sta. U €chto otdzek bylo mozné zvolit také kombinaci uveadnvariant
(nebylo respondenty vyuzito). fipact Ucasti respondeiit v komunalnich volbach se
jednalo o negjasgjSi divod: ,moznost ovlivnit budouci @hi ve nést”. Tento divod
uvedlo 64,29 % respondénkteri se @astnili voleb do zastupitelstvadsta v roce 2014.

Tabulka 33: Duvody (asti 98 respondeintve volbach do zastupitelstvaista Novy Bydzov v roce 2014

Divody Absolutni po¢et Relativni poéet
moznost ovlivnit budoucihi ve méste 63 64,29 %
moznost svobodné volby mezi jednotlivymi politickiyrstranami

S LAY o 1 1,02 %

a sdruzenimi a jednotlivymi kandidéaty
zndm se osokns rekterymi kandidaty, které jsem volil(a), nebo

Pt - X : 11 11,23 %
nékterymi kandidaty strany, kterou jsem volil(a)
povaZuji to za svou povinnost 10 10,20 %
volime cela rodina (domacnost) 8 8,16 %
ovlivnil mé& predvolebni program (prezentacefité stranyc¢i hnuti 0 0.00 %
(kandidata) 70
ovlivnilo m¢ okoli (kolegové, patelé, rodina, sousedé) 0 0,00 %
aby neziskali hlasy ti, které bych nikdy nevolil(a) 5 5,10 %
jiny davod — uvelte jaky, popipad uvelte kombinaci vySe 0 0.00 %
uvedenych dvodu: ' 0
Celkem 98 100 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani
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V piipact nelasti v komunalnich volbach bylo jako ta$&jSi divod uvadno:
~politika mé nezajima, nesledu;ji politickesi ve naste” — celkem 47,19 % respondént
ktefi se nedastnili komunalnich voleb vroce 2014. Jako druhgjcastjSi davod
respondenti uvadi: ,nevybral(a) jsem si z nabizeného politického spzelt kandidag"

(21,35 % respondeinneastnicich se komunalnich voleb v roce 2014)

Tabulka 34: Divody ne@asti 89 respondeintve volbach do zastupitelstvassta Novy Bydzov v roce 2014

Divody Absolutni poéet  Relativni pocet
nevybral(a) jsem si z nabizeného politického spe&tkandiddt 19 21,35%
neoslovil n& Zadny z nabizenych politickych progréam 2 2,25 %
nevolim, protoZe 1ij hlas stej& nic neznamena (vyhraje&kdo jiny) 11 12,36 %
nevoljm, protoze nddétuji kandidafim (jde jim jen o osobni 10 11.24 %
prosggch)
ovlivnilo m¢ okoli (kolegové, patelé, rodina, sousedé) 0 0,00 %
nebyl(a) jsem v gibéhu voleb v mist svého bydligt 1 1,12 %
politika m& nezajima, nesleduji politick&ndi ve nést 42 47,19 %

4 4,49 %

Jednalo se o tytoistody:

jiny davod — uvelte jaky, popipad uvelte kombinaci vySe " .nebylo mi tenkrat jegt18"

uvedenych dvodi: = _nemohla jsem volit (nebylo
mi tenkrat 18)"

= herozumim politice”

~nhemoc"

Celkem 89 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

Podrobny rozpis ivoda Gcasti ¢i neltasti respondentve volbach do zastupitelstva

meésta v roce 2014 ve &€ Novy BydZov je uveden v Tabulkach 33 a 34.
Podoba a divody podoby volby respondeni v komunalnich volbach v roce 2014

Pt vypliovéani volebniho listku v komunalnich volbach 20édpondenti preferovali

jednu politickou stranwi jedno uskupeni, a to celkem v 66,33 % (65 respotiid
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z 98 respondefit (Castnicich se danych komunalnich volelNejvice respondeit

preferovalo ODS. Respondenty preferované stranyysedeny v nasledujici Tabulce 35.

Tabulka 35: Preference politické strary uskupeni respondantve volbach do zastupitelstvagsta Novy
BydZov v roce 2014

Respondenty
; X
preferovana o ANO TOP Strana} 5
politicka ODS Nezavisli CSSD svobodnych KSCM neuvedeno Celkem
strana ¢i 2011 09 ¢ant
obéani
uskupeni
Absolutni 5, 16 15 4 4 3 2 1 65
pocet

Relativni 30,77
pocet %

23,08 6,15 6,15

0
24,62 % % % %

4,61 % 3,08 % 154% 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

Jeden z respondéntzaroves oznd&il jednotlivé kandidaty z této politické strany
¢i uskupeni. @vody respondeifitvolicich jednu politickou stranti sdruzeni jsou uvedeny
v Tabulce 36. Respondenti mohli zvolit také kombingariant dané otazky (nebylo
vyuzito). NefasgjSim divodem volby jedné politické stranyi sdruzeni byla varianta:
»zham kandidaty této strany (uskupeni)*

Tabulka 36: Divody respondeitvolicich jednu politickou stran&i uskupeni ve volbach do zastupitelstva
mesta Novy Bydzov v roce 2014

Divody Absolutni poéet Relativni poéet
jsemélenem €lenkou) této politické strangi uskupeni 8 12,31 %
na zaklad predvolebni kampan— programu stran§i uskupeni 1 1,54 %
znam kandidaty této strany (uskupeni) 31 47,70 %
volime tuto strandi sdruzeni jako rodina (domacnost) 6 9,23 %
vybér byl pro n€ nejmensim zlem 11 16,92 %
volil(a) jsem tak, abych podpit{a) opozici proti minulému vedeni 5 7,69 %
ovlivnilo mé okoli (kolegové, patelé, rodina, sousedé) 3 4,61 %
jiny dﬁ\{od — uve’te jaky, popipact uvedte kombinaci vySe 0 0.00 %
uvedenych dvodu: '

Celkem 65 100 %

Zdroj: Dotaznikové Sétni — vlastni zpracovani
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Jednotlivé kandidaty Ziznych politickych stran a sdruZzeni oz celkem
30,61 % (30 respondeniz 98 respondefiti¢astnicich se komunélnich voleb v Novém
Bydzow v roce 2014). Pouzeitrespondenti (3,06 % z uvédych 98) vyuZzili moznosti
kombinovaného hlasu. Duvody ®chto rozhodnuti respondént jsou uvedeny
v Tabulce 37. U &hto otazek bylo mozné zvolit také kombinaci uvedénvariant.
NejcastjSim divodem rozhodnuti pro ozéeni jednotlivych kandidét z riznych
politickych stranc¢i sdruzeni a kombinovaného hlasu v komunalnich adib2014 byl
duavod: ,volil(a) jsem jen ty kandidaty, které osabanam, a kteryme¥im“ — celkem
20 z 33 respondeit volicich kandidaty ziznych politickych stran a uskupeni
a kombinovaného hlasu.

Tabulka 37: Davody respondeiit volicich jednotlivé kandidaty Ziznych politickych stran a uskupeni
a kombinovaného hlasu ve volbach do zastupitelstisia Novy Bydzov v roce 2014

Divody Absolutni poéet  Relativni pocet

nesympatizuji se zadnou politickou straruskupenim, ani mi neni

zadna politicka stranaci( uskupeni) blizkd a tak jsem nahédn 0 0,00 %
kombinoval(a) kandidaty z jednotlivych stran a ysai

volil(a) jsem jen ty kandidaty, ktepodle mého nazoru mohli ugp 0 0,00 %
volil(a) jsem jen ty kandidaty, které os@mmam, a kterym &im 20 60,61 %
volime jednoti jako rodina (domacnost) 0 0,00 %
volil(a) jsem znamé osobnostiésta 4 12,12 %
volil(a) jsem tak, abych podjit{a) opozici proti minulému vedeni 3 9,09 %
ovlivnilo m¢ okoli (kolegové, patelé, rodina, sousedé) 1 3,03 %
ovlivnil m¢ volebni program, presentace kandidata 1 3,03 %
volil(a) jsem tak’ticky (nap chci ve mst plavecky bazén, volim 0 0.00 %
toho, kdo ho také chce) '

volil(a) jsem nejmensi zlo 0 0,00 %
volil(a) jsem nezndmé kandidaty, aby doSlo k&mm 4 12,12 %
jiny dﬁ\’/od - Lfyel’te jaky, popipad uvelte kombinaci vySe 0 0.00 %
uvedenych dvodi:

Celkem 33 100 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani
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Z vySe uvedeného jeggmé, ze nejpstjSim divodem pro rozhodnuti respondént
kteri volili v komunalnich volbach v roce 2014 vestt Novy Bydzov, v pipad ozna&eni
jedné politické stranyi uskupeni, ozngeni jednotlivych kandidatraznych politickych

stran a uskupeni, a kombinovaného hlasu je 8katt, Ze znaji jimi volené kandidaty.

Ucast respondenti ve volbach zastupitelstva résta v roce 2010 a srovnani rozhodnuti
respondenti v komunalnich volbach 2010 a 2014

Na otazku, zda respondenti volili také #e@chozich komunélnich volbach
vroce 2010, odpadélo kladre celkem 81 respondeant(tedy 82,65 % respondéint
Gcastnicich se komunalnich voleb v Novém Byd?ovoce 2014 a 43,32 % z celkového
poctu responderi). Odpowdi, zda bylo jejich rozhodnuti stejné jako ve valbado
zastupitelstva ®sta v roce 2014, jsou uvedeny v nasledujici Tabfce

Tabulka 38: Shodnost rozhodnuti v komunalnich volbach v ro6&02a 2014 respondéntvolicich do
zastupitelstva #sta Novy Bydzov v roce 2010 a 2014

Divody Absolutni poéet Relativni pocet
ANO — mé rozhodnuti bylo stejné 52 64,20 %
spiSe ANO (stejné z velkésti) 17 20,99 %
spiSe NE (z velkéasti NE) 2 2,47 %
NE — mé rozhodnuti nebylo stejné 9 11,11 %
jiz se nepamatuiji 1 1,23 %
Celkem 81 100 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

V piipad® srovnani stability volebniho chovani respondenkomunalnich volbach
v roce 2010 a 2014 Ize na zakiadySe uvedenych skuteosti konstatovat, Ze shodna
volba v komunalnich volbadch 2010 a 2014 se objewildé4,20 % respondeantvolicich

v obou komunalnich volbach.
Negativni postoje respondent k politickym stranam a uskupenim

V dotazniku byla také poloZzena otadzKdaké politické uskupeni byste nikdy
v komunalnich volbach nevolil(a)?’Nekteti z respondeiit uvedli vice nez jednu

politickou stranwi uskupeni.
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Na tuto otazku odpadélo celkem 166 respondeni88,77 % z celkového ptu
responderif), z nichz vice neZrétina citi negativni stranickou identifikaci k legvé
strart KSCM. Jako druh& (25 respondéhtje nejvice uvéagha pravicova strana
TOP 09 (13,37 % z celkového ¢to respondeti) a teti v pdadi, proti které se vymezuje
10,70 % respondeintje hnuti ANO 2011, které j&dre nasledovano pravicovou stranou
ODS (10,16 %) a levicovou stran@iBSD (9,09 %). Negativni vztah je tedy Jasjgji
vykazovan wdi levicové strad KSCM. Vysledky negativnich vazeb respondent
k politické strag c¢i uskupeni v komunalnich volbach veé¢sit Novy Bydzov shrnuje

nésledujici Tabulka 39.

Tabulka 39: Negativni vazby respondénk politické strag ¢i uskupeni v komunélnich volbach v Novém
Bydzow

Politicka strana ¢i uskupeni Absolutni poéet  Relativni pocet
KSCM 58 31,02 %
TOP 09 25 13,37 %
Ano 2011 20 10,70 %
ODS 19 10,16 %
CSSD 17 9,09 %
SOS pro Novy Bydzov (Strana pro Otemou Spolénost) 12 6,42 %
KDU-CSL 11 5,88 %
Strana svobodnych oani 9 4,81 %
Ceska piratska strana 7 3,74 %
Extrémistické strany 2 1,06 %
Radikalni strany 1 0,53 %
Strany podporujici rasismus a xenofobii 1 0,53 %
Zména pro Novy Bydzov 1 0,53 %
SPD (Svoboda affma demokracie) 1 0,53 %
Usvit — Narodni koalice 1 0,53 %
Neuvedeno 21 11,23 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani
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DalSi otazka v dotazniku siovala k divodim respondentovych posigjtedy pr@
by respondenti jimi uvedenou stranu nikdy nevolejvice respondetit(38,51 %) by
politickou stranuc¢i uskupeni nikdy nevolilo zidrodu vylkEru kandidat této strany
¢i uskupeni. Z @vodu neslditelnosti politického programu se svyniepwdéenim by
zvolenou politickou stranu ¢ uskupeni nevolilo 24,07 % respondéent
a 20,86 % respondenby danou politickou strandi uskupeni nevolilo z ideologického
davodu (op&na strana politického spektra respondenta). Jingvod uvedlo
16,56 % respondeint Ve ¢tyrech gipadech se jednalo o minulost politické strany
KSCM, ve tech gipadech o vrcholnéipdstavitele politickych strati hnuti, ve dvou
piipadech o penize — korupci a jedéipad se tykal dojiin kterym stranajsobi (jednalo
se oCeskou piratskou stranu). 21 respondetitvod neuvedlo. Bvody negativni vazby

responderii jsou podrob#ji uvedeny v Tabulce 40.

Tabulka 40: Davody negativni vazby respondérk politické strag ¢i uskupeni v komunalnich volbéach
v Novém Bydzo¥

Divod negativni vazby Absolutni poéet Relativni poéet

Nachézi se na opaé strad ,mého" politického spektra (levice — 39 20.86 %
pravice)
Neztotoiuji se s jejim politickym programem 45 24,07 %
Z davodu vykEru kandidat tohoto uskupeni 72 38,51 %
Jiny divod — uvel'te:

Kvli minulosti pred rokem 1989, pro jejich minulost, historie 4 2004

Jde jen o penize, korupce 2 1,07 %

Nepisobi na it dobrym dojmem 1 0,53 %

Predseda strany Bohuslav Sobotka 1 0,53 %

Miloslav Ransdorf 1 0,53 %

Andrej Babis 1 0,53 %
Neuvedeno 21 11,23 %

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani

Jedna z otazek v dotazniku byla Zéema na skutaost, zda respondenti znajiged
zastupiteh ve mestt Novy BydZov. Kladg odpowdélo celkem 101 respondent
(54,01 %), zapom86 respondefit(45,99 %). V pipact kladné odpogdi byli respondenti
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dale dotazovani, o jaky pet zastupiteél se jedna. Celkem 93 respondenidpowdélo
spravig — tedy 25 zastupitél Zbyvajicich 8 respondeinha otazku neodpe@délo.

Na otazku, zda by respondenti dokazali napsgmtna kandiddi z kandidatnich
listin v roce 2014, odpa@délo kladre celkem 72 responden{38,50 % z celkového ptu
responderit a 77,42 % respondént ktei sprave uvedli pa@et zastupitdl), zapors
110 respondefit (58,82 % z celkového ptu responderi) a pEt responderit na danou
otazku neodpasdélo. Ze 72 klada odpovidajicich respondéntiokazalo jména kandidéat
spravie napsat 69 znich (kandidati byli spréviruvedeni v pétu tii az jedenacti
kandidatl). Uvedeno bylo celkem 64 kandidar kandidatnich listin politickych stran
a uskupeni. Nepstji byli uvadeni kandidati: ODS — Pavel Louda (celkem 20x) —ctta
mésta Novy BydZov od roku 1994:SSD — Jii Ort (13x) — zastupcteditele Gymnéazia
meésta Novy Bydzov; Nezavisli — Jaromir Kubelka (13x)citel prvniho stupé Zakladni
$koly Karlova v Novém Bydzay CSSD — Jaroslav Sedivy (12x¥editel Gymnézia Novy
BydZov; ODS — Milan Stgek (12x) — podnikatel; ODS — Vladimir Kulich (12x)léka;

Nezavisli — Bohumil Orel (11x) — mistostarostésta Novy Bydzov.

V dotazniku byly také poloZeny otazky, zda se radpati z@ashuji jednani
zastupitelstva ®sta a jak jsou spokojeni s praci zastupitelstéatanod komunalnich voleb
vroce 2014. Jednani zastupitelstva ésta se zéastiuje 19 respondent
(10,16 % z celkového ptu respondetid, z nichZ ti respondenti se Zastuji pravidelrg,
sedm respondeininepravideld a de¥t responderit pouze v pipadt, Ze se jedna o prain
konkrétni zajimavé téma, ke kterému by se radidifja S praci zastupitelstva &ata
od komundlnich voleb vroce 2014 je z celkovéhoaityporesponderit spokojeno
10,70 % respondeint nespokojeno 9,09 % respondentl8,66 % respondaentneni

spokojeno ani nespokojeno a 31,55 % respotidandice zastupitelstvadsta nezajima.

Jak jsou respondenti spokojeni se Zivotem v NovémizBw, je souhrna uvedeno
v Tabulce 41. Respondenti éin dané oblasti Zivota ozdd cisly jedna (nejutsi
spokojenost) azgb (silna nespokojenost).
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Tabulka 41: Spokojenost respondérge Zivotem ve &st Novy Bydzov

Oblast zZivota Spokojenost Absolutni potet Relativni pocet
Bezpe&nost ve miste 3 71 37,97 %
Bydleni a bytova oblast 2 102 54,55 %
Dopravni obsluznost 3 81 43,32 %
Mistni komunikace 4 90 48,13 %
Kulturni oblast 2 68 36,36 %
Komunikace s ristskym dadem 3 85 45,45 %
Sportovni moznosti 2 94 50,27 %
Sociélni oblast 2 65 34,76 %
Oblast Skolstvi 2 80 42,78 %
Pracovni pilezitosti (moznosti) 5 123 65,78 %
Zivotni Grovei 3 112 59,89 %
Celkova situace ve &st 3 103 55,08 %

Zdroj: Dotaznikové S&tni — viastni zpracovani

Nejvice spokojeni jsou respondenti s oblastmi: egdla bytova oblast, kulturni
oblast, sportovni moZnosti, socialni oblast a dab&®Istvi. Nejmé#, a to v nejvysSim
poctu respondertit (65,78 %), jsou spokojeni s pracovnintilgzitostmi. Celkova situace

ve mest je hodnocena pmerng, tedy stedni moznosti danych ohodnoceni.
Faktory ovliviiujici rozhodovani respondené v Novém Bydzo¥ v komunalnich
volbach

Mezi faktory, které ovliviuji rozhodovani volit v komunalnich volbach, pat

strukturalni faktory (nap prislusnost k socialntide, status, fijem, socialni identifikace)

a kontextualni faktory (naptzv. efekt kampa¥) tzv. sousedsky efektj tzv. hlasovani
o sporném bodu}’
Z 98 respondeit ktefi volili v komunalnich volbach v roce 2014, celk&® z nich

oznailo jednu politickou stranui jedno sdruzeni. Jako ®epstjSi divody respondenti

187 KOPRIVA, R. Uzemni samosprava a lokalni demokracie A#padova studie @sta Zatce[online].
2009 [cit. 2015-06-25]. Dostupné z: <http://dl.webe.czu.cz/file/VTNkVzQ1lYkQ2WVE9>. 2009, s. 48.
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uvedli: ,znam kandidaty této strany (sdruzeni@ to celkem v 31ifpadech gvybeér byl
pro m¢ nejmensSim zlem* celkem v 11 fipadech. Ozngeni jednotlivych kandidét
z raznych politickych stran a sdruzeni a kombinovanyashlvyuzilo celkem
33 z 98 respondenticastnicich se komunalnich voleb v roce 2014 caldjSim divodem
pro rozhodnuti bylo,volil(a) jsem jen ty kandidaty, které osabmndm, a kterymew#im* —
celkem 20 respondeit

Z vySe uvedeneého jeggmeé, Ze neépstjSim divodem pro rozhodnuti respondént
ktefi volili v komunalnich volbach v roce 2014 vessit Novy Bydzov, je skuignost, Ze
znaji jimi volené kandidaty stran a uskupeni. V toqfipac se tedy jedna o kontextualni
faktor v rozhodovani — efekt kandidata (jeho teidoi blizkost k voléum, ¢asto i festo,

Ze neni ze strany, kterou voli tradi, protoZze ho znaji osobnanebo ¥, Ze bude
zastupovat lokalni zajmy). Vijpadc meésta Novy Bydzov by se dle mého nazoru mohlo
jednat také o fenomén: charismaticky starosta aejména z tohoid/odu, Ze sokasny

starosta je ve své funkci jiz od roku 1994.

Dale je zkoumano, zda rozhodovani ¥blve mést Novy BydZzov v komunalnich
volbach 2014 v souvislosti s volbou politické styr&nuskupeni (volebni podpora) souvisi
se strukturalnimi faktory: 8k, vzlani, ekonomické postaverti vySe gijmu. Ziskana
data z vyzkumného Feni Ize pouZzit pouze za podminky, Ze je spadst homogenni.
Korelace dat, jiz se homogenita spolesti testuje, je vSak nad rdmec této diplomové
prace, proto je prace postavena na jiz prokadzangogenit ceské spolenosti®® a vliv
vybranych faktot na volebni rozhodovani véti je zkouman fimo. Do souhrnu dle
vékovych kategorii, vzélani, ekonomického postaveni &jmu (Tabulky 42, 43, 44, 45)
byli zahrnuti pouze ti respondenti, Ktpreferovali celou kandidatni listinu politickégaty
¢i uskupeni a tuto politickou strandi uskupeni uvedli — tedy 64 respondent
z 98 respondefit icastnicich se komunalnich voleb 2014. Rfone: &k, vzdlani,
ekonomické postaveni a vySéijmu jsou porovnavany s pramnou: volebni podpora

politickych stran a uskupeni.

Jako prvni je porovnavan vztabkwu a volebni podpora politickych stran a uskupeni.

Z vysledki je patrné, Ze ve &t Novy BydZzov ma podporu respondénpravicova

188 MATEJU, P., VLACHOVA, K. & al. Nerovnost, spravedinost, politka €eska republika
1991-19982000, s. 150-201.
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politicka strana ODS, a to u mladSi i starSi gererdlej\¥tSi podporu maji parlamentni
strany ODS & SSD, a to u volia vékové kategorie 46-55 let (nepairiy3si podpora
je poskytovana levicové strarCSSD). Nezavislé nejvice podporujékeva kategorie
36-45 let. Z vysledk vSak nelze jednoziie¢ predpokladat, zda méaek u responderit
v Novém Bydzo¥ vliv na volebni rozhodovani ipact volby jedné politické strany
¢i uskupeni (viz nasledujici Tabulka 42).

Tabulka 42: Volebni podpora politickych stran a uskupeni zerst respondefitv % ve volbach do
zastupitelstva &sta Novy BydZov v roce 2014 podléku

ANO Strana svobodnych

Vék Nezavisli CSSD  ODS KSCM TOP 09 2011 o
18-25 let 0 0 1,56 0 0 3,13 1,56
26-35 let 4,69 0 7,81 0 4,69 3,13 1,56
36-45 let 9,38 6,25 7,81 0 1,56 0 1,56
46-55 let 4,69 14,06 12,50 1,56 0 0 0
56-65 let 4,69 1,56 1,56 1,56 0 0 0

66 let a vice 1,56 1,56 0 0 0 0 0

Zdroj: Dotaznikové Sétni — vlastni zpracovani
Tabulka 43 porovnava vztah wéni a volebni podpory politickych stran

a uskupeni.

Tabulka 43: Volebni podpora politickych stran a uskupeni zarst respondefitv % ve volbach do
zastupitelstva &sta Novy Bydzov v roce 2014 podle vhi

A . . Strana
e dosazené . avisli ¢SSD ODS KsEm TOF ANO svobodnych
vzdélani respondenti 09 2011 obéani
zakladni (zakladni Skola) 0 0 0 0 0 0 0
praktické (u¢iliSté bez 313 156 0 0 0 0 0
maturity) ' '
praktické (uiliste
s maturitou) 3,13 3,13 0 0 0 0 0
stfedni (Skola s maturitou) 15,63 12,50 12,50 3,13 0 561 0
vysSi odborné (Dis.) 1,56 0 4,69 0 0 4,69 1,56
vysokoskolske (B¢, Mar, 4 56 g5 1406 0 625 0 3,13

Ing., MUDr ., ...)

Zdroj: Dotaznikové Ségni — vlastni zpracovani
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Vysledky Tabulky 43 ukazuji, Ze vysokoSkolsky #tzshi respondenti spolu
s respondenty s vySSim odbornym &adim preferuji v komunalnich volbach 2014 ve
meéste Novy Bydzov zejména pravicové strany, zatimco oegenti se gednim a nizsim
vzklanim wnuji svoji podporu, kro ODS, zejména levicovym stranam a Nezavislym.
Lze tedy pedpokladat, Ze vzthni ma u respondeintv Novém Bydzo¥ vliv na volebni
rozhodovani v fipact volby jedné politické stranyi uskupeni: respondenti s vySSim
odbornym vzdlanim a vysokosSkolskym vztnim preferuji ve st Novy BydZov spiSe

pravicove politické strany.

Jako dalSi je porovnavan vztah pgemych: vySe fjmu responderit a jejich
volebni podpory politickych stran a uskupeni. Z{l&p 44 je patrné, Ze respondenti
s nejvySsSimi fjmy volili pravicové politické strany. Na zakladéto skuténosti lze tedy
piedpokladat, Ze vySeripma ma vliv na volebni rozhodovani respondewntpripadct volby
jedné politické strany¢i uskupeni. Respondenti s nejvySSiniijmy voli pravicové
politické strany.

Tabulka 44: Volebni podpora politickych stran a uskupeni zmrst respondefitv % ve volbach do
zastupitelstva &sta Novy BydZov v roce 2014 podle vy3§mi

o s . ANO ~_ Strana
VySe pijmia respondenti  Nezavisli CSSD ODS KSCM  TOP 09 2011 svobodnych
obcani
bez staléhoifmu 1,56 0 1,56 0 0 3,13 0
do 8.000,- K 0 0 0 0 0 0 0
8.001 - 12.000,- K 6,25 4,69 0 0 0 0 0
12.001 — 15.000,- K 9,38 10,94 1,56 1,56 0 0 0
15.001 — 20.000,- K 4,69 3,13 12,50 1,56 1,56 3,13 1,56
20.001 - 25.000,- K 3,13 4,69 3,13 0 3,13 0 1,56
25.001 - 30.000,- & 0 0 6,25 0 0 0 1,56
nad 30.000,- K 0 0 6,25 0 1,56 0 0

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani

Jako posledni je porovnavan vztah ekonomickéhoagesf a volebni podpory
politickych stran a uskupeni. Respondenti — &imanci na plny Uvazek rejstji volili
parlamentni strany ODS &SSD, respondenti — OSV a podnikatelé nejvice volili
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pravicovou stranu ODS. Z 11 moznych kategorii, teeykh respondenti mohli v dotazniku
vybirat, bylo nejvice kategorii zastoupeno u Nezlgeh (celkem sedm kategorii).
Z vysledia Tabulky 45 tak stefnjako u prongnné &k nelze jednozraé uréit, zda ma
ekonomické postaveni respondentNovém Bydzo¥ vliv na jejich volebni rozhodovani
v pripact volby jedné politické stranyi uskupeni. Z respondénfe zde pouze izjmy
piiklon OSWC a podnikatel k pravicové strahODS.

Tabulka 45: Volebni podpora politickych stran a uskupeni zmrst respondefitv % ve volbach do
zastupitelstva &sta Novy BydZov v roce 2014 podle ekonomického gaesti

Ao - Strana
Ekonomicke postaveni . 4ol ¢ssp  ops  ksem  TOF  ANO o ohodnych
respondenti 09 2011 N
obcani
studujici 0 0 1,56 0 0 3,13 0
zanéstnqnec naasteny 4,69 156 0 0 0 0 0
Gvazek
zangstnanec na plny Uvazek 9,38 14,06 14,06 1,56 3,13 56 1 3,13
zan’éstnqnetz ve vlastni 0 0 0 0 0 0 0
firm¢e
OS\VC, podnikatel 4,69 3,13 15,63 0 3,13 1,56 1,56
trvale v domacnosti 0 0 0 0 0 0 0
rodicovska dovolena 1,56 1,56 0 0 0 0 0
pracujici dichodce 1,56 0 0 0 0 0 0
nepracujici dchodce 1,56 3,13 0 1,56 0 0 0
nezandstnany 1,56 0 0 0 0 0 0
jiné — uvel'te jaké: 0 0 0 0 0 0 0

Zdroj: Dotaznikové S&tni — vlastni zpracovani
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5 Vysledky a diskuse

V kapitole ,Cil prace a metodika“ jsou definovany zékladni vyzkumné otazky
a predpoklady této diplomové prace. Vyslednd &jistz vyzkumného Sitni provadného
studiem dokumeifit(psanych zaznai a dotaznikovym Sgnim a potvrzendi vyvraceni
stanovenych ijedpokladi jsou v této kapitole uvedeny v posloupnosti k mtiaym

stanovenym otdzkam agqupokladm této diplomové préce.

1. Otazka: Jak se lidi volebnigast volia v jednotlivych typech voleb €eské republice
a ve néstt Novy Bydzov, a jaky vyznam vdii prikladaji jednotlivym tygm voleb?
Plati v gipact elektoratu ve st Novy BydZov teorie K. Reifa a H. Schmitta
o volbach prvniho a druhého stifn

Predpoklad: Volebni &ast volta ve nest Novy BydZzov se v jednotlivych typech
voleb v CR li&i, volebni dast ve nist je ve srovnani s celorepublikovou volebni
Gcasti nizSi a neptSi vyznam fsuzuji volgi ve mest€ volbam do Poslanecké

srémovny RCR a nejmensi volbam do Evropského parlamentu.

Na z&klagd dat uvedenych v praktickéasti, podkapitoly 4.2.2, lze na prvni
vyzkumnou otazku vydedukovat nasledujici &gv Volebni &ast volta ve mést Novy
BydZov se v jednotlivych typech voleb vyr&aisi, jedna se o rozmezi volebriiagti mezi
13,38 % az 77,53 %. Volebnicast volta ve meést Novy BydZzov je ve srovnani
s celorepublikovou volebni ¢asti v jednotlivych typech voleb nasledujici: Eskp
parlament = vZdy nizSi; Prezident republiky (v gnan druhém kole) = vzdy niZSi; Senat
PCR — prvni kolo = kror voleb v roce 2008 vzdy nizsi; SendtRP— druhé kolo = vzdy
niz8i; Poslanecka smovna 'R = v obdobi 1996-2002 = vzdy vy3si, v letech 20063

vzdy niZ8i; Krajské zastupitelstvo = vZdy niZSis#gitelstvo mista = vZdy niZsi.

Nejvétsi vyznam volli ve miést& Novy BydzZzov, stejg jako v pipad
celorepublikovém, fisuzuji volbam do Poslaneckéssmovny FCR a nejmensi volbam do
Evropského parlamentu; faai jednotlivych typ voleb dle vyznamu, ktery je jim véli
prisuzovan (na zakladuvedenych vysledkv podkapitole 4.2.2):

1. Poslanecka smovna F'R;
2. Prezident republiky (v prvnim kole volby v roce 20fyla celorepublikova volebni
Gcast voltad, stejre jako volebni dast voltd mésta Novy BydZzov vySSi nez volebni

Ucasti do Poslanecké &movny, ve druhém kole naopak nizsi);
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3. Zastupitelstva obci;

4. Krajské& zastupitelstva;
5. Senat PR;

6. Evropsky parlament.

7 v

Pro lepSi znazoemi jsou vysledky volebni dasti v jednotlivych vySe uvedenych

volbach zaneseny do Gtaf a 8.

Graf 7: Volebni Gast v % ve volbach €eské republice v letech 1994-2014
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).

Graf 8: Volebni &ast v % ve volbach v Novém Bydzov letech 1994-2014
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).
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Ke stanovenému ipdpokladu: Volebni dast voltu ve mest Novy BydZzov se

v jednotlivych typech voleb vCR 1isi, volebni dast ve mist je ve srovnani

s celorepublikovou volebnicasti nizsi a neptSi vyznam fisuzuji voli ve meste volbam

do Poslanecké gsmovny RCR a nejmensi volbam do Evropského parlamentu,\gstuze

se z velk&4sti potvrdil:

Volebni Gast volia v Novém BydZo¥ se v jednotlivych typech volebQR li&i.

Volebni (East ve mist je ve srovnani s celorepublikovou volebrasti vzdy nizsi
kromé prvniho kola voleb do SenatuCR vroce 2008 a voleb do Poslanecké
snsmovny RCR v obdobi 1996-2002.

NejvétsSi vyznam fsuzuji volci ve mes€ volbam do Poslanecké &novny

PCR a nejmensi volbam do Evropského parlamentu.

V piipact elektoratu mista Novy Bydzov tedy lze vyuZit teorii K. Reifa a Schmitta
o volbach prvniho a druhého stéprkdy tento koncept vychazi Zqupokladu, Ze
regionalni, coz dokazuje ndklad volebni dast. Potvrzena je i diferenciace voléb t
stuma Stanislava Balika, kdy se ¥ipad voleb prvniho stuphjedna o volby
narodni, v pipac voleb druhého stugn(mére dialezitych) o volby do mistnich
zastupitelstev a vifpact voleb tetiho stup# (nedilezitych) o volby do Evropského

parlamentu.

. Otazka: Jaka je podoba vysledkvoleb ve nést Novy BydZzov ve volbach do

Poslanecké smovny FCR a ve volbach do zastupitelstvassta — jaka uskupeni

voli¢i v téchto volbach preferuji a jak se vysledkysehto volbach lisi?

Predpoklad: Voli¢i ve msst Novy BydzZov voli ve volbach do PSR a ve volbach

do zastupitelstva #sta jina uskupeni — vysledkgchto voleb se lisi.

Z vysledika voleb v Novém Bydzay uvedenych v Tabulkach 17 a 18 lze

identifikovat rozdil mezi narodnim a lokalnim pmkym prostorem. Zatimco v politice na

narodni Grovni — ve volbach do Poslanecké&sovny FCR se voléi kloni k parlamentnim

stranam a spise k levicdwrientované stranCSSD nasledované pravicoerientovanou

stranou ODS a levicovou stranou &8, na lokalni Grovni — ve volbach do zastupitelstva

mesta je patrny vyznamnyfrixlon k pravicové stran ODS nasledované politickym
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uskupenim Nezavisli a teprve poté levicovymi stnaindSSD a K&M. Novy BydZov tak
pati k obcim, ve kterych oproti ndrodnim volbam, verith neni vyznam Nezavislych

piilis velky, Nezavisli vyznamihdophiuji mistni stranické spektrum.

Ke stanovenémuipdpokladu druhé vyzkumné otazky tykajiciho se \dlslevoleb
do Poslanecké smovny FCR a voleb do zastupitelstvagsta Ize uvést, Zze se potvrdil.
Vysledky voleb do zastupitelstvaésta Novy Bydzov se ve &t liSi od vysledk voleb
do PS ER. Voli¢i ve msstt Novy BydZov voli ve volbach do PSR parlamentni strany
v jiném pdadi nez ve volbach do zastupitelstvasta a kromy parlamentnich stran ve
volbach do zastupitelstva &sta voli i jinA uskupeni — zejména Nezavislé. R¥pSi
znézorini byly vy$e uvashé volebni vysledky ODS;SSD, K&M a Nezavislych ve
volbach do Poslanecké @novny ParlamentiCeské republiky a v komunélnich volbach
ve meéstt Novy BydZzov za obdobi 1994-2014 zaneseny dod@af 10.

Graf 9: Vysledky ODS,CSSD, KM a Nezavislych v % ve volbach do Poslaneck&mvny RCR ve
mestt Novy BydzZov za obdobi 1994-2014
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaéni dle
dostupnych dat).
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Graf 10: Vysledky ODS,CSSD, KM a Nezavislych v % v komunalnich volbach vésts Novy Bydzov
za obdobi 1994-2014
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Zdroj: Cesky statisticky fad. Vysledky volebDostupné z: <http://www.volby.cz/>; (vlastni zpoaani dle
dostupnych dat).
3. Otazka: Jaka je stabilita volebniho chovani elektoratésta Novy BydZov, a které
faktory ovliviiuji volebni chovani obyvatel d&sta ve volbach do mistniho

zastupitelstva?

Predpoklad: Ve meést se &Si dlouhodobé stabilni podf® politickd strana
ODS. Chovani obyvatel #&ta Novy Bydzov ve volbach do zastupitelstvéasta

ovliviuji kontextualni faktory.

Treti stanoveny iedpoklad, ktery se tyk& stability volebniho chovétgktoratu
meésta Novy Bydzov a faktdrovliviiujicich volebni chovani obyvatelésta ve volbach do
mistniho zastupitelstva, se potvrdil v prydésti tykajici se stability volebniho chovani.

Z verejrg pristupnych datSU CR je patrna dlouhodoba podpora wlNového BydzZova
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pravicové strath ODS (viz Tabulka 17). Z vysledkdotaznikového Sini vyplyva, Ze
celkem 54 % respondentolicich v komunalnich volbach v roce 2014 volilavicovou
politickou stranu ODS a n&gstji uvadknym kandidatem véthto volbach je kandidat
ODS. A i v gipact stranické identifikace byla respondenty dotaznétav Seteni nesta

Novy BydZov uvedena n&gstji pravicova politicka strana ODS.

Druha ¢ast stanovenéhaorgdpokladu se potvrdila pouz@sté&né. Z kontextualnich
faktoni ovliviiuje volice (respondentydastnici se dotaznikoveho i&sti) ve ndstt Novy
Bydzov faktor: efekt kandidata. Z vyzkumného i8ei je patrné, Ze je pro vod
(respondenty &astnici se dotaznikoveho #&ati) dilezité, v gipad komunalnich voleb
konanych v roce 2014, znat kandidaty, které voktemym \&ii (v piipac oznaeni jedné
politické strany ¢i uskupeni, kombinovaného hlasu, ale takéiipgt ozna&eni
jednotlivych kandidat raiznych politickych stran a uskupeni). Lze se vSakmivat, Ze se
muzZe jednat i o kontextualni faktor: charismatickyresta, a to z tohoudslodu, Ze
souwasny starosta je ve své funkci jiz od roku 1994 dotaznikové otazce, zda by
respondenti dokazali napsdi jména kandiddt z kandidatnich listin komunalnich voleb

v roce 2014, se n&gstji objevilo jméno sotiasného starosty.

Zkoumano bylo také, zda rozhodovani vdlve nestt Novy Bydzov v komunalnich
volbach 2014 v souvislosti s volbou politické stranuskupeni (volebni podpora) souvisi
se strukturalnimi faktory: &k, vzdilani, ekonomické postavediivySe gijmu. Do souhrnu
dle wkovych kategorii, vzélani, ekonomického postaveni &jmu byli zahrnuti pouze
ti respondenti, k¢ preferovali celou kandidatni listinu politickératy ¢i uskupeni
v komunalnich volbach v roce 2014 a tuto politiclsbanuci uskupeni uvedli. Na zaklad
porovnani prordnnych: &k, vz&lani, ekonomické postaveni a vySéjmu s pronénnou:
volebni podpora politickych stran a uskupeni Izedpokladat, Ze je vedle kontextualnich
faktori nutné brat tetel také na strukturalni faktory. U strukturalnitakton: vek,
vzklani, ekonomické postaveni a vyséjmu, se Ize na zakladvysledki domnivat, ze
volice ve mst Novy BydZzov, kt& se @&astnili komunalnich voleb
v roce 2014 (respondentygastnici se dotaznikového i&eti) ovliviuje zejmeéna vzidani

a vyse pijma.
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6 Zavér

Diplomova prace, kterd je pojata jakeéigadova studie gsta Novy Bydzov, se
zabyva problematikou voleb a volebniho chovani abgivnesta Novy BydZov. Tématem
je zejmeéna nejnizSi Gromeceské politiky — komunalni politika. Zawrem je popis
politického Zivota ve ®st Novy Bydzov se zagitenim gedevsSim na volebni chovani
obyvatel msta v souvislosti s volbami do &stského zastupitelstva v Novém BydZov
Jedna se o posouzeni faktokteré ovliviuji volebni chovani obyvatel ¢sta ve volbach
do zastupitelstva #sta Novy Bydzov v roce 2014, deskripci vyvoje valdgto chovani
v ¢asove dimenzi, kterou tvioobdobi od roku 1994 do roku 2014, &i@ni uplatnitelnosti

teorie volebniho chovani k vy&leni volebniho rozhodovani elektoratu Nového By@izo

Subjektem studia je vybrana municipal@ské republiky — #sto Novy BydZov
lezici v Kralovéhradeckém kraji s¢em obyvatel cca 7 000. Objekty studia jsou &oli
Ucastnici se voleb do zastupitelstva tohotsta. Jadrem prace @eplmétem zkoumani je
charakteristika msta Novy BydZov, jehoZ politicky Zivot je v této gof popisovan
a vysledky vyzkumného &eni provadného ve mst Novy BydZov v souvislosti
s volebni problematikou. V Gvodu praktickéasti této prace je nejprve sing
charakterizovano #sto Novy BydZov, dalStast je ¥novana demografickym udan
mesta, kterymi jsou: vyvoj piiu obyvatel ve réstt Novy Bydzov, sloZeni obyvatelstva dle
pohlavi, ¥ku, rodinného stavu, nejvysSiho ukeného vzdlani a ekonomické aktivity,
pramérny ek, index stéi a nezarsstnanost, které by mohly mit viiv na volebni chdvéan
obtani. Mezi klicové politické aktéry ve §st pati Obtanské demokraticka strar@eska
strana sociakhdemokraticka, Nezavisli a pozornost fmevana také Komunistické stkan
Cech a Moravy, ktera ziskala v daném obdobi v kodamkpmunalnich volbach veasis
alespa jeden mandat v zastupitelstviesta. Jedna z podkapitol praktickésti prace je
deskripci volebni &asti vCeské republice a ve &st¢ Novy BydZov v obdobi od roku
1994 do roku 2014, a to ve volbach do Evropskéhtameentu, prezidenta republiky,
Senétu Parlamentdeské republiky, Poslaneckéésmovny Parlamentieské republiky,
do krajského zastupitelstva a zastupitelstéatmNovy Bydzov. Volebni chovani obyvatel
meésta Novy Bydzov v komunalnich volbach v obdobi ntetsi 1994 az 2014 je zkoumano

formou dotaznikového Seni.
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Na zéaklad provedeného studia psanych zazfhamejménaCeského statistického
Uradu Ceské republiky, Ize odvodit, Ze se volebiast voltt ve mistt Novy BydZzov
v jednotlivych typech voleb vyraZnisi. Ve srovnani s celorepublikovou volebriasti
v jednotlivych typech voleb je tato volebniast nizSi kroré prvniho kola voleb do Senéatu
PCR v roce 2008 a voleb do Poslaneckénsovny FCR v obdobi 1996-2002. \iipad:
elektoratu mista Novy BydZov Ize vyuZit teorii K. Reifa a H. Saitta o volbach prvniho
a druhého stupn a potvrzena je také diferenciace voléb stupii Stanislava Balika.
Stejre jako na narodni darovni vé@ii ve nmestt Novy BydzZzov pisuzuji volbam
do Poslanecké smovny RCR nejwtsi vyznam a naopak nejmensi vyznam volbam do
Evropského parlamentu.

Z podoby vysledk voleb ve mdst& Novy Bydzov ve volbach do Poslanecké
smemovny RCR a ve volbach do zastupitelstva Ize identifikovatdil mezi narodnim
a lokélnim politickym prostorem. Na narodni Urowni ve volbach do Poslanecké
srémovny ParlamentuCR se volki kloni k parlamentnim stranam a spide k levicové
CSSD nasledované pravicové ODS a levicové& KIS na lokalni Grovni — ve volbach do
zastupitelstva ®sta je patrny vyznamny fixlon k ODS nasledované politickym
uskupenim Nezavisli a teprve pot&S8SD a KEM. V Novém BydZo¢ tak, oproti
narodnim volbam, Nezavisli vyznahdophuji mistni stranické spektrum. Z vyzkumného
Seteni veéejne piistupnych dalCSU CR, ale také dotaznikového #mii ve ndsts Novy
BydZov je patrna dlouhodobéa podpora tdINového BydZova politické straroDS.

Na zaklad dotaznikového Sini bylo dale zjigho, Ze z kontextualnich fakior
ovliviiuje volie (respondentydastnici se dotaznikového i&ati) ve ndstt Novy BydZzov
faktor: efekt kandidata, ale z vysledKeteni lze pedpokladat, Ze se ke jednat také
o kontextualni faktor: charismaticky starosta. \éellbntextualnich faktdrje vSak nutné
brat Zetel rovéz na strukturalni faktory. U strukturalnich fakiorvek, vzclani,
ekonomické postaveni a vyS#jmu, se lze na zakladzjiSttnych skuténosti domnivat, ze
volice ve ngstt Novy BydZov, kté& se @astnili voleb do zastupitelstva &sta v roce
2014 (respondentycastnici se dotaznikového &ati) ovliviuje zejména vzflani a vyse

prijmau.
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Podrobgji jsou vysledna zji&ni z vyzkumného S&tni provadného studiem
dokument (psanych zaznai a dotaznikovym Sg#nim a potvrzenic¢i vyvraceni
stanovenychigdpoklad uvedeny v kapitole ,Vysledky a diskuse” této diplové prace.

V souvislosti s p&tem respondefitic¢astnicich se dotaznikovehoiget (specificky
vzorek — 187 respondent 2,7 % obyvatel z celého Uzemgsta k 1. 1. 2016) nejsou
dosazené vysledky vhodné pro zohsdnna vSechny obyvatele tohotoésta. Diky
odliSnym podminkam obcit gz geografickym, ekonomickym apod., nelze takslggky
této diplomové prace generalizovat na vSechny ddbote,ani ve stejné velikostni kategorii,

vazi se pouze k &stu Novy BydZov.
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K Typy voleb vCeské republice — sténa charakteristika

L Znak a vlajka rasta Novy BydZov

M Mésto Novy BydZov — v mapéch
Informace pro obany za uskupeni kandidujici v Novém vadéo)vkomunélnich volbach

N ve dnech 10.a 1%ijna 2014 — pod. 1 — Nezavisli, pod. 2 —CSSD, pod. 5 — ODS a poq
¢. 11 - KM

o Evropsky parlament — 8. volebni obdobi — rdedi poslaneckychiksel podle jednotlivych

zemi v roce 2014

N
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Priloha A

DOTAZNIK pro obyvatele mésta Novy Bydzov starsi 18 let — vzor

Véazeni oldané nésta Novy BydZov. Jsem studentkou 5¢miku magisterského studia
Ceské zerdgdlské univerzity v Praze, Provogzrekonomické fakulty, studijniho oboru
Verejnd sprava a regiondlni rozvoj. Rada bych VA&s otimpbzadala o vypkni
nasledujiciho dotazniku, ktery bude slouzit jakalkpad mé diplomové prace s nazvem
.Volby a volebni chovani obyvatel ésta Novy BydZoy" kterd se zabyva mistnim
politickym Zivotem — volbami do mistniho zastupsteh a volebnim chovanim obyvatel
v Novém BydZo¥. Otazky v dotazniku se tykaji zejména VaSich nézar postaj

k politice.

Dotaznik je uken pro obyvatele #sta Novy BydZov starSi 18 let a jeho vyfin zabere
pouze par minut. Dotaznik je zcelavdrny a anonymni. Odp@di budou zpracovany
hromadr, spolu s odpasd’mi dalSich obyvatel. Ziskana data jsodema vyhrad#é k vyse

uvedenym studijnim delim a bude s nimi zachazeno v souladuiedpisy o ochrah

osobnich udd;

Prosim Vas timto, abyste si na vyginh tohoto dotazniku nasli zmdmych par minut
a odpo¥déli na dané otazky pravdly coz pro mne bude mit z hlediska vyzkumu velkou
cenu.

Postup pi vypliiovani dotazniku je jednoduchyd’te se pokyny u jednotlivych otazek.
Predem dkuji za Vastas a ochotu
Eva Bielikova

VYZKUMNE OTAZKY

1. Mate v Novém BydZzo¥ trvalé bydlisté? Ozna’te pouze jednu odpé.

£2 | ANO e NE

2. Zajimate se o politiku (zajima Vas politika)?0zna’te pouze jednu odpéy.

2 | ANO e NE

3. V politice jsou ¢asto uzivany pojmy ,levice* a ,pravice”. Kam byste zaradil(a)
sam (sama) sebe na nize uvedené stupni€?2naite pouze jednu odpay.

E2 | radikalni ,levice* 2 | radikalni ,pravice"

2 | .levice" i ~pravice”

[Z | demokraticky sed

4. Je Vam blizka réktera konkrétni politickd strana nebo uskupeni €i blizSi nez
ostatni)? Ozna‘te pouze jednu odpé&y.

£ | ANO e NE




5. Pokud jste na gedchozi otazkué. 4 odpowdéli ANO, uvedte, ktera konkrétni
politickd strana ¢ uskupeni je Vam blizka ¢ blizSi nez ostatni. Pokud jste
odpowvédéli ,NE“, uve d’te ,zadna"“.

6. Jaky osobni vztah mate k této stra#éi uskupeni?Oznaite pouze jednu odpéy.

£ | blizky (silny) [Z | slaby
neni mi blizk&:i bliz8i zadna
2 | mimy e konkrétni politicka stran&
uskupeni

7. Pokud se z@astiujete voleb (volite) ' Ceské republice, kterych?Oznatte vSechny
spravné odpaidi.

|

[2 | volby do Evropského parlamentu| E2 | volby do Senatu ©R

2 | volby Prezidenta republiky e volby do krajského zastupitelstva
i \F/%Igy do Poslanecke smovny i volby do zastupitelstva #sta

2 | nez&ashuji se zadnych z vySe uvedenych voleb

8. Ozna‘te poradi dulezitosti jednotlivych typa voleb z VaSeho pohledisly 1 — 6.
(1 = nejdilezitjSi; 6 = nejméwd dilezité),a to i v pFipadé, Ze se voleb neafastiujete.
Oznatte pro kazdy typ voleb ,jiné padovécislo®.

2 | volby do Evropského parlamentu| [ volby do Senatu R
2 | volby Prezidenta republiky e volby krajského zastupitelstva
e volby do Poslanecke smovny [Z | volby do zastupitelstva #sta

PCR

9. Zl¢astnil(a) jste se (jako vok) poslednich voleb do zastupitelstva #sta v roce

20

14?0zna’te pouze jednu odpéy.

£

ANO e NE

10.

Po
20

kud jste se neatastnil(a) voleb (nevolil/a/ jste) do zastupitelstvanésta v roce
14, jaky je divod Vasi ne®asti? Ozna’te Vami vybrané odpédli.

Ol

volil(a) jsem v poslednich volbach do zastupitedstesta v roce 2014

nevybral(a) jsem si z nabizeného politického spektkandiddt

neoslovil n¢ Zadny z nabizenych politickych program

nevolim, protozZe iij hlas steji nic neznamena (vyhraje&kdo jiny)

nevolim, protoze ndd¢tuji kandidatim (jde jim jen o0 osobni proggh)

ovlivnilo mé okoli (kolegové, fatelé, rodina, sousede)

nebyl(a) jsem v gibéhu voleb v mist svého bydligt

politika m& nezajima, nesleduji politick&uli ve nést

oOooonoonon o

Jiny divod — UVEE JaKY: ...




11. Pokud jste se z&astnil(a) voleb (volil/a/ jste) do zastupitelstva mésta v roce
2014, co Vas vedlo k rozhodnuti ztastnit se komunélnich voleb v roce 2014
Oznate Vami vybrané odpéli.

moznost ovlivnit budoucidhi ve nests

moznost svobodné volby mezi jednotlivymi politickiystranami a sdruzenimi
a jednotlivymi kandidaty

znam se osolérs rekterymi kandidaty, které jsem volil(a), nebo&kierymi
kandidaty strany, kterou jsem volil(a)

povaZzuji to za svou povinnost

volime celé rodina (domacnost)

ovlivnil m¢ predvolebni program (prezentacegité strany¢i hnuti (kandidata)

ovlivnilo mé okoli (kolegové, fatelé, rodina, sousedé)

aby neziskali hlasy ti, které bych nikdy nevolil(a)

nezastnil(a) jsem se poslednich voleb do zastupitelstista v roce 2014

OoOoonoonno o

JINY dGvod — UVETE JaKY: ..ot

12. Fi vypliiovani volebniho listku v komunélnich volbach 2014sje:
Oznéte pouze jednu odpé.

oznail(a) jednu politickou strandi jedno uskupeni

oznail(a) jednotlivé kandidaty z jedné politické stratiyednoho uskupeni

oznail(a) jednotlivé kandidaty ziznych politickych stran a uskupeni

oznail(a) jednu politickou strandi jedno sdruzeni a zarovgednotlivé
kandidaty z #iznych poltickych stran a uskupeni (kombinovany hlas

nepamatuji se na apob sve volby

oo 0| non o

nezastnil(a) jsem se poslednich voleb do zastupitelstista v roce 2014

13. V pripadé, ze jste v komunalnich volbach 2014 ozié(a) jednu politickou stranu
¢i jedno uskupeni, o koho se jednalo:

2 | nez&astnil(a) jsem se poslednich voleb do zastupitlststa v roce 2014

[Z | neozndil(a) jsem pouze jednu politickou stradiwuskupeni

politicka stranai uskupeni — uvdte:

)




14. V pripadé, Ze jste ozndil(a) jednu politickou stranu ¢&i uskupeni, uvaPte divod
VaSeho rozhodnuti.Ozna’te Vami vybrané odpédli.

Ol

jsem¢lenem ¢lenkou) této politické strangi uskupeni

na zaklad predvolebni kampan- programu strangi uskupeni

znam kandidaty této strany (uskupeni)

volime tuto strandi sdruzZeni jako rodina (domacnost)

vybér byl pro n& nejmensim zlem

volil(a) jsem tak, abych podpt{a) opozici proti minulému vedeni

ovlivnilo mé okoli (kolegové, fatelé, rodina, sousede)

neozndil(a) jsem pouze jednu politickou strasiwuskupeni

Oon0Ononononmn

nezastnil(a) jsem se poslednich voleb do zastupitelstista v roce 2014

E2 | jiny divod — UVEPLE JAKY: ....oivve et et e e e e e e,

15. V pripadé, Ze jste ozndil(a) jednotlivé kandidaty z raznych politickych stran ¢&i
uskupeni nebo jednu politickou stranuéi jedno uskupeni a zarové jednotlivé
kandidaty z riaznych politickych stran a uskupeni (kombinovany hla), uvalte
davod Vaseho rozhodnutiOznate Vami vybrané odpéuli.

nesympatizuji se Zadnou politickou straduskupenim, ani mi neni Zzadna
politicka stranadi uskupeni) blizka a tak jsem naheédombinoval(a) kandidaty
z jednotlivych stran a uskupeni

volil(a) jsem jen ty kandidaty, kitepodle mého nazoru mohli up

volil(a) jsem jen ty kandidaty, které os@mmam, a kterymatim

volime jednots jako rodina (domacnost)

volil(a) jsem znadmé osobnostista

volil(a) jsem tak, abych podpt{a) opozici proti minulému vedeni

ovlivnilo mé okoli (kolegové, fatelé, rodina, sousede)

ovlivnil mé¢ volebni program, presentace kandidata

volil(a) jsem takticky (nap chci ve ndste plavecky bazén, volim toho, kdo ho
také chce)

volil(a) jsem nejmensi zlo

volil(a) jsem neznamé kandidaty, aby doSlo ke&mimn

neozndil(a) jsem jednotlivé kandidaty Aiznych politickych strai uskupeni
nebo jednu politickou stranti jedno uskupeni a zarovgednotlivé kandidaty
Z raiznych politickych stran a uskupeni (kombinovanyshla

nezastnil(a) jsem se poslednich voleb do zastupitelstista v roce 2014

OO0 O oo nonooooononnon o

JINY dGvod — UVETE JaKY: ..vee e e




16. ZW&astnil(a) ¢ nezWastnil(a) jste se (volil/a/ jste¢i nevolil/a/) predchozich
komunalnich voleb v roce 2010, a pokud ano, bylohdy Vase rozhodnuti stejné
jako v komunéalnich volbach 2014?0zna’te pouze jednu odpéy.

ANO — mé rozhodnuti bylo stejné| [2 spiSe NE (z velkéasti NE)

spiSe ANO — (stejné z velkasti) € NE — mé rozhodnuti nebylo stejng

jiz se nepamatuiji e nevolil(a) jsem v roce 2010

nevolil(a) jsem ani v roce 2010 an
v roce 2014

e nevolil(a) jsem v roce 2014

17. Jaké uskupenti politickou stranu byste nikdy v komunalnich volbéh nevolil(a)?

18. Pra¢ byste v komunalnich volbach toto uskupenii politickou stranu nikdy
nevolil(a)? Ozna’te Vami vybrané odpédli.

nachazi se na opr@é stra ,meho” politického spektra (levice — pravice)

neztoto#uji se s jejim politickym programem

z davodu vykEru kandidat tohoto uskupeni

O 00 o

JINY dUVOd — UVETE JaKY: ..ot e e e e e e e

19. Jakou dilezitost pfisuzujete komunalnim volbam? Ohodnéte ¢islem od 1 do 5
(1=velmi dileZité, 5= naprosto neieZité)

20. Dokazal(a) byste uvést, kolik zastupitél se voli do zastupitelstva msta Novy
Bydzov?Ozna‘te pouze jednu odpé&w.

£ | ANO e NE

V piipact odpovdi ,AN0" — UVEILE: ...ov it v e

21. Dokazal(a) byste napsat jména 3 lidi z kandidafch listin v komunalnich volbach
2014, které jste volil(a)?0znate pouze jednu odpéy.

£ | ANO e NE

V piipac odpovdi ,AN0" — UVEdTE: ....oveieie e e e e

22. Zkastiujete se jednani zastupitelstva #sta? Oznate pouze jednu odpéy.

[ | ANO, pravidelr i ANO, nepravidela

ANO, jen pokud mi néco zajima,
EZ | chci se k gjakému konkrétnimu 2 | NE
tématu vyjadt apod.




23. Jak hodnotite VaSi spokojenost s praci zastupistva mésta od voleb v roce 20147
Ozna‘te pouze jednu odpéy.

- | spokojen(a) e nespokojen(a)

2 | ani spokojen(a), ani nespokojen(a) [ nezajima n to

24. Jak jste spokojen(a) se zivotem v Novém BydagOhodnat’te ¢isly 1 — 5.
(1 = nejwtSi spokojenost; 5 = silnd nespokojenost)

bezpénost ve niste sportovni moznosti

bydleni a bytova oblast socialni oblast

dopravni obsluznost oblast Skolstvi

mistni komunikace pracovni pilezitosti (moZnosti)
kulturni oblast Zivotni Urove

komunikace s gstskym dadem celkova situace ve st

25. Zkastiujete se v sotasné dol¢ verejného Zivota (nagF. v zajmovych sdruzenich,
hnutich ¢ organizacich, ol&anskych sdruzenich, viejné prospéSnych
spolanostech, odborech, profesionalnich svazech, apod.?

Oznatte pouze jednu odpéy.

2 | ANO e NE

26. Jste politicky angazovany(ad) -¢len zastupitelstva né€sta, ¢len vyboru
zastupitelstva niésta, ¢len komise rady nésta, ¢len politického uskupeni, ...)?
Oznate pouze jednu odp&w.

£ | ANO e NE

27. Jakeého jste pohlavi®Dznate pouze jednu odpéy.

(2 | muz £ Zena

28. Jaky je Vas ¥k? Oznate pouze jednu odpa&y.

[T |18—-25let i 46 — 55 let
i 26 — 35 let e 56 — 65 let
[T |36-45let i 66 let a vice

29. Jaky je VaSs rodinny stavznaite pouze jednu odpéy.

2 | svobodnéa/ svobodny e rozvedend / rozvedeny

2 | vdana/ Zenaty 2 | vdova/ vdovec

30. Kolik mate déti? Uvelte patet cislem.




31. Kolik z nich s Vami Zije ve spoléné domacnostiUvedte pa‘et cislem.

32. Jakeé je VaSe nejvyssi dosazené ¥hi? Ozna'te pouze jednu odpé.

[Z | za&kladni (zakladni Skola) [Z | sttedni (Skola s maturitou)
[ | praktické (¢ilisté bez maturity) e vySSi odborné (Dis.)
[Z | praktické («ilisté s maturitou) e vysokoskolske (Bc., Mgr., Ing.,

MUDR., ...)

33. Jaké je VaSe satasné ekonomické po

staveni®@znaite pouze jednu odpay.

2 | studujici EZ | trvale v doméacnosti
2 | zamestnanec n&asté&ny Gvazek e rodicovské dovolena
[Z | zanEstnanec na plny Uvazek e pracujici dichodce
[Z | zamestnanec ve viastni firtn € nepracujici dchodce
2 | OSVC, podnikatel 2 | nezangstnany
E | giné— UVELE JaKE: .eee et e e

34. Do jaké ijmové skupiny seradite (praimérny mésiéni ¢isty prijem)?

Ozna'te pouze jednu odpéw.

[ | bez staléhoifjjmu 2 | 15.001 -20.000,- K
{2 |do8.000,- K 2 | 20.001-25.000,-K
[Z [8.001-12.000,-K 2 | 25.001-30.000,- K
[ |12.001-15.000,-K 2 | vice nez 30.000,- K




Priloha B

Kopie listiny (proslovu) vénované hbitovu v Gettysburgu ve Spojenych statech

americkych
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Zdroj: Smithonian. National Museum of American ldist Documents Gallery - Interactive dokumenhe
Gettysburg Address [on line]. 2015 [cit. 2015-07-27]. Dostupné
z:<http://logs2.smithsonian.museum/FlashBrowsewfaehtml?path=kioskinteractives/GA_final/Document
_gallery2.cis&aratio=1.77>.



Priloha C

Demokracie — problém definice

Problémem definice demokracie se zabyvada autar. Pati mezi & nagiklad
italsky politolog Giovanni Sartori, podleélmoz je samotnym problémem definice
skute&nost, Ze vlasth nevime, co je to lid. Kritickou analyzou moznyclklada tii
klicovych prvia Lincolnova vyroku ylada lidu, prostednictvim lidu a pro lid“Sartori
demonstroval obecnou problentaibst jednotného chapani slova demokraciadu lidu
si je mozné vylozit nagklad tak, Ze si lid vladne sam, nebo Ze je poutoutadanym
objektem vlady, ale i tak, Ze vlada svoji zakonnodvozuje od souhlasu lidi/lada
prostednictvim lidue dle Sartoriho §iliS nejasnéa pro to, aby se dala specifikovatidaa
pro lid se sice zda byt jednozm&jSi (vlada pro dobro lidu, ve prosgh lidu), ale je
shadno zneuzitelna.riRladem rezimu tvrdicim, Ze vladne pro lid a v jghosgch je

nagiklad totalitni komunisticky rezim.

Na problém definice demokracie upoije také Robert Dahl (1915-2014, americky
politolog, ktery se zabyval zejména problémy deraol, politické participace
a opozice). Podle Dahla je podstatnaoticipou zmatku vyznamu pojmu demokracie
skute&nost, Ze je tento termin oviigvan prostorem &asem, Ze se jeho vyznam vipthu
dgjin (nekolika tisic let) n&nil, a Ze pochazi tady ffiznych zdroj. To, co je dnes chapano
jako demokracie, je odliSné od toho, co si podhedgtavovali Ath&#ané ve starakém
Recku. Proto je také definice demokracietiznych epochachéfin jind. Podle Dahla je
demokracie jev, ktery nema kontinualni vyvoj, jeds& o jev dosti nahodny a lze ho
znovuobjevovat, a vynalézt pokazdé, kdyz se ktomagkytnou zasadni aripnivé
podminky. Mezi zasadni podminky patdemokratické feswdéeni a demokraticka
politickd kultura, kontrola volenycktiniteld nad armé&dou a policii a Zadné silné
demokracii nefatelské zasahy zveéin Mezi piznivé podminky pak lze néglad zaadit

moderni spokenost a moderni trzni ekonomiku a slaby subkultphmialismus.

Zdroj: CBDB — Ceskoslovenska bibliograficka databazaitoi — Robert Dahl[online]. 2009-2015 [cit.
2015-07-04]. Dostupné z: <http://www.cbdb.cz/alBeB5-robert-dahl?order_books=orig_year>. DAHL,
Alan Robert.Demokracie a jeji kritici.l. vyd. Praha: VICTORIA PUBLISHING, a. s., 199883s. ISBN
80-85605-81-3, s. 8. DAHL, RobertO demokracii: Pi#vodce pro obany. 1. vyd. Praha:Portal,
2001. 192 s. ISBN 80-7178-422-2, s. 15, 28, 132-F83DUSEK, Vit, KOPEEK, Lubomir.Demokracie:
Teorie, modely, osobnosti, podminky, /@eplé a perspektivy demokracié. vyd. Brno: Mezinarodni
politologicky ustav Masarykovy univerzity, 2003.83. ISBN 80-210-3195-6, s. 17.



Priloha D

Vyvoj (historické promény) demokracie

Jako shrnuti historickych pram demokratickych forem je inspirativni pohled jiz

zminovaného Roberta Dahla, ktery ve vyvoji demokraefnaije 3 velké viny:

1) Prvni vina transformace = poprvé se demokratickstésyy objevily jiz v dob
antickéhoRecka a jsou spojovany s malymi, relativmomogennimi stskymi stéty,
kde se velky p&et dosglych muZi mél pravo &astnit gfimo vlady. Jedna se o zrozeni
noveé pedstavy o uspadani veéejnych \&ci, kdy ma lid pravo nejenom si sam
vladnout, ale také vlastnit nezbytné zdroje a insé.V Athénské demokracii Ize
pozorovat jisté zakladni charakteristiky demokrapmitickou rovnopravnost,ipmou
Gcast, metody pro vy kandidabh do veejnych funkci a kratkodobost futtkiho
obdobi. Pojem demokracie byl v Antice jednaama— vztahoval se k politickym
poneram v Athénach a demokracie v Athénach bylang — lid uplatioval svoji moc
piimo, tedy bez zastupitelskych orgaiverejni ¢initelé zde byli vybirani losovanim.
Dahl uvadi, Ze se tato metoda ¥ uZ nikde jinde v Zadné demokracii nevyuZzivala.
Dahl také v této klasické {jiné) demokracii vidi ptatek demokratické teorie a praxe.
DalSim zdrojem demokracie je pak tradice repubbkan s kéeny také v antickém
Recku, ale rozvinutim v antickéiimu a pozéjSich stedowkych msstskych statech

(zejména italskych — néilad Benétky, Florencie).

2) Druhd vina transformace = je spojovana se vzniker@rodnich stdi
v 18. a 19. stoleti, které pozvolna akceptovalytugatelskou podobu demokratické
formy vlady, jelikoz Uzemni i p@tni rozsah narodnich siavylucoval uplatini
piimé demokracie. Jedna se proto také o transforodhansstského statu ke statu
narodnimu. Dahl pro demokracie vzniklé vtéto tfammeaci pouziva pojem
polyarchie (,realné“ demokracie). Jednim z podstatnych rdzdilezi institucemi
starowkého Recka, Rima a ltalie a institucemi zastupitelské demokrgeievznik
mistnich shromazui (nagiklad ve Skandinavii, Nizozemi, Svycarsku Britanii).
Pavodni mySlenka, Ze vlady gebuji souhlaséth, jimz vladnou, se tykala zejména
vypisovani dani, postupnvSak doslo ke z#mé na pozadavek souhlasu se vSemi
zakony. Zastupitelské organy existovalyéalika urovnich — na drovni statni, mistni,

ale rekde také na arovni regionalni, provim apod. DoSlo také ke zm metody



vybéru — losovani bylo nahrazeno volbami. Lze mluviakémsi zakladu pro dalSi
postup demokratizace. Stale vSak existovaly rozdilyerovnosti mezi povinnostmi
a pravy, poddanymi a panovniky, muzi a Zzenami, &eky a vliastniky fpdy, otroky
a svobodnymi lidmi atd. Demokratické myslenky talebyly jeS¢ vSeobeca sdileny,
a mnoho lidi je aniifilis nechapalo.

3) Treti vina transformace = je spojengesenim probléii s nimiz se demokracie &la
setkavat ke konci 20. stoleti. Podle Dahla je mazZmozvojovou perspektivou
demokracie posilovani prikumoziujicich lepsi informovanost ¢ani o politickych
problémech a zvyseni tak jejich zapojeni v narodpotitickém systému. Jedna se
napiklad o vyuZziti novych telekomunikaich a informanich technologii, k jejichz
masivnimu rozvoji dochazi. Dahl se takbfizuje k ndzotim nekterych sodasnych
stoupené particip&ni teorie demokracie, ktera vidi pgaw této oblasti velké
moznosti pro zvySeni aktivnicasti lidi na spr& vefejnych \ci. Druhd vina
transformace i@dstavovalaifgnenu od néstského statu ke statu narodninfatitvina

piedstavuje fesun od narodniho statu k institucim nadnarodnim.

Zdroj: DAHL, Alan Robert. Demokracie a jeji kritici. 1. vyd. Praha: VICTORIA PUBLISHING,
a. s., 1995. 338 s. ISBN 80-85605-81-3, s. 289-P9¢HL, Robert.O demokracii: P#ivodce pro obany.

1. vyd. Praha:Portal, 2001. 192 s. ISBN 80-7178-228. 17-18, 21-22, 25-26, 289-290. HLOUSEK, Vit,
KOPECEK, Lubomir. Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminkypratelé a perspektivy
demokracie.l. vyd. Brno: Mezinarodni politologicky Ustav Magovy univerzity, 2003. 379 s. ISBN
80-210-3195-6, s. 19-23, 289-290. BLEICKEN, Joch&tiénska demokracid.. vyd. Praha: Oikoymenh,
2002. 791 s. ISBN 80-7298-055-6, s. 513. SVENSSPdlle. Teorie demokraciel. vyd. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK), 1995. 287 8M\580-85959-02-X, s. 20.



Priloha E

Deset vyhod (kladnych dsledki) demokracie a typické instituce moderni
zastupitelské demokracie podle Roberta Dahla

Deset vyhod (kladnychigledki) demokracie podle Roberta Dahla:

1) Zabraiuje vzniku tyranie = brani vzniku autokratickéhaigpbu viadnuti — tomu, aby
se k moci dostali kruti a nemravni viadéegwdceni o své nagzenosti (naip Josef
Stalin, Adolf Hitler atd.).

2) Zajistuje zakladni prava = jednim ze zékladnich kaimetemokracie, jeji
neodmyslitelnou saiasti, jsou obanska prava, ktera vSak museji bytcaniim

skute&né dostupna.

3) Zajistuje vSeobecnou svobodu = demokratické kultury kladibraz na hodnotu

osobni nezavislosti a volnosti a podporuji tak idalava a svobody.

4) Umoziuje lidem, aby rozhodovali sami o sob demokraticky rezim umaebje Zit

podle zakon, které siclovék sam zvoli.

5) Umoziuje mravni samostatnost = demokracie uige fidit se pravidly, ktera si
ob¢ané sami zvoliligimz jsou tito obané schopni jednat jako mravadpowdni lidé

a umozuje maximalni mnozstvirpezitosti k uplatéini mravni odpo#dnosti.

6) Umoziuje rozvojclovéka = potencial pro rozvoj osobnich vlastnosti stidkasam
prindsi jiz v okamZiku narozeni. Zda se vsak tytsiviasti vibec¢i nakolik rozvinou,
zavisi na mnoha okolnostech a jednoéchto okolnosti je i politicky rezim, ve které
dany jedinec Zzije. Demokracie dava moznost k plnéoayinuti vliastnosti jedince
(v souladu se zvolenymi spoenskymi normami) — je tedy nezbytnou podminkou pro

rozvoj ¢loveka.

7) Chrani zakladni osobni z4jmy lidi = demokracie tpkéndha lidem chranit jejich

vlastni zakladni zajmy.

8) Zajistuje politickou rovnost = relativhvysokeho stuph politické rovnosti je mozné

dosahnout pouze demokratickymigpbem viadnuti.

9) Usiluje o mir = moderni demokratické systémy mebica1 nevali.



10) Usiluje o prosperitu = zetns demokratickym rezimem byvaji bohatSi a&dsgSi

nez nedemokratické zem

Typické instituce moderni zastupitelské demokraoéle Roberta Dahla:

1

Voleni statni ¢initelé = statni ¢initelé jsou voleni obany, jedna se tedy

0 zastupitelsky zisob viadnuti.

Svobodné, spravedlivé &asté volby = vybr statni ¢initeli probihd svobodnymi,

spravedlivymi a&astymi volbami.

Svoboda projevu = pravo vyjaalat se k Siroce vymezenym politickym zalezitostem
(véetre kritiky statnich ¢initelt, prevladajici ideologie, spaiensko ekonomickému
fadu, spoléenskému #zeni¢i zptisobu viddnuti) bez hrozby tvrdého trestu.

Alternativni zdroje informaci = pravo vyhledavattemhativni a nezavislé zdroje
informaci (které vSak musi skdté existovat, jsou &nné¢ chrargny zakonem

a nejsou pod kontrolou vladyjedné politické skupiny, jez se je snazi oxbvat).

Svoboda sdruzovani a shrorda¥ani = pravo vytvi#et nezavislé organizace

¢i sdruzeni, ale také politické strany a zajmoveépahky

Obc¢anstvi zahrnujici vSechny dadp lidi (inkluzivni oktanstvi) = nikomu trvale
v zemi usidlenému, jez podléha zakondané zem by nengla byt upirdna prava
dostupna ostatnim a nezbytna gonost vySe vyjmenovanych politickych instituci.
Jedné se ndjklad o pravo:

= volit ve svobodnych a spravedlivych volbach stéinitele;

» kandidovat na volenou funkci;

* na svobodu projevu;

» vytvaret nezavislé politické organizace a podilet seejieh ¢innosti;

» pristupu k nezavislym zdréjmn informaci;

* a museji byt pznavana prava a ripezitosti nepostradatelné pro efektivni

fungovani politickych instituci moderni zastupik@siemokracie.

Zdroj: DAHL, Robert.O demokracii: P#ivodce pro obany. 1. vyd. Praha: Portal, 2001. 192 s. ISBN
80-7178-422-2, s. 46-59, 81-82.



Priloha F

NejvyznamnéjSi prvky pr¥imé demokracie uplafiované v sodasnych modernich

demokraciich:

» Referendum= nejrozsfergjSi prvek gimé demokracie v zastupitelskych systémech.
Obcané dané zeénrozhoduji o ®jaké otazceci otdzkach formou potvrzeni nebo
odmitnuti. Pokud musi referendum k dané otazce ¢praiut, potom se jedna
o referendum obligatorni (je pouzivano fiklad ve Svycarsku jiz od roku
1848 k upln&i cast&né revizi Ustavy). Jestlize Ize vypsani referenolsatinout pouze
na zaklad zadosti witého p@tu oltani, potom se jedna o referendum fakultativni. Je
také rozliSovano referendum zavazné, kdy je stargan (vlada, parlament)
referendem véazan nebo konzultativni, na které néerfyisviadnim organem, ktery
rozhoduje, bran ohled. Ratifikaim referendem je dodd&m® schvalovan &aky krok
(nag. parlamentemidve pijaty zakon), kkdy je vSak toto referendum povazovano
za zvlastni prvek ifmé demokracie odlisSny od referenda, nazyvany kdeeto.

Z teritorialniho hlediska (podle teritoria, na Ker se referendumie konat) pak lze

rozliSit referendum celostatii lokalni.

= Lidové iniciativy = mozZnost vystoupit sditym pozadavkenxi navrhem zékona,
ktery je gedloZen k hlasovani v referendu. Podminkou je sh#okni ucitého pa@tu

podpigi (velmi ¢asto je tento prvek vyuzivan v jiz zilmvaném Svycarsku).

= Pokyny voltu = petice, deputace (dnes vyjitme& vyuzivana), vSelidové diskuse
(vyuzivano v byvalych komunistickych statech, rtgirnana rozhodnuti vSak neihy
zadny vliv).

* Pfim& volba hlavy exekutivf{obvykle prezidenta) vSeobecnym hlasovanim = tuto
pitimou volbufadi k prvikim piimé demokracie vyznamny nizozemsky politolog
Arend Lijphard (*17. 8. 1936). &Sina politolog: ji vSak za prvek imé demokracie

nepovazuje.

Zdroj: HLOUSEK, V., KOPEEK, L., Demokracie - Teorie, modely, osobnosti, podminlgp-atelé

a perspektivy demokraciel. vyd. Brno: Mezinarodni politologicky Ustav Magkovy univerzity,
2003. 379 s. ISBN 80-210-3195-6. s. 39-42. BROSAL,DOBROVICOVA, G., KANARIK, |. Zaklady
Statovedy2. vyd. KoSice: Univerzita Pavla Josefa Saférikéogiciach, 2000. 190 s. ISBN 80-7298-055-6.
s. 70. UC San Diego Department of Political Scieddmut Our People. Arend Lijphard. Curriculum vitae.
[online]. 2014 [cit. 2015-07-25]. Dostupné z: <Isttfjpolisci.ucsd.edu/_files/al-cv-2014.pdf >.



Priloha G

Kraje Ceské republiky

Kraje Ceské republiky

T aaa—
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Zdroj: Zerngpis.com[on line]. Kraje Ceské republikyon line]. 2002-2015. [cit. 2015-08-06]. Dostupné
z: <http://www.zemepis.com/images/mapycr/krajeg=ip

Podle Ustavniho zékon& 347/1997 Sb. ze dne 3. 12. 1997yytvaeni vyssich
Uzemnich samospravnych celle o znéné UGstavniho zakonaCeské narodni rady
¢. 1/1993 Sb., Ustavédeské republikyv platném zini, je na tzemCeské republikydasti
prvni, ¢lanku 1 zakona) vytieno 14 vySSich uzemnich samospravnychicedkaje jsou
nasled® uvedeny \islovaném ptadi dle zakona a za patkbu je vzdy uvedeno sidlo
kraje, tzv. krajské ®&sto:

1. Hlavni nésto Praha 2. Bidatesky kraj — Praha




3. Jiha@esky kraj -Ceské Budjovice 4. Plzasky kraj — Plzé

Yy ™

Zdroj: RegionyCeské republiky [on line]Kraje Ceské republikyon line]. 2016. [cit. 2016-10-12]. Dostupné
z: <http://regiony.lusa.cz/jihomoravsky-kraj/>.



Priloha H

Historie Uzemni samospravy Weskych zemich

Lokélni, tedy mistni politika probiha v présti Gzemni samospravy. dité
samospravné prvky se rozvijely jiz od¢atki méstského #izeni, zejména v kralovskych
a vwnnych ngstech (nap existovala mistska rada tvi@na konsSely). Podobaéstskych
samosprav vSak byla ovligna zejména reformami Josefa Il., kdy bylwpdni néstské
rady nahrazeny tzv. regulovanymi magistraty, kiey® sloZzeny z radnich. Radni, kite
museli skladat zkouSky odborné tgpbilosti, byli za tuto funkci placeni, museli mit
pravnické vzdlani a nepochazeli iad méstani. Radni bez zkousSek byli volenitad
meéstami, nebyli placeni a jejich hlas bykasto pouze poradni, a to zejména
v hospodéskych zalezitostech. Az do roku 1848 byla role sspné@vy v gkterych
poddanskych wstech a venkovskych obcich velmi omezena. V roc&8 18ylo zruseno
poddanstvi, ale také vrchnostenska sprava; revoluceskych zemich vyvolala
v rakouském cigatvi zneny ve struktie acinnosti véejné spravy. Bylaizzena obecni
samospravaiimz se obcim a #stim otevela moznost se rozvijet podle svydedgstav,
pokud byly dodrZzovany dané zakonné normy. Tim v8gkv ceskych zemich otégn
prostor pro lokalni politiku. Zlatym d&kem ¢eské samospravy byva nazyvano obdobi
v letech 1868-1918, kdy dochazelo k upavani Ustavnosti, snaham o rdesii volebniho
prava, budovani politickych stran a vzniku Ustazakoni atd. Objevuje se zde také
oficialni pojmenovani prvniho muze obsearostou(namisto dosavadniho purkmistra).
Zakon ndizoval obcim dvoji psobnost: samostatnou (fagprava obecniho gni, p&e
o chudé, p& o obecni komunikace, ochrana be&npsti osob atd.) afpnesenou, ktera se
tykala sodinnosti statni spravy vékterych oblastech a mohla byt ffmena pouze
zékonem. V obdobi mezivéleého Ceskoslovenska, tedy v letech 1918-1939, doslo
v oblasti samospravy k mnoha &mam. Napiklad bylo fFijato vSeobecné volebni pravo,
obecnimi organy se misto vyboru ggstavenstva staly zastupitelstvo, které bylo wlen
ob¢any a rada volenarad zastupitelstva,ifgemz volebni obdobi bylétyrleté a od roku
1933 Sestileté. V tomto obdobi také existoval veatiozet politickych stran, které &y
silné postaveni a byly zastoupeny i v malych veskgeh obcich. K prudké zin¢ doslo
po roce 1938, v souvislosti s 2.é8wou valkou. V obdobi protektoratiechy a Morava

dochazelo k silnému potlavani vSech samospravnych org&detre téch obecnich.



Po 2. s¥tové vélce byl misto samospravnych obecnigheni vytvden jako organ
statni moci a spravy (zastupitelsky sbor) systémodréich vybo#, ktery podléhal
ministerstvu vnitra, respektive vi&dpricemz navic nizsi narodni vybory podléhatynt
vySSim. Tim doSlo k poruseni obecnych zasad sa@ogpkdy jedna slozka samospravy
nemiZze byt na#hizena druhé, mozny je pouze pravni dozor. To sedstp¢ rovnalo
faktickému zruSeni samosprav. Vaznym zasahem bgké tznarodéni, kdy byl
k31. 12. 1949 obcim znaro&in veSkery majetek,cimz doSlo k nerespektovani
komunalniho vlastnictvi. #fmy a vydaje narodnich vybbrse staly sotasti statniho
rozpatu, doslo tedy k likvidaci ekonomického zakladu sapravy. Vedouci ulohu stale
vice pejimala Komunistick& strandeskoslovenska, jejiz vedouci role byla také v roce
1960 uzako#na.

Ke zruSeni fistupiového systému narodnich vyliofkrajské, okresni a &stské
arovrg) a jeho nahrazeni demokratickou obecni samospradms$lo v roce
1990 v souvislosti se sametovou revoluci v listepa€89, a to zakonef 367/1990 Sb.,
o obcich (ktery jiz pozbyl platnosti a byl nahrazewovym zakonem o obcich
¢. 128/2000 Sb., v platném &) ke dni prvnich voleb do obecnich zastupitelstev
24. 11. 1990. Jednalo se o jeden ddiyich kroki transforma&niho procesu po
roce 1989. V roce 1990 také byly, mimo jiné, vyemy, na pechodnou dobu (wodrg
dvouletou), jako orgéany statni spravy okresfaidy. Jejichtinnost byla nakonec ukéana
az k31. 12. 2002, kdy od 1. 1. 2003 byly jejiclolykpievazré pireneseny na organy
Uzemnich samosprav kéiap obci s rozg&nou misobnosti. Ke z&nam v tzemni viejné
spra¥ po roce 1989 vSak nedochazelo roviéom a mistni samospravaisgtavala po
urgitou dobu v provizorni podah kdy chykEl mechanismus skuwieého politického

a ekonomického rozhodovani.

K reformé Gzemni véejné spravy doslo az koncem 90. let, kdy byly z&kon
¢. 347/1997 Sh., o vytv¥eni vysSich tzemnich samospravnych icello zngné Ustavniho
zékonaCeské néarodni rady. 1/1993 Sb., Ustav&eské republiky, v platném zni,
vytvoieny kraje, jejichz centra byla shodna s kraji, &texistovaly na naSem uzemi
v letech 1949-1960. Prvni faze reformy tedy bylajspa zejména s krajskyntizenim,
dale s vytveenim regiod soudrznosti (na uUrovni NUTS 2) pebnych z hlediska
kompatibility s regionalni politikou Evropské uné dale s fijetim tii zakori: zakona
¢. 128/2000 Sh., o obcich (obecrizeni), v platném zmi, ¢. 129/2000 Sh., o krajich



(krajské %izeni), v platném zmi a ¢. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstevikraj
a 0 zméné nekterych zakon, v platném z#ni. Cilem druhé faze reformy se stalo rozvinuti
dekoncentrénich a decentralizaich postup. Druha faze reformy vyvrcholila jiz

zminovanym ukokenimcinnosti okresnichi@adi na gelomu let 2002 a 2003.

V souladu se ztmami po listopadu 1989 byla Qeské republice kotvena
a stabilizovana demokratickd soustava mistnihomdidA pgresto, Ze se stéle objevovaly
a objevuji nové okolnosti a problémy (diégad dlouhou dobu panovaly nejasnosti
ohledre kraji, kompetetni vztahy, personalni a organind problémy, spory
o financovani, ro¥tSttna Uzemni struktura obci atd.), které tuto stabiliaruSovaly
a narusuji, objevovaly a objevuji se také nové mavmoznosti a zjsoby feSeni

problém.

Zdroj: BALIK, Stanislav. Komunalni politika — obce, akiéa cile mistni politiky.1. vyd. Praha: Grada
Publishing, a. s., 2009. 256 s. ISBN 978-80-2478280s. 34, 63CMEJREK, Jaroslav, BUBENIEK,
Vaclav, COPIK, Jan.Demokracie v lokalnim politickém prostoru: Speeifpolitického Zivota v obcictR.
1.vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2010. 246BN 978-80-247-3061-5, s. 19-33, 36-8MEJREK,
Jaroslav, KORIVA, Radek.Zaklady veejné spravyl. vyd. PrahaCeska zertdglska univerzita v Praze,
Provozié ekonomicka fakulta, 2007. 126 s. ISBN 978-80-2626€3, s. 15-16, 22-25. Kolektiv autor
Ve'ejna sprava \Ceské republicePraha: Ministerstvo vnitr@R, Gsek végjné spravy, 2005. 120 s. ISBN
80-239-4709-5, s. 8-12. CODEXIS - Komplexni infotmapravni systém pokryvajici problematiku narodni
legislativy a legislativy EUZ&kon¢. 367/1990 Sh., zadken 128/2000 Sb., v platnémeni.



Priloha |

Obce, méstyse, nésta a statutarni mssta Ceské republiky

Obce jsou \Ceské republice zakladnimi Uzesnisamospravnymi celky, jejichz
Gzemi je tvedeno jednimci vice katastralnimi Uzemimi. Podle zakona o obgé&lobec
zakladnim Uzemnim samospravnym spefestvim obani, které tvagi Uzemni celek, jez je
vymezen hranici Uzemi obce. Obec je dle tohoto rz@k@ejnopravni korporaci, kterd ma
vlastni majetek, vystupuje v pravnich vztazich sviménem a nese #dhto vztali
vyplyvajici odpo¥dnost. Bi plnéni svych Ukoh chrani véejny zajem a paije
o vSestranny rozvoj svého Uzemgetré potteb svych obami. Zakladni jednotky
samospravy jsou v3ak (a to nejen u nas) pojmenayanare. CR, jak jiz bylo uvedeno,
méla k 1. 1. 2013 celkem 6 253 obci, které Ize dist@eeni rozdit nasledove: Hlavni
meésto Praha, statutarniésta (celkem 25 municipalit), ésta (576), nastyse (214) a ostatni
obce (5 437).

Hlavni mésto Praha, které ma vyjiri@é postaveni — je zaravery$Sim Gzem#
samospravnym celkem a jeho postaveni upravuje z&kbd1/2000 Sb., o hlavnimasie

Praze, v platném 2ni.

Celkem 25 municipaliCeské republiky jsou statutarniésta — vyjmenovana jsou
v zékor¢ o obcich a jednéa se o: Brnoeské Budjovice, Dsgin, Frydek-Mistek, Havov,
Hradec Krélové, Chomutov, Jablonec nad Nisou, Jihl&Karlovy Vary, Karvinou,
Kladno, Liberec, Mladou Boleslav, Most, Olomouc, &p, Ostravu, Pardubice, Pize
Prostjov, Prerov, Teplice, Usti nad Labem a Zlin. Statutardgta mohou bytlenéna na
mestské obvodyei méstskécasti s vlastnimi organy samospravy a statutem wigicmn

vnitini pomery statutarniho msta, ktery je vydavan formou obe&crédvazné vyhlasky.

Mésta (celkem 576) — pro povySeni nassto v sodasnosti existuje zakonna
podminka, a to alespd3000 obyvatel (tato hranice neplatiiigact historického naroku
a pro nésta, kterd jiz résty jsou); ndstem se obec stava stanovenifedgedy Poslanecké
snmsmovny po vyjadeni viady na navrh obce; &tem jsou naiklad BeneSovCaslav,
Cesky Krumlov, Kolin, Kutna Hora, Marianské Lé&zmMéInik, Novy BydZov, Nymburk,
Ri¢any, Sadska, Tachovjdbai atd.



Méstyse (celkem 214) — na toto oZeai neni fakticky zadné zakonné kritérium,
meéstysem se obec e stat na zakl&dstanoveni fedsedy Poslanecké &novny po
vyjadieni vladyci na zaklad historického naroku (stejnjako rekdejsi nésta), kdy toto
ozna&eni nuze pouzivat obec, kterd takovéto omvE pouZivala {ede
dnem 17. 5. 1954 po stanovetiegsedy Poslanecké&novny na navrh obce; #éstysem

jsou nagiklad Bojanov, Divisov, Karlstejn, #voklat, Zeletava atd.
Ostatni obce (celkem 5 437 ke dni 1. 1. 2013).

V CR se ale Ize setkat také s terminenjensky GjezdJedna se o vymezexésti
GUzemi (Uzemni spravni jednotky statu), ktera jsotena k zajiSovani obrany statu

a vycviku ozbrojenych sil a jsodtizovana zvlastnim zakonem.

Cinnost subjektu i@jné spravy, tedy i obce, jedena fisobnosti. \¥cna misobnost
souvisi s Upravou ditych spolé€enskych vztaln, mistni (prostorova, uzemni) iym
Uzemim,¢asova gasovym Usekem a osobni gityim okruhem osob. ¥na misobnost
obce je realizovana formou samospravy (samostaiséabpost) a formou statni spravy

(pfenesenaisobnost).

Zdroj: Kolektiv autofi. Verejna sprava \Ceské republicePraha: Ministerstvo vnitr&R, Gsek véejné
spravy, 2005. 120 s. ISBN 80-239-4709-5, s. 25.085CR. Zakon ¢, 128/2000 Sb., o obcich (obecni
ziizeni), v platném 2ni, § 1-3  [online]. 2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné
z: <http://lwww.zakonycr.cz/seznamy/128-2000-Sh-rakeobcich-(obecni-zrizeni).htmlxCesky statisticky
drad. Maly lexikon obci Ceské republiky — 2014[online]. 2015 [cit. 2015-08-06]. Dostupné
z: <https://lwww.czso.cz/csu/czso/maly-lexikon-obeske-republiky-2014-n-gdc2kaznulEesky statisticky
Ufad. Databaze a registry — obec a vojensky Ujemline]. 2015 [cit. 2015-08-07]. Dostupné
z: <https://www.czso.cz/csu/rso/obec_rso>. Zakory Igli. Zdkon¢. 222/1999 Sh., o zajidvani obrany
Ceské republiky, vplatném e, § 30 [online]. 2015 [cit. 2015-08-07]. Dostupné
z: <http://lwww.zakonyprolidi.cz/cs/1999-222>. BAL]IStanislavKomunalni politika — obce, akiéa cile
mistni politiky.1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2009.238BN 978-80-247-2908-4, s. 20-23, 64-65.



Priloha J

Orgéany obceCeské republiky — strutné charakteristika

Zastupitelstvo obce (m¥styse, nésta, statutarniho mesta) podle UstavyCeské
republiky samostatnspravuje obedClenové zastupitelstev jsou voleni tajnym hlasovanim
na zaklad ptimého, rovného a vSeobecného volebniho prava, kohkéri obdobi
zastupitelstva jectyileté. P@et ¢leni zastupitelstva je volen v souvislosti e
obyvatel a velikosti Uzemniho obvodu. Zastupit@lstebce rozhoduje ve égech
samostatnégsobnosti. Zastupitelstvo se schazi podlggimt, nejméa vSak jedenkrat za
téi mésice, je usnasenischopné, pokudijgomna nadpolo¥ni tSina vSech jehdlena,

a k platnému rozhodnuti, usneseivolbé je poteba souhlasu nadpoléwi vétSiny vSech
¢leni zastupitelstva obce, pokud neni stanoveno zviastmidvnim pedpisem jinak.
Zasedani zastupitelstva obce jsoteyga. Rozhoduje vesgech samostatn@ipobnosti.

Zastupitelstvu obce (#styse, mista, statutarniho &sta) je vyhrazeno néilad:
schvalovat program rozvoje obce; vydavat olBezavazné vyhlasky obce; schvalovat
rozpaiet obce, zasrecny et obce a &etni za¥rku sestavenou k rozvahovému dni;
zfizovat trvalé a déasné pe#ni fondy obce; zovat a rusit fispivkové organizace
a organizani sloZzky obce, schvalovat jejickiizovaci listiny; rozhodovat o zaloZeni nebo
ruSeni pravnickych osob, schvalovat jejich zakleld&g listiny, spoléenské smiouvy,
zakladaci smlouvy a stanovy; rozhodovat o vyhlaggstniho referenda; navrhovat &my
katastralnich Uzemi uviibbce, schvalovat dohody o #n& hranic obce a o stovani
obci; Zizovat a zruSovat obecni policiifizovat a rusit vybory, volit jejichiiedsedy a dalSi
¢leny a odvolavat je zfunkce; volit ¥ad ¢leni zastupitelstva starostu/primatora,
mistostarostu/y a dal8ieny rady obce (radni) a odvolavat je z funkcenetét paset ¢leni
rady obce; fizovat a zruSovat vybory, volit jejichiedsedy a dalSfleny a odvolavat je
z funkce; rozhodovat o spolupraci obce s jinymiashc a o forn¢ této spolupréace;

udélovat a odnimatestné obanstvi a ceny obce atd.

Rada obce (mdstyse, nésta, statutarniho mésta) je v oblasti samostatnégobnosti
vykonnym organem obce, ktery ze s¥wénosti odpovida zastupitelstvu obce argnesené
pusobnosti smi rozhodovat pouze tehdy, jestlize takavi zakon. V obci, kde se rada
nevoli (v gipadt, kdy ma zastupitelstvo obce ndemez 15¢lend), zpravidla jeji pravomoci

vykonava starosta obce. Rada jeféra starostou, mistostarostoti (Mistostarosty)



a dalSimicleny zastupitelstva obce. & ¢lena rady je lichy aini nejmér 5 a nejvice
11 ¢lend, paet ¢lend rady vSak nesmirpsahovat jednudtinu p@tu ¢lena zastupitelstva
obce. Rada obce se schazi dlergimf, je usnasenischopna WVpgad, Ze je pitomna
nadpolovéni tSina jejichélend, a k platnému rozhodnuli usneseni je pt¢ba souhlasu
nadpolovéni tSiny vSech jejichéleni a jeji jednani jsou nedgjna. Rad obce je
vyhrazeno najklad: provadt rozpatova opateni v rozsahu, ktery stanovi zastupitelstvo
obce; zabezpevat hospodani obce podle schvaleného ro&po plnit vici pravnickym
osobam a organizaim slozkdm zaloZzenym neboiizenym zastupitelstvem obce
(s vyjimkou obecni policie) Ukoly zakladatele netiizovatele podle zvlaStnichrgpidi,
nejsou-li vyhrazeny zastupitelstvu obce; vydavaizemi obce (pokud neniizena rada
obce, vydava ri&zeni obce zastupitelstvo obce); projednavate&it navrhy, podéty

a pipominky gedloZené jicleny zastupitelstva obce nebo komisemi rady obtaaowit
rozdleni pravomoci v obecnimiddu a #izovat a zruSovat odbory a afleni obecniho
Gfadu; na navrh tajemnika obecnih@adu jmenovat a odvolavat vedouci odbobecniho
Gfadu v souladu se zvlastnim zakonerfizavat a zruSovat podle geby komise rady
obce, jmenovat a odvolavat z funkce jejictegsedy acleny; stanovit celkovy pet
zanestnand obce v obecnim f@du a v organizaich slozkach obce; schvalovat
organizani fad obecnihoi@adu atd.

Starosta obce (mistyse, nésta), primator statutarniho mésta je nejviditelrgjSim
organem obce. Zastupuje obec navenek, ale nemitgtain organem obce (je s@sti
rady obce) a sam o sble spiSe organem bez pravomoci — Ukony vyZadsgvaleni
rady ¢i zastupitelstva musiinit aZz po jejich schvaleni danym orgdnem. Starcaatakée
mistostarosta/mistostarostové, jsou voletiadz¢leni zastupitelstva absolutniét&inou
vdech zastupitéla na rozdil od &nych zastupitél musi byt obany Ceské republiky.
Starosta i mistostarosta se zodpovidaji zastupitel&e starostovym pravomocim gat
napiklad: podepisovat s mistostarostou praviédpisy obce, jmenovat a odvolavat
tajemnika obecnihotadu (se souhlaseiteditele krajského fadu), zabezp®vat vykon
pienesené isobnosti v obcich, kde né&gobi tajemnik, zpravidla svolavatiait zasedani
zastupitelstva i rady (potencionalmejsilnéjSi pravomoc starosty — moznostcavat
agendu, o které se bude jednat, stanovoviddgednotlivych bodl jednani atd., coz ma
¢asto vliv na vysledek jednani) a podepisovat &mxateli zapisy z jednani, odpovida za

véasné objednaniipzkoumani hospodieni obce a za informovani fegnosti ocinnosti



obce atd. Starosta jéasto dominantnim aktérem samospraviingsejicim myslenky
a plany, jakym sgrem by se rél ubirat rozvoj obce a kam budou &m@vany disponibilni

zdroje obce, a to zejména v malych obcich.

Obecni/méstsky UFad, Ufad méstyse, magistrat statutarniho mnésta tvori
starosta/primator, ktery stoji Wele &adu; mistostarosta/mistostarostové; tajemnik
obecniho/mistského fadu, dadu néstyse, magistratu statutéarnihcista (pokud je tato
funkce Zizena) a za®stnanci z#azeni do obecnihogstského tadu, dadu nestyse,
magistratu statutarnihogsta. Pro jednotlivé Usekynnosti Gadu nize rada #dit odbory
a odctleni. V samostatnétgobnosti pini tad Ukoly uloZzené mu zastupitelstvéiradou
a pomaha ¥innosti vybofim a komisim. Renesenou ysobnost vykonava v zakladnim
rozsahu séeném obci s vyjimkouéth ci, které pai do pisobnosti jiného organu.
Funkce tajemnika, jeZ je zé&stnancem obce, jeizovana v obcich II. a lll. stugntedy
v obcich s postenym obecnim i@dem a v obcich s ro#8hou misobnosti. Ostatni obce
mohou¢i nemusi tuto funkci izzovat. Tajemnik je odp@dny starostovi, a to za @ni
ukoli Ufadu jak v samostatné, takiepesené {sobnosti. Nesmi vykonavat funkce

v politickych stranach a politickych hnutich.

Organy zastupitelstva obce/mistyse/nésta/statutarnino mésta jsou vybory.
Zastupitelstvo je izuje jako své iniciativni a kontrolni organytiggmz musi byt vzdy
ziizeny finagni a kontrolni vybor. Povirntaké musi byt iZzzen vybor pro narodnostni
mensiny, a to vippack, Zze v uzemnim obvodu obce Zije dle poslednitivasi lidu
nejmérk 10 % olgani, ktei se hlasi k jiné narodnosti négské. Krond osadniho vyboru
(pokud je Zizen véasti obce) musi bytipdsedou kazdého vyboru vzélgn zastupitelstva.
Vybory se schazi dle p@by, péet jejichélena je vzdy lichy a ze svéinnosti se vybory
odpovidaji zastupitelstvu. DalSimi vybory, kteréhoo byt Zizeny, jsou naifiklad: vybor
pro bezpeénost, vybor pro dopravu, vybor pro sport a vobag, vybor pro tzemni rozvoj

a Uzemni plan, vybor pro zdravotnictvi a bydledi at

Organy rady obce/méstyse/nmésta/statutarnino mésta jsou komise. Rada
obce/ntstyse/ndsta/statutarnino #&sta zizuje komise jako své iniciativni a poradni
organy. Pokud byl komisi dle zakona¢gn vykon penesené {sobnosti, je komise
vykonnym organem a jejimipdsedou rize byt osoba, kterd nestanovi-li zvlastni zakon

jinak, prokédze zvlastni odbornou tgwbilost v oblasti, ktera byla komisi vemesené



pusobnosti s¥tena (takovou komisi je n#glad komise k projednavanfgstupki, komise
pro socialgpravni ochranu &i, povodiova komise atd.). Ze své&innosti je komise
odpowdna rad, v pripad prenesené sobnosti odpovida starostovi. Radézuje
nagiklad komisi sportovni, komisi kulturni, komisi sékmé-zdravotni, komisi pro
informatiku, komisi pro majetek a rozvoj bydleniprkisi pro rozvoj cestovniho ruchu,
komisi pro dopravu, komisi pro Zivotni préedi, komisi pro dotace a investi akce

meésta apod.

Zdroj: Zakony. Ustava CR, hlava sedmagl. 101-102 [online]. 2015 [cit. 2015-08-08]. Dostupné
Z: <http://lwww.zakony.cz/zakony/1993/1/zakon-00B3%b-ustava-ceske-republiky-SB1993001/>.
BERNARD, Josef, KOSTELECKY, Tomas, ILLNER, MichAIOBECKA, JanaSamosprava venkovskych
obci a mistni rozvojl. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLORD11. 236 s. ISBN 978-80-7419-
069-8, s. 85-86CMEJREK, Jaroslav, KORIVA, Radek.Zaklady veejné spravy.l. vyd. PrahaCeska
zentdélskd univerzita v Praze, Provazrekonomicka fakulta, 2007. 126 s. ISBN 978-80-2626L3,

S. 44-48. Kolektiv autdr. Verejna sprava \Ceské republicePraha: Ministerstvo vnitr&R, Gsek végjné
spravy, 2005. 120 s. ISBN 80-239-4709-5, s. 27. BAlStanislav.Komunalni politika — obce, akiéa cile
mistni politiky.1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2009.238BN 978-80-247-2908-4, s. 67-69, 75-76.
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zrizeni).html>. Portal hl. gsta PrahyVybory zastupitelstva hl. m. Pralfignline]. 2015 [cit. 2015-08-12].
Dostupné
z:<http://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_demne_organy/zastupitelstvo/vybory zastupitelstin
x.html>. Agroweb Profi Press — Vydavatelstvi odh@im ¢asopis. Moderni obec[online]. 2013 [cit.
2015-08-12]. Dostupné z: <http://moderniobec.cz/isearady-obce/>. Zakon¢R. Zakon¢. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni rizeni), vplatném 2ni, § 122 [online]. 2015 [cit. 2015-08-12]. Dostupné
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oficialni stranky statutarniho d&sta. Komise rady [online]. 2015 [cit. 2015-08-12]. Dostupné
z: <http://www.hradeckralove.org/hradec-kralove/kserrady>.



Priloha K

Typy voleb v Ceské republice — stréna charakteristika

Volby do Evropského parlamentu upravuje zakort. 62/2003 Sh., o volbach do
Evropského parlamentu a o &md nekterych zakon, v platném z#ni. Volby se konaji
tajnym hlasovanim na zaklad/Seobecného, rovného &mého volebniho prava, podle
zésad porrného zastoupeni a poslanci EP jsou voleni na gétidet. UzemiCR tvoii
pro volby do Evropského parlamentu jeden volebwiodb Volby se konaji ve dvou dnech
(patek a sobota). Pravo volit méa kazdygamCeské republiky, ktery dosahkku 18 let
(alespaa druhy den voleb) a je bezigkazek ve vykonu volebniho prava (zakonem
stanovené omezeni osobni svobodyiwodlu omezeni svépravnosti k vykonu volebniho
pravaci ochrany zdravi lidu), a @an jinéhoclenského statu, ktery alespalruhy den
voleb dosahl &ku 18 let a je po dobu nejm&d5 dm prihlaSen k trvalému pobytu nebo
k prechodnému pobytu na Gzeméské republiky a je bezgkazek ve vykonu volebniho
prava. Pravo byt zvolen poslancem EP méa kazd§amlR a kazdy oban jiného
¢lenského statu, ktery je na Gze@R nejpozdji druhy den voleb po dobu nejm#a5 dri
piihlasen k trvalému pobytu nebo keghodnému pobytu na UzefR, alespa druhy den
voleb dosahl ¥ku 21 let, neni omezena jeho svépravnost k vykanebniho prava, a jde-

li 0 ob¢ana jinéhatlenského statu, nenidlenském stét jehoz je statnim @lanem zbaven
prava byt volen do EP. Kandidatni listiny mohou @eat registrované politické strany
a politickd hnuti (ale pouze ta, jejichinnost nebyla pozastavena) a jejich koalice.
Hlasovaci listek se tiskne pro kazdou politickowarst, politické hnuti a koalici
samostatét Voli¢ hlasuje osob#) neni gipustné zastoupeni. Platnym hlasem je jeden
hlasovaci listek viédni obélce se zakrouzkovaninmrgaoveéhaiisla, nejvysSe vSak u dvou
kandidati, ktei jsou uvedeni na stejném hlasovacim listkiedpostni hlasy). Po &eni
hlasi postupuje do skrutinia kazdé politické hnuti, pchia strana, a koalice, ktera ziskala
alespaa 5 % z celkového pdu odevzdanych platnych hfasPouziva se d"Hondtova

metoda volebnihodtitele s posloupnostiditela: 1; 2; 3; 4; ... n.

Volby prezidenta Ceské republiky jsou upraveny zakonemi. 275/2012 Sb.,
o volke¢ prezidenta republiky a o zZme nekterych zakofi (zdkon o volb prezidenta
republiky), v platném zmi. Volba prezidenta republiky se kona tajnym ha@som na
z&klad primého, rovného a vSeobecného volebniho prava. demzje volen v fimych



volbach a jeho volebni obdobi trvét pet. Hlasovani $ volbé prezidenta na Gzemi i mimo
tzemi CR se kona ve dvou dnech (na Gze@R = patek a sobota, mimo Uzemi
CR = ¢tvrtek a patek). UzenCR tvoii pro volby prezidenta jeden volebni obvod. Pravo
volit ma statni oban CR bez pekazek v pravu volit, ktery dosahtku 18 let — alespo
druhy den volby prezidenta. Ve druhém kole volbgzmienta miZze volit i ok&an, ktery
dosahl ¥ku 18 let — opt alesp@ druhy den konani druhého kola volby prezidenta.
Kandidatni listinu mize podat nejméndvacet poslanc nebo nejméh deset senatdy
anebo oban, ktery dosahl&ku 18 let, a jeho navrh je podem petici, kterou podepsalo
nejmért 50 000 obani opravrenych volit prezidenta republiky. Prezidentem regubl
muze byt zvolen okan, ktery je volitelny do Senéatu. Nikdo vSak rige byt zvolen vice
nez dvakrat za sebou. Kazdy zaregistrovany kandjdatuveden na samostatném
hlasovacim listku. Vati musi hlasovat osobnzastoupeni nenifipustné. Platnym hlasem
je, jestlize je v tedni obalce vloZen jeden hlasovaci listek, kterjizsgnak neupravuje.
Volby se konaji podle zasadtginového zastoupeni a prezidentem republiky jéexvien
kandidat, ktery ve volbach ziskal nadpotowivétSinu z celkového pidu platnych hlas
opravrénych volica, ktefi se €chto voleb zdastnili a odevzdali platny hlas. \fipac, Ze
nezisk& peet hlasi pottebny ke zvoleni Zadny z kandidaje vyhlaSeno druhé kolo voleb.
Do druhého kola voleb postupuji dva kandidati,ikte prvnim kole volby prezidenta
obdrzeli nejvice odevzdanych platnych kilagpravrénych volict. Pokud nastane situace,
Ze se v konaném prvnim kole voleb na prvnim ¢nisistilo vice kandidatse shodnym
poétem odevzdanych platnych htegpravriénych volici, potom do druhého kola postupuji
vSichni kandidati pouze z prvniho mista. Jestlizgde k takovéto shad (v paitu
odevzdanych platnych hiasopravriénych volii) u kandidai umistrénych na druhém
mis€, potom postupuji do druhého kola volby prezidektadidat z prvniho mista
a vSichni kandidati z druhého mista. Jestlize seakdruhé kolo voleb, je prezidentem
republiky zvolen kandidat, jenz ziskal ve druhénfekamlby nejvyssi p&et platnych hlas
opravrenych volit. Jestlize je takovychto kandiddwice, potom prezident republiky

v danych volbach zvolen neni.

Volby do Parlamentu CR upravuje zako®. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
CR a o zn#n¢ a doplrni nekterych dalSich zékdn v platném z#ni. Voli se na zéklad
piimého, rovného a vSeobecného volebniho prava tajgsovanim.



Do Poslanecké s$movny ParlamentuCeské republiky se voli podle zéasad
pomirného zastoupeni, do Senéatu Parlameigské republiky podle zasadtsinového
systému. Volby se na Gzemi a mimo Uze@R konaji ve dvou dnech (na Gzemi
CR = patek a sobota, mimo Gze@R = ¢tvrtek a patek). Votiem je statni olan CR bez
piekazek ve vykonu volebniho prava, ktery alésgauhy den voleb dosahkku nejmér
18 let. Ve druhém kole voleb do SenatiRPmize volit také oban, ktery alespodruhy
den konani druhého kola voleb do SenafiRPdosahl ¥ku nejmég 18 let. | v tchto
volbach volt hlasuje osob#) neni gipustné zastoupeni. Poslaneckénsovna ma celkem
200 poslant, kteri jsou voleni na dobdtyr let, a poslancem Poslaneck&miovny mize
byt zvolen kazdy voli, ktery alespth ve druhy den voleb dosahEku nejmért 21 let
a neni u Bho ve dnech voleb ipkdzka ve vykonu volebniho prava. VySsSi uzemni
samospravné celky vymezené zvlastnim pravnifadgisem jsou volebnimi kraji.
Kandidatni listiny pro volby do PSCR mohou podavat registrované politické strany
a politicka hnuti, ale pouze ty a ta, jejictihnost nebyla pozastavena, a jejich koalice.
Hlasovaci listek se tiskne samostatpro kazdou politickou stranu, politické hnuti
a koalici. Platnym hlasem je vlozeni jednoho hlasdvo listku do fedni obalky.
Zakrouzkovano rize byt pdadovécislo nejvysSe wtyi kandidah uvedenych na stejném
hlasovacim listku @@dnostni hlasy). Do skrutinia nepostupuji politickkany nebo
politickd hnuti, jez ziskaly ménnez 5 %, koalice sloZzené ze dvou politickych sian
hnuti, které ziskaly mé&nnez 10 %, koalice sloZzené ze politickych stran¢i hnuti, jez
ziskaly mén nez 15 % a koalice slozené z nejihétyi a vice politickych stran nebo hnuti
s mér nez 20 % z celkového i platnych hlas. Dle zdkona je mozné hranici za
uréitych podminek snizovat. Mandaty politickym strandolitickym hnutim a koalicim,
které postoupily do skrutinia, se r@hdgi v rdmci volebnich krdj d"Hondtovou metodou
volebniho dlitele. Mandaty stranou ziskané, v ramci jednotilvypolitickych stran,
politickych hnuti a koalic, obdrzi kandidati podteradi, ve kterém jsou uvedeni na
hlasovacim listku. Pokud alektery z kandidat na hlasovacim listku ziskal takovydet
piednostnich hlas jenz¢ini nejmér 5 % z celkového pidu platnych hlag odevzdanych
pro tuto politickou stranu, politické hnuti neboakioi v ramci volebniho kraje,fpadne

mandat pednosti tomuto kandidatovi.

Senat BR ma celkem 81 senaforktei jsou voleni na dobu Sesti let (kazdé dva

roky se voli jednafétina senatdi). Senatorem iize byt zvolen kazdy valj ktery alespd



ve druhy den voleb dosahtku nejmért 40 let a neni udho ve dnech volebipkazka ve
vykonu volebniho prava. Volby do SenatGRP se konaji v 81 volebnich obvodech na
tzemi Ceské republiky a v kazdém volebnim obvodu se wetien senator. Volebni
obvody jsou stanoveny zakonem. Kandidaty pro valbuSenatu €R mohou pihladovat
registrované politické strany a politicka hnuti Kpd jejich ¢innost nebyla pozastavena),
a koalice, a to pouze préstinictvim zmocénce. Nezavisly kandidat podavéihpasku

k registraci sam. Kazdy zaregistrovany kandidatyeden na samostatném hlasovacim
listku. Platnym hlasem je vloZeni jednoho hlasdwadistku, ktery se jiz nijak neupravuje,
do (redni obalky. Zvolen je ten kandidat, ktery obdnzelvolbach nadpolowni vétSinu
odevzdanych platnych hlasPokud zadny z kandidaneziska pdebny pdet hlasi ke
zvoleni, kona se druhé kolo voleb, do kterého pmgfypouze dva kandidati, a to ti, kite
se v prvnim kole v kors@ém pdadi umistili na prvnich dvou mistech. Zvolen je ten
kandidat, ktery ziska ve druhém kole vice odevzdarplatnych hlas V pripact rovnosti
hlasi rozhodne los.

Volby do krajskych zastupitelstev VCR upravuje zékoné¢. 130/2000 Sb.,
o volbach do zastupitelstev kiiag 0 zngné nekterych zakon, v platném zani. Volby do
zastupitelstev kréj se také konaji tajnym hlasovanim na zé&klgimého, rovného
a vSeobecného volebniho prava, podle zasadép@ino zastoupeni. V zastupitelstvech
kraji je funkéni obdobictyrleté a volby se konaji ve dvou dnech (patek a sdb&ravo
volit ma statni otan CR bez pekazek vykonu volebniho prava dle zakona, kteryadlos
véku nejmérs 18 let (alespd ve druhy den voleb) a jeiplasen k trvalému pobytu v obci
nebo ne Uzemi vojenského Ujezdu v Gzemnim obvodje.kPravo byt volen zélena
zastupitelstva kraje ma kazdy wglu kterého neniipkazka ve vykonu volebniho prava.
Kandidatni listiny pro volby do zastupitelstev krajohou podavat registrované politické
strany a politickd hnuti (pokud jejickinnost nebyla pozastavena), a jejich koalice. Pro
hlasovani do zastupitelstev kigjsou vytvdeny stalé volebni okrsky, vytiené podle
zvlastniho pravnihorpdpisu (zakond. 152/1994 Sb., o volbach do zastupitelstev v dbcic
a 0 zmn¢ a doplni rekterych dalSich zakdn v platném z#ni), v nichZz probiha
hlasovani. Kazdy valimusi hlasovat osobnneni gipustné zastoupeni. Platnym hlasem
je jeden hlasovaci listek wadni obalce. ZakrouZkovat Ize fipdovécislo nejvySe wityi
kandidati, ktefi jsou uvedeni na stejném hlasovacim listku (vazaaraidatni listiny —

piednostni hlasy). Do skrutinia postupuji pouze mbé strany, politickd hnuti



a koalice, které v ramci kraje ziskaly alesfo% z celkového pidu platnych hlas v kraji.
Mandaty v zastupitelstvu kraje jsou relshy pomoci upravené d"Hondtovy metody
volebniho dlitele. Mandaty pipadnou kandiddim, v ramci jednotlivych politickych stran,
politickych hnuti a koalic, a to podle faali uvedeném na hlasovacim listku. §ppc, Ze
nektery z kandidat ziskal nejmé& 5 % z celkového pitu odevzdanych platnych hias
pro tuto politickou stranu, politické hnuti neboakoi v ramci kraje, fipadne mandat

prednosti tomuto kandidatu.

Pro stanoveni pu ¢lena zastupitelstva je rozhodujici et obyvatel kraje, a to
k prvnimu lednu roku, v dmz se konaji volby do zastupitelstva kraje.c&oclena
zastupitelstva kraje dle zakora 129/2000 Sb., o krajich (krajskéizeni), v platném
zreni, hlava V., § 31, je nasledujici:
= pocet obyvatel kraje do 600 000 = d&ni zastupitelstva,
= pocet obyvatel kraje nad 600 000 do 900 000 =IB&i zastupitelstva;
= pocet obyvatel kraje nad 900 000 = &Bna zastupitelstva.

Volby do obecnich zastupitelstev \CR jsou upraveny zakonegh 491/2001 Sb.,
o volbach do zastupitelstev obci a oémnnekterych zakon, v platném z#ni. Dle tohoto

zékona probhly poprvé komunalni volby v samostaifiR ve dnech 18. -19. 11. 1994.

Volby se konaji na zakl&dtimého, rovného a vSeobecného volebniho prava tajnym
hlasovanim podle zasad p&mého zastoupeni ve dvou dnech (patek a sobota).
U zastupitelstev obci je sté&jpako u zastupitelstev krajfunkéni obdobictyileté. Pravo
volit do zastupitelstev obce méa kazdyab obce, ktery je bezgkazek vykonu volebniho
prava, je statnim danemCeské republiky a v détkonanych voleb (alespios den voleb,

a konaji-li se volby ve dvou dnech, druhy den vpldtsahl nejménl8 let ¥ku a zarova
je v den voleb v dané obctiplasen k trvalému pobytu. Pravo volit do zastupite obce
ma také statni alan jiného statu, ktery v den voleb, a konaji-livedby ve dvou dnech,
druhy den voleb, dosahl nejn€Ad8 let wku, a je v den voleb v dané obdipasen
k trvalému pobytu. Statnimu &novi jiného statu, pokud splje predchozi uvedené
podminky, také musi pravo volittipnavat mezinarodni Gmluva, jiz {éeska republiky
vazana, vyhlaSenad ve Sbirce mezinarodnich smluv. zBstupitelstva gstské ¢asti
hlavniho mésta Prahyc¢i méstského obvodu nebo &stské ¢asti nesta se zvlaStnim
postavenim (Uzemdntlenéné statutarni ¥sto) ma pravo volit vodi, ktery je bez fekazek



vykonu volebniho prava, a ktery je v den voléihldSen k trvalému pobytu v tétoestskée

¢astic¢i méstském obvodu.

Pravo byt volen do zastupitelstva obce ma kazdi¢val kterého neniigkazka ve
vykonu volebniho pravaglenem zastupitelstva dstského obvodu nebo dstské ¢asti
Uzemr ¢lenéného statutarniho &sta nebo restskécasti hlavniho résta Prahy riize byt
zvolen ten voli, u kterého neniipkazka ve vykonu volebniho prava a ktery je v dalely

v tomto neéstském obvodu nebodsiskéecasti gihlasen k trvalému pobytu.

Volebni stranou mohou byt registrované politickearsy a politicka hnuti (pokud
jejich ¢innost nebyla pozastavena), jejich koalice, netidwndidati, sdruzeni nezavislych
kandidati nebo sdruzeni politickych stran nebo politickyctuti a nezavislych kandidat

Kandidatni listiny pro volby do zastupitelstva obho@hou podavat volebni strany
a jedna se o kandidatni listiny ofemé, picemz se pouziva d"Hondtova metoda volebniho
délitele. Obec tvéi jeden volebni obvod, ale zastupitelstvo obdgennejpozdji 85 dni
piede dnem konani voleb vytkib vice volebnich obvad dle zakona o volbach do
zastupitelstev obci v platnémém. Pro odevzdani hlasovacich listk pro gitani hlag se
vytvareji v kazdé obci stalé volebni okrsky, které starstarosta, a které jsou stanoveny
tak, aby zahrnovalyijblizné 1 000 volta. Pro vzdalenéasti obce Ize vytvidt samostatné

volebni okrsky i pro menSi pet volica.

Kazdy vol¢ hlasuje osoh#) zastoupeni nenitipustné. Aby byl hlasovaci listek
platny, mize na gm voli¢ ozn&it jednotlivé kandidaty, pro které hlasuje, a ta lodledu
na jednotlivé politické strany — nejvySe vSak ¥fpailena zastupitelstva obce, nebaipe
zvolit nejvyse jednu volebni stranu spmié s preferetinimi hlasy pro dalSi kandidaty, pro
které hlasuje, a to v libovolnych volebnich stranéizv. panaSovani). Takto voltqure
jednotlive oznaené kandidaty, a dale tolik kandidaznaené volebni strany, kolikini
rozdil patu ¢leni zastupitelstva, kieé maji byt zvoleni, a ozr@nych jednotlivych
kandidati, a to v p#adi, v ®mzZ jsou kandidati oziané volebni strany uvedeni v jejim
sloupci. Pro postup do skrutinia je nutné, aby kddti listina ziskala nejmén
5 % z celkového pau platnych hlas poctleného volenym ptiem ¢lent zastupitelstva
a vynasobeného pmm jejich kandiddit nejvySe vSak volenym ptem clena
Zastupitelstva; tato hranice se zditjch zakonnych podminekiie snizit. Mandaty jsou
pridéleny kandidaim podle poadi, v jakém jsou uvedeni na kandidéatni listiale pouze



vtom pipadt, Ze nedojde ke z&n¢ poradi preferetnimi hlasy. Celkovy p&et hlasi
odevzdanych pro volebni stranu se &lydoctem jejich kandiddit Jestlize ma &ktery
z kandidal nejmért o 10 % vice hlas nez je takto stanovenymér vyjadieny celym
cislem bez zaokrouhleni, postupuje v kandidatniinéstna prvni misto. Pokud je
takovychto kandidat vice, uti se jejich pe#adi podle pétu hlag, které byly pro &
odevzdany. Jestlize nastane situace rovnostii meeszi postupujicimi kandidaty, potom je
rozhodujici jejich pvodni pdadi na kandidatni listin Mandatclena zastupitelstva obce

vznika zvolenim, k #muz dochazi ukamenim hlasovani.

Pri stanoveni p&u ¢leni zastupitelstva ithlédne zastupitelstvo obce zejména

k paitu obyvatel a velikosti izemniho obvodu.c¢Bocéleni zastupitelstva dle zékona
¢. 128/2000 Sb. o obcich (obectiizeni), v plathém zZmi, § 68, je nasledujici:

= pocet obyvatel obce do 500 =5 az déna zastupitelstva,

= pocet obyvatel obce nad 500 do 3 000 = 7 aZléba zastupitelstva,

= pocet obyvatel obce nad 3 000 do 10 000 = 11 a3t zastupitelstva;

= pocet obyvatel obce nad 10 000 do 50 000 = 15 aileé8t zastupitelstva;

= pocet obyvatel obce nad 50 000 do 150 000 = 25 adetid zastupitelstva,

= pocet obyvatel obce nad 150 000 = 35 aZxleht zastupitelstva.

Zdroj: CODEXIS - Komplexni inform@i pravni systém pokryvajici problematiku narodegislativy

a legislativy EU.Zakon ¢. 62/2003 Sb., v platném em. Zakon¢. 1/1993, v platném 2ni. Zakon

¢. 275/2012 Sb., v platnémemi. Zakon¢. 130/2000 Sh., v platnémeémi. Zakonc. 491/2001Sb., v platném
zreni. CMEJREK, Jaroslav, BUBENIEK, Vaclav, COPIK, Jan. Demokracie v lokalnim politickém
prostoru: Specifika politického Zivota v obci€R. 1.vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2010. 248BN
978-80-247-3061-5, s. 58. GERLOCH, AleSREBEJK, Jii, ZOUBEK, Vladimir. Ustavni systénteské
republiky — zaklady’eského Ustavniho pravd. vyd. Praha: Prospektum spol. sr. 0., 2002. £6EBN
80-7175-077-8, s. 291. Z&korGR. Zakon¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajskéizeni), v platném 2zni,

§ 31[online]. 2015 [cit. 2015-08-24]. Dostupné <http://www.zakonycr.cz/seznamy/129-2000-sb-zakon-o-
krajich-krajske-zrizeni.htmml. ZakonyCR. Zakon¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecrizeni), v platném zni,

§ 68[online]. 2015 [cit. 2015-08-24]. Dostupné z: <httyww.zakonycr.cz/seznamy/128-2000-Sh-zakon-o-
obcich-(obecni-zrizeni).html



Priloha L

Znak a vlajka mésta Novy Bydzov

Znak mésta Novy BydZov

Zdroj: Novy Bydzov Znak a vlajka msta [online]. 2016. [cit. 2016-01-07]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/znak-mesta-a-vlajkastaenovy-bydzov/gs-1008>.

Vlajka mésta Novy Bydzov

Zdroj: Novy Bydzov Znak a vlajka msta [online]. 2016. [cit. 2016-01-07]. Dostupné
z: <http://www.novybydzov.cz/znak-mesta-a-viajkastaenovy-bydzov/gs-1008>.
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Mésto Novy Bydzov — v mapach
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Zdroj: Mapy.cz Poloha mdsta Novy Bydzov[on line]. 2016. [cit. 2016-01-08]. Dostupné
z: <http://mapy.cz/#!/zakladni?x=15.2294373&y=502867&z=9&source=muni&id=2211>.

Zdroj: Mapy.cz.Novy Bydzov — &d nesta (tzv. velkytverec)[on line]. 2016. [cit. 2016-09-29]. Dostupné
z: <https://mapy.cz/zakladni?x=15.4904672&y=50. BAR.z=17&source=muni&id=2211>.



Priloha N

Informace pro obéany za uskupeni kandidujici v Novém Bydza¥ v komunalnich
volbach ve dnech 10. a 11¥ijna 2014 — pod&. 1 — Nezavisli, podé. 2 — CSSD,
pod ¢. 5 — ODS a podt. 11 — KM

HEZAVISL|

Politické hnuti NEZAVISLI

Spolec¢né rozhodujme a pracujme,
POLmcKe wiyT aby sc v nasem mésté dobre zZilo.

-
7

s
&

§

- Bohumil Drel, m istostarests

. Joset Ro@sek, fedael 15

. Wladimir Blade, fedtel SATR

- Jana Syfitovd, o sugkynd feditele 25
. Faromir Kubelka, ufiiel

Kared Fidera, 05V

£

1.
i
a.
4.
5
6.

F&4

7. iIng B Mirod s Majitfl, DS vedousi adddiend krapiopeh datad
. Markéta Bridiowd, NS, pheidadatshia

5. Mgr. busel Rusdiek, ddciumdoe

10. Mg Jan Kohout, fedit muzea ) A ‘
11 Wiloslay Hromadko, 0500 5
12 Petr Mikas, 05

13. Faved Dbermajer, vedous ulited potravindfaigpeh obord
14 Radak Sube poctnfictel s " o - "
15, Wiastaw Hefmanst, ot Neridime se stranickou disciplinou,
16 g Rowwan Fiada, ek

17. Dobroaloy Smidekal, vedowc] it abomsho woviku L

11 Vindistay Spatek, DSV ale zdravym rozumem.

19, 5l hernidek, jednated socletnoati

20 ing. boset Lojda, tajemnidk deemnd erganieace (075 (7
ERIRETS P A

22 ng. Josef Vondrd iek, clchades

23 KNDw bosel Haliuf, Sk,

24, laroska Heeky, dichodes

2% FaecdDr Stanisiav Fovetny, uls

\Eidhni kandiditi jzou bez politické pHslugnost.




NEZAVISL)

Politické hnuti NEZAVISLI
Bempefnost a pofadek: m

=postipneé navytit pocet strafikd MP na 10, wyhavit wsilalkami a GPS

Poy ITICKE ““u‘ll =dovybaveni kamerového systému a instalace dalSich fotopasti

=palizace protipovednowych opatfend

wdalii omezeni hracidh automatl, vyhidiku na pouivani pyrotechniky a ochiostrojl

=priibéind spoluprdce vedenl mésta, 00 PCR, MP a Berpetnostni komise

wstld, disledna kontrola osobsodalng nepfizpisobivich [ zpdsob bydlend,
diouhodobéd navitéva,” nakld dani s odpady, hygiena, Skodni docha rka,

T meuivan dawek )
ZamEstrian ost: m

»riskdvat dalsi inwestory do primy slove 28ny a jeji rozSifent (viva fend podminek pro pracovni
prileiitosti, hlavné pro mlade, kvalifikované lidi)

*jednani se zaméstnavateli a agenturami v souvislosti se zarmn ésmavénim zahraniénich délnikd

»y soutinnosti s afadem prace zam@stndvat osoby na verejné prospéSnyich pracich

wyyudivani dotatnich programi k vwiv&feni podminek pro roovoj mésta a integrovanych obci

ssnaha o pfednostni vy ulit] brow nfields pred zabomem pddy

Komiunikace a chodnily: Np

sprosazovial do rozpodtu mésta vice finandnich prostfedkld na komunikace a chodniky
= podie naléhavosti stanovit a rvefe nit plén a pofadi konkretnich oprav a rekonstrukel
pokradovat ¥ rekonstrukc novobydiovs keho Etverce (ul. Karla IV, Havlitkova a dalsi)
waprava Masarykova namésti (kraj hlavni kemunikace, mésto ostatni)
T spodpora gednosmérnéni vozovek v mistech, kde je to icelné
Doprava: m

sfaseni nevyhovujiciho systému parkovani ve mésté

sobchvat meésta = daldl jednand s krajem o pokradovani v pripravach (Krajsky generel dopravy)
=jedndni s CD o lepiich podminkéch eleznitni naklsdky

=pfi zménach jizdnich fadi prosazovat u dopraved lepd i spojeni do integrovanych oboi
rpokratovani ve vkupu pozernkd pro cyklostezky a jejich realizace

Skiolevi: Nﬁ

spachovat stivajia sif matefskyeh, zikladnich a stiadnich Skol
spodpora Advainesd tamefeni skudijnich oborh na poladavky saméstnavatel i & moEnodti
uplatneni na trhi prace
w3 Etovat dostatadny podet mist pro umisténi déti v matefskyeh Skolkdch
_— f rovat djmoved tnnost s valnodasovd aktivit
aytovs poitica:  NGEe rredprat !
spfiprava pozemkl pro bytovou wetavbu v aredlu byvalé pily
eipstavba domu s pedosatelskou slutbou vul. Ma Sarlejich (ma lometrdini byty)
spokratovat v pfipravé pozemkl pro bytovou vistavbu v lokalité = Fel tratiu hibitova
spodpora develop. wstavby byt [ Hawlickova ul., lokalita ra sokolovnou) s

Kultura a sport: i

=finantné podporovat kulturni a sportowni ginnost mladdefe | dospalych v klvbedh a spolcich
=naddle podpomvat traditnd akce (merendy, FiSeriy Bydiov, Nowvobyd. Etverec, Nowvobyd. trpaslik, sportovni turnaje atd.)
- =postipna rekoenstrukce Balounkovy vily a sokolovny
m surpisobit koupal §té na pofadand kulturnich a sportownich akcl, zimni stadion na poFadani akci mimo dmni seonu
Zivetni prostfeds
spéfn ovefeinou 2elef — sschovat stvajici stav a dale rodifovat
spokratoval v aspéinem tidéni komundintho odpadu
syknovat potornost Technickym slufbdm a jejich vybavenosti v souladu & pothebarni mésta
Intagrované obce: "F
rpodpora asadnich vyborl, jejich Cinnosti a wybaweni
elepSovani fvotnich podminek = chodniky, komunika ce,
vefejna telef, protipowod fiova opatieni!
Zdravotnictvi a socidini sludhy: “ﬂ
sitilovat o fvvieni dostupnosti adravetnl pate s moEnosti nove ho,
berharidroviho 2drvatnihe otfedicka
sudriovat kontakt ¢ Obl. nemoenicl v Jifing 2 MBsts. nemoacnici v Mastd Krdlows
v 2aj i fovani 2 drav péle v mgiond
sratenl pohotovastni slufby [ 14 patfebnpmi léky)
spodpora Klubu seniord ve viech oblastech jejich &innost




Kandidatni listina CSSD

pro volby do zastupitelstva

\ 2 mésta Novy Bydzov @
3

/@ 10.a 11. fijna 2014 SSD
Bng. Viadimir Neurnsn

sifedodioolsk Lditel

r%!nn

‘0| /Yol Jo| Yo iz

BasdDr. Jarcalre Bodivy Ings Pavel Vodik Phabr, Michol Wheslok, PhEL, MLy, Glga Futerovs g Rond Truxs
fmitied gymriam wimoramhy' Ui T FTIRsboankl fee, LK Mol progremiion smltit

R oo IV inseni

Vazeni spoluobéané, jsme socucdsti viadni strany jak ve staté, tak v kraji: Nade zévazky splinime:




Volebni program CSSD pro Novy BydzZov

Vézeni spoluobcané, mame pied sebou nové volby do zastupitelstva mésta. €SSD v Novém Bydzove
wam predklddd hlavni body swého volebniho programu. 1 kdy? se nékteré véci ve mést& podaiily,
domnivame se, 7e rozvoj Mového Bydfova v Zivotné dileZitych oblastech zaostava. Je nezbytné
nutné zastavit stagnaci. Prestafiime se konecné loudat. Vedeni mésta nevyuilo wiechny
moZnosti navazat v novoedobé historii na prosperitu v minulosti. Podet pracovnich piflefitostl se
nedokazal pfizpdsobit zménénym ekonomickym podminkam, neustile klesd pofet obyvatel a zhoréuje
se jejich socialni struktura. Nelze nez konstatovat, Ze uplynulych dvacet let se nemize rozhodné
povaZovat za Usp&iné a Stastméjsi (napi’. ztréta nemocnice, zdravotni Skoly, spravy a Udriby silnic,
Casti FU a mnoha préimyslovych zavodi).

Neni mozné mésto zacit budovat vidy jemom pred volbami, ale po celé volebni obdobi.
MNasim cllem je navratit méstu jeho zékladni funkce — zajistit bezpednost obyvatel, vznik novych
pracovnich mist a zabezpedit rozvoj bytove vystavby.

Stojime na rozcesti, Chceme zménu. Dejme Sanci novym tvaiim. Zbavime Movy Bydzov nalepky
problémoveého mésta. Wybudujeme dobré misto pro Zivot s hrdosti, Ze jsme BydZovaci,

VaZeni spoluobh&ané, jsme soucasti vladni strany jak ve staté, tak v kraji.
Nase zavazky splnime.

Bezpecnost a poradek
v prosadit vice straznikd v ulicich
v zpiisnit kontroly majiteldl domd, kteff
parazituji na statu a hziveé situaci socialng

slabych
v iniciovat zakon o stropu na prispévek na
bydieni

v ywyvolat diskuzi 0 omezeni ci zakazu heren
¥ aktivnimi zasahy sniZit podet sociding
vyloucenych
v ppravit chodniky a silnice
¥ zrusit poplatek ze psa
Bydieni a bytova otazka
v zamezit klesajidmu poctu obyvatel mésta
v piipravit plochy pro individuaini vystavbu
¥ nezwysovat najemngé v méstskych bytech
Zaméstnanost
v aktivng vyhledavat nové investary
v podporovat rozvo] mistnich podnikateld
¥ wwuZivat dotafnich penéz na podporu
investic
v zamezit odchodu miladych a vzdélanych
lidi z mésta

Dioprava
~ piipravovat obchvat mesta
v pokratovat v revitalizaci Velkého Cverce
¥ fesit propojeni primyslowych zdn Novy
Byd7ov — Chlumec n. C.
Zdravotnictvi
v zlepSit dostupnost a kvalitu zdravotni péde
¥ wybudovat polikliniku pro odborné Iékafe
¥ papomoci modernizac nemocnice a zlepsit
jejil Gdrzbu
Zivotni prostiedi
v zvelejnovat stav o stupni zamofeni a
odstranovani nasledkd zamofeni
¥ udrovat Cistotu mésta a vefejné zelené

Vzdélavani, kultura a sport

v prosadit zachovani mistnich kol a jejich
vzdélavaci nabidlkoy

¥ wybudovat kryty bazén ve mésté

v podporovat vyznamné sportovni a Kulturni
akce ve mesté

¥ podporit cinnost organizac a spolkd pro
rozvoj volnocasowych aktivit
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VOLEBNI PROGRAM 20 KSEM NOVY BYD20OV
2014 - 2018

n VRATME DO SPRAVY MESTA SELSKY ROZUM *

VaZeni spolushéané, ZO KSEM a nasi
kandidati se uchazeji o Vasi podporu a Vas
hlas wve wolbdch do  méstského
zastupitelstva Novy Bydzov. Chceme
spolecné s ostatnimi stranami pracovat,
podilet se na rozvoji naseho mésta, na
Zlepseni situace a  kvality  Zivota
spoluchéan.

Zname konkrétni potfeby, zname i
mozZnosti a nabizime pomoc pri fedeni.

Ekonomika: Zaméfime se na pruhledné a
odpovédné hospodafeni se svéfenymi
prostfedky. Budeme dbat na hospodarné
vyuZivani majetku v zijmu vétiiny obéanu.
Vybérova fizeni lze zajistovat wvlastnimi
silami, nezadavat je cizim firmam a
agenturam. Budeme prosazovat k realizaci
Zzakazek predevéim mistni firmy a
spoleénosti.

Zdravotnictvi: Chceme se podilet na
ZlepSovani souéasného stavu [ékafské
dostupnosti, budeme podporovat
zachovani pohotovesti, interni oddéleni,
rehabilitaéni oddéleni a zajistit provoz
lékaren i mime pracovni dobu,

Bezpecnost: Urcité budeme vyzadovat
Zlepseni bezpecnostni situace nejen na
novobydzovském namésti a odpoéinkovych
mistech, ale i vparku a pred kulturnimi
zarizenimi. Proto je nutné dodrzet stavajici
poet méstskych straznikl a stile
zlep$ovat spolupraci se statni Policii CR.

Bytova politika: Budeme podporovat
prednostni pFidélovani uvelnénych bytd
zajjemcim  trvale bydlicich v Nowém
Bydzové spfedgckladem dodrzovani
financnich zawazku a vytvareni financné
dostupnych parcel k individualni wystavbé
pre mladou generaci.

Investiéni politika: Dokonceni
rekonstrukce novobydZovského étverce,
rekonstrukci kanalizaénich shéraéi B.
Chceme prosazovat opravu  mistmich
komunikaci, chodnikl, udribu a opravu
stavajicich  zafizeni vmajetku mésta.

Obnovit odvodiovaci systémy na lukach za
méstem.

Sccialni_péce: Pro zkvalithovani péce o
zdravotné postizené obéany, pedpofime
vystavbu seniorskych domi a penzionti pro
duchodce. Objekty na uzemi mésta Nového
BydZova mame, napf. byvaly Klaster,
byvala $kola ve Vysoéanech.

Zivotni ErostFedi' Snizovani zaporného
viivu stavajicich zafizeni, staveb, technolog.
celku a vyrob na zivotni prostredi. Dusledné
dodrzavani ochrany Zivotnihe prostredl pn
realizaci rozvojovych prograrnu Budeme
podporovat  odstraneni nakladni a
kamionové dopravy zcentra mésta,
zlepdeni a prub&zné zajistovani pritoénosti
Cidliny. Chceme zajistit na celém uzemi
mésta odpadni kose pro psi exkrementy a
provadéni kontroly jejich uzivani.

POKUD JE VAM NABIZENY PROGRAM BLIZKY,

VOLTE KANDIDATKU KSCM

KANDIDATNI LISTINA
KOMUNISTICKA STRANA GECH A MORAVY

Titul, jiméne, pfijmeni wék

1. Ing. Jan Kubanek B let  bez pol. pfigl.
2. Anastazie Vokalova @6 let  Elen KSCM
3. B, Kamil Machadek 411t bez pol. pFisl,
4, Dalibor AntoS 43let bez pol. pfisl.
5. Vladislav Motycka 62 let Elen KSCM
6. Jifi Cesdk 661t &len KSCM
7. Blanka Hatadova B4 lst Elen KSCM
8. Markéta Purmowva 60 lst  &len KSCM
9. Jaroslav Melichar 66 let  Clen KSCM
10. Mgr. Marta Duitova 71let Elen KSCM
11. Jaroslav Sehnal 591let bez pol. pisl.
12. Jozef Hanulik 52 let bez pol. pfisl.
13. Otto Prochazka 49 let bez pol. pfisl.
14, Jaroslava Movakowa B4 let  bez pol. pfisl.
15, Daniel Machaéek 201t bez pol. pFigl.
16. Ing. Pavel Patera 59 1et  bez pol. piigl.
17. Josef Marek 67 Ist bez pol. pfisl.
18. PhMr. Blanka Kubankova 80 let Elen KSCM
19. Maria Mikulkova 34 let  bez pol. prisl.
20. Veronika Hamus ova 49 let  bez pol. prisl.
21, Zdenék Kubec 63 let  bez pol. pfisl.
22, Helema Pavelkowva 57 Ist  bez pol. prisl.
23, Kvéta Drabkova 78 let Elen KSCM
24. Hana Holeckova 84 let Elen KSCM
25, Hana Nezbedova 85let Elen KSCM
KSCM

stoji vidy a disledné na strané obéani!

Zdroj: Méstsky Fad Novy BydZov Volby do zastupitelstev obci 20[gh line]. 2016. [cit. 2016-04-14].
Dostupné z: <http://novybydzov.cz/volby-do-zastelsitev-obci-2014/ds-1399/archiv=0&p1=1288>.



Priloha O

Evropsky parlament — 8. volebni obdobi — rozéleni poslaneckych kesel podle

jednotlivych zemi v roce 2014
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Rozdeleni kresel podle jednotlivych zemi v roce 2014
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Zdroj: Evropsk& unie — Evropsky parlameiolby do EP 2014: rozteni poslaneckych /ksel mezi
28 clenskych stdt [online]. 2016 [cit. 2016-04-20]. Dostupné z: htteuropa.eu/about-eu/institutions-
bodies/european-parliament/index_cs.htm>.



