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Téma prace: Zvolené téma vychazi ze soudasné problematlky, ktera se vénuje
uzivani OPL. V praci je pozornost zamérena na duvody uzivani, coz prezentuje
moznosti prevence.

Charakter empirického Setfeni: Vychdzi se z autenticky zvoleného pfistupu,
ktery je sméfovén do kvalitativniho vyzkumu v prostfedi vhodném pro tyto
aktivity. Jako hlavni vyzkumny nastroj se pouZivd rozhovor, pfi¢em? ziskana dat
jsou nasledné interpretovany.

Soulad tématu prace se studovanym oborem: Téma prace je v souladu se
studovanym oborem.

Rozsah prace: Hodnoceno textové& od Uvodu aZ po Zavér — celkovy podet stran
36.

Pouzita literatura: Vyber v souvislosti s tématem. V teoretlcke ¢asti mohlo byt
uvadéné podpofeno vice poznatky ze zahrani¢nich zdrojl, které se tématu
vénuji. Vychdzi se pouze zbéZnych a poZivanych zdroji popisujicich
problematiku uzivani OPL.

Pocet uvadénych titulfi: Dostateény podet. Rizné druhy zdroja.
Citace v textu: V textu plsobi korektné.

Cil prace a Jeho naplinéni: Cile bakalaiské prace byiy stanoveny, ale mohly byt
propracovanéj$i. Vychazi se z hledani divodi k uZivani OPL, coZ je dostatec¢né
zkoumana problematika. Pro napinenl cild se vychdzi z interpretaci ziskanych dat
na zakladé vypovéd! respondentd.

Shoda s antiplagiatorskym systémem: Na zaklad® systémovych vysledkd
byla stanovena celkova podobnost 29 %. Podobnost je predevéim v teoretické
Casti, ve které jsou uvadény obecné poznatky z béZnych zdroji pouzivanych
v problematice uZivdni OPL. V praktické ¢&asti jiz tak vyznamnd shoda neni
zminovana.



Formalni strénka prace: Formainé bakaldiské prace plsobi korektné.
Obsahove i strukturné odpovida bé&Znému standardu.

Jazykova, stylistickd a gramaticka stranka prace: Formulace jsou psany
srozumitelné. ObsaZend sdéleni vyplyvajici jak z teoretické i praktické &asti
odpovidaji vysokoSkolskému stupni vzdélani. N&kdy jsou poznatky popisovany
v subjektivni rovin&, ale neni to nijak vyznamné.

Vyuzitelnost pro praxi: VyuZitelnost v praxi neni vyznamna, nebot vyzkumné
Setfeni v podstaté jen potvrzuje obecn& znamé poznatky.

Otazky a témata k diskusi:

V textu jsou jen obecné popisovény pfistupy k dospivajicim, ktefi uZivaji OPL.
Jakeé konkrétni intervencni ndstroje ma soucasnd spole¢nost (predevsim v CR)
k dispozici, pokud se u uZivatele OPL jiZ jedna o zavislost?

U rizikovych faktor( zmifiujete termin ,protivenstvi®. Co je tim presné mysleno?

Celkové zhodnoceni:

Zpracovani bakalafské prace dosahuje prdmérné Grovné. V teoretické &sti jsou
zminovany zbytecn& dopodrobna druhy OPL, coZ neni ptinosné, nebof tyto
informace jsou dostupné a v mnohém jen dochdzi k opakovani zfejmych
poznatk(. Naopak v &asti 1. 3 Zavislost na omamnych a psychotropnich latkach
nejsou uvadény podstatné ddaje pro toto téma. Podobné v kapitole 2. 4
Protidrogové prevence u adolescentd jsou uvedeny jen zcela obecné poznatky
bez spojitosti s tématem bakaldfské prace. Zde mohla autorka BP rozhodné
prokazat proniknuti do tématu.

V praktické Casti se vychazi z teoretického ukotveni vyzkumu, ale nasledné jiz
téchto faktl neni vyuZito. DoSlo k pfepisu ziskanych dat z rozhovord, jejich
nejzakladnéjsi interpretaci, ale chybi hlub&i propojeni cile BP a zplsobd
hodnoceni odpovédi od interpretd.

Bakalarskou préaci doporucuji k obhajobé.

Vysledné hodnoceni: C
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