Pedagogicka fakulta
Univerzita Hradec Kralové

Hodnoceni bakalarské prace

Posudek vedouciho prace

Jméno autora: Vendula Valterova

Nazev prace: Problematika a dlvody uZivani omamnych a psychotropnich latek
u dospivajicich

Vedouci prace: Mgr. Ing. Jifi Martinec, Ph.D. et Ph.D.

Oponent prace: Mgr. Martin Kaliba, Ph.D.

Téma prace: Zvolené téma vychazi ze soucasné problematiky, ktera se vénuje
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uzivani OPL. V praci je pozornost zameérena na duvody uzivani, coz prezentuje

moznosti prevence.

Charakter empirického Setfeni: Vychazi se z autenticky zvoleného pfistupu,
ktery je sméfovén do kvalitativniho vyzkumu v prostfedi vhodném pro tyto
aktivity. Jako hlavni vyzkumny nastroj se pouziva rozhovor, pfiCemz ziskana dat
jsou ndsledné interpretovany.

Soulad tématu prace se studovanym oborem: Téma prace je v souladu se
studovanym oborem:.

Rozsah prace: Hodnoceno textové od Uvodu aZ po Zavér - celkovy podet stran
36.

Pouzita literatura: Vybér v souvislosti s tématem. V teoretické ¢asti mohlo byt
uvéddéné podpofeno vice poznatky ze zahraniCnich zdroj, které se tématu
vénuji. Vychazi se pouze zbé&nych a poZivanych zdroji popisujicich
problematiku uzivani OPL.

Podet uvadénych titul@: Dostatedny pocet. Rlzné druhy zdrojl.
Citace v textu: V textu pusobi korektné.

Cil prace a jeho napinéni: Cile bakalafské prace byly stanoveny, ale mohly byt
propracovanéj$i. Vychazi se z hledani ddvodi k uZivani OPL, co? je dostatecné
zkoumana problematika. Pro napinéni cild se vychazi z interpretaci ziskanych dat
na zakladé vypovédi respondentt.

Shoda s antiplagiatorskym systémem: Na zakladé systémovych vysledkd
byla stanovena celkova podobnost 29 %. Podobnost je predevsim v teoretické
Casti, ve které jsou uvadény obecné poznatky z b&Znych zdroji pouZivanych
v problematice uZivéni OPL. V praktické ¢&asti jiz tak vyznamnad shoda neni
zmifnovana.



Formalni stranka prace: Formdlné bakalafskd prace plsobi korektné.
Obsahove i strukturné odpovida béznému standardu.

Jazykova, stylistickda a gramaticka stranka prace: Formulace jsou psany
srozumitelné. ObsaZend sdéleni vyplyvajici jak z teoretické i praktické d¢asti
odpovidaji vysokoskolskému stupni vzdélani. Nékdy jsou poznatky popisovany
v subjektivni roving, ale neni to nijak vyznamné.

Vyuzitelnost pro praxi: VyuZitelnost v praxi neni vyznamna, nebot vyzkumné
Setfeni v podstaté jen potvrzuje obecné znamé poznatky.

Otazky a témata k diskusi:

V textu jsou jen obecné popisovany pfistupy k dospivajicim, ktefi uzivaji OPL.
Jaké konkrétni intervencni nastroje ma soucasnad spoleCnost (pfedevsim v CR)
k dispozici, pokud se u uZivatele OPL jiZ jedna o zavislost?

U rizikovych faktor( zmifiujete termin ,protivenstvi®. Co je tim piesné mysleno?

Celkové zhodnoceni:

Zpracovani bakalafské prace dosahuje primérné Grovné&. V teoretické &asti jsou
zminovény zbyteéné dopodrobna druhy OPL, coZ neni pfinosné, nebot tyto
informace jsou dostupné a v mnohém jen dochazi k opakovani zfejmych
poznatkl. Naopak v &sti 1. 3 Zavislost na omamnych a psychotropnich latkéach
nejsou uvadény podstatné Gdaje pro toto téma. Podobné v kapitole 2. 4
Protidrogovd prevence u adolescentd jsou uvedeny jen zcela obecné poznatky
bez spojitosti s tématem bakaldiské prace. Zde mohla autorka BP rozhodné
prokazat proniknuti do tématu.

V praktické &asti se vychazi z teoretického ukotveni vyzkumu, ale nasledné jiz
té&chto faktd neni vyuZito. Dodlo k pfepisu ziskanych dat z rozhovord, jejich
nejzakladn&jdi interpretaci, ale chybi hlub$i propojeni cile BP a zpusobl
hodnoceni odpovédi od interpretd.

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé.

Vysledné hodnoceni: C
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