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Téma prace: aktualni

Zaméreni prace: Prace je roz¢lenéna na Cast teoretickou a vyzkumnou. V 1. kapitole teoretické ¢asti
se autorka okrajové zabyva zakladnimi prvky obecné didaktiky, tedy definuje samotnou vyuku, cile,
obsah, didaktické prostiedky a podminky. V kontextu stézejniho tématu celé prace povazuji tuto
kapitolu (kromé didaktickych prostfedkll) za zbytecnou. Cilem prace neni obsdhnout celou obecnou
didaktiku, ale zaméfit se pravé na nematerialni prostiedky vyuky. Pokud tedy autorka zvolila tato
témata, ocekavala bych zdiivodnéni, proc tyto elementy specidln€ uvadi a jakou maji hlubsi souvislost
s tématem. Vzhledem K tématu a cili prace by podle mého nazoru bylo pfinosnéjsi rozsitit spiSe
kapitolu 1.3 Didaktické prostfedky, ktera by ptedchazela kapitole Vyukové metody.

Naopak kladné hodnotim dalsi ¢asti prace. Kapitola 2 se zabyva pravé vyukovymi metodami.
Autorka nejprve objastiuje termin vyukova metoda a poté se zamysli nad volbou a funkci vyukovych
metod. Dale se snazi podivat se na vyukové metody z pohledu ucitelti a zakd (podkapitola 2.2).
V podkapitole 2.3 uvadi hlavné star$i i nov¢jsi klasifikaci vyukovych metod podle J. Manaka.
V podkapitole 2.4 jsou uvedeny a charakterizovany metody, kterymi se autorka zabyva pozd&ji ve
svém vyzkumu. Podobnou strukturu ma také kapitola 3, tykajici se vyukovych forem.

Celkové diplomantka prokazuje pichled o dané problematice i schopnost pracovat
S odbornymi zdroji.

Vyzkumna ¢ast je mozna zbyteéné rozdélena do nékolika hlavnich kapitol. Prehlednéjsi by
bylo rozdélit vyzkumnou ¢ast napt. pouze do dvou hlavnich kapitol tykajicich se zakladnich informaci
o vyzkumu (napf. s podkapitolami tvod, cile, metodologie a vyzkumny soubor) a vysledk. Nékteré
kapitoly (napft. kap. 6 Vyzkumny soubor) jsou pfilis kratké. Ve zminéné kapitole 6 bych uvitala udaj o
poctu respondenti z fad uciteld a z fad zaki ze zminéného celkového poctu. Tyto udaje se dozvidame
az v dalsich kapitolach. Ocenuji ov§em celkové mnozstvi 145 respondentt.

Vzhledem k tomu, Ze Setieni bylo provadéno na gymnaziu a na obchodni akademii, oéekavala
bych, Ze se studentka pokusi i o vyhodnoceni vysledkl z hlediska zaméfeni $koly, tedy zda ma né&jaky
vliv jeji vSeobecné ¢i odborné zaméfeni. Takové porovnani by bylo jisté zajimavé.

Vysledky v podobé grafii jsou sice hezky zpracovany, ale ¢tenaf ztraci piehled, ktery graf ke
které otazce (otdzkam) patii. Jiné Cislovani je v dotazniku pfilozeném v pfilohach a jiné v samotném
zpracovani. Strukturace této Casti prace (graf a komentar) je ponékud zvlastni. Zpracovani vysledki by
si jisté zaslouzilo jinou formu.

Je skoda, ze se autorka nesnaZzila porovnat u grafu 5 (ziejmé otdzka 7) i uplatnéni urcitych
vyukovych metod z hlediska vyucovanych predmétt, resp. zvazit, zda jsou nékteré metody CGastéji
uplatiiovany napf. v pfirodovédnych a jiné v humanitnich pfedmétech. Jist¢ by bylo zajimavé zjistit,
zda preference vyukovych metod maji ¢i nemaji n€jakou souvislost s konkrétnim oborem.

U otazek pro ulitele (napf. otazka 6., 7., 8., 16. apod.) by bylo zajimavé polozit jesté
doplnujici otazku, pro¢ zvolili zrovna tu kterou z nabizenych moznosti. Diivodu by bylo jist¢ mnoho a
riznych a urcité by pfinesly nové nahledy na ziskané vysledky vyzkumu.

Peclivé zpracovana je kapitola 8, kterd obsahuje interpretaci ziskanych vysledkd.

Jazykova a stylisticka uroven prace: velmi dobra
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Frekvence citaci a odkazii v textu odpovida pozadavkim.
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Formalni stranka prace: odpovida pozadavkim
VyuZitelnost pro praxi: ano

Cil prace: splnén

Uroveii diplomové price: odpovida pozadavkam
Praci doporucuji k obhajobé.

Autorku prosim, aby u obhajoby uvedla:
- zda se setkala s n&jakymi problémy ¢i prekazkami pii realizaci vyzkumu.
- jak lze vyuzit zjisténé skutecnosti v jeji budouci praxi.
- Vv ¢em zejména vidi hlavni pfinos své diplomové prace.

Vysledné hodnoceni: Mgr. Olga Kesnerova Radkova, Ph.D.,
V Hradci Kralové 20. 5. 2019 oponent prace



