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»dnad by méla existovat vysoka skola rodi¢ovstvi.“ Kdo by ji zalozil a jaké by méla predméty?

Kdo vi. (Autor neznamy)



UvVOD

Predstavte si, ze sedite ve svém starém, détském pokojiku u rodi¢t doma. Z kuchyné se line
viné¢ maminc¢ina obéda, na dvorku pracuje tata a vas obcas dojde poskadlit mladsi sourozenec.
Citite se bezpecné a nechybi vam nic, premyslite o tom, co pro vas znamena rodina. Bezpeci,
bezpodminecnou lasku, pfijeti, pochopeni, péci, obéti, vychovu, oporu, budoucnost, ukryt, Zivot. I
kdyz moje rodina neni perfektni a ma své chyby, vzdy o mé bylo postarané podle nejlepSiho
svédomi a védomi mych rodici, tim jsem si jista, nic mi nechybélo a nikdy jsem nestradala. Jsem

spokojené dit€ svych rodicu.

V rozjimani o tom, Ze mate Stésti, vas ovSem vytrhne kiik z ulice. Matka kii¢i na dité, dostdva
pohlavek a nese se détsky plac. Dité je prehnané hysterické, kii¢i a vzteka se, jeho matka mu
vyhrozuje zavienim do sklepa a tresty. Neni to poprvé co se tohle odehrava, tuto rodinu zna cela
vesnice a jsou zndmi svou zvlastni vychovou i castym bitim déti, klidn€ i v matefské Skole. Dle
mého usudku neni spravné takhle déti vychovavat, jsou to pro mé déti ohrozené a rodina vyzadujici
pomoc, nékolikrat jsem se svoji matkou konzultovala ohlaSeni na organ socialn¢ pravni ochrany
déti. Nepochodila jsem, protoze to neni ,,nase véc*, dostala jsem strach a nevédéla co by s détmi
bylo dal a proto mé matcina odpovéd’ ,,a ty si myslis, Ze kdyZ jim je vezmou, bude jim lip?* odradila
natolik, zZe jsem touto rodinou nezabyvala, ale donutilo mé to k tomu, zalit se zajimat o ohroZené
déti, organ socialné pravni ochrany déti, péci o ohroZené dité, obecné zasady prace s problémovymi
rodinami a moznosti pomoci témto rodindm. Dal§im motivujicim podnétem bylo téhotenstvi
manzelky mého stryce, kterd se v t€hotenstvi chovala rizikové a bohuZel se narodilo postizené dité.

Nyni je t€hotna se tietim ditétem a ja se obavam, ze dité potka stejny osud.

Déti maji pravo na Zivot, maji mit moznost prozit plnohodnotny Zivot a spravnd, zdrava
vychova déti je dilezitd v tom, aby z déti vyrostly Stastni, plnohodnotni lidé se schopnostmi vést
spotadany zivot, navazovat bez problému dalsi vztahy a milovat. Chci mit jistotu, Ze v budoucnu

poznam rodinu, které je potfeba nabidnout pomoc zvenci.

Cilem mé bakalatské prace je charakterizovat rodinu na zaklad¢ jejich typickych znakd, zjistit
jakym zplsobem miize byt dit¢ ohroZené a prostfednictvim vyzkumného Setfeni zjistit, jak funguje

socidln€ pravni ochrana déti, nahlédnout na zptisob metod a postupt prace s ohrozenym ditétem.



Byly stanoveny nésledujici dil¢i cile:

* poskytnout piehled o rodiné a jejich funkci;

* zjistit, jakym zplisobem muze byt dit¢ ohrozeno;

* zjistit postupy prace a metody socialniho pracovnika na organu socialné¢ pravni ochrany
déti;

* zjistit, jakym zplisobem se vypracovava individualni plan ochrany ditéte.

V prvni ¢asti mé bakalaiské praci se zabyvam definici rodiny, zabyvam se ohrozenym ditétem,
dalsi kapitolu jsem vénovala obecnym znalostem socidln¢ pravni ochrany déti, ¢tvrta kapitola jedna
o systému prace s ohrozenym ditétem, individualnim planu ochrany ditéte a interdisciplinarni spo-
lupraci v této véci. Patou kapitolu jsem vénovala vyzkumnému Setteni, kreré zkouma kvalitativnimi

1 kvantitativnimi metodami systém péce o ohrozené dité.

Uvedenou problematikou se zabyva u nas napiiklad Zdenék MATEJCEK, Jiti DUNOVSKY,
Zdenék DYTRYCH nebo Oldiich MATOUSEK, ze zahraniénich autort bych zminila jméno PO-
THE. Z pravnich dokumentii jsem vyuzila zejména zékon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni

ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpisti a Sd&leni &. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte.


http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?number1=104/1991+Sb&number2=&name=&text=

1 DITE A RODINA

Kazdy z nds vnima rodinu odlisn€. Rodina je prvnim pfirozenym vychovnym prosttedi, s
nimz dité ptichazi do styku. Rodic¢e jsou prvni a nejptirozenéjsi vychovatelé, jiz zajist'uji zacleno-
vani ditéte do spolecnosti. Rodinou se rozumi spolecenstvi lidi, svazek dvou partneri, maléa socialni
skupina, kterd vznika na zakladé manzelského a pokrevniho svazku a predstavuje koplex
specifickych vztahli mezi muzem a zZenou, mezi rodi¢i a détmi, rodinou a spolec¢nosti. V rodiné se

predavaji hodnoty z generace na generaci.

Neni rozhodné, jak rodina piisobi navenek, ale jak rodinua funguje. Zdrava rodina pied-
stavuje pro své Cleny Stésti, radost, podporu, pomoc, Zivotni pohodu a vychovné prostiedi a zazemi

pro déti (Hrusakova, Kralickova, 2017)

1.1 Definice rodiny

Za nejstarsi lidskou spolecenskou instituci je povazovana rodina. Rodina vznikla kdysi v
pradavnych dobach, kdy se ¢lovek jeste nepodobal ¢loveku tak jak ho zname dnes, vznikla z pfi-
rozeného pohlavniho pudu, ktery vede k plozeni a rozmnozovani zivo¢isného druhu, k tomu vSak
neni potieba rodina, ale z potfeby ochranovat potomstvo, u€it, vzdélavat a pfipravovat ho pro Zivot

vznika rodina (Matg¢jcek, 1994).

Funk¢ni, Gplna rodina je zakladem pro zdarny vyvoj ditéte, plni fadu biologickych, so-
jedince, ktery v ni vyrista, poskytuje ditéti zazemi, uspokojuje potieby, zprotiedkovava zkusenosti,
které¢ nema kde jinde ziskat. Dité potiebuje v prvni fad€¢ pro svilij zdravy vyvoj citovou vielost a
lasku. Ditéti dostatek sympatii a citové podpory vynahradi i nedostatek jinych psychickych prvk,
nedostatek smyslovych podnétli, materidlniho vybaveni (hracek), vychovy nebo vzdélani

(Pugnerova, 2016).

Z pravniho pohledu je rodina spole€enstvi, zaloZené na pravnich vztazich, které vychazeji ze
zékona. Z pohledu biologického se rodina sklada z osob, které mezi sebou maji biologické vazby.

Domaécnost, spolecenstvi osob, které sdili spoleCensky prostor a spolecné napliiuji své potieby jsou
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z pohledu sociologického povazovany za rodinu. Z psychologického pojeti rodiny povazujeme za

rodinu osoby blizké. (Pemova, Ptacek, 2012).

Rodina je zakladnim ¢initelem pro vyvoj ditéte, poskytuje ditéti nejvhodné;jsi prostiedi. Na-
rozenim ditéte do rodiny se stava ¢lenem této male spoleCenské skupiny a jsou na néj prenaseny
téte, piijima vzor konkrétni rodiny, zaujimani ptislusnych postoji a roli v ni (Poladchové, Vyhna-

lkova, Buresova, 2008).

Chovani vlastnich rodict, které je neodpovidajici normé, neuspokujici zékladni psychické
potieby ditété, ovlivituje timto zptisobem i dité a jeho rodi¢ovské postoje v budouci roding, protoze

prijima takovy model chovani jako zakladni zkusenost (Vagnerova, Valentova, 1992).

1.2 Funkce rodiny

Zakladni psychické potieby uspokojuje rodina. V prvnich letech zivota je jeji vliv naprosto
pfevazujici a nejdilezitéjsi. V rodinném prostiedi dité ziskdva nejriznéjsi podnéty, osvovuje si
zadouci zplisoby chovani. V interakci s matkou a €leny rodiny se vytvafi s pocitem jistoty a bezpeci
citova vazba, uspokojuji se rizné zptisoby chovani a s nimi spjaté prozivani, u¢i se rozliSovat rtizné
socialni role a uci se role ovladat. Vyvoj osobnosti ditéte je pfimo ovlivnén typickymi rysy rodiny

ve které zije (Vagnerova, Valentova, 1992).

Mezi zakladni funkce rodiny povazujeme dle LANGMEIERA, KREJCIKOVE (1998) re-
produk¢ni funkce, ktera spociva v tom, Ze rodina stale zlstava zékladni jednotkou plozeni nové
generace, zabezpecuje zrozeni nového jedince a podminky potfebné pro jeho Zivot a nasledny
vyvoj; déale hospodarskou funkei, ktera vkazdé rodiné¢ zabezpecuje hospodaieni, vedeni
domacnosti, podileni se na chodu domacnosti dle svych moznosti (tklid, domaci préce, vafeni,
prace na zahrad¢), emocionalni funkce poskytuje emocni uspokojeni vSem svym ¢lenlim; pocit
bezpeci a lasky, pochopeni, emocionalni funkce je dilezitd jak pro dité tak dosp€lé, drzi rodinu
pohromadé, diky socializaéni funkei je dité rodinou uvadéno do lidské spolecnosti, u¢i ho zaklad-
nim zpisoblim spolecenského chovani a preddvani mu zékladni kulturni statky spoleCenstvi, je

vedeno k zodpovédnosti, pfijeti jeho osobnosti.
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Podle DUNOVSKEHO (1999) biologicko-reprodukéni funkce zabezpetuje zrozeni no-
vého jedince, podminky potiebné pro jeho Zivot a nasledny vyvoj. Emocionalni funkce je podle
DUNOVSKEHO dilezitym prvkem v rodinném Zivoté, drZi rodinu pohromadg, zabezpeduje ¢leny
rodiny po emociodlni strance, stejné dilezita je pro déti, tak i pro dospélé, ma vliv na vztahy mezi
¢leny domacnosti a vztah i zdjem k ditéti. Pfedmétem ekonomicko-zabezpecovaci funkce jsou
vSechny ¢leny rodiny. Rodina je v dné$ni dobé zavisla na spolecnosti a jeji vyrobé&, proto se vyrobni
¢innost rodiny se v této dobé omezila pouze na ptipravu hmotného zabezpeceni, ktera zahrnuje
uklid, doméaci prace, vareni, praci na zahrad¢ apod. Jde o poskytovani zivotni jistoty, protoze zab-
ezpeCovaci funkce zahrnuje také socialni ¢i emocionalni oblast. Zakladem socializa¢né-vychovné
funkce péci o dite je jeho vychova, pfijeti jeho osobnosti, naslouchani potfebam a ptanim, nasledné
uspokojeni téchto potieb. Diilezitd je ochrana potomka pfed negativnimi vlivy, uceni potomka
ptekonavat tézké chvile, pfekazky a rozvijeni jeho schopnosti a dovednosti. Rodice by méli vzdy

jednat v zajmu ditéte v souladu s Umluvou o pravech ditéte.

MATOUSEK, PAZLAROVA (2014) uvadi v sou¢asné dobé jako funkce rodiny zejména
podporovani socializace- vychovavani déti, zacleniovani ditéte do spolecnosti, podporu

dospélych lidi a ekonomickou podporu vsech €lenii.

HELUS (2007) popisuje dokonce deset funkci rodiny. Uspokojovani zakladnich, primar-
nich potieb ditéte v ranych stadiich jeho Zivota, kam patii biopsychické potieby jako je jidlo,
piti, pohyb, spanek, pohodli; uspokojovani potfeby organické prinaleZitosti ditéte, zahrunuje
pottebu ,,mit svého clovéka™ - svou matku, otce a identifikovat se s nim; poskytovani akéniho
prostoru pro dité, pro jeho aktivni projev, pro jeho ¢innou seberealizaci a pro soucinnost s
druhymi, dité se uc¢i riznym ¢innostem, zacina je zvladat samo a ma k tomu prostor, prostredi a
Cas; uvadéni ditéte do vztahu k vécem rodinného vybaveni, dité je sezndmeno se zafizenim
domacnosti, poznava pocit soukromého vlastnictvi, zac¢ind rozliSovat ja, my, mé, nase; vytvareni
zakladi pro genderové sebepojeti, proZitku sebe sama jako chlapce nebo divky, toto sebepo-
jeti ziskava 1 na zdkladé sledovani vztahli mezi rodinou, ucenim se napodobou a respektovani
vzoru; poskytovani pusobicich vzori a prikladi, dité vidi lasku mezi rodici, napodobuje jejich
chovani napft. ve hie na maminku a tatinka, na rodinu; zakladani a rozvijeni védomi povinnosti,
zodpovédnosti, ohleduplnosti a ticty jako nééeho samoziejmého, védomi ditéte, které ziskava

skrze €innosti, kterych se ucastni s dalSimi ¢leny rodiny, napt. ¢innosti herni, pracovni, rekreacni
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¢i z4jmovée; otevirani prileZitosti orientovat se v mezigenerac¢nich vztazich a tim hloubéji
proniknout do chapani lidi rizného véku, jiného zaloZeni, postaveni apod., diky kontaktu s
prarodici, SirSi rodinou, prateli; ziskavani predstavy o SirSim okoli, spole¢nosti a okolnim svété,
diky pfibuznym si déti ujasnuji svét profesi, povinnosti dospélych a vidi radosti, problémy, smutky;
nabizeni utocisté, prostoru, kde se déti mohou svéfit, ocekavat radu a pomocnou ruku, zvIasteé v

obdobi skolni dochazky, v zivotnich krizi.

Vyznam rodiny dle KRAUSE (2008) posilila souc¢asna doba na utocisté pred veiejnym pro-
storem, zajisStuje opérny bod, kde se Clenové, piredev§im pravé déti, mohou uchylit, je nenah-
raditelnou instituci. Dochdzi k tomu, Ze naroky a pozadavky na rodinu v dne$nim svété stale
vzristaji, dusledkem je, Ze své funkce plni jen nedostatecné. Mezi funkce rodiny patii a zahrnuje
KRAUS (2008) biologickoreprodukéni fukei, kterd ma vyznam pro spolecnost tak pro jedince,
kteti rodinu tvofi. Spole¢nost potiebuje pro svillj zdarny rozvoj stabilni reprodukéni zékladnu, je v
zajmu rodiny, abych se rodil takovy pocet déti, ktery tyto perspektivy naplni. V soucasné¢ dobé
pozorujeme ubytek déti, stale vice partnerti planuje jedinacka a nebo o détech nepfemysli vibec.
Socialné- ekonomicka funkce zahrnuje mnoho aspektl, jednim z nich je, Ze rodina ptedstavuje
vyznamny prvek v rozvoji ekonomického systému spolecnosti, clenové se zapojuji do vyrobni 1
nevyrobni sféry, dalSim prvkem je fakt, Ze souCasna rodina se sama stava spotiebitelem, na némz
je zavisly trh. Ekonomické funkce zaznamenala urcity posun ve sméru navratu k podob¢ rodiny,
ktera predstavuje samostatnou ekonomickou jednotku, napt. fada rodin pfi svém hlavnim zamést-
nani podniké ve své male rodinné firm¢. Funkce ochranna (zaopatfiovaci, peovatelska), spociva
v zajiStovani Zivotnich potieb a to biologickych, hygienickych a zdravotnich vsech ¢lenti rodiny.
Socializa¢né- vychovna funkce zabezpecuje ditéti osvojeni si zakladnich bavykt, zptisoby cho-
vani béZzné ve spolecnosti, ptizpisobeni se Zivotu, pfiprava déti a mladistcych na vstup do prak-
tického Zivota. Rodina by méla take ditéti zajistit a klast diraz na rekreaci, relaxaci a zabavu.
Aktivity se tykaji vSech ¢lenli domacnosti, pro déti maji vyznam nejvetsi, plni funkei spolecného
straveného Casu, vénovani se zajmovych ¢innosti. Posledni funkci rodiny je funkce emocionalni.
Je velmi zasadni, nezastupitelna, jenom rodina dokdze vytvotit podobné a pottebné citové zazemi,

pocit lasky, bezpeci a jistoty.
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Dotaznik funké&nosti rodiny sestavil v roce 1986 DUNOVSKY a obsahuje nasledujici kritéria:

- sloZeni rodiny- uplnd, neuplna, doplnéna nevlastnim rodi¢em, nahradni,

- stabilita rodiny- pevna, narusena, rozvracena,

- socialné- ekonomicka situace- velmi dobra, dobra, uspokojiva, Spatnd, velmi Spatna, po-
suzuje se vek rodict, vzdélani, zaméstnani, rodinny stav, piijem, kategorie bytu, vybaveni
bytu,

- osobnost rodici- dobra spolec¢enska adaptace, nevyrovnana, problematicka, patologicka,

- sourozenci- jedinacek, sourozenci, sourozenci s postizenim, nebo ziji mimo rodinu,

- stav a vyvoj ditéte- odpovida norm¢, naruseny,

- zajem rodici o dité- opravdovy, formalni, nezéjem, nenavist,

- péce rodicu o dité- velmi dobrd, uspokojiva, dostatecnd, nedostate¢nd, traumatizujici (in

MATOUSEK, PAZLAROVA, 2014).

1.3 Typy rodin

DUNOVSKY (1998) rozdélil rodiny na &tyfi zakldni typy, a to na funkéni rodinu, problé-
movou, dysfunkéni a afunkéni rodinu. Za funkéni rodinu je povazovana fungujici rodina bez
znacnych problému, je zajiStén dobry vyvoj ditéte a prospéch, jeho vSestranny rozvoj. Problémova
neohroZuji rodinny systém ¢i vyvoj ditéte. Rodina zvlada fesit problémi vlastnimi silami nebo je
kompenzovat, nékdy i za pomoci zvenci a to pod dohledem socialni pracovnikli péce o dité. Dys-
funkéni rodinou oznacuje rodiny, ve kterych se vyskytuji vazné poruchy nékterych nebo vsech
funkci rodiny, bezprostiedné ohrozuji nebo poskozuji rodinu jako celek a hlavné vyvoj ditéte. Ro-
dina sama neni schopna zvladnout tyto poruchy. Sanace rodiny je tedy nutna pro odstranéni téchto
dysfunkci. Afunkéni rodiny jsou ty rodiny, které maji charakteristiku poruch velkého razu. Rodina
neplni svilj zékladni ukol, zdvazné Skodi ditéti a v nékterych ptipadech je dit¢ ohrozeno v jeho

existence. Jako jediné feSeni, jak ditéti pomoci, se jevi vzit ho z rodiny a umistit do jiné, ndhradni.

Z tady raznych pficin, které vychdzeji z osobnosti jedince, jeho stupné zralosti, véku, zdra-
votniho stavu nebo patalogickym vlivem prostiedi v jeho vlastnim détstvi plynou poruchy

rodic¢ovského chovani (Vagnerova, Valentova, 1992).
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Kvalifikuji se hlavni pfi¢iny, které se déli na objektivni (nezavislé rodi¢ovské viili), subjek-
tivni (zavislé na rodicovské viili) nebo smiSené, proc je o dité malo ¢i nedostate¢né postarano nebo
nepostarano vibec. Divody, pro¢ se rodi¢e nemohou o dité starat spocivaji predevsim v naruseni
celého rodinného systému (napi. nemoc, imrti, invalitida) a nebo v nepfiznivych piirodnich pod-
minkach, situacich, poruchich fungovani celé spolec¢nosti (napt. valka, hladomor). Rodice se
neuméji ¢i nedovedou starat z rtiznych divoda. Uz v rodinném systému nebo v samotnych
jedincich muzeme shledédvat pticinu problému, také v neschopnosti zabezpecit détém piinejmensim
pifiméteny vyvoj a uspokojeni zékladnich potteb, dal§im dlivodem mutiZze byt nezralost rodi¢i nebo
neschopnost vyrovnat se se zvlastnimi situacemi jako je napt. narozeni handicapovaného ditéte
nebo narozeni mimomanzelského ditéte, problém piijmout zakladni spolecenské normy mizeme
povazovat za diivod, pro€ nejsou rodice schopni se postarat o dité. Rodice se nechtéji starat o dité
a to z pficiny, kterd pochéazi z poruch osobnosti rodict. Poruchy jsou pficinou, kdy rodi¢ neplni
rodi¢ovské povinnosti a détem neposkytuje potiebnou péci nebo opousti dit€, dava prednost jinym
hodnotam. Rodice dité tyraji, zneuzivaji a to védome, projevuji nasili na détech nejriznéj$imi
Skodlivymi praktikami, maji k détem neptatelsky vztah. Zachazeni s ditétem takovym zptisobem
muze vést az k smrti. Tuto formu rodiny zafazujeme do syndromu CAN. Rodice, které se o dité
nadmérné staraji, vénuji mu nadmérnou péci a pozornost. Vede k rozmazlovani déti,
nepfipravenosti na samotny zivot, nerespektovani druhych apod. Jedinym feSenim, pro dité

nejlepSim, je jeho odebrani a umisténi v rodin€ nadhradni (Dunovsky, 1999).

Rodina je zékladnim stavebnim kamenem pro zdravy vyvoj ditéte a jeho Zivot. Rodina plni
¢tyf1 zakladni funkce a pfi jejich plnéni miZeme rodinu oznacit jako funk¢ni. Pfi drobnych od-
chylkéch oznacujeme rodinu jako problémovou, dysfunk¢ni rodina je v tom piipad¢, kdy nezdravé
plni tyto funkce a pokud rodina nezvlada plnit ani zakladni funkce oznacujeme ji jako afunkéni.
Pficiny, kvtli kterym povaZujeme rodinu za dysfunkéni jsou rtizné, naptiklad ty, ze se rodice nemo-
hou nebo nedovedou o dité starat nebo se naopak staraji nadmérné a tim ditéti Skodi, nebo ditéti
Skodi imyslné, tyraji ho a zneuzivaji. Kviili témto pfi¢inam se rodina stdva nezdravou a nevhodnou
pro vyvoj ditéte. Kazda rodina se nékdy setkala s problémem nebo n¢jakou komplikaci, ale to jesté
neni divodem k oznaceni rodiny jako problémové nebo dokonce dynfunk¢i, afunkéni. Jestlize ro-
dina na problému pracuje, vi o ném, neztotoziuje se s nim a nepoklada ho za své, je si védoma
svych chyb, pracuje na naprave, neni ohrozen vyvoj ditéte a vychova ditéte, k sanaci rodiny dojit

nemusi.
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2 OHROZENE DITE

Problematika tyraného, zanedbavaného a zneuzivaného ditéte spada pod zkratku syndrom
CAN, z anglického Child Abuse and Neglect syndrome, podrobnéji miizeme vysvétlit zkratku jako

télesné, psychické (emociondlni) ¢i sexualni poskozeni ditéte (Pugnerova, Kvitova, 2016).

Ohrozené dit¢€ je nejCasteji ohrozeno ze stran nejblizsich osob a to selhanim jedné nebo vice
funkci rodiny, nejcastdj§im déivod uvadi PEMOVA, PTACEK (2012) absenci zékladnich
rodi¢ovskych schopnosti a dovednosti, Spatnou socialni situaci rodiny, kterd neumoziuje
poskytnou vhodnou péci nebo psychické problémy rodicii, a pomoc, kterou dité potfebuje, musi

byt poskytnuta zvenci.

Syndrom CAN piedstavuje zdmérné chovani jedince, které ohrozuje dité a narusuje jeho fyz-
icky, psychicky nebo socialni vyvoj. (Krejéitova in Bechyiiova, 2007). DUNOVSKY (1995) oz-
nacil syndrom CAN za védomé tyrani, zneuZivani ¢i zanedbavani ditéte, které v tom nejhorSim
ptipadé konéi az smrti jedince. BECHYNOVA (2007) uvadi, Ze jsou déti ohrozeny nejvice ze
strany osob jim nejbliz§im, které by je mély spiSe chrénit a uspokojovat jejich potfeby, starat se o
n¢, poskytnout bezpeci. Tento jev ovliviiuje nejen zivot ditéte, ale ovliviiuje vSechny cleny
domécnosti svymi nasledky. LANGMEIER a KREJCIROVA (2006) tvrdi, ze syndrom CAN
ohrozuje piedeviim psychicky stav a vyvoj jedince, HRUSAKOVA, KRALICKOVA (2017)
definuje syndrom CAN jako soubor nepiiznivych ptiznaki, ke krerému dochazi ze strany primar-
nich vychovatelll a formy jsou variabilni, coz znesnadnuje diagnostikovani. K syndromu tyraného,
zneuzivaného a zanedbavaného ditéte vedou védomé ¢i nevédomé aktivity, které maji nedoziravé

nasledky na psychiku ditéte, télesné zdravi a celkovy vyvoj.

Za ohrozené dité podle § 6 v zakon¢ o socialné pravni ochrané déti €. 359/1999 ve znéni
pozdé&jsich predpisti povazujeme déti, jimz zemieli rodice, nebo rodic¢e neplni povinnosti, které
plynou z rodi¢ovské odpoveédnosti, nebo rodice ditéte nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci
z rodiCovské odpovédnosti. V zakoné jsou dale definovany jako ohroZzené déti ty, které byly
sveéteny do vychovy jiné osoby, ktera je odpovédna za vychovu ditéte, a tato osoba neplni povinnost

plynouci ze svéteni ditete do jeji vychovy.
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Déle jsou za ohrozené déti definovany dle zdkona ty, které vedou zahalCivy zivot nebo
nemravny zivot, ktery spoc¢iva v tom, ze zanedbavaji zejména Skolni dochézku, nepracuji, i pies
nedostatecny zdroj obzivy, uzivaji alkohol nebo navykové latky, jsou ohroZzeny zavislosti, zivi se
prostituci, spachaly nebo opakovan¢ pachaji trestné ¢iny nebo piestupky, nebo ohrozuji obcanské
souziti; déti, které opakované utikaji od svych rodict nebo jinych fyzickych nebo pravnickych osob
odpovédnych za jejich vychovu; déti, na kterych byl spachan trestny ¢in nebo je podezieni na tento
trestny ¢in ohrozujici zivot, zdravi ditéte, svobodu, lidskou dustojnost ditéte, mravni vyvoj nebo
jméni; déti, které jsou na zaklade zadosti rodicti nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte
opakované umistovany do zatizeni zajist'ujici nepfetrzitou péci o déti nebo jejich umisténi v ta-
kovych zafizeni trvéa déle nez 6 mésicli; déti ohrozovany nésilim mezi rodici nebo jinymi osobami
odpovédnymi za vychovu ditéte, poptipad€ nasilim dal§imi fyzickymi osobami; déti, kreré se na-
chazeji na uzemi Ceské republiky bez doprovodu rodi¢i nebo jinych osob odpovédnych za jejich
vychovu, jsou zadateli o ud€leni mezionarodni ochrany, jsou azylanty nebo osobami pozivajici
dopliikové ochrany. Pokud vyse uvedené skutecnosti trvaji po takovou dobu nebo jsou takové in-
tenzity, Ze nepfiznivé ovliviiuji vyvoj déti nebo jsou anebo mohou byt ptfi¢inou neptiznivého
vyvoje déti, jsou povazovany za déti ohrozené. Dle § 7 je kazdy opravnén upozornit na zavadné
chovani déti jejich rodice, kazdy je opravnén upozornit organ socialné- pravni ochrany ochrany na
poruseni povinnosti nebo zneuziti prav, které vyplyvaji z rodi€ovské odpoveédnosti, dit¢ ma pravo
pozéadat o pomoc pii ochrané svého Zivota a dalSich svych prav dle § 8, bez védomi rodic¢i nebo

jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte.
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2.1 Zanedbavani

Zanedbavani ditéte chapeme jako jakykoliv nedostatek péce, které miize byt umyslny nebo
neumyslny, vedouci k vaznému poskozeni vyvoje ditéte. Zanedbavani mlze také vychazet z
nepochopeni rodi¢ovské role. Do problematiky zanedbavani fadime télesné zanedbavani kdy se
ditéti nedostava primérené vyzivy, dostatecné hygieny, potiebné zdravotnické péce, dohled,
ochrana pred urazy apod. Zanedbavani vychovy a vzdélavani spociva v rodicovské nepéci,
zanedbavani jeho vychovy, nedohlizeni nad dodrzovanim povinné skolni dochazky apod. Emo-
ciondlni (citové) zanedbavani probiha takovym zplsobem, kdy neni zabezpecena potieba pocitu,
ze ma dité¢ nékdo rdda, ma domov, kde je v bezpeci. Tyrané dité timto zplisobem se vyznacuje
chudymi ¢i velmi Spatnymi vztahy s rodici, touhou po citu a pozornosti jakéhokoliv dospélého,

citové ulpyva na kazdém cloveku.

Pod zanedbavanim si miizeme predstavit jakykoliv nedostatek péce, ktery zpisobuje vaznou
ujmu vyvoje ditéte. Projevuje se nedostatecnym uspokojovanim jeho zakladnich potieb, zejména
biologickych, kam muizeme zafadit oblast vyzivy a hygieny, ale i psychologickych, kam patii
vystavovani stresovym situacim, zanedbavani vychovy a vzdélanim, neustala absence ve Skole.
Zanedbavani mize zahrnovat opusténi ditéte, zanedbani potiebné zdravotni péce, nedostateény
dohled nad ditétem, nedostatecné zabezpeceni zékladnich materialnich potfeb (ubytovani, stra-
vovani, oblékani, hygiena), emocni deprivace, zanedbavani Skolni dochazky nebo vzdélavacich
potieb ditéte. VSechny Skodlivé formy nepecovani o dité se vSemi neptiznivymi disledky pro jeho

zivot a vyvoj ve vSech oblastech. Spole¢nym jmenovatelem je vZzdy poSkozeni osobnosti ditéte, v

wewvr

Chovani odpovédné osoby za péci o dété povazujeme za zanedbavani v takovém piipadé,
kdy ptekracuje ¢i nedosahuje pravidla fadné péce a vychovy, které jsou formalné ¢i neformalné
dané spolecnosti. Situace, kdy o je dit¢ neadekvatné postarano, nejsou uspokojeny jeho potieby a
vede takové jednani k ohroZeni jeho Zivota, zdravi a vyvoje je definovano jako zanedbavani

(Pemova Ptacek, 2016).
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Zanedbavani shledavame v celkové péci ¢i dohledu, ale i v jednotlivostech, tedy napt. v ob-
lasti télesné, napt. Spatna hygiena anebo lékaiskéd péce, v oblasti citové, napi. odmitani ditéte, v
oblasti vzdélani, napt. nedostatek podnétl, zanedbavani skolni dochazky (Hrusakova, Kralickova,

2017)

Vysledkem zanedbavani ditéte je pasivni ptitup k ditéti, nerespektovani jeho aktudlni
potteby, majici za nésledek jeho opozdéni v oblasti télesného, psychického a emocionalniho
vyvoje. RozliSujeme dva typy zanedbavani a to tézké zanedbavani, zde fadime nedostatecnou
vyzivu, ohrozeni zdravi nebo zivota ditéte; vSeobecné zanedbavani pod které zahrnujeme
zanedbavani v oblasti jidla, obleceni, 1ékafské péce, nezajem o dité apod. (Pugnerova, Kvitova,

2016).
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2.2 Psychické tyrani

Psychické ¢i emocionalni tyrani je obtiznéji definovatelné ve srovnani s ostatnimi formami
tyrani z toho diivodu, Ze psychické tyrani je na rozdil od fyzického nebo sexualniho zneuziti ob-
tiznéji dolozitelné a na prvni pohled nejde poznat. Vyplyva z odborného hlediska, ze tam, kde se
d¢je fyzické nebo sexualni zneuzivani dochazi soucasné k psychickému tyrani. Za psychické tyrani
povazujeme neprojeveni zajmu o dité, nedostatek péce o dite, vysoké az neptfimétrené naroky rodict
na vykony déti, srovnavani mezi sourozenci, nadavky, ponizovani, nediivéru, opovrhovani, apod.

(Pugnerova, Kvitova, 2016).

Psychické tyrani zahranuje takové chovani rodict, které ma negativni vliv na citovy vyvoj
ditéte a vyvoj jeho chovani. Psychické tyrani mize mit formu verbalnich atoki ¢i zavrhovéni di-
téte, vystavovani ditéte nasili nebo vaznym konfliktli v domacnosti, nasilna izolace, omezovani

ditéte, vyvolavani situaci, kdy ma dité pocit strachu (HanuSova, 2006).

Psychické tyrani je takové chovani, pii kterém pachatel, at’ uz rodi¢, opatrovnik,
oSetfovatelka, trenér, ucitel, vychovatel imysln€ plisobi na psychiku tyrané osoby rliznou formou,
napt. ponizovani lidské dustojnosti, vyvolavani strachu, ptretézovanim, Sikanovanim, uzivanim

hrubych narazek, tyto osoby zplisobuji obéti t¢zké ptikofti, citoveé stradani (Stanék, 2006).

Aktivni formou psychického tyrani je tyrani, do kterého spadaji nadavky, poniZovani ditéte,
Sikana ¢i agresivni projevy vici ditéti. Mezi pasivni projevy patii zanedbavani duSevni, citové a

nedostate¢ny pfisun podnétl pro vyvoj ditéte (Dunovsky, 1995).

Psychické tyrani ma podobu jakéhokoli jednéni s pfimym vlivem na citovy vyvoj a chovani
ditéte, napf. jde o utoky na sebevédomi ditéte, poniZovani, vyhroZovani, manipulaci, navadéni proti
druhé osob¢, branéni v uceni, buzeni v noci, rozbijené hracek, podcefiovani, vydirani, vystavovani

domécim konfliktim a domacimu nasili apod. (Hrusdkova, Kralickova, 2017).

Psychické tyrani je takové chovani rodici, kdy dité zavrhuji, projevuje se nadmérnym kriti-
zovanim, ponizovanim, omezovanim osobni svobody, svodody rozhodnuti, neustalym vyzado-
vanim vykontll vysoko nad moznosti ditéte, citovym vydirdnim (aktivni psychické tyrani), odpirani
lasky, nenaslouchani ditéti, apod. az po socialni izolaci (pasivni psychické tyrani), nehodné nebo

Spatné zachéazeni s détmi, izoloace déti od spolecenského Zivota apod.
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2.3 Fyzické tyrani

Fyzické tyrani se podle PUGNEROVE, KVITOVE (2016) rozliduje na dva typy tyrani. Téle-
sné¢ tyrani aktvni formou, které zahrnuje vSechny akty fyzického nasili pachaného na dite,
nejvyhranéjsi podobou je umrceni ditéte. Do télesného tyrani pasivni formou fadime imyslné, ale
1 neimysIné nepecovani o dité¢ kde vysledkem takového chovéani pozorujeme neprospivani ditéte,

zanedbanost, nedostatek rozvoje ve vSech oblastech zivota.

Hrubé nelidské zachédzeni, pouzivani nepfimétenych fyzickych trestd, napf. biti diitkami, ko-
pani, omezovani svobody pohybu, vystavovani hladu, neposkytovani zakladni hygieny malym

détem, a dalSi vnimame jako chovani pachatele, které povazujeme za fyzické tyrani (Stan¢k, 2006).

Télesné tyrani vyvolava u déti zmény v chovani. Nékteii jedinci se stahuji do sebe, stdvaji se
pasivnimi, nevyjadiuji emoce, at’ uz jsou kladné nebo zaporné. U nékterych déti dojde k zesileni
agresivity, uzkostnych stavll, neklidu a zvysi se jim ochranitelsky pud vici mlad$im détem

(Langmeier, Krejcifova, 2006).

Obeéti télesného tyrani se dité miize stat i v situaci, kdy je télesné napadani ventilem psy-
chického napéti rodice. Déje se tak obvykle u psychicky nevyrovnanych neurotickych jedincu,

trpicich zpravidla néjakou formou uzkostné ¢i depresivni poruchy (Pothe, 1996, s. 29).

Nejcastéji se projevuje nadmérnym télesnym trestanim jako je biti, popaleniny, svazovani,
odpirani spanku, potravy, kopani, kousani a dalsi fyzické tyrani. Narozdil od psychického je Iépe
rozpoznatelné, protoze toto chovani vykazuje na ditéti stopy jakoZto modiiny, popaleniny, odérky,
Skrabance, zlomené koncetiny apod. T¢€lesné tyrani ohrozuje deti bezprosttedné na Zivoté, spoustu
déti konci hospitalizaci v nemocnici. Preventivni prohlidky u 1ékafe maji odhalit znamky té€lesného
tyrani a neprospivani ditéte. Dé&ti, které jsou fyzicky tyrané se chovaji ustraSené, jsou bojacné a

nebo jsou naopak jsou lhostejné, apatické, Sikanuji slabsi.
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2.4 Sexualni tyrani

Sexualni zneuzivani se oznacuje jako samostatny syndrom CSA (Child Sexual Abused syn-
drome), vystihujici jako kazdy akt viici ditéte, vdzany na sexualni aktivitu splilyjici tfi podminky,
které jsou zcela neptijatelné pro nasi sociokulturni normu z hlediska sexuality: aktér je mnohem
starsi a zralejSi nez dité; je v pozici autority nebo v pecCovatelském vztahu k ditéti; sexualni
aktivity vymahané silou nebo podvodem. Pod syndrom CSA zahrnujeme Sirokou Skalu sex-
ualniho zneuzivani od nekontaktni sexudlni chovani jako napf. verbalni sexudlni navrhy, az po
kontaktni sexudlni chovani. Nekontaktni sexudlni chovani zahrnuje konverzaci se sexudlnim
tématem (obscénni komentate, nardzky na télo ditéte, verbalni sexudlni navrhy), masturbaci, ex-
hibionisicmus, pozorovani nahého ¢i svékajiciho se ditéte. Kontaktni sexualni chovani zahrnuje
nepenetrativni aktivity, dotykani se, mazleni na genitalu nebo prsou predméty, rukou, genitalem,
ale 1 penetrativni aktivity, proniknuti prsty nebo pfedmétu do genitalu (Pugnerova, Kvitova, 2016;

Fisher, Skoda, 2009)

Vystavovani ditéte pohlavnimu kontaktu, ¢innosti i chovani, zahrnuje jakéhokoli pohlavni
doteky, styk, vykofistovani kymkoliv, komu bylo dité¢ svéfeno do péce. Pohlavni zneuzivani se
de€li na bezdotykové a dotykové. Mezi bezdotykové sexudlni zneuzivani miizeme zahrnout napf.
setkani s exhibionisty, pasivni G€ast na sexualnich aktivitach, vystavovani ditéte pornografickym
videozdznamim. Kontaktni sexudlni tyrani zahrnuje takové chovani, kde dochazi piimo k
pohlavnimu kontaktu, laskani prsou a doteky na pohlavnich orgdnech, orélni, anélni nebo pohlavni

styk (HanuSov4a, 2006).

Sexuélni zneuZivani tedy znamend dotykani se intimnich partii ditéte, nebo nuceni ditéte k
doteklim intimnich partii jinych osob, oralni, pohlavni a andlni sexudlni styk, zneuZivani ditéte k
vyrob¢ pornografického materidlu nebo prostituci, nuceni ditéte k sledovani pornografického ma-

teridlu, slovni obtéZovani a urdZeni se sexudlnim podtextem (Pemova, Ptacek, 2012).

Mezi pasivni projevy se fadi svlékani se pred ditétem, potizovani jeho obnazenych fotografii
¢i videi, nuceni koukat se na videa s pornografickym obsahem (Dunovsky, 1995; Langmeier,
Krejcitfova, 2006). U ditéte se v disledku sexudlniho zneuZivani mize vyvinout posttraumaticka
stresova porucha, u ditéte se také objevuji deprese a pocity viny, nahlizi na sebe jako na

pospinéného jedince (Langmeier, Krejcitova, 2006).
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Zde jsem uvedla tabulku pro lepsi ptehlednost formy a projevy syndromu CAN.
Aktivni (tyrani) Pasivni (zanedbavani)

Télesné tyrani, zneuzivani a Trzné¢, zhmozdéné radny a Neprospivani, vyhladovéni,
zanedbavani poranéni, biti, zlomeniny, nedostatky v bydleni, oSaceni,

krvaceni, duSeni, otrdveni, ve zdravotni a vychovné péci

smrt
DuSevni a citové tyrani, Nadavky, ponizovani, Nedostatek podnéti,
zneuZivani a zanedbavani straSeni, stres, Sikana, agrese ~ zanedbanost dusevni i citova
Sexualni zneuzivani Sexualni hry, pohlavni Exhibice, video, foto, au-

zneuziti, ohmatavani, manipu- diopornografie, zahrnuti déti
lace v oblasti erotogennich do sexualnich aktivit

z0On, znasilnéni, incest dospélych
Tabulka ¢. 1 Formy a projevy syndromu CAN (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK A KOL., 1995, s. 19)

Pro ptedstavu jsem vypracovala tabulku, kde jsem zachytila statistické tdaje za roky 2013,
2016, 2019. Z tabulky vycteme, ze nam stoupa celkovy pocet ohroZenych déti, které je pachano
nejvice trestnym ¢inem zanedbavani, které rapidné stouplo od roku 2013, u psychického 1 fyz-
ického tyrani zaznamenavame pokles poctu tyranych déti, u sexualniho zneuzivani miizeme fict,
7e polet tyranych déti ziistava stejny. Podle odbornych odhadi je v Ceské republice tyrano az
Ctyficet tisic déti, v naprosté vétsiné piipadl vSak tyrani neni odhaleno a trvé po celou dobu détstvi
ditéte. Dit& neni schopno se samo dovolat pomoci. Kolem padesati déti ro¢né u nés na nasledky
tyrani a Spatného zachézeni umira, nejvice ohrozeny jsou déti kojeneckého veku. Tyrané déti vitbec
nechodi ven, nenavstévuji kolektivni zafizeni, vyhybaji se 1 Iékatskému dohladu. Ve velkém poctu
ptipadl tedy zavisi na v§imavosti okoli a v€asném oznameni skute¢nosti, které nasvédcuji tyrani.

Od roku 1994 plati oznamovaci povinnost ohledné trestného ¢inu tyrani svéfené osoby.
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Rok Télesné Psychické Sexualni Zanedbavani  Celkem

tyrani tyrani zneuZzivani déti
2013 859 1067 938 4663 7527
2016 626 987 869 6934 9416
2019 573 879 873 6910 9253

Tabulka ¢. 2 Statistika MPSV tyranych a zneuzivanych déti v CR (Vlastni)

Policejni statistiky, které jsou k dohledani na internetovych strankach Policie Ceské repub-
liky, jsou az désivé vypovidajici o tom, kolik malo pachatelt, ktefi pachani trestny ¢in na svych
vlastnich détech nebo osobé svéfené jim do péce, je trestné stihano. Pfi srovnani obou tabulek
muzeme dojit k zavéru, ze v roce 2019 mame v zdznamu 9253 tyranych, zneuzivanych déti, ale

pouze na 107 pachatelll je zahajeno trestni stihani.

tyrani svéiené opusténi di- umrceni z ned- vrazda no-

osoby téte balosti vorozence
2013 111 18 41 1
2016 98 15 19 1
2019 107 4 10 0

Tabulka ¢. 3 Statistika poétu trestniho stihani PCR na pachatele (Vlastni)
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2.5 Systém hodnoceni ohroZeného ditéte

DETEKCE OHROZENEHO
DITETE

vné OSPOD

PROCES OCHRANY D

ITETE

pfijeti informace o ohroZeni
ditéte (INTAKE)

vstupni hodnoceni

|

komplexni hodnoceni

l

stanoveni planu ochrany
ditéte

v

poskytovani sluzeb

I

vyhodnoceni pfipadu

r'd

)
P

urceni mistni a vécné
pfisluénosti

shromazdovani zakladnich
informaci o ditéti a rodiné

rozhodnuti o pfedani informace
organim ¢innym v trestnim fizeni

uréeni miry ohrozeni ditéte

rozhodnuti o umisténi ditéte
z péce rodicl

hodnoceni ditéte

hodnoceni rodi¢t/rodiny

hodnoceni iriiho socidlniho
zazemi ditéte

terénni sluzby

institucionalni sluzby

ukonéeni poskytovani sluzeb

Obrazek ¢. 1 Systém hodnoceni ohrozeného ditéte (Pemova, Ptacek, 2012, s. 50)
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V Ceské Republice ani v sou¢asné dobé neexistuje jednotny systém hodnoceni ohroZeného
ditéte, hodonoceni je tedy nejcastéji produktem individudlniho zhodnoceni a rozhodnuti socialniho
pracovnika, ze kterého je vypracovavan IPOD, ktery je pienosny, zalozeny na objektivnich datech

(Pemova, Ptacek, 2012).

Pii posuzovani rodiny je vhodné podle MATOUSKA, PAZLAROVE (2014) pouZivat vice
metod nez jednu a hodnoceni by méla provadét vice osob. Doporu¢enym postupem pro hodnoceni
rodiny uvadi navazani kontaktu s rodinou, prvni kontakt s pracovnikem je zcela zasadni pro
efektivitu nasledného hodnoceni a tspéch spoluprace. Okolnosti, které ovliviiuji vztah je mnoho a
pracovnik na n¢ musi byt pfipraven, rodina je obvykle v nepfiznivé situaci. Pracovnik by se mél
vyvarovat “nalepkovani” rodiny a zjednodusenému hodnoceni. Dojednavani a pribéh profe-
sionalni navstévy v rodiné je dalSim doporucenym postupem pro hodnoceni rodiny. Spociva v
navstéve rodiny, které je predem dohodnuta, kvili pfitomnosti dospélych ¢lent rodiny a ohroZen-
¢ho ditéte. Navstévu provadi jeden pracovnik, pokud béhem navstévy ptijde pocit ohrozeni, je ro-
zumné navstévu ukoncit. Pfi navstéve se provadi rozhovor se vSemi pifitomnymi ¢leny rodiny,
prohlidka bytu ¢i domu, rozhovor s dospélymi ¢leny rodiny v neptitomnosti ditéte nebo déti, indi-
vidudlni rozhovor s dospélymi, rozhovor s ditétem v nepfitomnosti dospélych ¢leni, rozhovor s
ditétem, ktery se muze odehravat v ramci hry nebo kresleni, dotazniky. Pracovnik déle pokracuje
hodnocenim jednotlivych aspekti fungovani rodiny, kde vyhodnoti dosud ziskané informace a

poznatky. Po téchto krocich dochazi k planovani prace s ditétem a rodinou.

Jako vychodisko pro hodnoceni situace diteté¢ ndm muze slouZit prehled potieb ditéte. Dle Ch.
TOWLEOVE, ktera ve své praci formulovala zakladni potieby ditéte: fyzické zdravi a télesny
rozvoj kam patii kvalitni a dostatecna vyziva, 1ékaiska péce; duSevni a citovy rozvoj, vztahy s
druhymi s ¢imz souvisi osobnostni rozvoj, sebedivéra, duchovni rozvej. Hlavnimi kategoriemi
potieb v tomto systému dle A. H. Maslowa (1970) jsou fyzické potieby jako jidlo, voda, vzduch;
poti‘eba bezpeci, kterd zajist'uje ochranu pfed nebezpecim, potieba nékam patrit a byt milovan,
kazdy ¢lovék mé potifebu nékam patiit, byt milovan a milovat, potieba sebeticty, poznani vlastni
hodnoty, respektu vii¢i sobé samému, potieba sebeaktualizace, potieba byt produktivni, tvotivy,

mit stanovené cile a umét jich dosdhnout (Matousek, Pazlarova, 2012).
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Stat musi chranit dité€ v ptipad¢, kdy neni zabezpecen jeho zdravy vyvoj, vSestranny vyvoj a
bezpecné prostiedi, dité které je ohrozeno ze strany rodicu, osob, kterym je svéten do péce nebo
jinou osobou. Stat vénuje détem s socidlné a prvni oblasti zvySenou pozornost, kterou nazyvame
socialn€ pravni ochrana déti a ta zabezpecuje ditéti prava ditéte na ptiznivy vyvoj, fadnou vychovu,
ochranu jeho zajmu (kam fadime i ochranu jeho jméni) a také prava na ptisobeni smétujici k obno-

veni naruSenych funkci rodiny.
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3 SOCIALNE PRAVNI OCHRANA DETI

Socialng pravni ochrana déti dba na ochranu prava ditéte na ptiznivy vyvoj a fddou vychovu,
ochranu opravnénych zajma ditéte, véetné jeho jméni, je chapana jako v Sir§im slova smyslu jako
ochrana prava ditéte na zivot. Dit€ ma rovnéz pravo na rodi¢ovskou péci a zivot v roding, pravo na
vlastni identitu, svobodu mysleni, svédomi a ndbozenstvi, vzdélani a zaméstnani. Socialné pravni
ochrana déti dba na ochranu ditéte pred nasilim, kter¢é muizu byt fyzické nebo psychické,

zanedbavanim, zneuzivanim a vykofistovanim (MOTEJL, 2007).

Socidlné pravni ochrana déti je ucelenym systémem fungujicim samostatné v ceském pravu.
Jejim ucelem je poskytnout zvySenou ochranu statu nezletilym détem, tedy tém obcaniim, kteri se
nemohou sami branit v pripadeé piisobeni negativnich viivii na jejich osobu a vyvoj (Tomes, 1. 2009:

5. 197).

Obsah socialné pravni ochrany déti ve vazbe na zdkon o socidln€ pravni ochrané déti dle § 1
je stanoven nasledovné na ochranu prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu; ochranu
opravnenych zajmu ditéte véetné jeho ochrany jméni; pisobeni smetujici k obnosveni narusenych
funkci rodiny; zabezpeceni ndhradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemuze byt trvale nebo
docasné vychovavano ve vlastni roding. Socialné€ pravni ochrana déti je specifickou ¢innosti statu,
jejimz hlavnim ucelem je zajisténi nejlepsiho zajmu ditéte a dosaZeni jeho blaha ve vazbé na zdkon.
Organy socialné pravni ochrany déti jsou rozdéleny nasledovné na obecni urady, ty vyhledavaji
déti, které vyzaduji zvySenou pozornost; obecni ufady obci s rozsifenou piisobnosti, poradaji
ptipadové konference; krajské drady, zajistuji ptipravu lidi vhodnych stat se osvojiteli nebo
pestouny k pftijeti ditéte do rodiny; ministerstvo prace a socialnich véci, provadi nové odborné
posouzeni zadatele o piijeti ditéte do rodiny; U¥ad pro mezinarodnépravni ochranu déti, ktery
socialn¢ pravni ochranu déti zajiSt'uje ve vztahu k zahranic¢i a soucasné plni roli tstfedniho organu
ve smyslu mezinarodnich smluv a pfimo pouzitelnych pfedpisti Evropské unie, naptiklad vede pro
tcely zprostiedkovani osvojeni evidence déti vhodnych k oscojeni v cizing; Ukad prace Ceské
republiky, krajské pobocky a pobocka pro hlavni mesto Prahu, rozhoduje o pfiznani statniho
prispeévku na vykon péstounské péce. Vykon socialné pravni ochrany déti je rovnéz zajistovan
obcemi a kraji v samostatné ptisobnosti; komisemi pro socialné pravni ochranu déti; povétenymi

osobami, kterym MPSV vydalo specidlni provéieni.

28



Okruh déti, kterym je socialn€ pravni ochrana stanovena je zdsadn¢ na déti nezletilé, pIné
nesvépravné; déti, které se nachazeji na izemi Ceské republiky, bez ohledu na jejich obanstvi,
trvalé bydlisté, opravnéni k pobytu; déti, které vyZaduji zvySenou pozornost a jsou dale defi-
novany v § 6 zakona ¢. 359/1999 o socialn¢ pravni ochran¢ déti. Preventivnim ptisobenim statu ma
byt dosazeno nejlepSiho z4jmu ditéte, jeho blaha a ptipadé poskytnuti zakladni pomoci formou
poradentvi. V ptipadé, Ze prevence nebo mirnéjsi prostiedky smétujici k dosazeni napravy selzou,
nejsou dostatecné nebo je neni mozné viibec pouzit, je nutna vyssi ingerence statu, ktera se projevi
v né¢kterém z opatieni, které v ramci prevence a poradenstvi v n¢kterych situaci zasdhnout do prav
osob, zejména rodic¢i a déti. Utelem je zabranit a napravit vznikly problém, zamezit jeho eskalaci.
Podle intenzivity dopadu jednotlivych opatieni rozdélujeme do tii kategorii, do prvni kategorie
fadime intervenci, ktera nema v nasledku zménu pravniho postaveni jednotlivych osob, napft.
napomenuti rodi¢e nebo ditéte; do druhé kategorie spadd zasah do faktického vztahu mezi
ziucastnénymi osobami, avSak bez zmény pravni, napf. nafizeni ochranné vychovy ditéte, v
posledni kategorii je zasah do vzajemného pravniho postaveni ziucastnénych osob, zahrunuje
pfedev§im omezeni, pozastaveni nebo zbaveni rodiCovské odpovédnosti. Mezi vychovna
opatreni, které mtze udélit organ socidlné pravni ochrany déti nebo soud spadd napomenuti di-
téte, rodice a jiné soby, jde o nejmirné;si prostiedek, ktery mize dopadat na dité, rodice a jiné
osoby; dohled nad ditétem, ke kterému se pfistupuje v tom piipadé, kdyz nestaci napomenuti nebo
se jedna o zavaznéjsi naruseni. Dalsi kategorii vychovného opatieni je omezeni ditéte, rodi¢e nebo
jiné osoby, které omezuje piisobeni Skodlivych vliv na vychovu ditéte, zakaz ¢innosti, akci nebo
mist; povinnost vyuZit odbornou poradenskou ¢innost nebo mediaci je novym vychovnym
opatfenim, které nafizuje povinnost vyuzit odbornou poradenskou ¢innost nebo povinnost ucasti
na setkani s mediatorem nebo terapie. Dal§im opatfenim o kterém miZe rozhodnout jedin€ soud a
to z toho diivodu, Ze je nejrazantéjSim zasahem do poméru mezi ditétem a rodi¢em, popf. jinou
osobou, kterd je odpovédna za dité, je do¢asné odejmuti ditéte z péce rodic¢ii nebo jiné osoby.
Mezi dalsi opatieni na ochranu déti spadd navrh na zahajeni soudniho Fizeni; pripadova kon-
ference; zajiSténi neodkladné péce; navrh na narizeni predbézného opatieni a ochranné

opatieni (HruSakova, Kralickova, 2017).
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3.1 Umluva o pravech ditéte

Klicovym ukolem statu v oblasti péce o ohrozené déti je ochrana ditéte, vyplyvajici v ramci

Ceské republiky z mnoha pravnich piedpisti, napt. Umluvy o pravech ditéte.

Dne 20. Listopadu 1989 byla v New Yorku piijata Umluva o pravech ditéte federalnim min-
isterstvem zahrani¢nich véci. Jménem Ceské a Slovenské Federativni Republiky byla Umluva po-
depsana v New Yorku dne 30. zaii 1990. Umluva vstoupila v platnost na zakladé svého &lanku 49
odst. 1 dnem 2. za¥i 1990. Pro Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupila v platnost v

souladu se svym ¢lankem 49 odst. 2 dnem 6. unora 1991.

Umluva o pravech ditéte ze Sdéleni &. 104/1991 Sb. zajistuje zakladni lidské pravo, pravo
détem na Zivot, svobodu, spravedlnost, pravo bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy pleti,
pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni, majetku, rodu nebo jiného post-
aveni, zahrnuje narok ditéti na zvlastni péci a pomoc, moznost vyrastat ve vlastni roding, kde se
predpoklada, ze ma ty nejlepsi predpoklady pro zdravy vyvoj a vychovu (UMLUVA O PRAVECH
DITETE).

Clanek 6

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji, Ze kazdé dité ma prirozené pravo na zivot. 2.
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji v nejvyssi mozné mire zachovani Zivota a

rozvoj ditéte.
Clanek 7

Kazde dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno, pravo na stdtni

prislusnost a pokud to je mozné, prdavo znat své rodice a pravo na jejich péci.
Clanek 9

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeci, aby dité nemohlo byt oddéleno od svych rodicu
proti jejich vuli, ledaze prislusné urady na zdkladé soudniho rozhodnuti a v souladu s platnym

pravem a v prislusném rizeni urci, ze takoveé oddéleni je potrebné v zajmu ditéte.
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Takové urceni miize byt nezbytnym v néekterém konkrétnim pripade, napviklad jde-li o zneuzivani
nebo zanedbavani ditéte rodici nebo ziji-li rodice oddélené a je treba rozhodnout o misté pobytu

ditéte.
Clanek 18

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, vynalozi veskeré usili k tomu, aby byla uznana zdsada,
Ze oba rodice maji spolecnou odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Rodice nebo v odpovidajicich
pripadech zdakonni zdastupci maji prvotni odpovédnost za vychovu a vyvoj ditete. Zakladnim smys-

lem jejich péce musi pri tom byt zajem ditete.
Clanek 19

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, cini vsechna potiebna zakonoddrnd, spravni, socialni a
vychovnd opatreni k ochrané deéti pred jakymkoli télesnym ¢i dusevnim nasilim, urdzenim nebo
zneuzivanim, véetné sexualniho zneuzivani, zanedbdavanim nebo nedbalym zachdazenim, tryznénim
nebo vykoristovanim behem doby, kdy jsou v péci jednoho nebo obou rodicii, zakonnych zastupcu

nebo jakychkoli osob starajicich se o dité.
Cldanek 27

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uzndvaji prdavo kazdého ditéte na Zivotni uroven
nezbytnou pro jeho télesny, dusevni, duchovni, mravni a socialni rozvoj. 2. Rodice nebo jiné osoby,
které se o dité staraji, nesou v ramci svych schopnosti a financnich moznosti zakladni odpovédnost

za zabezpeceni Zivotnich podminek nezbytnych pro rozvoj ditéte.

Umluva o pravech ditéte, nazyvana Magna charta prav déti, vymezuje obecny katalog prav
ditéte, kterd lze délit na ochranna prava, prava smétujici k zabezpeceni blaha ditéte, prava
sméiujici k osvobozeni ditéte, davajici détem stejné prava jako dospélym; prava ditéte ve vztahu
k jeho rodi¢um, pokud je o sebeurceni ditéte, jeho samostatnost v rozhodovani. Plisobnost umluvy
na dit¢ déti mladsi 18 let, pokud neni zletilosti dosazeno dfive, je tieba zdlraznit a to zejména
hlavni zasadu umluvy, kterou je zajem ditcte, respektive nejlepsi zajem ditéte (Hrusédkova, Kra-

lickova, 2017).
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3.2 Obéansky zakonik- hlava II

Cast druha obcéanského zakoniku nazvana Rodinné pravo je ¢lendna na tfi hlavy vénované
manzelstvi (hlava I), ptibuzentvi a §vagrovstvi (hlava II) a poru¢enstvi a jinym formam péce o dité
(hlava III). V ob¢anském zékoniku ¢. 89/2012, ve znéni pozdé¢jSich predpisi, hlava II, oddilu 3
nalezneme obecna ustanoveni o rodi¢ich a détech. § 858 definuje rodiCovskou dopoveédnost, ktera
zahrnuje povinnosti a prava rodicu spoc¢ivajici v péci o dité, zahrnuji jeho péci o zdravi ditéte, jeho
vyvoj z télesné, citové, rozumové a mravni stranky, ochranu ditéte, udrzovani osobniho styku s
ditétem, zajiSténi vychovy a vzdelani. Tato povinnost rodic¢l vzniké narozenim ditéte a zanika jak-
mile dit¢ nabude svépravnosti, toto trvani a rozsah mize zménit jedin€ soud. Dle § 857 je dité
povino dbat svych rodict, dokud se nestane svépravnym, rodi¢e maji pravo usmériiovat vychov-
nymi opatieni své dité, témto opatifenim je dit¢ povino se podiidit. Rodicovska odpovédnost
zahrnuje dle § 858 povinnosti a prava rodicu, které natizuji rodi¢im pecovat o dité, zejména o jeho
zdravi a jeho vSestranny vyvoj, chrénit dite, zajistit jeho vzdélani a vychovu v misté bydlisté, od
doby jeho narozeni po nabyti svépravnosti. Rodicovska odpovédnost nalezi obéma rodi¢lim stejné,
pokud neni soudem uréeno jinak. V § 855 a § 856 se pojednava o tom, Ze rodice a déti maji vuci
sob& navzajem povinnosti a prava, téchto vzajemnych povinnosti se nemohou vzdat vlastnim rozh-
odnutim, vznikaji nafizenim ditéte a zanikaji nabytim jeho zletilosti. V obCanském zakoniku v
oddile 4, § 924 a § 925 nalezneme informace o zvlastnim opatieni ve vychové ditéte. Zahrnuje
preventivni, vychovna a sank¢i opatfeni. V tomto zédkoné je dale oSetfeno pribuzenstvi, poméry
mezi rodi¢i a ditétem, urCovani rodiCovstvi, kdy matkou ditéte je Zena, kterd dit¢ porodila.
Otcovstvi se urCuje za zdkladé manzelstvi, testu otcovstvi, uznani otcovstvi, apod. Zabyva se take
osvojenim, ¢imZ se rozumi pfijeti cizi osoby za vlastni, péce pted osvojenim a dalsi véci ve véci
osvojeni. Obecna ustanoveni ve véci rodict a déti, osobnich jmen a ptijmeni, rodicovské odpoved-
nosti, kterd nalezi obéma rodi¢im stejné, pouze soud miife rozhodnout omezeni nebo zruSeni
rodi¢ovské odpovédnosti, rodicovskou odpoveédnost vykonavaji rodice v souladu se zajmy ditcte.
Rodicovskou odpovednost tykajici se osoby ditéte vykonavaji rodice zpiisobem a v mite odpovida-
jici stupni vyvoje ditéte. V zdkoné najdeme pravni zastoupeni i ve vécech jako osobni styk rodice
s ditétem, zastoupeni ditéte, péce o jmneni ditéte, vykon rodic¢ovské odpovédnosti po rozvodu
manzelstvi, vykon povinnosti a prav rodicu, ktefi neziji ve spole¢né domacnosti a zvlastni ustano-
veni. V pooddile ¢islo 4 nalezneme pravné oSetfenou vyzivovaci povinnost, vyzivné mezi rodici a

détmi. Zvlastni opatteni pii vychové ditéte, které miize byt preventivni, vychovné a sak¢ni opatieni,
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udéluje soud a nebo socialné pravni ochrana déti, vyzaduje-li to zdjem na tadné vychové ditéte,
napomenuti ditéte, rodi¢e a nebo osoby, které bylo dité svéfeno do péce, ptipadné toho, kdo nar-
usuje vychovu; stanovit nad ditétem dohled, ulozit ditéti nebo rodicim omezeni branici Skodlivym

viivam.

V obcanském zakoniku jsou zakotveny mnohé prostiedky ochrany déti. Jedna se o zejména
preventivni, vychovna a sank¢ni opatfeni, na jejichz zdkladé je mozné ucinit riizna opatieni,
zejména napomenuti, dohled ¢i omezeni, at’ uz se jedna o napomenuti, dohled ¢i omezeni déti,
rodi¢ii nebo jinych osob odpovédnych za vychovu. ObcCansky zékonik opravuje intervence do
rodi¢ovské odpovédnosti podle intenzivity, opatrovnictvi a porucenstvi (Hrusdkova, Kralickova,

2017).

3.3 Zakon ¢. 359/1999 Sb. Obecné pojeti

Podle § 1 zédkona €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti se socialné-pravni ochranou
déti (dale jen SPOD) rozumi ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a Fadnou vychovu;
ochrana opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni; piisobeni smérujici k obno-
veni narusenych funkei rodiny. Hlavni hledisko SPOD, ustanovenym v § 5, je zajem a blaho

ditéte. Pfednostni zajem ditéte pii jakékoliv ¢innosti je dan také Umluvou o pravech ditéte.

Socialné-pravni ochrana se dle § 6 zaméfuje zejména na déti, jejichz rodic¢e zemreli, neplni
povinnosti plynouci z rodi¢ovské zodpoveédnosti nebo nevykonavaji nebo zneuZzivaji prava ply-
nouci z rodi¢ovské zodpovédnosti. Dale se SPOD zamétuje na déti svéené do vychovy jiné fyzické
osoby nez rodice, pokud tato osoba neplni povinnosti plynouci ze svétfeni ditéte do jeji vychovy,
na déti, které vedou zahal¢ivy nebo nemravny Zivot (napt. zanedbavaji Skolni dochazku, pozivaji
alkohol nebo navykové latky, Zivi se prostituci apod.), opakované se dopousti uteki, byl na nich
spachan trestny ¢in ohrozujici jejich Zivot, zdravi ¢i lidskou dlstojnost nebo jsou ohrozeny nasilim
mezi rodic¢i a dal$i skutecnosti, pokud tyto skutecnosti trvaji po takovou dobu nebo jsou takové
intenzity, Ze nepfiznivé ovliviluji vyvoj déti nebo jsou anebo mohou byt pfi¢inou neptiznivého
vyvoje déti. V ramci opatieni na ochranu déti, upravenych § 14-18, obecni tfad obce s rozsifenou
pusobnosti podavd navrh soudu na omezeni nebo zbaveni rodicovské zodpovédnosti nebo

pozastaveni jejiho vykonu, na nafizeni, prodlouzeni nebo zruSeni Gstavni vychovy a na svéfeni

ditéte do péce zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.
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Pokud se dit¢ ocitne bez jakékoliv péce nebo je-li jeho Zivot nebo pfiznivy vyvoj vazné
ohrozen, je obecni Gfad obce s rozsifenou pusobnosti dle § 16 povinen podat neprodlené navrh

soudu na vydani pfedbézného opatieni podle § 76a obanského soudniho tadu.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidln¢ pravni ochrané déti ve znéni pozdéjSich predpist,
garantuje ochranu prav a opravnénych zajmu ditéte ze strany statu a stanovi pravidla a limity pro
organy statu. Jedna se o vefejnopravni predpis. V tomto zakoné je predevS§im vymezen okruh déti,
kterym je tieba vénovat zvySenou péci a ochranu, nebot’ se jedna o déti v nebezpepci, tyrané ¢i v
ohroZeni, dale prava a povinnosti organu socialné pravni ochrany v radmci preventivni, poradenské
¢innosti nebo rozhodovani, jedna se napt. o opatieni na ochranu déti, zprostfedkovani péstounské
péce a osvojeni. Zakladnim cilem socidln¢€ pravni ochrany déti je mluvit, predchdzet a chranit,
zejmna Cinit zodpoveédym. Zakon upravuje take socialné pravni ochranu déti ve vztahu k cizing

(Hrusakova, Kralickova, 2017).

Socialné pravni ochrana déti je zarudena v Ceské republice zdkonem ¢&islo 359/1999 Sb, o
socialné pravni ochran¢ déti, ve znéni pozd¢jsich predpist. Na realizaci se vyznamnym dilem
podili obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti, zejména odbory socialnich véci, oddéleni so-
cialné pravni ochrany déti. Uvedena legislativa slouzi k ochrané ohroZeného ditéte a zakotveni jeho
prav. V piipadé, kdy je zdravi, zivot nebo piiznivy vyvoj nezletilych vazné ohroZzen podavéji so-
cidlni pracovnici k soudu ndvrh na natizeni ptedbézného opatieni, v pfipadé mirnéjSiho ohroZeni

dététe se pristupuje k riznym metoddm prace s ditétem.
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4 SYSTEM PRACE S OHROZENYM DITETEM

Systémem péce o ohrozené déti je minéna soustava organizaci, které se maji podilet na feSeni
situace ohrozeného ditéte. V Ceské republice neni tento systém dostateén& propracovany a rozvi-
nuty, mizeme jej kvalifikovat jako slozity a komplikovany, roztfistény, nebot’ je obtizné se v ném
vyznat a porozumét jeho fungovani. Obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti je povinen podle §
10 odst. 3 pism. ¢) a d) zdkona o SPOD pravideln¢ vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny a
zpracovat na zéklad¢ tohoto vyhodnoceni individuélni plan ochrany ditéte, zkracené IPOD v ramci

systému préace s ohrozenym ditétem.

4.1 Organ socialné pravni ochrany déti na OU ORP

Orgén socidlné pravni ochrany déti na obecnim ufadé obce s rozsitenou plisobilosti (déle jen
OU ORP) je povinen podle zakona & 359/1999 Sb,. o socialné- pravni ochrané déti, ve znéni
pozdé&jsich predpisti, vyhledavat déti uvedené v § 6 odst. 1. zakona; ptisobit na rodic¢e tak, aby plnili
povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské povinnosti; projednat s rodi¢i odstranéni vzniklych nedostatkti
ve vychové ditéte; projednat s ditétem nedostatky v jeho chovéni; sledovat, zda je na zékladé
kontrolnich opravnéni zamezovano v pfistupu déti do prostiedi, které ohrozuje jeho vyvoj a
vychovu; poskytovat a zprostiedkovavat rodi¢lim na jejich Zadost poradenstvi pii uplatiovani
naroki ditéte podle zvlastnich piedpisi; oznamit OU ORP skute¢nosti, které ptivadi k tomu, Ze jde
o déti uvedené v § 6. Dale OU ORP rozhoduje podle § 13 odst. 1 zakona socialné pravni ochrané
déti o opatienich podle § 43 zakona o rodiné, jako je napomenuti, dohled, omezeni, pokud tak
neudil soud, opis rozhodnuti zasili OU ORP, sleduje podle 2 zakona socialné pravni ochrané déti
dodrZovani opatteni, o nichz rozhodl a také zda jsou dodrzovéana opatteni u€inéni soudem, jestlize

o to soud pozada.

Ditéti, které se ocitlo bez péce priméieného jeho véku, zejména v disledku imrti rodict nebo
jejich pobytu ve zdravotnickém zatfizeni, je obecni ufad povinen zajistit neodkladnou péci, pfi
zajisténi této péce dava prednost zejména piribuznému ditéti, uvédomuje o provedenim OU ORP.
Obecni ufad je povinen podle § 37 odst. 1 zdkona socidlné pravné ochrané déti ucinit opatieni k
ochran¢ Zivota a zdravi, zajistit uspokojovani zakladnich potieb v nejnutnéj$im rozsahu vcéetné

zdravotni pé&e ditéti- cizinci a o téchto opatieni neprodlend uvédomit OU ORP.

35



Mezi kompetence OU ORP patii plnéni kompetenci OU, povinnost zajistovat dle § 10 odst.
3 zakona socidln¢ pravni ochrané¢ déti preventivni ¢innost, kterd spociva ve sledovani ptisobeni
nepfiznivych vlivli na déti a zjiStovani pticin jejich vzniku a €init opatieni k omezovani pisobeni
nepfiznivych vlivii na déti. Je povinen zajistovat poradenskou Cinnost, kterd obsahuje pomoc
rodi¢lim pii feSeni vychovnych nebo jinych problému souvisejicich s péci o dite; poskytovani nebo
zprostiedkovani rodi¢iim poradenstvi pii vychové a vzdélani ditéte; pti péci o dité se zdravotnim
postizenim; poradani pfednask a kurzti s ramci poradenské ¢innosti zamétfené na feSeni vychov-
nych, socidlnich a jinych problému, které souvisi s péci o dit¢ a vychovu ditéte; mize ulozit
rodi¢lim povinnost vyuzit pomoc odborného poradenského zatizeni; poskytovanni pomoci sou-
visejici s odvojenim ditdte nebo svéfenim ditte do péstounské péce; OU OPR je povinen po
umisténi ditéte do zafizeni poskytnout rodi¢iim pomoc spocivajici v pomoci usporadat si rodiné

pom¢éry, aby byl umoznén névrat ditéte do rodiny.

OU ORP ¢ini opatieni na ochranu déti podle zakona 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané
déti ve znéni pozdé&jSich predpist, podava navrhy na soud; vykonava funkci opatrovnika a
porucika; ¢ini neodkladné tkony v z4jmu ditéte a v jeho zostoupeni v dob¢, kdy neni ditéti ustano-
ven poruénik nebo dokud se neujme své funkce. Cinnost OU ORP pfi svéfovani ditéte do vychovy
jinych osob nez rodict rozhoduje o svéteni ditéte do péce budoucich osvojitell, pokud je dité v
ustavu nebo zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc z rozhodnuti soudu nebo z viile rodict;
rozhoduje o svéfeni ditcte, které je v Gstavni pé€i nabo v zafizeni vyZadujici okamzZitou pomoc z
rozhodnuti soudu nebo se souhlasem rudict do péce fyzické osoby, ktera ma zajem o péstounskou
péc€i; piijima pisemny souhlas rodice k osvojeni ditéte; sleduje vyvoj déti, které byly svéfeny do
péce jinych osob nez rodicl; vyhledava déti vhodné k osvojeni nebo svéieni do péstounské péce,
vede jejich spisovou dokumentaci a kopii zasila krajskému tfadu; vyhledava fyzické osoby vhodné
stat se osvojiteli nebo péstouny, vede spisovou dokumentaci a kopii zasild krajskému uradu;

sleduju vyvoj svétenych déti do péce jinych fyzickych osob nez rodicu.

Déle se obecni ufad obce s rozsifenou pisobnosti zabyva pomoci rodicim pfti feSeni vychov-
nych nebo jinych problémd, které souvisi s péci o dité. Je poskytovatelem nebo zprostiedkovatelem
poradenstvi pii vychové a vzdélani ditéte a pti péci o dité se zdravotnim postizenim, v rdmci pora-
denské ¢innosti potrada prednasky a kuzy se zaméfenim na vychovné, socidlni a jiné problémy,

problémy souvisejici s péci o dité¢ a vychovou ditéte, poskytuje poradenskou pomoc souvisejici
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s osvojenim ditéte nebo svéieni ditéte do peéstounské péce osobam vhodnym stét se osvojiteli nebo
péstouny, poskytuje pomoc pii uplatiovani naroku ditéte na vyzivné a pii vymahéana plnéni vyzi-

vovaci pomoci (ZAKON ¢&. 359/1999).

Podle § 10 odst. 3 zakona o SPOD je OU ORP povinen zpracovat na zakladé vyhodnoceni
situace ditéte a jeho rodiny individudlni plan ochrany ditéte, ktery vymezuje pfi¢iny ohrozeni di-
téte, stanovi opatfeni k zajiSténi ochrany ditéte, k poskytnuti pomoci rodiné¢ ohrozeného ditéte a k
posileni funkci rodiny a stanovi ¢asovy plan pro provadéni téchto opatieni, a to ve spolupraci s
rodi¢i nebo jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte, ditétem a odborniky, ktefi se podileji na

feSeni problému ditéte a jeho rodiny.

4.2 Individualni plan ochrany ditéte

Pokud je nahlaSeno ohrozené dit¢ a OSPOD vyhodnoti, Ze se o ohrozené dité jedna,
prestupuje se ke komplexni preventivni poradenské ¢innoti, které zahrnuje realizaci vypracovani
individudlniho planu ohrozeného ditéte, zpracovani individudlniho planu ochrany ditéte je zaklad-
nim néstorjem socialni prace o ohrozenym ditétem a jeho rodinou. Individualni pldnovani je proces,
ktery by mél byt zahdjen do jedhono mésice od pocatku poskytovani socialné pravni ochrany déti
a jeho roding, kvalitni vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny je podkladem pro zpracovani IP-

ODu.

Individualni plan ochrany ditéte se zpracovava s diirazem na pfijeti opatieni, které umozni
setrvani ditéte v pici rodicl nebo jinych odpovédnych oob za vychovu ditéte; vypracovava se od
pocatku doby poskytovani socialné pravni ochrany, nejpozdéji do jednoho mésice od zatrazeni di-

téte do evidence OU ORP a pravidelng se aktualizuje (Hrusakova, Kralickova, 2017).

Individualni plan ochrany ditéte (dale jen IPOD) vychazi z kompletniho hodnoceni ditéte a
jeho rodiny. U¢elem IPODu je spole¢né s klienty stanovit strategie, které pomaéhaji fesit dopady
nevhodné péce a nedostatecné péce, poskytnou pro rodinu i OSPOD jasny a konkrétni pllan jako
dosdhnout zmén a népravy, poskytnout métitko pro hodnoceni progresu v roding. Cely proces
planovani a poskytovani intervence se vede spole¢né¢ se vSemi Cleny rodiny, véetné déti, IPOD je
sestavovan realisticky, s ohledem na cile, zplisoby dosazeni, kapacitu a dostupnost sluzeb, které

jsou za ucelem naplnéni poskytovany.
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Rodiny jsou podporovany aby samy navrhovaly a vytvarely plany k zajisténi bezpecnosti a
rozvoje svych déti. V ptipadé nedobrovolnosti klienti obsahuje také ustanoveni a nebo piipadnou

soudni konsekvenci socialni intervence (Pemova, Ptacek, 2012).

Plan je dokument, ktery obsahuje podle MATOUSKA, PAZLAROVE (2014) nasledujici
okruhy informaci: zakladni informace o klientovi vcetné kontaktd; zakladni informace o dalSich
zainteresovanych osobach a organizacich vcetn¢ kontaktli; souhrn potieb podle sfér klientova
Zivota a popis prilezitosti k jejich uspokojovani; vyznaceni priorit; prrehled planovanych
postupii ¢i sluZeb, kratkodobé cile, napt. v délce 3-6 mésicti a indikatory jejich dosazeni; pirehled

predpovéditelnych rizik a zpusobi, jak pfi jejich aktualizace budou reagovat odpovédné osoby.

V zakonu ¢. 473/2012 ve znéni pozdéjsich predpisi § 2 je definovan obsah individudlniho
planu ochrany ditéte. Individudlni plan ochrany ditéte obsahuje popis pfi¢in ohrozeni ditéte a
divody zahdjeni socidlné pravni ochrany déti; cile navrzenych opatteni, prostiedky k jejich dos-
azeni a ukazatele Uc¢innosti jednotlivych opatfeni. Dale zahrnuje rozsah navrzenych opatieni,
prostfedky k jejich dosazeni a ukazatele GCinnosti opatfeni; zpiisob napliiovani navrzenych
opatieni, prav a zajmi ditéte; metody préace s rodinou a rozsah intervenci a pomoci rodi¢iim nebo
jinym osobdm odpovédnych za vychovu ditéte. Tyto metody s rodinou a rozsah intervence zahrnuje
posileni ulohy a funkce rodiny; rozvijeni pecovatelskych a vychovnych schopnosti rodiny; pomoc
pii sociadlnim zacleniovani rodiny; poskytovani pomoci détem umisténym v ndhradni péci a jejich
rodindm, posileni kompetenci rodiny v oblasti vzdélani, pfipravy na vyucovani, motivace je
vzdélani. V individualnim planu ochrany déti vycteme postup spoluprace organu socidlné pravni
ochrany s ostatnimi organy vetejné moci a fyzickymi osobami a pravnickymi osobami zapojenym
do situace ditéte; rozsah spoluprace rodi¢ti nebo jinych osob odpovédnych za vychovu s organem
socialné pravni ochrany déti, Casovy plan kontkrétnich opatieni, zplisob hodnoceni a ovéfovani
plnéni navrzenych opatteni, plan vzdélavani ditéte, plan pifipravy na budouci povolani a osamo-
statiovani se; plan piipravy vystupu ditéte z nahradni péce; zptsob sledovani fungovani rodiny po
ukonceni prace s rodinou formou intervence a pomoci pii péci o dit€ a pfi jeho vychové se rozumi
konzultace, odborné poradenstvi, terapie, mediace, zprostfedkovavani odpbornych sluzeb pro
rodiny s détmi, pravni pomoc, poskytovani podpory détem; poskytovani pomoci rodindm pfi
zlepseni jejich Zivotni situace; pfi feSeni sociadlnich nebo psychickych problémi; pii feSeni vychov-

nych problémt; podpora spole¢enskych aktivit rodiny.
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4.3 Interdisciplinarni tym

V ramci rozhovoru se socialni pracovnici jsem jistou ¢ast vénovala otazkam ohledné¢ inter-
disciplinarni spolupraci v péci o ohrozené dité. Interdisciplinarni tym zajistuje vymeénu informaci
mezi profesiondly, vymezeni mista pro predavani informaci, spole¢né hledani feSeni, interpretace
ruznych odborniki, coz vede k ziskani vétsiho rozhledu, spolupraci pfi urcitém konkrétnim prob-
1ému. Zajistuje komplexni védomi o ohrozeném ditéti. Interdisciplinarni spoluprace muze probihat
jakozto spoluprace mezi statnim, vladnim sektorem a nestatnimi, neziskovymi organizacemi, tedy
jako spoluprace statu s nestadtnimi institucemi, ale také jako spoluprace jednotlivych organizaci
mezi sebou. Pracovnici OSPOD spolupracuji s Policii CR a organy ¢innymi v trestnim fizeni. V
pfipad¢é podezieni na spachéani trestného Cinu na ditéti socidlni pracovnici davaji podnéty k
prosetieni, zda nedoslo k naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu. Nejméné jednou za tfi mésice
jsou pracovnici OSPODu povinni navstévovat déti, kterym byla natizena tstavni vychova. Udrzuji
osobni kontakt s ditétem, jeho rodici nebo osobami odpovédnymi za jejich vychovu a voli
prostfedky plisobeni tak, aby u¢inn¢ plsobily k odstranéni diivodu umisténi ditéte do ustavniho
zatizeni. Sleduji vyvoj déti, které byly svéteny do péce jiné fyzické osoby nez rodice a jsou povinni
vykonavat pravidelné navstévy nejen v roding, ale i v jiném prostiedi, kde se dité zdrzuje. Pracov-
nici OSPOD spolupracuji s dalSimi organy a organizacemi at’ jiZ statnimi nebo nestatnimi v ramci
zabezpecCovani ochrany prav nezletilych Jedna se zejména o kontakty napf. s obecnimi ufady,
méstskymi arady, Skolami, Skolskymi zafizenimi (PPP, vychovnymi zafizenimi, diagnostické
ustavy, détské domovy, vychovné ustavy apod.), oSetfujicimi 1€kafi, poradci pro rodinu a mezi-
lidské vztahy, domovy pro matky s détmi, atd. a to jak v regionu Mé&stského uradu Kyjov, tak v
ostatnich regionech celé Ceské republiky. Kontakt byl také navézan s Fondem ohroZzenych déti.
Cinnost pracovnikiit OSPOD je také zaméiena na prosetieni sdéleni jak ob&antl, tak organizaci, a
to formou navstévy ditéte v roding, Skole, Skolském zatizeni, 1€kate, popt. dalSich zainteresovanych
instituci. Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti je zahdjena pfima prace s rodinou, a to zejména v
ptipad¢, kdy se Setfenim objektivné zjisti, Ze podezieni na spachani trestného ¢inu neni divodné.
V ptipadé, je-li vaZné podezieni ze spachani trestného ¢inu na ditéti, je celd véc postoupena k
proSetfeni policii prostfednictvim ozndmeni na Okresni statni zastupitelstvi v Hodoning. Nasle-
dovat mlze zahajeni trestniho stihani a podani obZaloby u osob, které se trestného ¢inu mély
dopoustét a jednani u soudu, po ukonceni trestniho fizeni nadale zistava v kontaktu socialni

pracovnik.
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5 VYZKUMNE SETRENI

Prostiednictvim vyzkumného Setteni, které jsem realizovala v Jihomoravském kraji byly za
pomoci rozhovoru s oslovenou socidlni pracovnici organu socialné pravni ochrany déti v Ji-
homoravském kraji zjiStény postupy prace, objasnén postup pii vypracovavani individualniho
planu ohrozeného ditéte a nahlédnuti do individudlnich plant ochrany ditéte, zcela anonymné,
zaméfeni se na interdisciplinarni spolupraci v této véci. Déle jsem se vénovala statistickym tda-
jum, které nam daji vhled do Cetnosti ptipadii ohrozenych déti a v posledni fadé€ jsem nahlédla do

individudlnich plant ohroZenych déti a vypracovala k tomu spisovou dokumentaci.

5.1 Stanovené cile; metodologie, cilova skupina a organizace

vyzkumného Setreni

Cilem vyzkumného Setieni je zjistit, jaké metody a postupy se nejcastéji pouzivaji socialni
pracovnici organu socidlné pravni ochrany déti, analyzovat vyskyt ptipadii ohrozenych déti, zkou-
mat systém interdisciplinarni spoluprace. Déle jsem se vénovala praci s [IPOD. Vyzkumné ¢ést
nebyla realizovana v planovaném rozsahu, nebot’ z divodu ochrany dat nebylo mozné ziskat statis-

tické udaje vyskytu po¢tu ohroZenych déti v jthomaravském kraji.
Vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou nejcastéjsi formy prace s ohrozenym ditétem?
2. Jak funguje systém socialné pravni ochrany déti?
3. Které organy se v ramci interdisciplinarni spoluprace zapojuji do véci pomoci ohrozen-

ému ditéti?

Rozhovor neboli interview, je jednou z nejrozsitfenéjSich a nejpouzivanéjsich metod. Existuje
vice metod rozhovori, které jsou vyuzivany, a to volny rozhovor, narativni rozhovor, po-
lostrukturovany rozhovor, strukturovany rozhovor Volny rozhovor je nestrukturovany, otazky
nejsou predem dany, vznikaji béhem komunikace. Odpovédi jsou Casto konkrétni a maji hlubsi
vyznam. Nevyhodou jsou zvySené naroky na tazatele, ktery musi mit schopnost nestandard-
izovanou situaci zvladat. Pfi narativnim rozhovoru, volném interview, je klient vybidnut, aby zacal

sam vypraveét o néjakém tématu, néjake Zivotni udalosti.
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Polostrukturovany rozhovor je specificky tim, Ze tazatel ma ptipraven soubor témat ¢i otazek,
které jsou pfedmétem rozhovoru. Tazatel muze otazky castecné modifikovat, upravit jejich poradi,
je vsak dulezité, aby byly probrany vSechny. Strukturované interview, fizeny rozhovor, je metoda

s pfedem stanovenymi otazkami majici pfedem dané poradi (REICHEL, 2009).

Jak uvadi GAVORA (2000) obsahem interview jsou otazky a odpovédi, otazky se pouzi-vaji
oteviené, uzaviené, polouzaviené. Interviw ndm poskytuje jakousi miru volnosti a pruznosti, na-
rozdil od dotazniku, ve kterém z velké Casti odpovidame pouze na uzaviené otazky. V prubéhu
interview muzeme otazky preformulovat, mizeme pozadat o vysvétleni, ptidat dopliujici otazky,
pfi nesrozumitelnosti odpovédi, doptat se na informace. Pokud hleddme bezprostiedni, osobni a
daveérné odpoveédi, ddvame interview piednost pfed dotaznikem. RozliSujeme strukturované inter-
view, kde jsou otdzky pevné dané, miizeme je proto nazvat ustnim dotaznikem, polostrukturo-vané
nebo nestrukturované, které ndm umozituje uplnou volnost odpovédi. Polostrukturované mizeme
povazovat za stfed mezi moznosti pevné daného a nebo volného interview, re-spondentovi se
nabidnou alternativy odpovédi, zada se objasnéni a vysvétleni (L. R. GAY, 1980 in GAVORA
2008). Produktem interview jsou odpovédi respondenta, které si miizeme s jeho souhlasem zazna-

menat na nahrdvaci zatizeni, které si poté prepiSeme a nebo rovnou zapisujeme odpovédi.
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5.2 Vlastni vyzkumné Setieni

Vlastni vyzkumné Setieni jsem rozdélila do dvou ¢asti. Prvni ¢ast se sklada z rozboru [IPODu a
vypracovani v§ech poskytnutych dostupnych informaci z ditkladného Setieni v ptipadu ohrozenych
déti. Druhou ¢ast jsem vénovala rozhovoru, ktery jsem uskutecnila se socidlni pracovnici OSPODu

v Kyjové v okrese Hodonin.
A. Individualni plan ochrany ditéte
Individudlni plan ochrany ditéte ¢. 1
Cil Planované kroky a postupy Odpovédna osoba

Radna  $kolni  dochazka, Pravidelna $kolni dochazka nezletilého Babicka
zajisténi volného Casu do skoly, pfiprava na vyucovani,
zajisténi  volnocasovych aktivit dle
moznosti rodiny a ditéte, spoluprace se
Skolou- tfidni schiizky
Informovanost rodi¢t Babicka je povinna informovat dle za- Babicka
jml rodicd matku i otce, poskytnou
veskeré informace
Rozvoj vztaht rodice- dité Babicka je povinna rozvijet a Babicka
prohlubovat vztahy mezi rodi¢i a

nezletilym

Podrobné vyhodnoceni situace ditéte — [POD — anonymni podoba

Matka 1 otec byli na OS v Hodonin¢ shleddni vinnou ze spachani trestného ¢inu, dsouzeni
k odnéti svobody jednoho a tfi let, s podmine¢nym odkladem na dobu tii a Sesti let (v roce 2015).
Aktudlné IPOD zpracovavan z divodu naruSeni vychovy matkou i otcem, z diivodu nastaveni
pravidel a zlepSeni péce o nezletilého, plnéni stanovenych cilti ze strany babicky. V minulosti bylo

oznameno soudem, Ze matka ani otec nemaji moznost se starat o dit¢. Chlapec byl nasledné svéien

vvvvvv
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chlapec nechodi pravidelné skoly a je zanedbavana ze strany rodict, ktefi uz opustili vykon trestu.
Rodina je v jiz v del$i spolupraci s OSPODem. IPOD je opakované vypracovavan. Dité je ohrozeno

z divodu nedtslednosti babicky a Spatnym vlivem svych rodict.
Zdravi:

Chlapec je celkové zdravy, neni podvyziveny, neprodélal zddné nemoci ani Urazy. Je

pruménym zakem ZS, emoc¢ni inteligence je mirné omezena.
Uceni:

V MS zadné vétsi problémy, chlapec byl hodny a snaZivy, ob&as zlobil, ale to se v jeho
veéku povazovala za normdalni. Ve Skolnim véku se zacaly objevovat problémy v chovéani, ¢asto
vyrusoval, nesousttedil se, vyrazna hyperaktivita, nesousttedénost a roztékanost. U ditéte se zacaly

projevovat agresivni, Casté afekty a emociondlni vykyvy.
Emoc¢ni vyvoj:

Chlapec je nyni agresivnéjsi a emocné nestaly, da se predpokladat, ze vlivem rodici, ktefi
ho znacné ovliviiuji. K babi¢ce se chova stale slusné a s respektem, obcas se s ni snazi manipulovat
za ucelem vlastniho zisku. Ve spole€nosti vyzaduje znacnou zvySenou pozornost a predvadi se, v
soukromi je spiSe smutny a neprojevuje se. Osobnost chlapce je momentalné rozpolcend vlivem

rodica.
Rodinna historie, socidlni vztahy:

Matka i otec byli ve vykonu trestu, chlapec byl zvykly byt pouze s babickou, ktera se o n¢j
vice starala 1 pfed vykonem trestu rodi¢ii. Rodina bydli v podndjmu, ktery hradi babicka. Babicka
plati veskeeré vydaje chlapci a do toho splaci své dluhy z dichodu. Rodina ma mén¢ finan¢nich
prostiedktll, rodi¢e obcas pfispé€ji chlapci na zivot, ale chlapec tyto penize utraci za sladkosti.
Babicce finan¢né nevypomadhaji Chlapec je bez podpory od rodic¢t, babi¢ka ho podporuje v uceni.
Emocni zdzemi je slabé. Babicka se v ramci svych moZnosti a schopnosti snazi vytvaret rodinné

zazemi po vlivu OSPODu.
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Identita ditéte:

Chlapec je velmi roztékany a nestaly. Nevi, co se s tim momentdln¢ dé€je ani kdo jej
primarné vychovava. Je hyperaktivni a rad travi Cas venku na sidlisti. Jeho psychicky stav se ¢asto

odrazi na vykonech ve Skole. Je nutné nastavit fad a pravidla, ustalit chlapce.
Samostatnost, sebeobsluha:

Chlapec je naprosto samostatny, zvlada hygienu i péci o sebe, chodi Cisté oblékan a up-

raven, dba na sviij vzhled.
Hodnoceni rodi¢ovskych kompetenci a rodi€ovské kapacity

Pti opakovanych navstévach rodi¢t u chlapce jde vidét zmateni a znané ovlivnéni
nevyhovujiciho stylu zivota rodi¢t. Babicka je schopna uvatit jidlo, vyprat pradlo, dodrzet hygienu,
je schopna hospodafit s finanénimi prostfedky, nastavend zvlada plnit. O chlapce se stard vzorove,
vetsi emocni zazemi dle svych schopnosti neni schopna zajisit. Rodi¢e chlapce momentéalné
nezajisti po zadné strance, nemaji dostatecné schopnosti ani moznosti se o chlapce postarat.
Babicka i OSPOD se snazi apelovat na napravé jejich stylu zivota a ptevzeti chlapce do péce nebo

alespon podileni se na péci s babickou.
Citova vielost rodici

Matka i otec nemaji s chlapce téméf zadny vztah, jejich chovani k nému je na tirovni kama-
radské jako ke svym vrstevnikiim, nejsou schopni zajistit chlapci vychovu ani byt vhodnym
vzorem. BabiCka je schopna poskytnou chlapci vhodné zazemi, velmi se snazi celou situaci
napravit, spoustu véci si ddva za vinu, z toho divodu je ne¢kdy apatickd a vyhrocena situace se
vymyka kontrole. Chlapci zajistuje vhodné prostiedi, neni ovSem schopna drZet nad chlapcem

pevnou ruku, kterou vzhledem ke svému veku a situaci za¢ind vyzadovat.
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Vedeni a hranice

Babicka vzhledem k povaze a véku chlapce prestava stacit na vychovu a je potieba
Cast¢jSich navstév socialni pracovnice, vEétsi spoluprace se Skolou a navstévovani tfidnich schiizek.
Chlapci nastavit rezim, ktery budou schopni oba dodrzovat. Pii neptisobeni vlivu rodict babicka s

chlapce funguje skvéle a vzajemné si pomahaji, funguji a dodrzuji pravidla.
Bydleni

Rodina bydli v menSim panelovém byté v podnajmu. Pro chlapce a babicku je tento byt
vyhovujici, chlapec ma svlij pokoj a soukromi. Byt je uklizeny a vhodné vybaveny pro vyvoj
chlapce. V kolarn¢€ maji babic¢ka s chlapcem kola a jezdi na obc¢asné kratké vylety. Pfi nastéve a
obc¢asném prespani rodicl je byt preplnény, chlapec ztraci soukromi a rodice spi u n¢j v pokojicku
na zemi. Babicka neni schopna rodice z bytu vyprovodit, protoze ji emocné ovlivni a maji od bytu

klice. Vlastni bydleni rodi¢e nemaji.
Finan¢ni situace

Babicka po finan¢ni strance zvlada péci o sebe i chlapce. M4 z minulosti dluhy, které zvlada
po malych ¢astkach splacet. Chlapci po materidlni strance nic nechybi. Rodic¢e nepfispivaji zddnou

¢astkou na dité.

Sirsi rodina, socialni vztahy

we o v

S $ir$i rodinou z matc€iny strany se po neshodach rodina nestyka. Z matc¢iny strany je pouze
babicka, ktera se stard o chlapce, z otcové strany neni Zadna §irsi rodina, nebydli podle jeho slov v
Ceské republice. Socialni kontakt chlapec udrzuje diky babicce, ktera s nim chodi na hiisté, styka

se s kamarady ze Skoly a ma pratele 1 v panelovém domé.
Komunitni zdroje

Rodiné¢ se snazi vypomahat tiidni ucitelka, ktera se chlapci vénuje i po Skole, ve Skolni
druziné mu vétsi pozornost vénuje pani ucitelka, kterd s nim dé€la ukoly. Pani starostka dochéazi do
rodiny, je kamaradkou babicky a snazi se hlidat jeji finan¢ni rozpocet, obc¢as ptispéje chlapci mensi

¢astku na Skolni pomticky nebo pfinese koupené pomitcky.
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Chlapci se dati dobte, je Sikovny, pracovity a uc¢enlivy. Nezvlada vliv rodict, miluje je, ale
bohuzel nedokéze v tomto veéku rozlisit spravné chovani a pristup. Mzeme piedpokladat, ze se
bude vice stranit k rodi¢ii, cemuz chceme zamezit. S babickou chlapec prospiva a je zarucen jeho

zdarny vyvoj s vyhledy do budoucna.
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Individuélni plan ochrany ditéte ¢. 2
Cil Planované kroky a postupy Odpovédné osoby

Zdarny rozvoj nezletilého ze Vytvoreni hraciho koutku, nastaveni Rodice
strany rodiny rezimu nezletilému, traveni spole¢ného
Casu (hrani her, fikanky, hovor, c¢teni
knih)
Kontrola zdravotni stavu Pravidelné navstévy 1ékare Rodice
Pravidelné navstévy zubniho 1ékate
Pravidelné navstévy neurologa (jednou
za pul roku)
Rozvijeni psychického vyvoje Denni dochdzka do skolky Rodice
nezletilého dochazeim do Spoluprace a komunikace se Skolkou
Skolniho zafizeni Aktivni pfistup k feSeni zalezitosti sou-
visejici s nezletilym
Zajisténi chodu domécnosti Pravidelny uklid domdacnosti (zahrada, Rodice
domov, apod.)
Pravidelné prani loZniho pradla
DodrZovani hygieny- ¢isténi zubd, pravi-
delné koupani, oblékani do Ccistého

obleceni

Podrobné vyhodnoceni situace ditéte — [POD — anonymni podoba

Aktuélné IPOD zpracovavan z ditvodu nastveni pravidel a zlepSeni péce o nezletilou, plnéni

stanovenych cili, jak ze strany matky, tak i otce.

V minulosti bylo ozndmeno détskou Iékatrkou, Ze matka nepfiSla opakované na pravidelné
kontroly. Nasledné bylo zjisténo, Ze nezletila divka nechodi do Skolky a je zanedbavana ze strany

rodi¢l. Dlivodem pro vyhodnoceni bylo ohroZeni déti skrz moZné zanedbani péce o déti.
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Bylo zjisténo, ze celkova situace rodiny i rodicovské kompetence jsou na horsi tirovni, rov-
néz tak i rodinné prostiedi a poméry, ze kterych rodi¢e pochézi (velmi nizké socidlni uroven rodiny
v oblasti financi, hygieny, zajiSténi podminek k adekvatnimu vzd€lavani) doplnovaly ohrozenost

déti.
Zdravi:

Divka je celkové zdrava, neni podvyzivend. Nezletild je opozdéna ve vyvoji v fecovych

dovednostech a socidlnich navycich.
Uceni:

Nezletila fekne zakladni slova, domlouva se ¢asto svou vlastni fe¢i, které rodi¢e nerozumi.

Rodi¢tim je doporuéeno pravidelné dochazeni do MS v misté bydlisté.
Emocni vyvoj

Divka je klidngj$i, neprojevu se, nevyzaduje pozornost, nevzteké se. Rada si hraje sama v

koutku.
Rodinna historie, socidlni vztahy:

Matka i otec pochazi ze socialné slabsi rodiny, rodina ma méné financnich prostredkd, ale
na fungovani rodiny tyto prostiedky vystaci, neporadek, Spatné hygienické podminky, bez podpory
v uceni. Rodi¢e se v ramci svych moznosti a schopnosti vytvaret rodinné zazemi. Rodina ne-

navstévuje $irsi rodina.
Identita ditéte:

Divka je velmi u€enliva a pfi vénovani se ji d€la velké pokroky a je u€enliva. Pti kontaktu

s cizi osobou je bojacna a nevyhledava s nikym kontakt.
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Samostatnost, sebeobsluha:
Divka je opozdéna v socialnich ndvycich, ve vécech, které umi je samostatna.

Hodnoceni rodicovskych kompetenci a rodicovské kapacity

Pti opakovanych navstévach rodict a divenky jdou vidét pokroky a snaha ze stran rodica.
Dle zprav a komunikoci s 1€katkou dochdzi k 1¢kati dle objednani, plni doporuceni 1€kate, hradi si
bydleni. Matka je schopna uvafit jidlo, vyprat pradlo, dodrzet hygiene, je schopna hospodatit s
finan¢nimi prostfedky, nastavend pravidla z dlouhodobéjsiho hlediska zvlada plnit. Otec zvlada
rodinu zajistit po finan¢ni strance i citové, je pracovity a rdzny, nastavend pravdila dodrzuje 1épe a

peclivé, nékdy az nepfiméetene striktné.
Citova vielost rodi¢t

Matka i otec maji hezky vztah k divence, ktery je potfeba podpofit spravnym zpiisobem.

Nastavena pravidla a doporuceni diky lasce ke své dcefi dodrzuji a snazi se.
Vedeni a hranice

Rodice jsou schopni détem nastavit pravidelny reZim s malou pomoci, vytvofit fad od-

povidajici veéku déti a jejich potfebam, snazi se pochopit, ze se musi ptizptsobit ditéti.
Bydleni

Rodina bydli v menSim domé se zahradou, ktery maji v osobnim vlastnictvi z dédictvi. Diim
je zanedbany a je potfeba mu vénovat hodné Casu, je potfeba uklidit dvlr 1 dim, aby byl divence
zajistén zdravy vyvoj a vhodné bezpecné prostiedi. Divenka nema misto ke hrani, musi si ho sama
vytvaret a hracky vyrabi z véci, které najde. Divce by se dle [IPODu mélo vytvofit vhodné zazemi,
détsky koutek a bezpecny prostor pro vychovu. V domé je znany nepotadek, matka dosud nebyla
schopna pravidelného uklidu ain prani pradla, v tomto sméru je laxni a nevénuje tomu tolik ¢asu,
kolik by bylo potieba. Pii nastaveni pravidel a vymezeni casu na uklid je matka schopna se tklidu
a prani vénovat. Otec je v tomto podporujici a poskytuje matce dohled a vhodnou zpétnou vazbu.

Otec je kutil a nyni se snazi s vlastni pomoci opravovat a uklizet dvtr.
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Finan¢ni situace
Matka pobira rodicovsky piispévek, otec je zaméestnan, financni situace je dostatecna.
Sirsi rodina, socialni vztahy

Rodice vysli ze socialné slabych rodin. Je potieba s rodinou pracovat pti zlepSeni fungovani
rodiny, protoze nikdy neméli nastaveny spravny vzorec rodiny. Jsou v ob¢asném kontaktu s Sirsi

rodinou ze strany otce.
Komunitni zdroje
Rodina se s nikym nestykd, nevyhledava spolecnost, pomoc neni pfijiména z zadné strany.

Divka nema zajisténé podnétné prostiedi, Casto si hraje sama, nevyhledava pozornost
rodic¢l, neni plactiva. Pii proSetieni dosla socidlni pracovnice k zavéru, ze je potieba povzbudit a
podpofit fungovani rodiny, rozvijet vztahy a zlepSit péci o dité. Vztahy v nukledrni rodin€ jsou
fungujici, rodina je problémova kvili své socidlni situaci, vzor z rodiny ani jeden z rodi¢ii nema.
Rodin¢ byly doporuceny postupy zaznamenané v IPODu, rodice své dité miluji a pracuji na

napravé, pomoc z OSPOD je nutna a potfebna.
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Individudlni plan ochrany ditéte ¢. 3

Cil

Spoluprace s ustavnim

zafizenim Kricek Kyjov

Udrzovani pravidelného kon-

taktu s détmi

Zajisténi bydleni

Umofovani dluhu

Planované kroky a postupy

Radna spoluprace se zatizenim, poskyto-
vani soucinnosti

Dodrzovani fadu a doporuceni zatizeni
Informovat se na déti a jejich zdravotni
stav

Pravidelné navstévovani déti v zatizeni
dle moznosti rodici, zddosti o dovolenky
deéti

Piipadné si brat déti béhem dne na kra-
tkou dobu

Zajisténi  odpovidajicitho  stabilniho
bydleni, udrzeni tohoto bydleni, fadné
splaceni  ngmu, fadné  vedeni
domacnosti

Aktivné  teSit  veSkeré¢ dluhy a
pohledavky, které rodice maji- splaceni
formou splaceni ze mzdy (exekuce),

splatkovych kalendait apod.

Odpovédné osoby

Matka, otec

Matka, otec

Matka, otec

Matka, otec

Podrobné vyhodnoceni situace ditéte — [POD — tistavni vychova chlapce, anonymni podoba,

zminovana také jeho o dva roky mladsi sestra

Matka byla OS v Hodonin¢ shledana vinnou ze spachani trestného ¢inu ohrozovani

vychovy ditéte, odsouzena k odnéti svobody jednoho roku, s podmineénym odkladem na dobu tii

let, Rozsudek s PM 9.3.2019. Aktualn¢ IPOD zpracovavan z ditvodu neplnéni nebo jen ¢astecného

plnéni stanovenych cill, jak ze strany matky, tak i otce.
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V minulosti (2018) bylo ozndmeno détskou 1ékarkou, Ze matka nepfisla na ockovani ani do
poradny s nezletilou (sestra chlapce) ani nereagovala na jeji opétovné vyzvy. Nasledné bylo
zjisténo, Ze nezletila ma velmi postipané nohy, matka situaci feSila mazanim indulonou. Diivodem
pro vyhodnoceni bylo ohrozeni déti skrz mozné zanedbani péce o déti. Bylo zjisténo, ze celkova
situace rodiny i rodicovské kompetence jsou na horsi urovni, rovnéz tak i rodinné prostiedi a
pomeéry, ze kterych matka pochdzi (velmi nizka socidlni trovein rodiny v oblasti financi, hygieny,
zajisténi podminek k adekvatnimu vzdélavani) doplinovaly ohrozenost déti. S rodinou byla praco-
vano, dne 3. 5. 2018 vSak bylo Okresnim soudem v Hodonin¢ vyddno predbézného opatieni, na
zakladé n¢hoz byl nezl. spolu se svoji sestrou odevzdan a svéten do péce zatfizeni — Zatizeni pro
déti vyzadujici okamzitou pomoc, Détské centrum Kyjov, p. o., se sidlem Strazovska 965, Kyjov.
Usneseni bylo vydano na zékladé navrhu MéU Kyjov, OSPOD, ktery byl podan soudu dne 3. 5.
2018 z divodu ohrozeni normalniho vyvoje nezletilych déti, nedostatku fadné péce ze strany
matky, zdvazného ohrozeni zivota a zdravi nezletilych. Rozhodnutim Okresniho soudu v Hodoniné
ze dne 28. 6. 2018, byla u nezletilého a jeho sestry nafizena tstavni vychova, déti byly umistény

do Détského centra Kyjov, p. o.
Zdravi:

Na jafe 2019 mu byly odstranény nosni mandle z divodu opakujicich se nemoci hornich
cest dychacich. Dle vyjadieni pracovnic Kricku se chlapec zlepSuje v feci, logopedie pravidelné
po 3 tydnech. Dle zpravy z DC Kyjov ze dne 12. 9. 2018 - nutna zvySena odborna péce - 1ékarska

péce, logopedicka péce. Nezl. je opozdeén ve vyvoji v feCovych dovednostech a socidlnich ndvycich
Uceni:
Nezletily nyni jiz fekne zakladni slova, ob¢as se mu podaii slozit jednoduchou vétu, snazi

se mluvit, je mu hiife rozumét, potieba si ovefit obsah sdéleného. Dokéze se jiz Iépe se svym okolim

dorozumét, v feci se stale zlepsuje.
Emocni vyvoj
Dle sdéleni pracovnic tstavniho zafizeni je chlapec jiz klidnéjsi oproti obdobi po piichodu,

dokaze své emoce Iépe zvladnout, nevzteka se jiz tak casto. Rad tvofi, v zatizeni ma jiz vice kama-

radi, kolektiv vice déti mu vyhovuje, uci se novym dovednostem.
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Rodinna historie, socialni vztahy:

Matka pochazi ze socialné slabsi rodiny, kam dochézela socialni pracovnice ze SAS Krok
Kyjov, z. u. — nedostatek financnich prostfedki, mnozstvi dluhli, nevyhovujici prostiedi,
neporadek, Spatné hygienické podminky, bez podpory v uc¢eni. Matka uvad¢la, ze se snazi v ramci
svych moznosti a schopnosti vytvafet rodinné zazemi, biologicky otec déti dle matky ji vSak nebyl
dostatecnou oporou ani po finan¢ni strance ani pfi zafizovani jinych rodinnych zélezitosti. Rodinu
navstévovala babicka (matka matky) i sourozenci matky, tito pomahali napfi. s hlidanim déti, nyni
matka zije u svych rodicu spolu s dal§imi sourozenci. Otcovstvi k nezl. détem bylo uréeno az rozh-
odnutim Okresniho soudu v Hodoning ze dne 25. 9. 2018. Rodina ze strany otce nebyla nikdy v

bliz§im kontaktu s détmi, otec se styka pouze se svym otcem.
Identita ditéte:

Chlapec se za uplynuly rok velmi zlepsil v socidlnich dovednostech, komunikuje jiz s détmi
bez problémi, ma vice kamaradi, pfi kontaktu i s cizi osobou (pracovnici OSPOD) je usmévavy,

mluvi, snazi se sdélovat, ikdyz je mu hiie rozumét.
Samostatnost, sebeobsluha:

Dle zpravy DC Kyjov ze dne 12. 9. 2018 nezletily je opoZdén v socidlnich navycich, na

urologii se nedavno fesilo stalé no¢ni pomocovani, aktudlné jiz v péti letech bez plen.
Hodnoceni rodicovskych kompetenci a rodiCovské kapacity

Pfi poslednich navstévach rodict (kazdé tfi meésice, naposledy v kvétnu 2020) oba
prohlasili, Ze stale nemaji dostate¢né zdzemi pro moznost pievzeti déti do své péce. V r.2018 matka
ani otec nebyli schopni delsi ¢as plné zabezpecit zakladni zalezitosti déti a své rodiny — dochéazet
k 1¢ékafti dle objednani, plnit doporuceni 1€kate, hradit si bydleni, zajistit pottebny finan¢ni ptijem,
vyfidit socidlni davky a jiné véci na ifadech. Matka je schopna uvafit zékladni jidlo, vyprat pradlo,
dodrZet nejzékladnéjsi hygienu. Matka neni schopna hospodafit s finanénimi prosttedky, ani si tyto
dlouhodobé zajistit (napf. tfeba i jen Zadosti o soc. davky), rodina méla v minulosti pfijem pouze
ze socialnich davek (pokud si je vytidila), neni vyloucen mozny piivydé€lek otce, coz matka nékdy

potvrzovala, jindy popirala, rodina nebyla schopna nastavit pravidelny fad pro déti.
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Matka ma velky dluh za elektiinu a najjem. I kdyz bylo na matku darazné apelovano,
nastaveny ukoly, tyto nebyla schopna matka opakované plnit, samostatné kroky nebyla schopna
¢init, bez schopnosti nadhledu feseni situace. Dne 30.04.2018 nas kontaktovala Nemocnice Kyjov,
p. 0. — détské oddéleni, ze byla pfijata sestra nezl. k hospitalizaci. Téhoz dne byla divka navstivena
v nemocnici a byly od oSettujici 1ékarky zjistovany skutecnosti ohledné jejiho zdravotniho stavu.
Ze sdéleni 1ékatky vyplynulo, Ze byla hol¢icka piijata po odeslani od détské 1ékarky, kterou matka
ve stiedu navstivila. Hol¢icka na tom byla velmi zle, méla nizky hematokryt, byla septickd, dusna,
uplné prihlednd, nedokazala reagovat, chodit ani se posadit, dostala neprodlen¢ krevni transfizi,
dva druhy antibiotik intravenézné do zily a dal$i medikamenty. Bylo mimo jiné zji$téno, ze ma
nalez na pruduskach, zanét v mocovych cestach, kiivici, tézkou levostrannou skoliosu, tézkou
anémii, velky nedostatek vitamint D, také se u ni objevovaly nazelenalé zapachajici stolice, které
byvaji oznacovany jako hladové, divenka od 22.1. méla rovnéz ubytek na vaze cca 2 kg. Bylo
ovéieno od riznych instituci, ze matka prokazatelné a zamérné uvadi nepravdivé informace, nejspis
s cilem zakryt skute¢nou situaci rodiny, kterd vSak postupem doby nezajmem, neochotou, nespo-
lupraci a necinnosti matky vygradovala a stala se pro déti silné ohrozujici. Matka byla
nespocetnékrat upozornovana na své rodicovské povinnosti, bylo s ni hovoteno o jeji rodicovskeé
odpovédnosti, sepsan individualni plan ochrany déti, kde byly pfesné stanoveny jednotlivé kroky
a body, na kterych mé4 matka usilovné pracovat s tim, Ze byla také nékolikrat upozornéna na
nasledky, které mohou nastat pii dlouhodobém zanedbéavani péce o déti, jejich ohrozeni. Matka
vSak ke vS§emu zaujimala velmi laxni pfistup, rodinnou situaci dlouhodobé nefesila, aZ na vyjimky
neplnila Zadné dohodnuté kroky, vaznym zptisobem zanedbavala zdravotni stav minimaln¢ u nezl.

divky, ¢imz doSlo k zdsadnimu ohrozenti jejiho Zivota 1 vyvoje.
Citova vielost rodict

Matka déti navstévuje v Gstavnim zafizeni pfiblizné 3x za mésic, dle svého sdéleni si chce
usporadat podminky a déti prevzit do své péce. Otec déti dosud navstivil pouze parkrat, slovné
rovnéz projevuje zajem o déti, dle svych slov si déti prevzit do péce nemiize, nemd podminky, nevi,
kdy by se mu piipadné odpovidajici podminky podatilo zajistit, ma v planu se ptestéhovat se svou

soucasnou ptitelkyni za praci do vétSiho mésta.
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Vedeni a hranice

Matka ani otec nebyli schopni détem nastavit pravidelny rezim, vytvofit fad odpovidajici

veku déti a jejich potiebam, vSe prizptisobovali svym potfebam
Bydleni

Rodina bydlela do konce tinora 2018 v ndjemnim obecnim byté 2+kk. Matka se po ukonceni
najmu nastéhovala ke svym rodic¢tim, ktefi bydli ve stejné obci, nasledné se ke konci biezna od-
st¢hovala ke svému novému partnerovi do najemniho bytu do Muténic, odkud se méla dle jejiho
sdéleni odstéhovala zpét ke svym rodi¢lim, kde bydli doposud. Otec nyni bydli v prostorach svého
zaméstnavatele, kde nema vhodné podminky ani pro obcasny pobyt déti, bydli tam jiz od r. 2018.

Matka v soucasné dobé¢ s nasim oddélenim telefonicky nekomunikuje, neozve se zpét.

Finanéni situace

(pridavky na déti, prispévek na bydleni), avSak tyto nebyla schopna si pravidelné vyfizovat
(podavat zadosti ani se zajiSténim asistentce), nyni matka pobird podporu v nezaméstnanosti,
pfijem méla z brigady, kterou nyni ukoncila, jiné ptijmy nema4, finan¢né ji vypomaha jeji rodina a
partner, matka ma dluhy. Otec je zamé&stnan, pobira vSak ptijem pouze ve vysi 9.000 K¢, nebot’ se

mu srazi ze mzdy exekuce, ma rovnéz dluhy.
Sirsi rodina, socialni vztahy

Matka vysla ze socialné slabé rodiny, ktera byla také vedena na OSPOD. V soucasné dobé
matce obcas vypomaha jeji matka, kterd ma celkem 5 déti, z toho 3 jsou dosud nezletilé. Celou
rodinu diive podporovala a také ji pomahala teta matky (manzelka bratra jejiho otce), nyni vSak jiz
dle sdéleni starostky obce podporu ukoncila. Rodina matky bydli ve star§im rodinném domku o
vel. 2+1 bez koupelny, na dvofe maji n€kolik psii, dviir zna¢né zapacha, je tam nahromadény

nepofadek. Rodina matky je velmi socialné slaba, ma zna¢né dluhy. Otec dle jeho sdé€leni je ze své

vvvvvv
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Komunitni zdroje

Rodin¢ byla dlouhodobé ochotna pomahat starostka obce — vytvoftila splatkovy kalendar, nabidla
pomoc. Matka vSak nebyla schopna se starostkou dale spolupracovat, splacet své zavazky, nebyla
aktivni v feSeni rodinné situace. Nyni jiz zajem ze strany obce o pomoc rodin¢ vzhledem k dos-

avadnim zkuSenostem opad].

Ob¢ déti jsou na zékladé Rozsudku OS v Hodoning, umistény ve zdravotnickém zafizeni, do
kterého byly umistény na zakladé Predbézného opatieni OS v Hodonin¢€. Za uplynulou dobu 2 let
se Krajskému tfadu nepodatilo najit vhodné péstouny, rodice jiz pred 2 lety souhlasili s umisténim
déti v PP, nejlépe, aby byly déti spolu, ptali si je nerozdélovat. Aktualn€ (od kvétna 2020) ma
OSPOD Kyjov nové info, ¢ekd na vyrozuméni Krajského uradu v Brné€, zda osloveni péstouni
budou Zadat o svéfeni téchto sourozencii do péstounské péce. Vhodni péstouni byli zjisténi v jiném
kraji, nez v jihomoravském, kontakt biologickych rodicii s détmi by byl v tomto ptipad€ viceméné
telefonicky, nebot” osobni navstéva by se z divodu finanéni situace rodic¢l nerealizovala Casto
(cestu by méli pies celou CR). Aktualnd nemame informace o dal§im postupu, Eekame na infor-

mace z KU Brno.
B. ROZHOVOR

Pti vyzkumném Setteni jsem vyuZila kvalitativni metody, a to konkrétné rozhovor. Myslim
si, ze metoda rozhovoru a interpersonalni kontakt je vhodny pfti zjisténi odpovédi na vyzkumné
otazky, které jsem si stanovila a na které jsem v ramci své bakalaiské prace potiebovala znat od-
povéd’, protoZe téma je specifické a pfi interpersonalnim kontaktu a rozhovoru se socidlni pracov-
nici se domnivam, Ze ziskdm co nejvice presnych informaci, nabydu védomosti a mohou mi byt
pfedany zkuSenosti, které jsou zcela individudlni. Vzhledem k tomu, Zze se mi podafilo navazat
raport, coZ znamena Ze se mi podatilo dosahnout pratelského vztahu, vytvofeni oteviené atmosféry,
ptivétivého piistup z obou stran, mohu fict, Ze rozhovor byl tispé$ny a ptinosny.

V ramci vyzkumného Setfeni jsem se opakované v fadu nckolika tydnii zacatkem biezna
2020 zacala osobn¢ schazet se socialni pracovnici pani Mgr. Karlou BlahtiSovou, ktera je zamé&st-
nankyni Méstkého Utadu Kyjov na organu socialng pravni ochrany déti za uéelem provedeni

vyzkumného Setteni. Pozici socidni pracovnice vykondva jiz rok.
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Ve vyzkumném Setfeni mi odpovidala na mnou polozené otazky nebo jsme spolu diskutovaly
na riizna témata, které se tykaly tématu bakalatské prace. Cilem vyzkumného Setieni je zjistit, jaké
metody vyuzivaji socidlni pracovnici organu socialné pravni ochrany ditéte, jaky je jejich postup
prace, kdy dochazi k vypravcovani individualniho planu ochrany ditéte a jakym zptisobem. Re-
spondentka byla seznamena s t¢elem vyzkumného Setfeni, interview probihalo v ptijemném, klid-
ném prostiedi v pratelském duchu, anonymni individualni plany ochrany déti mi byly zaslany pani

magistrou na mou e-mailovou adresu, dale jsme je doplnily a upravily pii osobni schlizce.
Cim se zabyva OSPOD?

Ospod v dnesni dobé resi jak teda péci a vyhledavani rizikovych déti, které patii do rizikové
skupiny, podle zdkona o socialné pravni ochrany déti, presnéji podle krtitérii v § 6, jestli to dité je
v rizikové skupiné nebo ne a jesté k tomu mame povinnost byt koliznimi opatrovniky, coz znamena
zastupovat dité pri soudnim vizeni, kdyz vlastné v kolizi jsou jeho rodice a rodice ho za zdkona
nemuzou zastupovat v této véci, v soudnim rizeni, takze tyhle dvé zakladni véci my musime pokryt.
Co se tyka vyhledavani deti z rizikovych skupin tak je to podle § 6, musime vyhledavat déti a
vyhodnocovat, jestli to dité patri do rizikové skupiny, jestli vede zdahalcivy Zivot, jestli ma neom-
luvené absence, jestli utika od rodicu a nebo jestli rodice jsou na viné, ve velké casti pripadii ano,
jestli plni nebo neplni vsechny rodicovské povinnosti, co plynou z rodicovské povinnosti a je to

teda v tom § 6 a to my vyhodnocujeme.
Jaké jsou postupy pri nahlaseni ohroZeného ditéte?

Prijde nam oznameni, anonymni nebo od sousediu, Ze rodic se Spatnée stard o déti tim, ze je treba
bije nebo je slovné napada, nebo ze se déti toulaji po ulicich, tak my viastné bud rodinu navstivime,
madme opravnéni navstévovat rodiny, mame k tomu profesni pritkaz a povéreneni od starosty, Ze
miuiZeme navstévovat rodiny a ze jsme pracovniky OSPOD a vedeme tedy rozhovor s rodici, miizeme

vest rozhovor i se sousedy, kdyz se konkrétne nékdo oznaci nebo vime kdo podnét podava.
Je vice anonymnich podnéti?
Je vice anonymnich podneétii, ale ja mam takovy mensi obvod, nemam tolik pripadu, mam podani

ze Skoly, sousedit nebo treba starosty obce, ale vice je jich anonymnich.
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S kym spolupracujete?

V této veci spolupracujeme s ostatnimi institucemi, Zadame si zpravy ze Skoly, od oSetrujiciho
lékare, jestli treba zjistil, néjaké znamky na téle nasili, modriny nebo jestli néco zaznamenal.
Zaddme si z instituct kam dité dochdzi na volnocasové aktivity, jak se projevuje, hlavné skola, nebo
treba interndt, mame i deti, které jsou na skole s internatem. Souhrn téchto informaci zhrneme a
vyhodnotime, jestli dité spada do skupiny ohrozeného ditéete, jestli rodice zanedbavaji vychovu nebo
nejak ohrozuji dite, neplni rodicovske povinnosti a kdyz vyhodnotime, Ze je dité ohrozZené a patri
do rizikove skupiny, tak musime vytvorit a vypracovat individualni plan ochrany ditéte ( dale
IPOD), ktery obsahuje Sirokou Skdlu v oblasti jak tedy co se tyka ditéte, tak i Sirsi roodiny, kdy
zjistujeme vychovné prostredi, popis tohoto prostredi, skolni prospech, oblast ucent, vzdelavani se
a potom i emocni zdzemi, jakou md emocni stabilitu v rodiné, zdjmové aktivity, zdravotni handicap
(Casto u deti napr. ADHD, kde si miizou sami ublizovat a Skodit) a to je tedy oblast toho ditéte. V
IPODu je i oblast rodiny a sirsi rodiny, kde se popisuje financni zajisteni matky i otce, kdo vsechno
v rodiné bydli, jestli maji sourozence, bydli s nimi, jestli jsou rodice rozvedeni nebo ne, celkové
Jjaké md komunitni zajisténi, jestli v obci navstévuje néjaké aktivity nebo je soucdsti néjaké skupiny,
stehovani rodiny, z jaké rodiny pochazi rodice ditéte, jestli zaZili néjaké ndsili, v pripadé zjisténi
této informace se vidy musi zaznamenat do IPODu, je hodné rodici, které prave zazili néco nega-
tivniho a tahne se to s nimi, historie se opakuje. V IPODu je tedy jak financni zajisténi, bytové
podminky, sirsi rodina, komunitni zdroje, sourozenecka vazba, kamaradské vztahy, zdravi rodiny
vcetné psychického. Vétsinou deéti, které jsou ohrozené nemaji kamarddy, jsou vyclenéni spise neg-
ativné, nemiizou najit kamarada, protoze jsou vyvojové jinde, nesetkaji se rozumové ani citove,

nesetkad se ani styl vychovy.

Postupné z informaci vypracujete IPOD tzn. posbiranim informaci od vSech skupin nebo

jedincii z vySe jmenovanych?

Ano, postupné se vypracovavd tento plan, nemusime ho mit do tydne kompletni. Od vyhodnoceni,
ze dité patri do skupiny ohrozeného ditéte podle § 6, musime do mésice sepsat IPOD, postupné se
doplnuje, navstévujeme jedince, Skolu, rodinu, mluvime s rodici, babickou, dédou, Sirsi rodinou,

pridavame obsah dal, takze IPOD se postupem casu zkvalitnuje a dopliuji informace.
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Do kdy nebo jak dlouho je platny IPOD?

Trva to celou dobu, dokud mi nezjistime, ze dité neni ohrozené ani vychovou rodicu, ani pristupem
cizich osob nebo se mu treba podarilo najit kamarady nebo néjakou zajmovou cinnost. Ja jsem za
9 mesicu jeste Zadny IPOD neukoncila a to bézely jesté pred mym nastupem. My IPOD davame jak
na deti ohrozené, treba neplnénim rodicovské povinnosti, a tam spadaji deti, které jsou v cizi péci,
kdy o né nepecuji rodice, ale treba pribuzni, a to mam napriklad hol¢icku, o kterou pecuje babicka,
rodice o ni nejevi zajem, u které bude IPOD dlouhodoby, ona sama uz ho ma 4 roky stanoveny a
je mala pravdépodobnost, zZe by se IPOD ukoncil napr. do dvou let, to by se musel stat zazrak.
Vypracovava se IPOD i na déti v ustavni vychove, takze kdyz jsou deéti v détskem domové nebo v
zaFizeni pro déti, které naplituje vistavni vychovu, napi. v Kyjové je to zarizeni KRUCEK, kde déti
umistil soud, musel byt podany navrh na narizeni ustavni vychovy a soud musel udélit rozsudek a
dité je soudné umisténo v ustavni vychove, takze ty IPOD se vztahuji na déti, které jsou v cizi péci,
na ty, co jsou v ustavni vychove, a na ty, kdy rodice nepini rodicovské povinnosti, zanedbavaji dite.
To jsou tedy tri hlavni divody: zavazné zanedbavani ditéte, cizi pece, ustavni vychova. Jiny ditvod

pro vypracovani IPODu neni.
Jakym zpiisobem vyhodnocujete situaci, kdy dité potiebuje IPOD?

Mame vyhodnotici formular, kterou tu kategorii dité naplnuje a jestlii opravdu je to rizikové dité

podle § 6 a poté se vypracuje IPOD.
Jakym zpiisobem se IPOD dopliiuje, jak zjiskavate informace?

V priitbéhu casu, co pul roku si zadam od lékare zdravotni zprdvu, jestli shledal nejaké znamky
nasili nebo vyvojové odchylky, jestli je rozumoveé slabsi, coz miiZe taky znamenat, Ze je ohrozenéjsi,
Jestli registruje tiky u ditéte, Zadam Skolu kazdé 3 mésice, intituce volného casu jak se dité projevuje

atd.
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Jak casto dochazite do rodiny?

Podle potreby, musim to odhadnout podle potieby, protoze kdybychom tam chodili moc, tak je to
kontraproduktivni, rodice jsou na nas alergicti, kdybychom chodili malo, nenavazeme vztah a
nezjistime skoro zadné informace. Je to hodné na citu a odhadu, ale zatim teda nemam ja osobni

zkusenost, ze by rodice byli neprijemni.

Je Cisté na vas vyhodnoceni jak ¢asto budete rodinu navstévovat nebo to s nékym konzultu-

jete?

Musim to konzultovat s vedouci, kterd vi o v§em, je informovana a hodné zprav nam chodi pres
datové schranky, ona je vSechny procte. Je to dobré i v tom, Ze sdilime rizné zkuSenosti a

pomahame si.
Mate supervize a jak ¢asto?

Do roka jsou celkem 4-5x. Kdyz je dobry supervizor a tym je sehrany, neboji se pred sebou mluvit,
tak je to super. V Kyjove to takhle funguje, nemame zadné konflikty, vedouct i supervizori jsou

velmi rozumni.

Kde je ta hranice, kdy vy poznate, Ze uZ je nutné odebrat dité z rodiny nebo jakym zpiiso-
bem urdite jakou pomoc rodiné nabidnout?

Musime se Fidit zakonem 359/1999 Sb. a musime védet, kdy je to na predbézny opatieni, sanaci
rodiny, kdy je to vhodné na socialni sluzbu, ve vetsine mych pripadu prave stacilo doporuceni
spoluprace socialni sluzby SASRD, tj. Socidlné aktivizacni sluzbée pro rodiny s détmi, a oni to

opravdu dodrzuji, protoZe si chtéji nechat pomoc a chtéji aby dité zustalo v rodinée.

Takze se setkavate s vice rodinami, které jsou ochotny spolupracovat a snaZzi se zapracovat

na problému, zlepSeni?

Ano, protoZe pro né je néjvetsi mira odebrani ditéte.
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Jak se postupuje o pripadé odebrani ditéte?

V takovém pripade se vyhodnocuje podle zakona 359/1999 Sb., jestli je to uz na odebrani ditete,
vyhodnotime, jestli je to skutecné potieba a podame navrh na soud, soud rozhodne o navrhu, sam-

oziejmé ho muze zamitnout, takze ani odebrani ditéte neni nase rozhodnuti.
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5.3 Zavér vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo zjistit soutasny systém péce o ohrozené déti v Ceské
republice s diirazem na zakladni ¢lanek systému, tj. socidlné-pravni ochranu déti a prostfednictvim
konkrétnich individudlnich plant zjistit postupy péce s ohrozenym ditétem. Hlavni cil byl naplnén
postupnym zodpovézenim dil¢ich pracovnich otdzek. Jednim z hlavnich cili vyzkumného Setieni
bylo zjistit Cetnost vyskytu ohrozenych déti v okrese Hodonin mésta Kyjova. Bohuzel vlivem
Covid 19 a ochrany osobnich udajti déti a osob mi nebylo umoznéno nahlédnout a pracovat s t€émito
daty. Statistiku jsem nemohla z téchto diivodl vypracovat a zlistava mi odpovéd na Cetnost vyskytu
ptipadl ohrozenych déti nezodpovézena. V ¢asti A jsem diky nahlédnuti do [IPOD méla moZnost
vypracovat tabulku a zjistit systém péce o ohrozené déti, zaméfit se na postupy prace s détmi a
rodinou. Déle jsem velkou ¢ast vyzkumné ¢asti vénovala rozhovoru se socidlni pracovnici OS-
PODu Kyjov, ktera mi velmi ochotné poskytla odpovédi na mnou polozené otazky. Rozhovor s ni

mi pfinesl mnohé a ziskala jsem velmi potiebné informace k bliz§imu poznéni prace OSPOD.

Jaké jsou nejcastéjsi formy prace s ohrozenym ditétem?

wev

Nejcastéjsi formy prace s ohrozenym ditétem jsou odlisné dle potieb ditéte a rodiny. V
nejlepSim pripadé€ se poskytne ditéti a rodin€ pomocna ruka a zajisti se mirna opatteni ve formé
pomoci s fungovanim rodiny, pé¢i o dité, nalezeni vhodné nastavenych pravidel pro lepsi fugovani
rodiny. OSPOD najcastéji provede intervenci. V jiném piipadé mlze udélit vychovné opatieni,
napomenuti ditéte, rodi¢e a nebo jiné osoby zodpovédné za vychovy ditéte, dohled nad ditétem,
omezeni ditéte, povinnost vyuzit poradenskou ¢innost. V nejhor§im ptipadé odebere dite z péce,
pfedbéZznd ochranna opatieni. Formy prace s ditétem je odliSn4 a v kazdé rodin€ jind, protoze v
kazdé rodin€ je dit€ ohroZeno jinym zpusobem a je za potiebi proSetfit rodinu a usit ji na miru

formu pomoci.
Jak funguje systém socidlné pravni ochrany déti?

Systém socialné pravni ochrany déti je v Ceské republice o3etfena zakonem &. 359/1999 Sb.,
o0 socidln¢ pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist. Déle systém ochrany ditéte zab-

ezp&uje Sdéleni &. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte, Usneseni Piedsednictva CNR
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http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?number1=104/1991+Sb&number2=&name=&text=
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=40453&fulltext=&nr=2~2F1993&part=&name=&rpp=15#local-content

¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod, Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky za-
konik, ve znéni pozdéjsich predpisi, zdkony, vyhlasky a sdéleni, které maji co do ¢inéni s touto
véci. Systém socialné pravni ochrany déti ma v Ceské republice jesté hodné prace, aby byl doveden
k dokonalosti, ale myslim si, ze uz ted’ dokaze pii spravném fungovani zajistit ditéti vhodné

prostiedi, vychovu a vzdélani.

Které organy se v ramci interdisciplinarni spoluprace zapojuji do véci pomoci ohrozenému

ditéti?

V rédmci interdisciplinarni spoluprace se do véci pomoci ohrozenému ditéte zapojuje spousta
statnic 1 nestanich organizaci, neziskovych organizaci. Interdisciplinarni spoluprace zahrnuje spo-
lupraci organizaci mezi sebou aby doslo k co nejleps§imu vypracovani IPOD a tim k nejlepsi péci
o dité a poskytnuti nejlepsi péce. Do spoluprace se tedy zapojuje OSPOD, ktery spolupracuje s
Policii Ceské republiky, dale se §kolnim zafizeni, pokud dité navitévuje, s lékafi, s pedagogicko
psychologickou poradnou, specidlné pedagogickym centrem, vychovnym zatizeni, diagnostickym
ustavem, détskym domove, vychovnym ustavem, domovem pro matky, zdjmové krouzky a jiné
aktivity ditéte a Fondem ohrozenym déti. OSPOD se snaZi do spolupréace zapojit vSechny slozky,

které dité navstévuje a které by mohly pfispét k lepSimu vypracovani IPODu a zlepSeni péce o dité.
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http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=40453&fulltext=&nr=2~2F1993&part=&name=&rpp=15#local-content
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=74907&src=dulezite&rpp=15#local-content
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=74907&src=dulezite&rpp=15#local-content
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=74907&src=dulezite&rpp=15#local-content
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=74907&src=dulezite&rpp=15#local-content
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=74907&src=dulezite&rpp=15#local-content

ZAVER

Hlavni i dil¢i cile bakaléiské prace byly naplnény. Podatilo se mi nahlédnout do individualnich
plant ochrany ditéte, zjistit na zadkladé rozhovoru se socialni pracovnici systém fungovani, postupy
a metody. I kdyZ jsem neméla pristup ke statistickym udajim, nemohla jsem vypracovat bakala-
fskou praci v zamysleném rozsahu. Socialné pravni ochrana déti je nejdalezitym ¢lankem v péci o

ohrozené dit€ i kdyz k dokonalosti systému socidlné€ pravni ochrany déti vede jesté dlouha cesta.

Bakalafska prace mi dala mnohé od cteni odbornych knih az po osobni setkani se socialni
pracovnici, které pro me¢ bylo velmi pfinosné. Dozvédéla jsem se spoustu informaci a ziskala kom-
plexni védomosti o organu socialné pravni ochrany déti. Jsem si jistd, Ze v budoucnu poznam, kdy
bude potieba pomoct rodiné a nabidnout pomocnou ruku ohrozenym détem a rodindm, snad i
formou nahlaseni rodiny na orgéan socialné pravni ochrany déti. Nejvice mi jde o budoucnost déti,
jejich zdravy vyvoj ve vhodném prostiedi a §tésti. Rodina by méla byt mistem, kde kazdé dité najde
pochopeni, lasku, bezpeci, budou uspokojeny vSechny jeho potfeby a mym pfanim je, aby kazdé

dité takovou rodinu mélo.
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