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Vysokoskolské vzdélani — komparace

Ceské republiky a Republiky Kazachstan

Abstrakt

Prace se zabyva systémy vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice a republice
Kazachstan. Mapuje promény vzdélavaciho systému a vyvoj vysokoskolského vzdelavani
ve svét€ a v kazdém z vySe uvedenych statd. Soustiedi se na srovnani systému
vysokoskolského vzdélavani téchto dvou statl, jakoz i na priority a hodnoty obyvatele téchto
zemi. Prace vychazi z odborné literatury zaméfené na danou problematiku. Prace vymezuje
pojmy Bolonisky proces, terciarni vzdélani, vysoké Skolstvi, vysokoSkolské vzdélani,
vzdélanostni spoleCnost, vzdélavani. Soucasti prace jsou rovnéz komparativni sekundarni

analyza a empirické dotaznikové Setieni.

Kli¢ova slova: Bolonisky proces, terciarni vzdélani, vysoké Skolstvi, vysokoskolské

vzdeélani, vzdelanostni spolecnost, vzdélavani.



Higher education — comparison of the Czech

Republic and the Republic of Kazakhstan

Abstrakt

The thesis deals with the systems of higher education in the Czech Republic and the
Republic of Kazakhstan. It charts the transformation of education system and development
of higher education in the world and in each of the above countries. It focuses on the
comparison of the higher education systems of these two countries, as well as on priorities
and values of it’s residents. This thesis is mainly based on professional literature focusing
on the issue. The thesis defines the concepts of Bologna Process, education, higher
education, high school, knowledge society, tertiary education. The thesis also includes a

comparative secondary analysis and an empirical questionnaire survey.

Keywords: Bologna Process, education, higher education, high school, knowledge society,

tertiary education.
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1 Uvod

Diplomova prace je zameétena na problematiku vysokoskolského vzdélani. Kvalita
vzdélavaciho systému v zemi pifimo ovliviiuje ekonomicky a politicky vyvoj spolecnosti.
Vzdélavani je proces predavani znalosti a kulturnich hodnot mezi generacemi. Vzdélani

ovliviiuje Cloveka, jeho chovani a zptisob mysleni.

Vzdélavani je tématem, které si zaslouzi pozornost, také z divodu, ze se tyka nas
vSech. Kazdy Clovék je soucasti vzdélavaciho systému, protoze alesponi jednou ve svém
zivoté navstévoval alesponi jednu Skolu. Vzdélavani je soucasti naSeho zivota od détstvi a
trva cely zivot.

Vzdélavani a vyzkum jsou od pocatku vyvoje staroveké spolecnosti jednou z
nejdualezitéjsich lidskych hodnot. Nyni v§ak v modernim svéte, pod vlivem ekonomickych a
politickych zmén, si vysokoSkolské vzdélavani zaslouzi zvlastni pozornost. Spolu s
hospodarskym a socidlnim rozvojem svétové komunity se rozvijeji také univerzity. Nyni
studenti maji prilezitost dostat témeéf na jakoukoli univerzitu na svété. V mnoha zemich
studenti mohou studovat na vysokych skolach a ziskat diplom zcela zdarma. Mnoho z nich
se vraci do své vlasti a pokracuje v praxi. Mnoho z nich se rozhodnou pokracovat ve studiu

ve zcela nové zemi.

Diplomova prace je rozdé€lena na dvé €asti, na ¢ast teoretickou, které je vychodiskem
pro realizovany vyzkum, a na ¢ast praktickou. V prvni ¢asti shrnuje teoretickd vychodiska,
ktera se vénuji hlavnim pojmim diplomové prace, jako jsou vzdélavani, vysoké Skolstvi,
terciarni vzdélani, vzdélanostni spolecnost, vysokoskolské vzdélani, Bolonsky proces,
Evropska oblast vysokoskolského vzdélavani EHEA, mezinarodni standardni klasifikace
vzdélavani ISCED. V teoretické Casti je zmapovan 1 historicky vyvoj vysokého skolstvi ve
svete.

Na teoretickou Cast navazuje Cast prakticka. Na zakladé poznatkd z teoretické Casti
je zde popsana historie vzniku vysokého $kolstvi v obou zemich, vzdélavaci systémy CR a
RK, vzdélavaci politika v soucasnosti, role statu, vyvoj vefejnych a soukromych vysokych
Skol, organy vzdelavaci soustavy, struktura studia na vysoké Skole, strategie a role statu,
statni finanéni podpora. Nasleduje komparativni sekundarni analyza a empirické

dotaznikové Setfeni. Za ucelem komparace systému vysokoskolského vzdélavani je pouzita
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metodika komparativni sekundarni analyzy. Identifikace vyznamu vysokoSkolského
vzdélani pro obyvatele je provedena pomoci kvantitativniho vyzkumu respondentu, ktery
probiha dotaznikovou metodou. Dotazy sméfuji k obyvatelim CR a RK rtizného véku,
povolani, a vzdélani. Na zaklad€ dat ziskanych z téchto dotazniki, je ovéfena pravdivost

pfedem stanovenych nulovych hypotéz.

Na zékladé téchto analyz jsou identifikovany rozdily a podobnosti v systémech
vysokoskolského vzdélavani CR a RK a také rozdily a podobnosti ve vyznamu

vysokoskolského vzdélavani pro jejich obyvatele.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace na téma "Vysokoskolské vzdélani —
komparace Ceské republiky a Republiky Kazachstan" je komparace a vymezeni
rozdild a podobnosti v systémech vysokoskolského vzdélani v Ceské republice a
Republice Kazachstan a ve vyznamu vysokoskolského vzdelani pro jejich obyvatele.
Prace se zamétuje predevsim na porovnani vysokoskolskych vzdélavacich systému se
zaméfenim na soucasnou strukturu vysokoskolského vzdelavani, vyvoj verejnych a
soukromych vysokych Skol, organy vzdélavaci soustavy, soucasnou vzdélavaci

politiku, strategie a role statu, statni financni podporu.

Dal§im cilem je popsat historicky vyvoj vysokého Skolstvi v obou zemich od
doby jeho vzniku, tj. od 14. stoleti v CR a od pogatku 20. stoleti v RK. V této asti
prace se zaméfuje na zmapovani vzniku vysokého Skolstvi a na ureni rozdila a
podobnosti ve vlivu nejzakladnéjSich historickych obdobi a udalosti na vyvoj
vysokoskolského vzdélani v CR a RK. Analyzované obdobi jsou vznik prvnich
vysokych skol, obdobi okupace a druhé svétové valky v letech 1939 — 1948, povalecny
vyvoj v obdobi komunistického rezimu po roce 1948, studentské demonstrace v letech

1986 — 1989, obdobi po ziskani samostatnosti statd.

Dil¢im cilem je stanovit, jaky vyznam mé vysokoSkolské vzdélani pro
obyvatele obojich zemi, jaké postoje maji kroli vysokoskolského vzdélavani ve

spolecnosti, a jak vnimaji hodnotu svého dosazeného VS vzdélani.

Diplomova prace je rozdélena na dvé Casti, na Cast teoretickou, kterd je
vychodiskem pro realizovany vyzkum, a na ¢ast praktickou. V prvni casti shrnuje
teoreticka vychodiska, ktera se vénuji hlavnim pojmum diplomové prace, jako jsou
vzdélavani, vysoké Skolstvi, terciarni vzdélani, vzde€lanostni spolecnost,
vysokoskolské vzdélani, Bolonisky proces, Evropskd oblast vysokoskolského
vzdé€lavani EHEA, mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED. V

teoretické Casti je zmapovan i historicky vyvoj vysokého skolstvi ve svété.
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Na teoretickou Cast navazuje ¢ast prakticka. Na zakladé poznatkd z teoretické
Casti je zde popsana historie vzniku vysokého skolstvi v obou zemich, vzdélavaci
systémy CR a RK, vzdélavaci politika v souasnosti, role statu, vyvoj vefejnych a
soukromych vysokych §kol, organy vzdelavaci soustavy, struktura studia na vysoké
Skole, strategie a role statu, statni financni podpora. Nasleduje komparativni
sekundarni analyza a empirické dotaznikové Setfeni. Za GCelem komparace systému
vysokoskolského vzdélavani je pouzita metodika komparativni sekundarni analyzy.
Identifikace vyznamu vysokoskolského vzdélani pro obyvatele je provedena pomoci
kvantitativniho vyzkumu respondentu, ktery probiha dotaznikovou metodou. Dotazy
sméfuji k obyvatelaim CR a RK rizného véku, povolani, a vzdélani. Na zakladé dat
ziskanych z téchto dotaznikd, je oveéfena pravdivost pfedem stanovenych nulovych

hypotéz.

Na zakladeé téchto analyz jsou identifikovany rozdily a podobnosti v systémech
vysokoskolského vzdélavani CR a RK a také rozdily a podobnosti ve vyznamu

vysokoskolského vzdélavani pro jejich obyvatele.

2.2. Metodika

Teoretickd cast diplomové prace je zpracovana na zakladé podrobného
prostudovani odborné literatury a internetovych zdroj ceskych i cizojazycnych, které

uzce souvisi s pfedmétem vyzkumu.

Hlavni vyzkumné metody pouzivané v praktické ¢asti prace jsou komparativni
sekundarni analyza vzdélavacich systémi CR a RK a empirické dotaznikové Setfeni

mezi obyvateli obojich zemi.

Praktickd cast dale obsahuje komparativni metodu srovnani vlivu
nejzakladnéjsich historickych obdobi a udalosti na vyvoj vysokoskolského vzdélani v
CR a RK od doby jeho vzniku, tj. od 14. stoleti v CR a od pocatku 20. stoleti v RK.
Za ucelem komparace systému vysokoskolského vzdélavani bude pouzita metodika
komparativni sekundarni analyzy vybranych ukazateli. Komparace systému
vzd&lavani a struktury VS studia vobou zemich bude vytvofena na zakladd
mezinarodni standardni klasifikace vzdélani ISCED-2011 a dat Evropské oblasti

vysokoskolského vzdélavani EHEA. Pro tcely porovnani vzdélavaci politiky obojich
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statdl budou pouzita Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+ a Strategie
rozvoje RK do roku 2050 v oblasti vzdélavani. Komparace statni financni podpory
v obou zemich bude vytvofena pomoci porovnani systému, hlavnich zdroja a objemu
financovani VS. Budou analyzovany a porovnany ukazatele podil vydaji na
vysokoskolské vzdélani na celkovych vydajich statniho rozpoctu v letech 2016 — 2021
v CR a RK, podil vydajt na vysokoskolské vzdélani v % HDP v letech 2016 — 2021
v CR a RK. Komparace dale zahrnuje vyvoj po&ti soukromych a veiejnych vysokych
skol v&etn& poétd studentl v letech 2019 — 2021 v CR a RK.

Identifikace vyznamu vysokoSkolského vzdelavani pro obyvatele bude
vytvorena empirickym dotaznikovym Setfenim a jeho naslednym vyhodnocenim.
Dotazovani budou obyvatele, studenti a ucitelé CR a RK rtizného véku, povolani, a
vzdélani. Sesbirana data budou analyzovana a statistickymi metodami budou ovéreny

pfedem stanovené nulové hypotézy:

Hol: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na véku respondentti v CR a

RK.

Ho2: Vztah vystudovaného oboru a zamé&stnani nezavisi na pohlavi respondentt v CR

a RK.

Ho3: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na rodinném stavu

respondent v CR a RK.

Ho4: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a tispésnou kariérou, s vy§sim

finan¢nim ohodnocenim nezavisi na véku respondentt v CR a RK.

HoS: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a tispésnou kariérou, s vy§sim

finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondenti v CR a RK.

Ho6: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a tispésnou kariérou, s vy§sim

finan¢nim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondent v CR a RK.

Ho7: Postoj k souvislosti spole¢enského statusu s irovni dosazeného vzdélani nezavisi

na véku respondenti v CR a RK.

Ho8: Postoj k souvislosti spole¢enského statusu s irovni dosazeného vzdélani nezavisi

na pohlavi respondentd v CR a RK.
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Ho9: Postoj k souvislosti spole¢enského statusu s irovni dosazeného vzdélani nezavisi

na vzdélani respondentd v CR a RK.

Ho10: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na vé€ku respondentt

v CR aRK.

Holl: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdelani nezavisi na pohlavi

respondent v CR a RK.

Hol2: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na zemé pivodu

respondentt CR a RK.

Zpracovani dat z dotaznikového Setfeni bude vytvoreno pomoci programu
Microsoft Excel a statistickych metod. Nulové hypotézy budou ovéfeny pomoci Chi

kvadrat testu a piipadné Fisherova faktorialového testu.

Zavér diplomové prace obsahuje shrnuti vysledkl vySeuvedenych analyz a
dotaznikového Setfeni, identifikované rozdily a podobnosti v systémech
vysokoskolského vzdélavani CR a RK a také rozdily a podobnosti ve vyznamu

vysokoskolského vzdelani pro jejich obyvatele.
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3 Teoreticka vychodiska

Tato kapitola je vénovana historickému vyvoje §kol a vysokého Skolstvi ve svéte,
vysvétleni pojmu vzdélani a vzdé€lanostni spolenost, Evropsky kreditni systém,
mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED. Budou zde popsany vznik a cile

Boloriského procesu a Evropska oblast vysokoskolského vzdélavani.

3.1 Historie vzniku Skolstvi

Skoly a vysoké $koly jako svétové vzdélavaci systémy proly staletou cestou
historického vyvoje. Na jedné strané¢ mély vyznamny dopad na akumulaci, zachovani a
rozvoj kultury a spolec¢nosti jako celku a na druhé strané pocitovali rozmanitost hlavnich

zmeén, ke kterym doslo ve spolecnosti, véde a kultufe vSech zemi a narodu.

Pocatecni obdobi rozvoje skol, vysokych §kol a dalSich vzdélavacich instituci saha

az do obdobi velkych civilizaci.

Vznik Skoly nastal v dob& prechodu z komunalniho klanu na spolecensky
diferencovanou spolecnost. Prestoze starovéké civilizace zpravidla existovaly oddélené od
sebe, vedly se zasadné spolecnymi zaklady v oblasti vzdelavani lidi. Podle etnografie
predbézné (vzorované) obdobi skoncilo kolem 3. tisicileti pred nasim letopoctem a byl

nastinén vzhled klinového a hieroglyfického psani jako prostiedku pro pfenos informaci.

Vznik a vyvoj psani byl nejdilezitéjsim faktorem vzniku Skoly. Protoze se psani stalo

technicky slozitéjsim zptisobem predavani informaci, vyzadovalo se specialni Skoleni.

Druhym faktorem, ktery vedl ke vzniku Skol, bylo rozdéleni lidské cinnosti na
dusevni a fyzickou praci. Rozdé€leni prace znamenalo vytvoreni riiznych specializaci a
obort, véetné profese ucitele a vychovatele. UrcCity vysledek socialniho vyvoje byl vyjadien
v relativni nezavislosti Skoly na institucich cirkve a statu. Nejprve se vyvinula §kola psani.
Jejiho ucelem bylo naucit individualnich predstaviteld spoleCnosti (aristokracie, véfici,

femeslnici a obchodnici) Cist a psat (Bordovskaya, a dalsi, 2000).

Rodina, cirkev a stat byly stfedem zaymu vzdélani v dobé starovékych civilizaci.
Proto se objevuji Skoly raznych typt: domov, kostel, soukromy a vetejny. Prvni Skoly

gramotnosti ziskaly rizna jména. Napiiklad Skoly pro gramotnost ve starovéké Mezopotamii
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se nazyvaly ,. domy tabulek” a béhem rozkvétu babylonského statu se rozrostly na ,, domy

poznani®.

Ve starovekém Egypté se Skoly objevily jako rodinna instituce a pozdéji se zacaly

objevovat v chramech, palacich kralt a slechtict.

Ve starovéke Indii se poprvé objevily rodinné Skoly a lesni §koly (jeho vérni uc¢ednici
se shromazdili kolem poustevnického gurua; vycvik probihal pod Sirym nebem). V
buddhistické ére vznikly Skoly véd. Béhem oziveni hinduismu v Indii (II-VI stoleti) jsou v
chramech organizovany dva typy $kol - zakladni (t0]) a vysoka $kola (agrahar). V Ciné se

prvni §koly objevily ve 3. tisicileti pfed nasim letopoCtem a se jménovaly ,,xiang™ a ,,syu*.

V tfimské fisi se formovaly trivialni Skoly, jejichz vzdélavaci obsah predstavovaly
trivium - gramatika, rétorika, dialektika a gymnazia - vysoké skoly, kde vyucovaly Ctyfi
predméty - aritmetiku, geometrii, astronomii, hudbu nebo kvadrivium. Trivium a kvadrivium
predstavovaly program sedmi svobodnych umeéni. Ve 4. stoleti se objevily rétorické Skoly,
které Skolily hlavné fe¢niky a pravniky pro fimskou fisi. Jiz na zacatku 1. stoleti kiest'anska
cirkev zacala organizovat vlastni katechumenové Skoly. Nasledné byly na jejich zakladé
vytvofeny §koly katechismu, které se pozd¢ji transformovaly na katedralni a biskupské
Skoly. V dobé zfizeni tiistupiiového vzdélavaciho systému v Byzanci se objevily gymnazia
(cirkevni a svétska, soukroma i1 vefejna). Gymnazia obohatila program sedmi svobodnych

uméni (Bordovskaya, a dalsi, 2000).

Islamsky svét méa dvé urovné vzdelani. Zakladni uroven vzdélani byla dana
nabozenskymi skolami pfipojenymi k mesitam, otevienymi pro déti femeslnik(i, obchodnika
a bohatych rolnika (kitabl). Druha troven vzdélani byla pfijata ve vzdélavacich kruzich v
mesitach (fighah a kalamas). Zde studovali Saria (muslimské pravo) a teologii a také
arabskou filozofii, rétoriku, logiku, matematiku, astronomii, medicinu. Kromé toho
existovaly Ctyfi typy zékladnich a pokrocilych zékladnich skol: skoly v Koranu, perské
Skoly, Skoly v perském jazyce a koranu, arabské Skoly pro dospélé.

Ve sttedoveku (XIII-XIV stoleti) vznikly z u¢iiovského systému v Evropé cechovni
Skoly, jakoz i skoly pocitani pro déti obchodnikli a femeslnikt, v nichz se vyuka provadéla
v jejich rodném jazyce. Soucasné se objevily méstské Skoly pro chlapce a divky, kde vyuka

probihala jak v jejich rodném, tak latinském jazyce, a Skoleni mélo aplikovanou povahu
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(kromé latiny studovali aritmetiku, papirovani, geografii, technologii a pfirodni védy). V
procesu diferenciace méstskych Skol vynikly latinské Skoly, které poskytovaly vyssi
vzdélani a slouzily jako jakysi spoj mezi zakladnim a vysokoskolskym vzdélavanim.
Napriklad ve Francii byly takové skoly nazyvany kolegiumy. Od poloviny 15. stoleti byly
na univerzitach poradany kolegiumy. Postupem Casu se z nich vyvinuly moderni §koly nebo

vSeobecné vzdélavaci instituce.

Vyvoj zapadoevropské Skoly od XV do prvni tretiny XVIIL stoleti tizce souvisi s
prechodem feudalni spolec¢nosti do primyslové. Tento pfechod mél jednoznacny vliv na
formovani Skol tfi hlavnich typa, respektive orientovanych na zakladni, v§eobecné pokrocilé
a vyssi vzdélavani.

V katolickych a protestantskych zemich rostl pocet méstskych zéakladnich skol
zfizenych ufady a nabozenskymi komunitami. Napfiklad malé skoly ve Francii, rohové §koly
v Némecku. Rimskokatolicka cirkev vSak zaostavala za protestantskou v procesu
organizovani zakladniho vzdelavani. Proto byly ve vSech katolickych farnostech otevieny
nedélni Skoly pro nizsi vrstvy obyvatelstva a zakladni skoly pro §lechtu. Byly také vytvoreny

zbozné §koly pro chudé.

V prabéhu XV-XVILI. stoleti se misto ucitele-knéze na zakladni Skole postupné ujal
profesionalni ucitel, ktery ziskal zvlastni vzdélani a vycvik. V tomto ohledu se socialni status
ucitele méni. Bydlel podle obéti komunit a farnikti. Od konce 16. stoleti byla prace ucitelt
placena komunitou. Soucasné doslo ke zlepSeni v organizaci vzdélavaciho procesu: ve

ttidach se objevuji ucebnice a tabule (Bordovskaya, a dalsi, 2000).

Vzdélavaci instituce pokrocilého vSeobecného vzdélavani XV-XVII stoleti

zahrnovaly:

- méstské (latinské) skoly, gymnazia (v Némecku ve Strasburku, Goldelbergu a

dalSich méstech);
- gymnazia a vefejné Skoly (v Anglii ve Winchesteru, Eaton, London);

- vysoké skoly (ve Francii na univerzité Sorbonné a Navarre, v Bordeaux, Vendomg,

Metz, Chatillon, Pafiz, Toulouse);

- Jeromeovy skoly (nabozenska komunita bratri spolecného Zivota),
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- Slechtické (palacové) skoly (v Némecku a Italii), jezuitské Skoly (ve Vidni, Rimg,
Parizi).
V obdobi od XVII. do XVIIL stoleti byla z divodu zvysSeného vlivu sekularniho

vzdélavani hlavni formou vzdélavani Skola klasického typu. Klasicka skola se v prvni fadé

zameéfila na studium staroveékych jazyku a literatury:
- v Némecku - méstska (latinskd) Skola (dale jen ,,skutecna Skola®) a gymnazium,;
- v Anglii - gramaticka a vefejna (internatni domy pro déti elitni spolecnosti);
- ve Francii - vysoka skola a lyceum,;
- v USA - gymnazium a akademie.

V procesu rozvoje Skolniho vzdélavani byl kazdy typ pedagogicky obohacen a

vylepsen a také ziskal narodni rysy a vlastnosti.

V 19. stoleti byly legislativni zaklady Skoly polozeny v zapadni Evropé a USA. V
prednich pramyslovych zemich doslo k formovani narodniho Skolského systému a rozsiteni
Ucasti statu na pedagogickém procesu (jeho fizeni, ve vztahu soukromych a vetrejnych skol,
pii rozhodovani o oddéleni skoly od cirkve). V dasledku toho byly vytvoreny statni afady,
rady, oddéleni, vybory a ministerstva skolstvi. VSechny vzd¢€lavaci instituce podléhaly statni

kontrole (Bordovskaya, a dalsi, 2000).

3.1.1 Pocatky a vyvoj vysokych skol ve svété

Ve starovékém Recku byl vytvoren jeden z prvnich prototypi vysoké skoly. Ve IV.
stoleti prfed nasim letopoCtem E. Platon se organizoval v h4ji pobliz Athén, vénované

akademii, filozofické Skole, ktera se jmenovala Akademie (Bordovskaya, a dalsi, 2000).

Akademie existovala vice nez tisic let a byla uzaviena v roce 529. Aristoteles vytvofil
dalsi vzdélavact instituci v chramu Apolla Likeyho v Aténach - Likey. V Likey byla zvlastni

pozornost vénovana studiu filozofie, fyziky, matematiky a dalSich pfirodnich véd.

V fecké éfe (308-246 pi. n. 1.). Ptolemy zalozil Muzeum (z Lat. Museum - misto
zasvécené muzam). Ve formé prednaskovych hodin zde vyucovali zakladni védy -

matematiku, astronomii, filologii, pfirodni védy, medicinu, historii. V muzeu vyucoval

24



Archimedes, Euklid, Eratosthéne. Bylo to muzeum, které bylo nejvyznamnéjsim tlozistém

knih a jinych kulturnich statki.

V roce 425 byla v Konstantinopoli ziizena vyssi Skola Auditorium, ktera byla v 9.
stoleti nazyvana Magnavra (Zlata komora). Skola byla zcela podiizena cisafi a vylougila
jakoukoli moznost samospravy. Hlavnimi strukturami byly katedry riznych véd. Zpocatku
se Skoleni konalo v latiné¢ a fectiné a od 7. do 8. stoleti to bylo vyhradné v fectiné

(Bordovskaya, a dalsi, 2000).

V 15. stoleti latina byla vracena do ucebnich osnov a byly zahrnuty nové tzv. cizi
jazyky. Ve slavné Skole, kde byla sbirana ucitelska elita, studovali staroveké dédictvi,
metafyziku, filozofii, teologii, medicinu, hudbu, historii, etiku, politiku a jurisprudenci.
Vyuka se konala ve formé vefejnych debat. VétSina absolventi stiednich Skol byla
encyklopedicky vzdélavana a stala se vefejnymi a cirkevnimi predstaviteli. Na této Skole
naptiklad studovali Cyril a Metodgj, tvurci slovanského pisma. Kromé Magnavry fungovaly

v Konstantinopoli dalsi vyssi Skoly: pravni, 1€katské, filozofické.

V islamském svété byl vyskyt Domt moudrosti v Bagdadu (v 800) pozoruhodnou
udalosti v procesu osviceni. V domech moudrosti se shromézdili velci u€enci a jejich
studenti. Diskutovali, Cetli a diskutovali o literarnich dilech, filosofickych a védeckych
pracich a pojednanich, pfipravovali rukopisy a prednaseli. Ve stoleti XI-XIII se v Bagdadu
objevily nové vysoké Skoly - medresy. Medresy se rozsifily po celém islamském svéte, ale
nejslavnéjsi byla Nizameya Medresa v Bagdadu, oteviena v roce 1067 (Bordovskaya, a dalsi,

2000).

Hlavnim kulturnim a vzdélavacim centrem islamského svéta bylo muslimské
Spanélsko (912-976). Vyssi skoly v Cordob&, Salamance, Toledu, Seville nabizely
programy ve vSech oborech znalosti - teologie, pravo, matematika, astronomie, historie a
geografie, gramatika a rétorika, medicina a filozofie. Skoly univerzitniho typu, které se
objevily na vychodé (s prednaskovymi saly, bohatou knihovnou, védeckou Skolou a
systémem samospravy), se staly pfedchudci stfedoveékych evropskych univerzit. Vzdélavaci
praxe islamského svéta, zejména arabského svéta, vyznamné ovlivnila vyvoj

vysokoskolského vzdelavani v Evropé.
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V Ciné se b&hem ,zlatého véku“ (III-X stoleti) objevily vzd&lavaci instituce
univerzitnitho typu. V nich ziskali absolventi specializovany titul v péti klasickych

pojednanich o Konfuciu: , Kniha promén“, ,Kniha etikety”, ,Jaro a podzim®, ,Kniha

>

poezie®, , Kniha historie.

Univerzity se zacaly objevovat v Evropé béhem 12. az 15. stoleti. V kazdé zemi vSak
tento proces probihal jinak. Systém cirkevnich §kol zpravidla fungoval jako zdroj ptivodu

vétsiny univerzit.

Na konci XI - zacatkem XII. stoleti se fada katedralnich a klasternich skol v Evropé
zmenila na velka skolici stfediska, ktera se pozdéji stala znamou jako univerzita. Takto
vznikla naptiklad Patizska univerzita (1200), ktera vyrostla ze spojeni Sorbonné teologické
Skoly s lékarskymi a pravnickymi Skolami. Podobné vznikly univerzity v Neapoli (1224),

Oxfordu (1206), Cambridge (1231), Lisabonu (1290).

Prvni univerzity byly velmi mobilni, protoze jejich zékladni rys byl do urcité miry
nadnarodni a demokraticky. V pfipadé epidemie nebo valecné hrozby se univerzita mohla
presté¢hovat do jiného mésta nebo dokonce do zemé. A mezinarodni studenti a ucitelé se
spojili v narodnich bratrstvich. Napfiklad na pafizské univerzité existovaly 4 bratrstvi:

francouzské, picardijské, anglické a némecké a na Boloriské univerzité - 17.

Ve druhé poloviné 13. stoleti se na univerzitach objevily fakulty. Fakulty udélovaly
akademické tituly - nejprve bakalatsky titul (po 3-7 letech uspéSného studia pod vedenim
profesora) a poté magistersky titul nebo doktor. Bratrstvi a fakulty spolecné vybiraly
oficialniho vedouciho univerzity - rektora. Rektor mél doc¢asné pravomoci, obvykle trvajici
jeden rok. Skutecna moc univerzity patfila fakultdm a komunitnim skupinam. Tento stav se
vsak zménil do konce 15. stoleti. Fakulty a bratrstvi ztratily svij diivejsi vliv a urady zacali

jmenovat hlavni Gfedniky univerzity.

Uplné prvni univerzity mély jen nékolik fakult, ale jejich specializace se neustale
prohlubovala. Napiiklad, Pafizsk4 univerzita byla slavna pro vyuku teologie a filozofie,
Oxford - pro kanonické pravo, Orleans - pro ob¢anské pravo, univerzity v Italii - fimské

pravo, Spanélské univerzity - matematiku a ptirodni védy.

V pribéhu staleti az do konce 20. stoleti se sit’ vysokych kol rychle rozsifovala a

dnes predstavuje Sirokou a rozmanitou Skalu specializaci.
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3.2 Vzdélani

Vzdélani je souhrn znalosti, dovednosti a schopnosti, které lidé ziskavaji
prostfednictvim vzdélavani, vyuky a studia. V ¢estin€ je pojem vzdélani uzivan i v uzsim
vyznamu jako formalné uznané vysledky vzdélavani nebo uceni (Ministerstvo Skolstvi,

mladeze a télovychovy, 2021).

Plivod slova vzdélani — ,,edukace” odkryva i teorii jeji funkce: latinské slovo educare
pochazi z kofenii znamenajicich ,,vedeni ven* nebo ,,vedeni vpied” s moznymi implikacemi

vyvoje vrozenych schopnosti a rozsifeni horizontti (Vyznam slova, 2021).

Vzdélani je pomémé neujasnény termin, a Casto byva zaménovan sterminem
vzdélavani. Prostfednictvim vzdélavacich procest si jedinec osvojuje veédomosti,
dovednosti, postoje, hodnoty a normy. Rozli§uji se tii zakladni trovné vzdélani: zakladni

vzdélani, sttedoskolské a vysokoskolské.

Vzdélavani - ucelnd kognitivni Cinnost lidi s cilem ziskat znalosti, dovednosti nebo
je zlepsit. Vzdélavani je proces prenosu znalosti a kulturnich hodnot nashromazdénych
generacemi. Obsah vzdélavani je Cerpan a dopliiovan z vysledkd kultury a védy, jakoz i z
lidského zivota a praxe. To znamena, ze vzdélavani je sociokulturni fenomén a vykonava

sociokulturni funkce.

Vzdélavani se proto stava nezbytnym a dilezitym faktorem ve vyvoji jednotlivych

stér (ekonomika, politika, kultura) 1 celé spolecnosti.

Podle funkcionalistické teorie vzdélavani je ve spolecnosti slouzici mnoha funkcim,
mezi néz patii (a) socialni integrace, (b) socializace, (c) kulturni a socialni inovace a (d),
socialni umisténi. Latentni funkce zahrnuji péci o dité, snizovani miry nezaméstnanosti a
rozvijeni vzajemnych vztaht udrzovanim studentské sily vyse nez pracovni sily. Problémy

ve vzdelavacich institucich mohou spolecnosti poskodit.

Funk¢ni teorie klade diraz na naplnéni, pokud spole¢nost potiebuje prostiednictvim
vzdélavani. Mozna, socializace. Pokud se déti budou moci naucit hodnotam, dovednostem a
normam pozadovanym pro fungovani ve spolecnosti, je vzdélavani primarnim néstrojem

uceni (Ansalone, 2010).
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Druhou funkci je socialni integrace. Pro fungujici spoleCnost by se podle
funkcionalistti mél jednotlivec piihlasit ke spolenému souboru hodnot a presvédceni. Vyvoj
téchto spolecnych cili svobodného systému, povinné vzdélavani, byl vyvinut v 19. stoleti

(Chetty, a dalsi, 2011).

Tteti funkci je socialni umistovani, které se zacina od prvniho ro¢niku, studenti jsou
identifikovani Skolami a uciteli bud’ jako motivovani a jasni a také vzdélani. To zalezi na
tom, jak se studenti uci na trovni, ktera jim vyhovuje. Ctvrtou funkci jsou kulturni a socialni

inovace (Ansalone, 2010).

Konfliktni teorie povazuje vychovny cil za udrzovani socialni nerovnosti ve
spoleCnosti a také za zachovani moci pred dominantnimi ve spolecnosti. Konfliktni teoretik
vzdy zkouma stejné funkce souvisejici se vzdélanim jako funkcionalista. Funkcionalista
vnima vzdélavani jako vyhodny pfispévek v usporadané spoleCnosti, zatimco teoretik
konflikt povazuje vzdélavaci systém za trvaly status quo diky otupeni nizSich tfid v

poslusnosti pracovni sily (Brayboy, 2005).

Uceni, vzdélavani a zameérné zdokonalovani své kvalifikace i osobnosti se v dusledku
civiliza¢nich a kulturnich promén stalo nezbytnym piedpokladem, dopliikem ¢i soucasti
pracovnich Cinnosti i volného ¢asu dospélé populace. Vedle expandujici soustavy Skol proto
vznikaji nové vefejné a soukromé vzdélavaci instituce a soustavné organizované a
financované programy pro dospélé tlastniky. Skoly, urené pivodné pouze détem a
mladezi, rozSifuji svou pusobnost i na dospélé a zaCinaji se pfizptsobovat jejich moznostem
a podminkam. SpolecCenské, politické a hospodarské organizace zaclenuji do svych hlavnich
Cinnosti a organizacnich struktur vzdélavaci akce urCené pro vlastni Cleny nebo
zameéstnance, ale dokonce 1 pro ostatni vefejnost. PéCe o zvySovani kvalifikace a vzdélavani
se v podnicich stava soucasti personalni politiky a oznacuje se za rozvoj lidskych zdroja.
Lidsky kapital se v soucCasné ekonomice povazuje za faktor rovnocenny fyzickému ci
finan¢nimu kapitalu a modernim technologiim. Vzhledem k prodluzovani lidského zivota ve
vyspélych zemich a potfebé adaptace na nové zivotni situace postproduktivniho véku se
vzdélavani specifického druhu a obsahu stale vice dotyka i seniorti a pronika do socialni
politiky. Z toho vSeho vyplyva, ze vzdélavani se stalo obecnym jevem a nezbytnou soucasti
veskerého spoleCenského a hospodarského zivota a zahrnuje jiz vSechny faze zivotniho

cyklu jedince. Skola, u¢eni a vyuka jsou zaroveti specifickymi nastroji socialni komunikace,
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pfi niz dochézi k pretvafeni hromadné Sifenych informaci do individuéalnich znalosti jako
zéakladniho prvku, ktery bude vyznacovat vznikajici spole¢nost poznani a védéni. Utvareni
znalosti je tak vlastné pedagogickym procesem, ktery ovliviiuje samotnou podstatu
ekonomiky a spolecnosti znalosti. K ¢lovéku jako individuu zaméteny, kulturné a duchovné
podminény, celozivotné pojaty a na principu znalostni spolecnosti vybudovany koncept
vzdélavani nas pak vede k zaveéru, ze vzdelavani ¢i uceni se vzdélavacim zamérem je cestou
1 nastrojem rozvoje lidské osobnosti a jeho hodnotu nelze jednostranné odvozovat pouze z

ekonomickych ¢i jinych uceld nebo chapat Gzce pragmaticky.

V souladu s VsSeobecnou deklaraci a mezinarodnimi pakty o lidskych pravech,
Evropskou chartou lidskych prav, Umluvou o pravech ditéte, Ustavou Ceské republiky a
Listinou zakladnich prav a svobod se Ceské republika ztotoZiiuje s pojetim, které povazuje
vzdélani za jedno ze zakladnich lidskych prav poskytovanych vS§em lidskym bytostem bez
rozdilu a vyhlaSuje je za nezcizitelnou a univerzalni lidskou hodnotu. Cile vzdélavani musi
byt proto odvozovany jak z individualnich, tak i spoleCenskych potieb. Vzdélavani se
nevztahuje jen k védéni a poznavani, tedy k rozvijeni rozumovych schopnosti, ale 1 k
osvojovani si socialnich a dal§ich dovednosti, duchovnich, moralnich a estetickych hodnot
a zadoucich vztaht k ostatnim lidem i ke spolecnosti jako celku, k emocionalnimu a volnimu
rozvoji, v neposledni tfadé pak ke schopnosti uplatnit se v meénicich se podminkach
zaméstnanosti a tim i trhu prace. Proto ma vzdélavani vice rozméru, je soucasné zaméfeno
na rovinu osobniho rozvoje, zaclefiovani do zivota spoleCnosti, formovani obCana i na

pfipravu pro pracovni zivot (Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, 2001).

3.3 Vzdélanostni spoleCnost

Neni nahodné, ze prvni velka vina ivah o spolecnosti vzdélani prichazi pravé v
padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti. Byla nesena jednak vyraznym rozvojem védy a
techniky, dale prudkym povalecnym ekonomickym ristem a presunem ekonomickych
aktivit do sektoru sluzeb. Zarover se tato prvni vina dirazu na ulohu vzdélani pro prosperitu
spoleCnosti odehrava v podminkach uspésného néastupu socialniho statu, ktery postupuje v
uzké symbidze se silicimi novymi stfednimi vrstvami, jez jsou produktem fungujici

spoleCnosti zamé&stnani.
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V této situaci dochazi k prudkému vzestupu poptavky po vzdélani prakticky ve vSech
vyspélych zemich. V dasledku vyrazného vzestupu realného pifijmu, lepsiho socialniho
zajisténi, pomeérné §teédrych rodinnych davek a dalSich socialnich vyhod nebyly ani rodiny z
nizSich vrstev nuceny tak naléhaveé jako diive posilat své déti do prace co nejdrive ve snaze
posilit pifijmy domacnosti. Masivni zlepSeni podminek bydleni a dopravy davaly tehdy pocit
vSeobecného pokroku, ktery pro vSechny zvySuje v nebyvalé mifte prilezitosti ke vzestupu.
V nové situaci si 1 rodiny z dosud skromného prostredi zacaly prat posunout své déti na

spoleCenském zebficku o nékolik stupinki vyse.

Tomuto Sir§imu ekonomickému a socialnimu kontextu odpovidaji také predstavy o
povaze, fungovani a poslani vzdélanostni spoleCnosti. Je pfiznacné, ze tyto predstavy se v
mnoha ohledech vyrazné lisily, ba byly ¢asto pfimo protikladné tomu, co je dnes spojovano

s koncepci vzdélanostni spolecnosti (Keller, a dalsi, 2008).

Termin ,,vzdélanostni spolecCnost” se ve véde Casto pouziva. V publikacich D. Bella
se pojem ,vzdélanostni spoleCnost® pouziva jako charakteristika postindustrialni
spoleCnosti. Daniel Bell se problematikou postindustrialni spole¢nosti zabyval v letech 1966
a 1973 (Bell, 1973). Americky sociolog Robert A. Lane pouzival pojem , knowledgeable
society* (Keller, a dalsi, 2008). Teoretické znalosti, zalozené na Sirokém kulturnim zaklade¢,
povazuje za nejdalezit€jsi typ vzdélavani. Symbolem spolecnosti se pak stava univerzita,

ktera tento zaklad vytvari.

Kromé amerického sociologa Daniela Bella se touto problematikou zabyval také
francouzsky sociolog Alain Touraine (Keller, a dalsi, 2008). Oba véfili, ze zakladni
strukturu spolecnosti urcuje vzdélani. Predpokladalo se, ze vzdélavani se stane hybnou silou
spolecnosti. Ano, vzdé€lani je absolutn€ prioritou pro kulturn€ vyspélé zemé, ale je dulezité
pochopit, ze rozvoj vzdélavani sam o sobé€ neni schopen fesit problémy spolecnosti, at' uz v
ekonomické nebo socialni sféfe spole¢nosti. Nepotvrzuje se, ze uroven vzdélani pfimo
ovliviiuje ekonomické ukazatele zemé nebo obchodni potencial obyvatelstva. Prekvapiveé

neexistovala zadna pfima souvislost s nezaméstnanosti.

Odbornici a Siroka verejnost povazuji vzdélavani za ,,vSelék*, magickée kouzlo, které
dokédze vylécit vSechny nemoci moderniho svéta (Keller, a dalsi, 2008). Odbornici z

ekonomické sféry, s rostoucimi znalostmi, doufaji ve zvySeni konkurenceschopnosti zemé,
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sociologové - feSeni socialnich problému, politologové - pro obecny vyvoj demokracie a

obcanské spolecnosti.

3.4 Boloinisky proces a Evropska oblast vysokoSkolského vzdélavani

3.4.1 Vznik a cile Boloniského procesu a EHEA

Evropska oblast vysokoskolského vzdélavani (EHEA) je unikatni mezinarodni
spolupraci v oblasti vysokoskolského vzdélavani a vysledkem politické vile 49 zemi s
raznymi politickymi, kulturnimi a akademickymi tradicemi, které v poslednich dvaceti
letech krok za krokem vybudovaly oblast realizujici spole¢ny soubor zavazkl: strukturalni
reformy a sdilené nastroje. Téchto 49 zemi souhlasi a pfijima reformy vysokoSkolského
vzdélavani na zakladé spole¢nych klicovych hodnot — jako je svoboda projevu, autonomie
instituci, nezavislé studentské odbory, akademicka svoboda, volny pohyb studentd a
zaméstnancu. Prostfednictvim tohoto procesu zemé, instituce a zucastnéné strany
evropského prostoru neustale pfizptsobuji své systémy vysokoskolského vzdélavani tak,
aby byly kompatibilnéjsi a posilovaly své mechanismy zajist'ovani kvality. Pro v§echny tyto
zem¢ je hlavnim cilem zvysit mobilitu zaméstnancti a studentd a usnadnit zameéstnatelnost

(European Higher Education Area and Bologna Process, 2021).

Iniciativu vytvorit evropské univerzitni spoleCenstvi a jednotnou evropskou oblast
vysokoskolského vzdelavani navrhla Univerzita v Bologné, kterd je jednou z nejstarSich
univerzit v Italii. V roce 1986, v ramci pfipravy na své 900. vyroci, se univerzita obratila na
vSechny univerzity v Evropé s ndvrhem na pfijeti Magna Charta Universitarum. V roce 1988
podepsali rektofi 80 wuniverzit dokument hlasajici univerzalni a trvalé hodnoty

vysokoskolského vzdélani (Ministerstvo védy a vzdelavani RK, 2021).

V roce 1999 se v Bologné konala prvni konference 30 evropskych ministri $kolstvi.
Ptijata deklarace ,,Evropska oblast vysokoskolského vzdelavani definovala hlavni cile
vedouci k dosazeni srovnatelnosti a harmonizace narodnich vzdélavacich systému vysokého
Skolstvi v evropskych zemich. Pravé tento dokument zahajil Bolorisky proces. Nasledné se
setkani evropskych ministra §kolstvi ucastnicich se boloriského procesu stalo pravidelnym s

dvouletym intervalem (European Higher Education Area and Bologna Process, 2021).

Dne 11. dubna 1997 byla v Lisabonu piijata Umluva o uznavani kvalifikaci
tykajicich se vysokoskolského vzdelavani v evropském regionu. Umoziiuje zemim uznavat
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kvalifikace udélené v jiné zemi na zakladé urCitych standardi. V ramci bolofiského procesu
se Umluva stala jednim z kliCovych nastroji pro vytvofeni Evropského prostoru

vysokoskolského vzd&lavani (Ministerstvo zahraniGnich véci CR, 1999).

Podle imluvy musi byt stupné a doby studia hodnoceny a uznavany v jinych zemich,
pokud neexistuji dikazy o vyznamnych rozdilech. Podle Umluvy maji studenti a absolventi
pravo na spravedlivé ohodnoceni. Moznost studovat v zahrani¢i je povazovana za zakladni
prvek evropské integrace jiz od zalozeni Rady Evropy v roce 1949 (Ruffio, a dalsi, 2010).

3.4.2 Klicové hodnoty a parametry Boloniského procesu

Kazd4 zacastnéna zemé€ ma povinnost plnit povinné, doporucené a volitelné

parametry Boloniského procesu, a to jak na narodni, tak na institucionalni trovni.
Parametry Bolonského procesu
Povinné parametry:
- tfistupfiovy systém vysokoskolského vzdélavani;
- zavedeni jednotného systému akademickych kreditd ECTS;
- akademicka mobilita studentl a ucitelti, spoluprace vysokych skol,
- evropsky dodatek k diplomu;
- zajistovani kvality ve vysokoskolském vzdélavant;
- vytvoreni jednotného evropského vyzkumného prostoru.
Doporucené parametry:
- spolecné evropské podminky studentského hodnocent;
- aktivni zapojeni a spoluprace studentu;
- socialni podpora pro nizkopfijmové studenty;
- celozivotni vzdélavani.
Volitelné parametry:
- harmonizace obsahu vzdé€lavani v souladu se vzdé€lavacimi oblastmi;

- nelinearni studijni cesty pro studenty, volitelné predméty;
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- modularni systém,;
- distancni studium, e-kurzy;

- akademické hodnoceni studentd a uéitelu.

3.4.3 Evropsky kreditni systém pro vysokoskolské vzdélavani (ECTS)

Evropsky systém pienosu a akumulace krediti (ECTS) je nastroj pouZzivany v
Evropském prostoru vysokoskolského vzdélavani pro vétsi transparentnost studii a kurzi.
Pomaha studentim studovat v riznych zemich, jelikoZ si mohou nechat uznat svou

akademickou kvalifikaci a dobu studia absolvovanou v zahrani¢i (Evropska komise, 2021).

Diky systému ECTS se mohou zapocitat kredity ziskané v jedné vysokoSkolské
instituci do programu studovaného na jiné skole. Kredity ECTS jsou vyjadfenim studia na
zaklade definovanych studijnich vysledka a souvisejici obtiznosti. Jedna se o hlavni nastroj
bolonského procesu, jehoz cilem je zvysit mezinarodni srovnatelnost vzdélavacich systému
jednotlivych statd. Systém také piispiva k vétsi srozumitelnosti dokumentu, jako je dodatek

k diplomu, a k jejich snadnéjsi aplikaci v riznych zemich.

60 kreditd ECTS odpovida celému jednomu roku studia nebo prace. Ve standardnim
akademickém roce jsou tyto kredity obvykle rozdéleny do nékolika mensich moduld.
Typicka , kratkodoba kvalifikace™ zahrnuje 90—120 kreditd ECTS. Program ,,prvniho cyklu*
(neboli bakalatské studium) se sklada bud’ ze 180, nebo 240 kreditt ECTS. Program
,,druhého cyklu“ (neboli magisterské studium) se sklada bud’ z 90, nebo 120 kreditid ECTS.
Ve tretim cyklu (doktorské studium) se pocet kreditd ECTS razni (Evropska komise, 2021).

3.5 Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED

ISCED (International Standard Classification of Education) je mezinarodni
standardni klasifikace vzdélani, ktera patii do rodiny ekonomickych a socialnich klasifikaci
Organizace spojenych naroda (OSN). Stavajici verze ISCED je z roku 2011, ptivodni verze
vznikla v roce 1997. Tyto klasifikace se pouzivaji ve statistikach po celém svété za ucelem
shromazd’'ovani, sestavovani a analyzovani mezinarodné srovnatelnych udaji. Klasifikace
ISCED je referencni klasifikace, slouzi pro uspotradani vzdélavacich programi a

odpovidajicich kvalifikaci do vzdélavacich urovni a obort. Klasifikace ISCED je vysledkem
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mezinarodni dohody a je oficialné pfijata Generalni konferenci ¢lenskych statt UNESCO

(Cesky statisticky utad, 2014).

Klasifikace ISCED je navrzena tak, aby ramcové slouzila pro zafazovani
vzdélavacich aktivit definovanych v programech a naslednych kvalifikacich do mezinarodné
uznéavanych skupin. Zakladni pojmy a definice v klasifikaci ISCED jsou tedy stanoveny tak,

aby byly mezinarodné platné a zahrnovaly Sirokou Skalu vzdélavacich systému.

Klasifikace ISCED pro vzdélavaci programy podle klasifikace z roku 2011 zahrnuje

devét samostatnych arovni:

(0) Vzdélavani v raném détstvi

(1) Primarni vzdélavani

(2) Nizsi sekundarni vzdélavani

(3) Vyssi sekundarni vzdélavani

(4) Postsekundarni neterciarni vzdélavani
(5) Kratky cyklus terciarniho vzdélavani
(6) Bakalarska nebo ji odpovidajici uroven
(7) Magisterska nebo ji odpovidajici uroveni
(8) Doktorska nebo ji odpovidajici uroven
(9) Vzdélavani jinde neuvedené

Spravcem klasifikace ISCED je Statisticky urad pii UNESCO (UIS), ktery je
zodpoveédny za rozvoj, udrzbu, aktualizaci a revizi této referencni klasifikace. Poskytuje také
rady pro efektivni a diisledné vyuzivani klasifikace ISCED pii sbéru dat a analyzach (Cesky
statisticky urad, 2014).

4 Vzd&lavani v Ceské republice

Tato kapitola je vénovana historii a struktufe ¢eského vysokoskolského systému.
Bude zde popsan historicky vyvoj VS, systém vzdélavani, organy vzdélavaci soustavy,

vzdélavaci politika v soucasnosti, a role statu ve financovani teto oblasti.
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4.1 Systém vzdélavani v CR

Ceska republika je fadnym &lenem Bolofiského procesu. Bolofisky proces zahajila
Bolotiska deklarace z 19. Gervna 1999, piivodné za G&asti 30 evropskych statil véetnd Ceské
republiky. CR podepsala Lisabonskou umluvu vroce 1997, a jeji principy jsou
implementovany do narodni legislativy prostiednictvim Zakona o vysokych Skolach

(Eurydice, 2022).

Mezinarodné uznavana klasifikace vzdélavacich trovni je ISCED-2011. V tabulce
&. 1 jsou uvedené odpovidajici trovné ve $kolstvi CR podle ISCED 2011. Systém kodovani

urovné vzdélani podle klasifikace z roku 2011 jsou tyto:

Tabulka 1 Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED 2011 a urovné

vzdélavani v souladu se skolskym zikonem CR

Kod Oznaceni Odpovidajici troveti ve §kolstvi CR

0 vzdélavani v raném détstvi matetské Skoly

1 primarni vzdélavani 1. stupeni zakladni Skoly

2 nizsi sekundarni vzdélavani 2. stupeni zakladni Skoly, 1. — 4. ro¢nik

osmiletych, resp. 1. — 2. ro¢nik Sestiletych

stfednich skol

3 vyS§§i sekundarni vzdelavani sttedoskolské, maturita ¢i vyuceni

4 Postsekundarni neterciarni | pomaturitni studium
vzdelavani

5 kratky cyklus terciarniho vzdelavani | posledni dva ro¢niky konzervatofti

6 bakalarska nebo ji odpovidajici | bakalarské studium VS, studium VOS
uroven
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7 magisterska nebo ji odpovidajici | magisterské studium VS
uroven

8 doktorska nebo ji odpovidajici | doktorské studium VS
uroven

9 vzdélavani jinde neuvedené

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.czso.cz, 2021

Tyto klasifikace si navzajem odpovidaji mezinarodnim standardnim klasifikacim

ISCED 2011.

Vysokoskolské vzdélavani v Ceské republice je regulovano $kolskym zakonem
(Eurydice, 2021). Obecné podminky pro vzd&lani jsou, Ze kolni rok zagina v MS, Z8S, SS i
VOS 1. zafi a konéi 31. srpna — posledni dva mésice jsou letni prazdniny, vyuéovaci hodina
trva 45 minut, vyucuje se pét dni v tydnu. Vzdélani je rozdéleno do 3 sektord: primarni

(zékladni), sekundarni (stfedni) a terciarni (dalsi).

Primarni vzdélavani je prvni uroveini ¢eského vzdelavaciho systému. Navazuje na
predskolni vzdélavani a vychovu v rodiné. Primarni vzdélavani a nizs§i sekundarni
vzdélavani tvori zakladni vzdélavani. Trva 9 let a ma povinnou Skolni dochazku. Vyuka se
uskuteciiuje v denni formé studia a hodnoceni zaki probiha na zaklad€ pisemného a ustniho
projevu dle klasifikani stupnice od 1 — 5. Dosazeni zakladniho vzdé€lani se potvrzuje
dokladem o zavérecném vysveédceni z devatého ro¢niku nebo o piislusném vysvédceni z

gymnazia i konzervatote.

Sekundarni vzdélavani je druhou Urovni vzdélani eského vzdélavaciho systému.
Nasleduje a navazuje na primarni vzdélani. Sekundarni vzdélavani se Cleni na nizsi
sekundarni (druhy stupeni zakladni Skoly), vy$si sekundarni (stfedni Skoly, konzervatote),
postsekundarni nezahrnuté do tercidrniho (nastavbové studium, zkracené studium pro
ziskani stfedniho vzdélani nastavbové studium, zkracené studium pro ziskani stfedniho

vzdélani s vyuénim listem nebo maturitni zkouskou) (Eurydice, 2022).

Terciarni sektor vzdélavani se déli na vzdélavani vysokoskolské a vyssi odborné. Po

uspeésném slozeni maturitni zkousky mohou studenti nastoupit na vys§i odbornou skolu.
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Forma studia muze byt prezencni (2 — 3 roky) nebo dalkova (3 — 4 roky). Po Gspésném
ukonceni studia na vys$§i odborné Skole ziskava absolvent titul DiS. — diplomovany
specialista. Pfi studiu na vysoké Skole se studenti pfipravuji k vykonu narocnéjSich
odbornych povolani. Studium je ukonéeno odbornou zkouskou, ktera se sklada ze znalosti
teoretickych, a praktickych dovednosti, a obhajeni absolventské prace. Vyss§i odborné
vzdélani v konzervatoti ziska student uspéSnym ukoncenim Sestiletého nebo osmiletého
vzdélavaciho programu. Programy maji charakter souvislého studia zahrnujiciho také
sekundarni uroven vzdélavani, zaci maji moznost ziskat také stfedni vzdelani s maturitni

zkouskou.

Moje diplomovéa prace je v€novana vysokoskolskému vzdélavani, proto mu budu

veénovat vétsi pozornost zde 1 v dalSich kapitolach.

4.1.1 Vysokoskolské vzdélavani

Vysokoskolské vzdélavani se uskutecriuje na vysokych skolach, které jsou nejvyssim
clankem vzdélavaci soustavy. Vysokoskolské vzdélavani se rozlisuje na tfi zakladni urovneg:
bakalarské (3—4 roky), magisterské (1-3 roky, resp. 4-6 let v piipadé programu
nenavazujicich na bakalafsky program — nestrukturované studium) a doktorské (3—4 roky)

(Eurydice, 2022).
K tkoltim vysokych skol patfi:
1. rozsSifovat a uchovavat dosazené vzdélani,
2. poskytovat vysokoskolské vzdelavani,
3. poskytovat dalsi formy vzdélani (doktorské, profesorské)

4. zapojovat se do vefejné diskuse v otazkach spolecenskych, kulturnich, etickych
(formuje, ovliviiuje spole¢nost) a rozvijet mezinarodni spolupraci s VS jinych statd (Cesky

statisticky ufad, 2010).

Studenti a pedagogové vysoké Skoly tvofi akademickou obec. Organy vetejné
vysoké skoly jsou: akademicky senat, rektor, védecka rada, disciplinarni komise, spravni
rada, kvestor. Organy fakulty: védecka rada, disciplinarni komise, dékan, akademicky senat,

tajemnik. Akademicka funkce: profesor, docent, odborny asistent, asistent a lektor.
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Vysoké skoly jsou vetejné, statni a soukromé. Dle vysokoskolského zékona se Cleni
na univerzitni (24 vefejnych, 2 statni a 3 soukromé), které realizuji vSechny tii stupné
vzdélavani, a neuniverzitni (2 vefejné, 38 soukromych), které uskuteCiiuji predevsim

bakalai'ské, ptipadné i magisterské obory (Cesky statisticky ufad, 2010).

Podminkou pfijeti do bakalatrského a do nestrukturovaného magisterského programu
je stfedni vzdélani s maturitni zkouskou. Podrobnosti pfijimaciho fizeni stanovuje vysoka
Skola, jeho soucasti byva piijimaci zkouska. Vysokoskolské studium muaze mit formu studia

prezen¢niho, distancniho nebo kombinace obou.

Studium se uskute¢iiuje podle studijniho planu v ramci akreditovaného studijniho
programu, akreditaci udéluje Narodni akredita¢ni ufad pro vysoké Skolstvi (Akreditacni
ufad). Studijni programy vysokych skol pokryvaji témet vSechny védni a umélecké oblasti.
Kazdy studijni program je pfifazen jedné z 37 zakonem stanovenych oblasti vzdélavani.
Tvorba a nabidka studijnich programi patii k akademickym pravim a svobodam vysokych

Skol, proto se také jejich pocet i zaméfeni v Case meni.

Studium se tfadné ukoncuje v pfipade bakalarského programu statni zavérecnou
zkouskou, jejiz soucasti je zpravidla obhajoba bakalarské prace, absolventi ziskavaji titul
,bakalai“ (Bc.), v oblasti umeéni ,bakalai uméni“ (ve zkratce BcA.). V piipadée
magisterského programu statni zavérecnou zkouskou, jejiz soucasti je obhajoba diplomové
prace, absolventi nejcastéji ziskavaji titul magistr (Mgr.), nebo inzenyr (Ing.). V piipade
doktorského programu studium se fadné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou

disertacni prace, absolventi ziskéavaji titul doktor (Ph.D.) (Eurydice, 2022).
Vysoka skola je jedina instituce, kterd ma pravo udélovat akademické tituly:
Ing. — inzenyr, oblast ekonomie, technickych véd, zemedélstvi a lesnictvi;
Ing. arch. — oblast architektury;
MUDr. — doktor mediciny, oblast Iékafstvi;
MDDr. — zubni 1ékarstvi;
MVDr. — doktor veterinarni mediciny, oblast veterinarniho 1ékafstvi a hygieny;

Mgr. — ostatni obory, MgA. - umeéni.
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Absolventi, ktefi ziskali titul Mgr., mizou poté slozit jesté statni rigor6zni zkousku

a dostanou novy titul:
JUDr. — doktor prav;
PhDr. — psychologie, pedagogika, spoleCenské védy;
RNDr. — doktor prirodni védy;
ThDr. — doktor teologie;
PharmDr. — doktor farmacie;
ThLic. — licenciat teologie.

Akademicky rok trva 12 mésici. Studium je cClenéno na semestry a rocniky

(Eurydice, 2022).

4.1.2 Soukromé vysoké Skoly

Pravnicka osoba, ktera je opravnéna pusobit jako soukroma vysoka Skola, je ze
zakona o vysokych Skolach povinna zajistit finanéni prostiedky pro svou vzdélavaci a
veédeckou, vyzkumnou, vyvojovou a inovacni, uméleckou nebo dalsi tvirci cCinnost.
Rozhodujici ¢ast piijmu soukromé vysoké Skoly zpravidla tvoii poplatky za studium —
Skolné. Vysi poplatki za studium stanovi soukroma vysoka skola ve svém vnitfnim predpisu,
a to 1 za studium ve standardni dobé studia. Vyse poplatki za studium na soukromé vysoké

Skole neni regulovana zadnym ptedpisem (Eurydice, 2021).

4.1.3 Organy vzdélavaci soustavy

Hlavnim organem, ktery kontroluje a fidi vzdélavaci soustavu, je Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a t&lovychovy (MSMT). Hlavni &innosti je formulace strategickych plant
a dokumentt, navrhy pfislusnych zakont. Pfislusné obce jsou zfizovateli matefskych,
zékladnich a jim slouzicich zafizeni. Stfedni a vy§§i odborné skoly zfizuje kraj. Ceska §kolni
inspekce posuzuje kvalitu vzdélavacich programt v predskolnich, zakladnich a
stiedoskolskych institucich. Kvalitu vzdélavacich programi na vysSich odbornych skolach
posuzuje Akreditatni komise pro vyssi odborné vzdélavani. O kvalitu vysokoskolského
vzdélani se stara Akreditaéni komise (Ministerstvo §kolstvi, mladeze a t&lovychovy CR,

2021).
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4.2 Historie

Za prvni zaloZenou univerzitu na zapad¢ je povazovana univerzita v Bologné (1158).
Vyvinula se spojenim klasternich §kol s odbornou pravnickou skolou, ktera zde existovala
patrné jiz od fimskych dob. Boloriska univerzita byla pivodné pravnicka, pocatkem 13.

stoleti se zde zacina realizovat vyuka mediciny.

Patizska univerzita, pokladana za typicky stfedoevropskou univerzitu, ziskava prvni
kralovskou chartu uzakorujici jeji prava jiz v r. 1200. Vznika z ptimého cirkevniho podnétu
ze tfi vyznamnych pafizskych cirkevnich Skol. Stala se vyznamnym centrem evropské
vzdélanosti, péstujicim na své pude predevsim filozofii a teologii. Z byvalé medicinské Skoly
se vyvinula univerzita salermska, povySena v r. 1224 na univerzitu a pfenesena do Neapole.
Medicina se rovnéz stava vysadou univerzit Spanélskych, zvlasté pak univerzity v
Salamance. Ob¢ vysoké Skoly vznikaji predevSim kralovskym pfi¢inénim (Havranek, a

dalsi, 1964).

Vzorem pro zakladani sttedoevropskych univerzit je hlavné parizska Sorbonna. Tak
vznikaji nové univerzity v Praze (1348), v Krakové (1364), ve Vidni (1329), v Budiné
(1395), v Lipsku (1409), v Roztoku (1419), ve Wittenbergu (1502), a rovnéz dvé nejstarsi
anglické univerzity v Oxfordu (1178) a Cambridge (1231).

Nejpriznivéjsi spoleCenské i historické podminky pro vznik prvni stfedoevropské
univerzity vznikaji na izemi Ceského kralovstvi. Byly dany nékolikerymi faktory: velkym
poctem studujicich na univerzitaich v zahrani¢i, pfedevsim v Bologné a v Pafizi; dalsi
pozitivni okolnosti byla existence velmi vyspélé prazské katedralni Skoly a nékolika
fadovych ucilist; v neposledni fadé je nutno vzpomenout i pfiznivou polohu Prahy na
ktizovatce Cetnych obchodnich cest, jakoz 1 panovnické schopnosti a mezinarodni prehled

Karla IV.

Historikové predpokladaji, ze papeziv souhlas pro zfizeni prazské univerzity ziskal
Karel IV. za pobytu v Avignonu v r. 1346 (Havranek, a dalsi, 1964). Po mnoha dalSich
opatfenich, nutnych k zahdjeni vyuky na vysokém uceni prazském, vydava Karel IV. na
snému Ceské Slechty zakladajici listinu prazské univerzity, datovanou 7. dubnem 1348, jez
umoziuje ,,aby nasi vérni obyvatelé kralovstvi, ktefi bez prestani la¢néji po plodech véd,

nemusili se v cizin¢ doproSovati almuzny, ale aby nalézali v kralovstvi stil k hostiné
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pfipraveny". O hmotné zabezpeceni chodu univerzity se staral prazsky arcibiskup Arnost z

Pardubic, jmenovany univerzitnim kanclérem (Cach, 1956).

Umérné k tomu, jak vzrstal vyznam prazské univerzity, §ifil se jeji ohlas na celém
tehdejSim stfedoevropském teritoriu. Do Prahy pfichazelo mnozstvi studenti z Anglie,
Francie, Lombardie, Uher, Polska a dalSich okolnich zemi. Dochované pisemné materialy
umoziuji soudit, ze vrchol navstévnosti zaznamenala univerzita v letech 1381—1389, kdy
napf. pocCet zapisi na pravnické fakulté se pohybuje kolem dvou set rocn¢ a pocet
bakalarskych promoci na artistické fakulté v 1385 dosahuje Cisla 245, ¢imz je vysoce
prekroCen prumér ostatnich stiedoevropskych univerzit (Havranek, a dalsi, 1964). 1kdyz po
letech vrcholné frekvence nastava vlivem nové zakladanych evropskych univerzit pokles,

zaznamenava prazské vysoké uceni az do sklonku 14. stoleti nejvyssi pocty posluchaci.

Uloha prazské univerzity v ¢eském narodnim zivoté byla nesmirna. Pfispéla k rozvoji

vzdélanosti, demokratizaci a laicizaci Ceské kultury (Novotna, 1981).

V roce 1573 vznika v Olomouci historicky druhé Ceska univerzita, ktera dnes nese
nazev Univerzita Palackého. Samotna univerzita prosla v prubéhu historie turbulentnimi
zménami, kdy nékolikrat zanikla, a dokonce byla jeden ¢as i1 transformovana na pouhé
lyceum (Univerzita Palackého v Olomouci, 2020). V roce 1707 je zalozeno dnesni Ceské
vysoké uceni technické, nicméné samotna vyuka zde za¢ina kvuli formalnim problémam
(zadna reakce na doporuceni projednani reskriptu od panovnika Josefa L., posléze nedostatek
penéz na chod) az v lednu roku 1718, tedy o vice nez 10 let pozdéji (Jiru, a dalsi, 2020). Na
konci 18. stoleti, konkrétné v roce 1799 vznika dnesni Akademie vytvarnych umeéni a jedna

se tedy o nejstarsi uméleckou $kolu na uzemi dnesni Ceské republiky (Kotalik, 1999).

V 19. stoleti vznikly tfi dalsi dnes vyznamné univerzity. V roce 1885 vznikla v Praze
Umélecka pramyslova $kola (dnesni VSUP), ktera byla v po&atcich jakymsi hybridem mezi
sttedni a vysokou §kolou, jelikoz byla podfizena pfimo ministerstvu Skolstvi. Roku 1895
ziskava vysokoskolsky statut také Baiska akademie v Pfibrami, dne$ni Technicka univerzita
v Ostravé (VSB, 2020). Na uplném konci 19. stoleti, v roce 1899, byla dekretem Frantiska
Josefa I ustanovena v Bmé Ceska technicka vysoka skola (dnesni VUT), ktera vznikla z

ptvodné technického ucilisté (VUT, 2019).

Ceska zemédélska univerzita
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Vlastni historie Ceské zem&dé&lské univerzity po&ina ziizenim zemé&délského odboru
pii Ceské vysoké skole technické (CVST) v roce 1906 dekretem cisafe Frantiska Josefa z
26. fijna. Svétova valka sice pribrzdila jeji vyvoj, av§ak osvobozeni naroda a znovudobyti
statni samostatnosti pfispély k novému rozmachu Skoly. V ramci povalecnych reforem,
tykajicich se té kolstvi, doslo k zmé&n& struktury CVST. Dosavadni zem&dé&lsky odbor byl
pfeménén v roce 1920 na Vysokou $kolu zem&délského a lesniho inZenyrstvi (VSZLI)
Ceského vysokého uceni technického (CVUT). Dne 8. &ervence 1952 byla vladnim
nafizenim z dosavadni VSZLI pii CVUT zfizena samostatna Vysoka $kola zem&dglska v
Praze. Na skole byly zhruba do roku 1959 koncipovany fakulty, jejichz zaméfeni mélo
vychazet vstiic nové koncepci zemédé€lstvi. Lesnicka fakulta v letech 1952—1959 zdstala v
ramci CVUT a po piechodném obdobi, kdy byla zafazena do spravy VSZ, byla v roce 1964
transformovana do Védeckého lesnického tstavu. Roku 1990 Lesnicka fakulta obnovila plné
svou ¢innost a stala soucasti univerzity. V roku 1997 presidlila do nové postavené budovy v
arealu univerzity. Od 1. ledna 1995 byla VSZ na zakladé zékona 192/1994 Sb.
transformovana na Ceskou zemé&dé&lskou univerzitu v Praze (Ceska zemé&délska univerzita

v Praze, 2021).
Vysoké $kolstvi v Ceskoslovensku v dobé nacistické okupace 1939—1948

Od 15. bfezna 1939 do 8. — 9. kvétna 1945 byla ¢ast Ceskoslovenského tizemi
okupovana nacistickym Némeckem. Dne 16. bfezna byl vytvofen protektorat Cechy a
Morava v disledku Mnichovské dohody. Nacisticka okupace zasadné ovlivnila a vyrazné
poskodila ceské vysoké Skolstvi, doslo k velkym lidskym 1 materialnim ztratam (Stejskal,

2013).

Dne 17. listopadu 1939 na zakladé vyhlasky fiSského protektora Konstantina von
Neuratha bylo uzavieno vSech 10 tehdy existujicich ¢eskych vysokych skol, kde puvodné
studovalo 15 172 ¢eskych studenti. Vyhlaska méla uzaviit Ceské vysoké skoly na dobu tfi
let. Zaminku pro nacistické represe byla série podzimnich studentskych demonstraci proti
nacistické okupaci. 1 200 studentl transportovano do némeckého koncentracniho tabora
Sachsenhausen. Kromé toho byl o moznost studovat piipraveno 15 172 studentl a bez prace

se ocitlo 513 profesort, 475 docentti a 345 dalSich pedagogu.
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V letech 1939-1941 bylo studium v podstaté znemoznéno. Ttilety zakaz vysokych
Skol ale pak zrusen nebyl. Vyuka na Ceskych vysokych skolach byla obnovena po skonceni

druhé svétové valky (fronta.cz, 2021).

Dne 17. listopadu 1941, dva roky od udalosti, byl v Londyné vyhla§en Mezinarodni
den studentstva. Tyto udalosti jsou pfipominany béhem statniho svatku nazyvaného Den

boje za svobodu a demokracii.

Povilecny vyvoj Ceskoslovenského vysokého Skolstvi v dobé komunistického

rezimu po roce 1948

Cilem zmén v obdobi komunistického rezimu nebylo zvysit vzdélavaci kulturu, ale

posilit vliv vladnouct elity.

Cilem totalitni ideologii v oblasti vzdélavaciho systému bylo zajisténi bezprostredni
a ucinné kontroly nad celym vzdé€lavacim procesem. Piitom podle statistickych udaji z
obdobi 50. a 60. let ve srovnani jak s pfedvalenym stavem, tak s vyvojem v jinych
vyspélych zemich Evropy doSlo k pomérné¢ vysokému zvySeni formalni vzdé€lanosti.
Napriklad v oblasti vysokého skolstvi se jesté v roce 1960 ve srovnani s jinymi zemémi
Evropy fadilo Ceskoslovensko na 4. misto z hlediska kvantitativnich souhrnnych ukazatel®
produkce vysokych skol. SkuteCnym cilem rezimu nebylo zrusit ¢i kvantitativné omezit
Skolstvi, ale znemoznit, aby jejich prostfednictvim vznikala pfirozena elita vzdélanych a
schopnych osobnosti. Zna¢na dynamika rastu formalni vzdélanosti obyvatelstva v prvnich
dvaceti povaleénych letech vyvoje byla spjata i se snizovanim narokd kladenych na
uchazege. Vyslednym efektem byla postupna devalvace hodnoty vzdélani (Cermakova,

1991).

V povalecné dobé na pocatku 50. a 70. let prob&hly kadrové ocisty. Hlavnim
motivem byla snaha vychovat si vlastni inteligenci tfidn€ a ideologicky spjatou s novym
rezimem. 329 Pocet studentti vylouc¢enych béhem politickych Cistek z univerzit v letech 1948
a 1949 se pohyboval v rozmezi mezi 8, 5 az 10 tisici studenty, coz znamenalo vylouceni 22-

26% proverovanych vysokoskolaka (Studenti za svobodu, 2021).

Rezim meél negativni dopad 1 na rozvoj nékterych véd. Kybernetika, genetika,
sociologie i vSechny proudy nemarxistické soucasné filosofie byly v rliznych casovych

obdobich tohoto totalitniho systému prohlaseny za pseudovédy (Cermakova, 1991).
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Vyvoj ceskoslovenského vysokého skolstvi v povaleéné éfe je charakterizovan

nasledujicimi faktory:

- zmasoveéni vysokych skol, odivodnéné narokem Sirokych socialnich vrstev na

vyuzivani vetejnych statki, véetné vzdélavani, a povalecném populacnim riastem;

- technizace a expanze vysokoSkolskych zafizeni soustfedénych predevS§im na
technické a pfirodovédné obory kvali narokim modernich technizovanych

spoleCnosti;

- regionalizace a vznik poboCek a zcela novych univerzit v regionech (Hradec
Kralové, Plzen, 1945), zakladani technickych skol v primyslovych centrech (Plzen,
1949; Pardubice, 1950; Liberec, 1953) (Jares, 2012).

Studentska demonstrace v Praze v roce 1989

17. listopadu 1989 se konala povolena demonstrace k padesatému vyroci uzavieni
Ceskych vysokych skol. Po jejim oficialnim ukonceni se velka ¢ast demonstranti vydala na

pochod do centra mésta, aby projevila nesouhlas s tehdejsim komunistickym rezimem.

Policie demonstranty postupné obkli¢ila na Narodni tfidé a surové je zbila, coz
odstartovalo tzv. sametovou revoluci, ktera vedla k padu komunistického rezimu.
Sametovou revoluci je toto obdobi nazyvano proto, ze kromé udalosti praveé ze 17. listopadu
nebyla revoluce provazena nasilim a béhem zmény rezimu nikdo nezemfel (novinky.cz,

2019).

Oficialni udaje priznaly jen 38 zranénych na Narodni tfidé. Nezavisla vySetfovaci
komise zdravotnikii Obcanského fora pritom napocitala 568 zranénych (434 muzi a 134
zen). Témeér poloviné z nich bylo mezi 20 a 29 lety, 46 zranénych bylo nezletilych a 16

naopak starSich 60 let (Bernatt-Reszczynska, 2020).
Vysoké skolstvi v Ceské republice po roce 1989

Nejvyznamnéjsi transformace vysokoskolského vzdelavani nastala po revoluci po
roce 1989, kdy se univerzity staly demokraticky organizovanymi institucemi samospravy.
Vzdélavaci programy prosly zasadnimi zménami, kdyz Sorbonna a Boloniska deklarace ji
zmeénila na dvouuroviiovy systém vzdélavani, tj. bakalarsky tfilety program a navazujici

magistersky dvoulety program.
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Zmeény se tykali i role studentské samospravy. Byly vytvofeny demokraticky zvolené
studentské senaty, které ziskaly vyznamné pravomoci v fizeni vysokych Skol a jejich

soucasti (fakult).

Dne 18. zafi 1988, doslo na pidé bolonské univerzity k vyjimecné a pro dalsi
budoucnost evropskych univerzit i velmi vyznamné udalosti. Skupina rektorti vyznamnych
svétovych univerzit se zde sesla s cilem formulovat dlouhodobou vizi rozvoje univerzitniho
vzdélani v evropském prostoru tak, aby poslani univerzit odpovidalo nové strukturované
Evropé a spolecnosti 21. stoleti. Vysledkem jednani byl zakladni dokument, vyhlaseny a
podepsany skupinou vyznamnych védeckych osobnosti, ktery je znam jako Magna Charta
Universitatum. Podle tohoto dokumentu Univerzity jsou autonomni, kritickym zptisobem
produkuji a predavaji kulturu prostrednictvim védeckého badani a vyuky, sleduji potieby a
pozadavky spolecnosti a podileji se na rozvoji védeckych poznatkti. Vzajemné poznani mezi
riznymi kulturami je nutnym piedpokladem vzd&lavaci a védecké &innosti (Cesky

statisticky ufad, 2010).

4.3 Vzdélavaci politika v soucasnosti

4.3.1 Strategie 2030+

Na konci roku 2019 ministr Skolstvi, mladeze a télovychovy Robert Plaga predstavil
spolu s expertni skupinou hlavni cile pfipravované Strategie vzdélavaci politiky do roku
2030+. Jednim z hlavnich cili vzdélavani pro nasledujici roky by mélo byt vétsi zaméreni
na znalosti a dovednosti potiebné pro Zivot. Zaci by neméli byt piehlceni mnoZstvim
informaci a poznatkl, namisto toho by méli byt vedeni ke kliCovym kompetencim a
gramotnostem, které pro né¢ budou potiebné v budoucnu pti adaptaci na rychle se ménici
technologicky a spoleCensky vyvoj. Objem uciva ve Skolnich vzdélavacich programech by
se mohl snizit az o polovinu. Kromé vytyc¢eni téchto klicovych kompetenci bude nutné také

upravit systém tak, aby dokézal tyto dovednosti méfit a hodnotit.

Druhym cilem méa byt vytvoreni rovnych podminek pro vSechny zaky bez ohledu na
jejich rodinné zazemi ¢i typ Skoly. V ramci toho by se méla zlepsit kvalita vzdélavani v
zaostavajicich regionech, zvysit podpora zakt ze socialné slabych rodin, ale také podpora
velmi talentovanych déti. Dale by se mél zvysit podil déti dochazejicich do matetskych §kol

a posilit moznosti celozivotniho vzdelavani. Dokument Hlavni sméry vzdélavaci politiky
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CR 2030+ vznikl pod vedenim profesora Arnoita Veselého z Univerzity Karlovy
(Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2019).

4.3.2 Rizeni a role statu

Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (MSMT) ma nyni v oblasti vysokého

Skolstvi tyto rozhodovaci kompetence:

- rozdéluje financni prostfedky ze statniho rozpoctu z kapitoly Skolstvi vysokym
Skolam a kontroluje jejich vyuziti, to se tyka pfedevsim vetfejnych vysokych §kol;
statnim vysokym Skolam poskytuje pouze maly piispévek (26 mil K¢ v roce 2012)
na stipendia civilnich student, soukromym VS malou dotaci (10 mil K& v roce 2012)
na podporu studijnich programt uskuteciiovanych ve vefejném zajmu a na socialni

stipendia;

- rozhoduje oudé€leni akreditace studijnich programid a oudé€leni akreditace
habilita¢niho fizeni afizeni ke jmenovani profesorem v daném oboru; rozhoduje
rovnéz o omezeni nebo odebrani téchto akreditaci. Tato pravomoc se tyka vsech VS

bez rozdilu;

- udéluyje statni souhlas pravnickym osobam, aby mohly ptsobit jako soukromé vysoké

Skoly, a rozhoduje o jeho pfipadném odejmuti (Kohoutek, 2015).

Na Grovni statu se uplatiuje i vliv Parlamentu CR, ato nejen v piimé legislativni
Cinnosti. Poslaneckd snémovna ma Vybor pro veédu, vzdélani, kulturu, mladez
a telovychovu, ktery kontroluje vladu v uvedenych oblastech. Projednava kapitoly navrhu
zékona o statnim rozpoltu a zavéreény uéet MSMT a dal§ich organd statni spravy, které
spadaji do jeho kompetence. Jednim z jeho péti podvybort je i podvybor pro védu a vysoké
Skoly.

Senat ma Vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice, ktery ma jen
dva podvybory: pro predskolni, zakladni a stfedni vzdélavani a pro sport (tedy zadny, ktery
by se vénoval oblasti vysokého sSkolstvi). Tento vybor se zaméfuje na projednavani
a ptipominkovani zakonu schvalovanych Poslaneckou snémovnou.

Oba vybory a jejich podvybory uplatiiuji prevazné neptimy vliv na chod vysokého

Skolstvi, ale obCas poskytuji prostor k verejné diskusi tim, ze poradaji seminare a vefejna
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slySeni  kriznym  aktualnim problémim v souvislosti s pfipravovanymi  nebo
projednavanymi zakony.

v

Dal§im organem, ktery zejména od piijeti zakona ¢. 130/2002 Sb., o podpoie
vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostfedkd, ovliviiuje dosti vyznamnym zpisobem Cinnost

vysokych skol je Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace (RVVI) (Kohoutek, 2015).

4.4 Statni finan¢ni podpora

Financovani vefejnych vysokych $kol je realizovano jako vicezdrojové.
Rozhodujicim zdrojem jejich financovani (kazdoroéne se jedna o cca 70 % pftijmu vefejnych
vysokych Skol) jsou prostfedky poskytované ze statniho rozpoctu z kapitoly Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Dalsi zdroje tvoii prostiedky poskytované z jinych
vetejnych zdroju (z ostatnich kapitol statniho rozpoctu, ze statnich fonda a z rozpocta obci
a kraji), vynosy z hlavni a dopliikové Cinnosti, poplatky spojené se studiem, vynosy z

majetku a pfijmy z darQ a deédictvi.

Vetejna vysoka Skola hospodaii podle rozpoctu, ktery nesmi byt sestavovan jako
deficitni. Zuctovani se statnim rozpoctem a vyhodnoceni hospodafeni se provadi po

skonceni kalendarniho roku a predklada se Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy.

Statni vysoké Skoly jsou financovany ze statniho rozpoctu, z rozpoctovych kapitol
ustfednich organt, pod které spadaji — Univerzita obrany, zejména z kapitoly Ministerstva

obrany a Policejni akademie z kapitoly Ministerstva vnitra.

S ucinnosti od 1. 1. 2018 bylo ze zakona o vysokych Skolach, v ¢asti tykajici se
soukromych vysokych skol, odebrano ustanoveni, do té doby umoziujici na zakladé zakona
o vysokych Skolach ziskat od Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy statni dotaci na
podporu uskutecniovani akreditovanych studijnich programi a programu celozivotniho
vzdélavani, s nimi spojenou védeckou, vyzkumnou, vyvojovou a inovacni, uméleckou nebo
dalsi tvarci Cinnost. Jediny pfipad podpory uskuteCiovani akreditovanych studijnich
programu na soukromé vysokeé skole, kdy je dotace poskytovana jako vyrovnavaci platba z
divodu poskytovani sluzeb obecného hospodarského zajmu a plnéni zavazku verejné sluzby
(ve studijnich programech , oSetfovatelstvi“ a porodni asistence“ v souvislosti s
nedostateCnym zajisténim poctu absolvent vefejnym vysokoskolskym sektorem) je proto
realizovan na zéakladé zakona 2018/2000 Sb., o rozpoc¢tovych pravidlech.
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Soukromym vysokym S§kolam tak jsou ve vysi stanovené zakonem poskytovany
pouze dotace na vyplatu socialnich stipendii a za stejnych podminek a ve stejné vysi jako u

vysokych skol verejnych dotace na stipendia ubytovaci.

Poskytovani dotaci soukromym vysokym Skolam na vyzkum a vyvoj se pak fidi
zvlastnimi pfedpisy upravujicimi podporu vyzkumu a vyvoje (zakon 130/2002 Sb., o
podpote vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci) (Eurydice, 2021).

Zakladni ukazatele stavu financovani vysokého §kolstvi jsou relace vydaje na vysoké
Skolstvi k HDP a statnimu rozpoctu.

Tabulka 2 Vyvoj verrejnych vydaju na vysoké skoly a jejich podil na celkovych vydajich
statniho rozpoétu CR v letech 2016 — 2021

2016 | 2017 |2018 |2019 |2020 |2021

Vetejné vydaje na vysoké skoly, | 20,3 21,6 24.6 26,5 274 28 4
mld. K¢

Celkové vydaje statniho rozpogtu, | 1250,8 | 1309,2 | 1364,4 | 1505,3 | 1864,8 | 1885,6
mld. K&

Podil vydajii na vysoké gkoly na | 1,63% | 1,65% | 1,80% | 1,76% | 1,47% | 1,51%
celkovych vydajich

HDP, mld. K¢& 4712,9 | 5049,9 | 5310,3 | 5647,2 | 5561,6 | 60464

Podil vydajii na vysoké gkoly v % | 0,43% | 0,43% | 0,46% | 0,47% | 0,49% | 0,47%
HDP

Zdroj:  Vlastni  zpracovani na  zakladé dat www.czso.cz, 2022,

www.zakonyprolidi.cz, 2022

Jak je vidét z tabulky €. 2, celkové verfejné vydaje na vysoké Skoly v roce 2021
predstavovaly 0,47% HDP a od roku 2020 tento podil klesl o 0,02%. Podil vyse celkovych
vydaja na vysoké Skoly na celkovych vefejnych vydajich v roce 2021 ¢ini 1,51% a od roku
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2020 vzrostl 0 0,04%. Vyrazny pokles tohoto ukazatele v roce 2020 1ze vysvétlit celkovym
poklesem ekonomiky v dusledku pandemie COVID-19.

Jak je uvedeno v hlavnich smérech vzdélavaci politiky CR 2030+, vzd&lavani v CR
je trvale podfinancovang, a to jak v prostorovém srovnani se zemémi OECD, tak pti Casovém
srovnani v ramci CR. Podfinancovani se pak projevuje zejména témito tiemi kliGovymi
aspekty: — zaostavanim mezd a plati uciteld na vSech stupnich skol a odliSnou strukturou
vydélkt uciteld na raznych stupnich skol; na vysokych Skolach téz vysokym poctem
studentd na jednoho ucitele, — nizkou atraktivitou ucitelského povolani spojenou s
nepfiznivou vé€kovou strukturou ucitel, — nedostateCnymi opatfenimi ke snizovani

socialnich nerovnosti na jednotlivych stupnich skol.

Cilem je dosahnout nejpozdéji v roce 2030 celkového financovani vzdélavaciho
systému, méfeného jako podil celkovych (vetejnych i soukromych) vydaji na vzdélavani k
hrubému domacimu produktu, na troven priméru zemi OECD a zasadné tak podpofit rozvoj

kvality vzdelavaciho systému (Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2020).

4.5 Naklady na jednoho studenta

DalSim dulezitym ukazatelem priority vysokoskolského vzdé€lavani pro stat jsou
ro¢ni vydaje na jednoho studenta. V nasledujici tabulce €. 3 jsou uvedeny ro¢ni vydaje na

studenta od roku 2016 do roku 2021.

Tabulka 3 Verejné vydaje na jednoho studenta v CR

Rok 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Vydaje na 1 studenta, KE |36 127 36849 |42881 |47127 |49174 |47 309

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat www.msmt.cz, 2021

Jak je vidét z tabulky €. 3, vefejné vydaje na studenta kazdy rok mirné rostou do roku
2020. Rast alokovanych prostiedkt pokracoval v roce 2020 i pres pandemii Covid-2019. Jiz
v roce 2021 se na vysledku podepsaly disledky epidemie nemoci COVID-19 v podobé
poklesu vydaji na jednoho studenta o 3,8% (1865 K¢) (Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
t¢lovychovy, 2021).
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5 Vzdélavani v republice Kazachstan

Tato kapitola je vénovana historii a struktuie vysokoskolského systému v Republice
Kazachstan. Bude zde popsan historicky vyvoj VS, systém vzdélavani, organy vzdélavaci

soustavy, vzdélavaci politika v souCasnosti, a role statu ve financovani teto oblasti.

5.1 Systém vzdélavani v RK

Od brezna 2010 Kazachstan byl prvnim ze stfedoasijskych statt, ktery se stal 47.
Clenem Evropského prostoru vysokoSkolského vzdélavani (Boloriska deklarace). 60
kaza$skych univerzit podepsalo Velkou chartu univerzit (European Higher Education Area

and Bologna Process, 2021).

Kazachstan je signatafem Umluvy o uznavani kvalifikaci souvisejicich s
vysokoSkolskym vzdélavanim v evropském regionu — Lisabonské umluvy. Od okamziku
ratifikace Kazachstan spliiuje viechny parametry implementace principd této Umluvy

(online.zakon kz, 1997).

Mezinarodné uznavana klasifikace vzdélavacich trovni je ISCED-2011. V tabulce

¢. 3 jsou uvedené odpovidajici urovné ve skolstvi RK podle ISCED 2011.

Tabulka 4 Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani ISCED 2011 a urovné

vzdélavani v souladu se Skolskym zikonem RK

Kod Oznacenti Odpovidajici urover ve §kolstvi RK

0 vzdélavani v raném détstvi predskolni vychova a vzdelavani

1 primarni vzdélavani zakladni vzdélavani

2 nizs§i sekundarni vzdélavani zakladni stfedni vzdélavani

3 vyssi sekundéarni vzdélavani vSeobecné stiedni vzdélavani

4 Postsekundarni neterciarni | postsekundarni vzdélavani, veetné
vzdélavani odborné piipravy
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5 kratky cyklus terciarniho

vzdélavan vysokoskolské vzdelani
6 bakalarska nebo ji odpovidajici

uroven
7 magisterskd nebo ji odpovidajici

uroveil postgradualni vzdélavani
8 doktorska nebo ji odpovidajici

uroven
9 vzdélavani jinde neuvedené

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat www.soros.kz, 2018

Jak se ukézalo pfi srovnavani ISCED-2011 a zakona republiky Kazachstan o
vzdélavani, klasifikace, které navrhuji, si navzajem odpovidaji, s vyjimkou nepiitomnosti
nekterych nepovinnych podkategorii ISCED v kazachstanské verzi. Je zieymé, ze doslo k
umyslnému pfizpasobeni ustanoveni zakona tak, aby byl zajistén soulad sISCED

(online.zakon kz, 2022).

Vzdélavani v Kazachstanu je rozdéleno na vSeobecné a odborné vzdélavani.
Rozlisyji se nasledujici arovné vzdelavani: predskolni vzdélavani a priprava, sttedoskolské
vzdélavani, vysokoSkolské a postgradualni odborné vzdélavani. Déti od tfi do Sesti let

mohou navstévovat matefské Skolky.

Stiedoskolské vzdelani v Kazachstanu je povinné a zahrnuje stfedoSkolské
vSeobecné, zakladni odborné a stfedoskolské odborné vzdélavani. V prvni tfidé jsou déti
pfijimany od 6 do 7 let. Stfedoskolskeé vSeobecné vzdélani v Kazachstanu obsahuje 3 trovné:
zakladni (stupné 1-4), hlavni (stupné 5-9) a starsi (stupné 10-11). Pro maximalni rozvoj
potencialnich schopnosti zvlasté nadanych studentt se vyvijeji vzdélavaci programy, které

jsou implementovany ve specializovanych §kolach pro nadané déti.

Zakladni odborné vzdélani v Kazachstanu je ziskavano za 2-3 roky na odbornych

Skolach a odbornych lyceich na zakladé hlavniho vSeobecného vzdélani. Stredoskolské
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odborné vzdélani se ziskava za 3—4 roky na odbornych Skolach na zakladé hlavniho

vSeobecného vzdélani.

Moje diplomovéa prace je v€novana vysokoskolskému vzdélavani, proto mu budu

veénovat vétsi pozornost zde 1 v dalSich kapitolach.

5.1.1 Vysokoskolské vzdélavani

Vysokoskolské vzdélavani v Kazachstanu se ziskava na zakladé stfedoskolského
vzdélani. Pfijimani na vysoké skoly se provadi na zakladé Jednotného narodniho testovani
(UNT), které je piijimaci zkouskou na vysoke skoly a zavérecnou zkouSkou na konci skoly.
Jako ptijimaci zkouska na vysoké skoly pro absolventy minulych let se pouziva komplexni
testovani. Po ukonceni studia ziska absolvent bakalarsky titul (4 roky), specialista (5 let)
nebo magistersky titul (6 let). Druhé vysokoskolské vzdélani v Kazachstanu je pfijimano
pouze na placeném zakladé se zkracenym obdobim studia (2-3 roky). Obcané Kazachstanu

maji pravo na mezinarodni stipendium Bolashak pro studium v zahrani¢i (egov.kz, 2022).

K ziskani postgradualniho odborného vzdélani v Kazachstanu je nutny
specializovany nebo magistersky titul. Vzdélavani védeckych pracovnikl se uskuteciuje v

postgradualnim studiu.

Cizinci a osoby bez statni pfislusnosti, ktefi trvale pobyvaji v Kazachstanu, maji
pravo na vzdélani rovnocenné obCanum Kazachstanu zpisobem stanovenym pravnimi
predpisy republiky Kazachstan, mezinarodnimi smlouvami, jakoz i na zakladé smluv se

vzdélavacimi organizacemi Kazachstanu.

Akademicky rok zahrnuje akademicka obdobi, obdobi certifikace, praxe, staze a
prazdniny. Celkova délka skolniho roku by méla byt alespon 36 tydnti. Akademické obdobi
je semestr 15 tydnt nebo trimestr 10 tydnu, nebo Ctvrtina 7-8 tydnt. Univerzita je nezavisla

pfi vybéru formy akademického obdobi.

5.1.2 Soukromé vysoké skoly

S rozpadem ideologickych zakladl v Kazachstanu v 90. letech doslo k prudkému
ptechodu od statniho vlastnictvi k soukromému, 1épe znamému jako privatizace. Tento

fenomén zasahl zvlasté siln€ oblast Skolstvi, kdy vedle tradi¢nich zaCaly vznikat a rychle se
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rozvijet nestatni vzdélavaci instituce - matefské Skoly, gymnazia, vyssi odborné skoly, lycea,

ale pfedevsim univerzity (Alijev, 2009).

Soukromé vysoké skoly v Kazachstanu funguji na principu samofinancovani. Vznik
soukromé sféry vzdélavacich sluzeb byl disledkem realizace koncepce rozvoje vysokého
Skolstvi, zalozené na odmitnuti statnitho monopolu na vzdélavani a zajisténi rovnych prav
vysokym Skolam vSech forem vlastnictvi. Garantem tohoto prava je licence k provozovani
vzdélavaci Cinnosti a kritérii pro dodrzovani kvality jsou narodni vzdelavaci standardy,
pozadavky na udélovani licenci na vzdélavaci aktivity, narodni standardy kvality vzdélavani
a vefejné uznani.

Dulezitym opatienim statni podpory soukromého Skolstvi je zvyhodnéné zdanéni.
Dnes jsou piijmy vysokych §kol z licencovanych Cinnosti osvobozeny od dané z piijmu
pravnickych osob DPH a vyrazné se snizily sazby dané z pozemkd a nemovitosti. V
Kazachstanu tak byly vytvoreny vazné podparné pobidky pro rozvoj konkurence na trhu

vzdélavacich sluzeb (Kasuk, 2010).

5.1.3 Organy vzdélavaci soustavy

Ministerstvo Skolstvi a védy je ustfednim vykonnym organem vlady republiky
Kazachstan. Poskytuje vedeni v mezich stanovenych zakonem, meziresortni koordinaci v
oblasti vzdélavani, védy, ochrany prav deéti a politiky mladeze (Ministerstvo vzdélani a védy

RK, 2022).

Na tizeni vzdélavaciho systému se podileji také spravni a dozor¢i rady. Tyto rady se
skladaji ze zastupcti ministerstva, mistniho vykonného organu, ¢leni Komory podnikateld,

vetejnosti a vedoucich statnich podnikd.

5.2 Historie

Do fijna 1917 na Gzemi moderniho Kazachstanu fungovalo jen nékolik gymnazii.
Ale neexistovala jedina instituce, ktera by poskytovala vysokoskolské vzdélani. Diive
kaza§ska mladez studovala vysoké skoly v Moskvé, Petrohradu, Kazanég, Taskentu a dalSich

meéstech (Balykbajev, 2018).

Prvni kazasska vysoka Skola byla zalozena v Alma-Até€ v roce 1928 pod nazvem

,Kazasska statni univerzita® (nyni KazNPU, pojmenovand podle kazasského basnika-
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pedagoga Abaye Kunanbajeva). V Alma-Até byly otevieny dalsi tfi vysoké skoly -

veterinarni a zootechnické, zemédélské a Iékarské ustavy.

Prvni univerzita se objevila v Kazachstanu az v roce 1934. Byla to Kirovska statni
univerzita v Alma-Até. Nejprve tam studovalo pouze 54 student (Mikhailov, 2017). V roce
1953 byla v Karagandé oteviena Statni technicka univerzita. Od roku 1962 do roku 1965

studoval na této univerzité prvni kazassky prezident Nursultan Nazarbayev.
Dopady druhé svétové valky 1939-1945 na vysoké Skolstvi v Kazasské SSR

Béhem tohoto dramatického obdobi dé&jin bylo z Ruska na uzemi Kazachstanu
evakuovano vice nez 20 univerzit a 16 technickych skol, a mnoho vyzkumnych ustavi. To
vSe prispélo k aktivnimu rozvoji védy v Kazachstanu. Béhem téchto let byla vytvorena

Akademie véd Kazasské SSR, vznikla fada vyzkumnych tustavi a vysokych skol.

Na zacatku valky bylo v zemi 20 univerzit a 110 stfednich vzdélavacich instituci,
které 1 ve valeCnych letech nadale aktivné pfipravovaly studenty. Kromé nich bylo do
republiky evakuovano vice nez 20 vysokych §kol a 16 technickych Skol. Mezi evakuovanymi
univerzitami byly tyto: Moskevsky letecky institut, Leningradsky elektrotechnicky institut
signalizace a komunikaci, Krymsky 1ékarsky institut, Ukrajinska statni univerzita. Béhem

valecnych let absolvovalo tyto univerzity vice nez 900 odbornikti (Nursultanova, 2010).

Evakuované univerzity a ustavy béhem svého pusobeni v Kazachstanu se starSimi
tradicemi univerzitniho zivota sehraly pozitivni roli v oziveni a rozvoji tamniho
studentského zivota. Takze z iniciativy ucitelti Spojené ukrajinské univerzity (UU) se na jafe
1942 konala prvni védeckd konference UU a Pedagogického institutu Kyzyl-Orda,
Moskevského institutu mechanizace a elektrifikace zemédélstvi v r. Kyzyl-Orda, na kterém

zazné€lo 66 védeckych zprav (Zhumashev, 2010).

Navzdory valce véda v Kazachstanu se aktivné rozvijela. Béhem valeCnych let
vznikaly v republice védecké instituce a zvySoval se pocet vysokych skol. Napftiklad v roce
1942 vznikl Ustav jazyka, literatury a historie. V témZe roce 1942 vznikl Chemicky a hutni
Gstav, pozdgji byl rozdélen na Ustav chemicky a Ustav metalurgie a obohacovani a v letech

1943-1945, Ustav pedologie a botaniky, zoologie a regionalni patologie (Kozlov, 1985).

Béhem valecnych let se pro Skoly a instituce vyssiho vzdélavani vyvinula mimoradné

slozita situace. Diivodem byl nedostatek prostor, protoze ¢ast Skolnich prostor byla predana
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nemocnicim a ¢astecné obrannym podnikiim. V dusledku toho byly Skoly a mnohé vysoké
Skoly nuceny prejit na 2 a 3 smény. Za téchto podminek dochézi k prudkému poklesu poctu
studentd, coz vedlo k tomu, ze mnoho ucitelskych skol a Gstavii bylo uzavieno. Za valky byl
akutni nedostatek ucitelt, vétSina uciteli vojenského véku byla poslana na frontu

(Nursultanova, 2010).
Povailecny vyvoj vysokého Skolstvi v Kazasské SSR

Obdobi 50. - konec 80. let. 20. stoleti se vyznacuje myslenkou Nikity Chrus¢ova o
posileni spojeni mezi Skolami a pramyslem. V roce 1958 byl pfijat zakon, podle kterého
bylo zavedeno povinné osmileté vzdélani, po jehoz ukonceni byli absolventi povinni
pracovat tfi roky v tovarnach nebo v zemédélstvi, kombinovat praci se studiem nebo studium
na stfednich polytechnickych skolach s primyslovkou. V Kazachstanu byl pfechod na novy
systém dokoncen v letech 1962-1963.

Tato reforma méla smisené vysledky. Zvysila se fluktuace zameéstnancti ve vyrobe,
kde se zvysil pocet délnikd — , tranzitnik(“ na cest€ na vysoké Skoly. Prestiz vysokého
Skolstvi klesala, védci a inteligence byli vyuzivani k fyzické, neproduktivni praci na ukor
své profesni Cinnosti. V roce 1964 byla néktera ustanoveni této reformy revidovana.
Absolventi osmiletych §kol mohli pokraovat ve studiu na desetileté Skole nebo odbornych
ucilistich a stfednich odbornych ucilistich, po jejichz ukonceni méli pravo na vysokou skolu

(Dulatov, 2013).

Systém vysokého Skolstvi se dale rozvijel. V roce 1959 za ucCelem centralizace fizeni
vysokych Skol republiky byl vytvofen statni vybor, ktery se poté transformoval na
Ministerstvo vysSiho a stfedniho odborného Skolstvi Kazachstanu. Zvysil se pocCet univerzit.
Jestlize v 50. letech bylo v republice 26 vysokych §kol, tak do roku 1980 se jejich pocet
zvysil na 55, ve kterych studovalo vice nez 250 tisic lidi (Kuzembayuly, 2000).

Je tfeba dodat, ze v tomto obdobi byla uplatiovana politika smétujici k redukei skol
s kazaSskym jazykem na minimum, kompletni rusifikaci uebniho procesu v Kazachstanu.
To mélo za néasledek, ze Cast obyvatel Kazachstanu, zejména jeho severnich oblasti, byla

odfiznuta od narodnich kofena a jazyka.

Studentské protesty v Alma-Até v roce 1986
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Druhy ro¢nik pifestavby v Kazachstanu se vyznacuje dramatickymi udalostmi. Od
16. do 18. prosince 1986 probéhla ve méstech Kazasské SSR série protestnich akci, z nichz
nejveétsi se konala v Alma-Até. Divodem pro né byla rezignace prvniho tajemnika
Komunistické strany Kazachstanu Dinmukhameda Kunajeva a jmenovani Gennady Kolbina
na jeho misto, ktery byl vniman jako chranénec Moskvy. Tisice Kazachstanu vysly do ulic
pozadujici socialni spravedlnost a ochranu zajmu titularni narodnosti. Shromazdéni skoncila
stfety s bezpeCnostnimi slozkami, zadrzovanim a desitkami kriminalnich pfipadt (Kuanova,

2020).

Podle oficialnich udaji béhem protestd v Alma-Até zemfeli 2 lidé, 11 bylo upaleno,
24 vozidel bylo poskozeno, 39 autobust, 33 taxik( bylo vyfazeno z provozu, materialni
Skody byly zptisobeny 13 ubytovnam, 5 vzdélavacim institucim, 6 obchodnim podniktim, 4

administrativni budovy.

Protestni shroméazdéni a demonstrace se konaly také v Dzezkazganu, Pavlodaru,

Karagandé¢, Taldy-Kurganu, Arkalyku, Kokchetavu, Chimkentu a dal§ich méstech.

Administrativné bylo potrestano asi 900 lidi, pfes 300 lidi bylo vylouceno z vysokych
skol, 319 ucastnika akci bylo propusténo z prace, 52 bylo vylouceno z fad KSSS, 758 z
Komsomolu. Celkovy pocet zadrzenych byl 8 500 osob. 99 osob bylo odsouzeno k trestim

odnéti svobody.

Projevy kazasské mladeze v prosinci 1986 v Alma-Até a fadé regioni Kazachstanu
nebyly nacionalistické — Slo o prvni pokus vyuzit prava garantovaného ustavou a

deklarovaného perestrojkou ke svobodnému vyjadieni obCanskych a politickych postoja.

Hluboké kofeny nespokojenosti mladeze byly zakofenény v nizké zivotni urovni,
socialni nespravedlnosti a nakladech velitelsko-spravniho systému (tarih-begalinka.kz,

2018).

Prosincové udalosti roku 1986 byly prvni akci proti stavajicimu politickému systému
na uzemi byvalého SSSR a staly se impulsem pro ekonomické reformy, socidlni
transformace a nezéavislost kaza§ského lidu. 17. prosinec je vyhlaSen Dnem demokratické

obnovy (Asylbekov, a dalsi, 2010).

Vysoké Skolstvi v Republice Kazachstan po osamostatnéni
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Po ziskani nezavislosti na Sovétském svazu zaCal Kazachstan reformy vzdélavani.
Se ziskanim nezavislosti v republice zacalo formovani novych piistupt k rozvoji védy a
fizeni védeckotechnického pokroku v souladu s cili formovani Kazachstanu jako

suverénniho statu.

Otazky formovani nezavislé védeckotechnické politiky a systému védeckého fizeni
zemé& byly zakladem zakona Republiky Kazachstan ,,O védé a statni veédeckotechnické
politice Republiky Kazachstan®, piijatého v lednu 1992. V tinoru vzniklo Ministerstvo védy
a novych technologii. Po sérii reorganizaci se Ministerstvo Skolstvi a védy Republiky
Kazachstan stalo republikovym organem provadéjicim statni védeckou a védeckotechnickou

politiku (Sivokhin, a dalsi, 2011).

Hospodaiska deprese pfinutila nizsi vladni vydaje na vzdélavani. Pokles vydaja pak
klesl z 6 % HDP v roce 1991 na asi 3 % v roce 1994. U¢itelé byli malo placeni. V roce 1993
ukoncilo vyuku vice nez 30 000 ucitelt (jedna sedmina ze vSech uciteld), mnoho z nich

hledalo vyhodnéjsi zameéstnani.

Ustava Kazachstanu v roce 1995 schvalila povinné stfedoskolské vzdélani.

Vysokoskolské vzdélani bylo na konkuren¢nim zaklad¢.

Na zacatku akademického roku 2020/2021 plsobi v republice Kazachstan 129
vysokych skol. Z toho 33 univerzit je vefejnych, 92 univerzit je soukromych a 4 univerzity
maji zahrani¢ni vlastnictvi. Celkovy pocet studentt je 576 557, z toho 53,2 % divek a 46,8
% chlapcu. Podil studentt studujicich v kazasting je 64, 9 %, v rustin€ — 29, 6% a v angli¢tiné
- 5,5%. Pocet kvalifikovanych absolventi v roce 2020 dosahl 153 627 osob, coz je o 8 %
vice ve srovnani s akademickym rokem 2019/2020 (142 435 osob) (online-zakon kz, 2021).

Z celkového poctu studenti 83 % studuje prezencné, 7.6 % dalkoveé, 7.3 %
kombinovanou a 2 % veCerni formou. 34 % z celkového poctu studenti se vzdélava
prostiednictvim statnich vzdélavacich granti, 66 % se vzdélava placenym zpusobem.

5.3 Vzdélavaci politika v soucasnosti

5.3.1 Strategie 2050

V prosinci 2012 prezident RK navrhnul strategii rozvoje zemeé do roku 2050. Jednou

z prioritnich oblasti strategie je rozvoj vzdélavani. Podle strategie jsou znalosti a odborné
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dovednosti klicovymi pokyny moderniho systému vzdélavani, odborné pfipravy a
rekvalifikace. Prioritami je zvladnuti dovednosti prace s nejmodern€jSim zafizenim a
nejmodernéjsi vyrobou. Je také tieba vénovat velkou pozornost funkéni gramotnosti déti a

celé rostouci generace. Je dulezité, aby se déti pfizpisobily modernimu zivotu.
Priority vzdélavaci strategie

- Vzhledem k vysoké porodnosti a pokracujicimu demografickému rastu je cilem

dosahnout 100% pokryti déti pfedskolnim vzdélavanim a vychovou.

- Zajistit vyvoj systému technického vzdélavani a modernich technickych obori se

ziskanim mezinarodnich certifikatu.

- Maximalni uspokojeni soucasnych a budoucich potfeb narodni ekonomiky v

odbornicich. V mnoha aspektech to vyfesi problém nezaméstnanosti.

- Soukromi podnikatelé, vefejné a charitativni organizace by méli pomahat mladym

lidem, ktefi nejsou schopni platit za vysokoskolské vzdélani.

- Moderizovat vyuCovaci metody a aktivné rozvijet online vzdelavani, vytvaret
regionalni Skolni centra (Official website of the President of the Republic of
Kazakhstan, 2012).

5.3.2 Rizeni a role stitu

Poslanim ministerstva Skolstvi a védy RK je rozvoj intelektualniho potencialu
naroda, utvareni a provadéni statni politiky v oblasti vzdélavani a védy, zajistovani

konkurenceschopnosti a udrzitelny socioekonomicky rist.
K tkolim ministerstva patii:

- Vytvoreni jednotné statni politiky v oblasti vzdélavani, védeckych a védecko-

technickych Cinnosti;
- Formovani sjednocené statni politiky v oblasti statni politiky mladeze;
- Vytvoreni nezbytnych podminek pro vzdélavani;
- ZlepSeni organizace védeckého vyzkumu a zvyseni jejich konkurenceschopnosti;

- Zajisténi ochrany prav a opravnénych zajmu déti (online-zakon kz, 2004).
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5.4 Statni financni podpora

Od roku 2000 v zemi dochazi ke zvySovani porodnosti, pfirozenému ristu populace
a zvySovani prumérné délky zivota obyvatelstva, coz vedlo ke zvySeni potencialniho poctu

studentt a k vyraznému zvySeni poptavky po placeném vysokoskolském vzdélavani.

Vzhledem k tomu, ze vefejné vydaje na vysokosSkolské vzdélavani jsou relativné
nizké, vysokoskolské vzdélavani v RK je do zna¢né miry zavislé na soukromych zdrojich
financovani. Asi 73% studentd je nuceno spoléhat se hlavné na zdroje svych rodin, aby

zaplatily Skolné. Vefejné financovani je k dispozici pro pouze 27% vsech studentu.
Faktory financovani vysokoskolského vzdelavani v RK:

- Systém statnich dotaci pro vynikajici studenty a kvéty pro studenty z rodin s
nizkymi pfijmy. Statni dotace jsou poskytovany hlavné na zakladé ukazatelt Jednotného
narodniho testovani, které poskytuji absolventi §kol. Asi 27% vSech zadatelti s nejvysSim
poctem bodl dostava statni dotace na pokryti naklad( na skoleni. V praxi je pocet studentd
se statnimi granty omezeny. Celkem je pfiblizné 91% celkového statniho financovani
vysokoSkolského vzdélavani pfidéleno univerzitam prostiednictvim statnich dotaci. Dalsi
1% z celkového objemu statnich prostfedka je pridéleno tém, ktefi patii do tak zranitelnych
kategorii, jako jsou studenti zijici ve venkovskych oblastech, sirotci a studenti se zdravotnim

postiZzenim.

- Skolné placené studenty a jejich rodinami. Vysokoskolské vzdélani v RK do zna&né
miry zavisi na studentech, ktefi plati za vzdé€lani sami. Pfedstavuji asi 73% z celkového poctu
studentd na vysokych skolach. Vice nez polovina (63%) téchto studentd studuje na

soukromych vysokych §kolach.

- Statni dotace na programy pro absolventy vysokych skol (magisterské a doktorské
programy); Zbyvajicich 8% statniho rozpoctu na vysokoskolské vzdélavani je ptidéleno na

magisterské programy a doktorské studium.

- Studentské pujcky. Program studentskych puajek pokryva vsSechny formy
vysokoskolského vzdélavani a je k dispozici vSem studentim, vCetn€ prezencniho,
kombinovaného nebo distan¢niho studia. Vzhledem k vysoké tirokové sazbé asi 13% a
pomérné piisnym podminkam splaceni a slozitym administrativnim postuptim pfi ziskavani
pujcek.
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- Prispévky zaméstnavateld. Dalsi formou financovani systému vysokoskolského
vzdélavani v RK je dar ze zisku ve vysi 1%, kterou musi mistni podniky danému regionu
poskytnout. Predpoklada se, Zze tyto penize jdou na vysokoskolské vzdelavani

(prostfednictvim studentskych stipendii) a védecky vyzkum (Mukhamed, a dalsi, 2018).

Zakladni ukazatele stavu financovani vysokého §kolstvi jsou relace vydaje na vysoké
Skolstvi k HDP a statnimu rozpoctu.
Tabulka 5 Vyvoj verejnych vydaju na vysoké Skoly a postgradualni vzdélani a jejich

podil na celkovych vydajich statniho rozpoctu RK v letech 2016 — 2021

2016 2017 2018 2019 2020 2021

Vefejné vydaje na vysoké | 187,6 | 1464 | 166,1 |1992 |246,7 |299,0
Skoly a postgradudlni

vzdé€lani, mld. KZT

Celkové vydaje statniho | 8045,7 | 11177,3 | 9655,5 | 12718,6 | 14475,3 | 15333,9
rozpoc¢tu, mld. KZT

Podil vydaji na vysoké | 2,33% | 131% |1,72% |1,57% | 1,70% | 1,95%
Skoly a postgradudlni
vzdélani na celkovych

vydajich

HDP, mld. KZT 46971,1 | 54378,8 | 61819,5 | 69532,6 | 70649,0 | 73474,9

Podil vydaji na vysoké | 0,40% |027% |027% |0,29% |035% |0,41%
Skoly a postgradudlni

vzdélani v % HDP

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.gov.kz, 2021

Jak je vidét z tabulky, podil vyse vetfejnych vydaji na vysoké Skoly a postgradualni
vzdeélani v roce 2021 vyrazn€ vzrostl o 0,25%. Stejny trend ma i podil vydaji na vysoké
Skoly a postgradualni vzdélani na HDP. Rist tohoto ukazatele proti roku 2020 Cini 0,06%.
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Od roku 2001 do roku 2014 podil narodniho bohatstvi Kazachstanu zaméteného na
financovani vysokoskolského vzdélavani zustal relativné stabilni a €inil pfiblizné 0,4% HDP
(Svétova banka, 2018). Podle zprav v letech 2013—14. mezi postsovétskymi zemémi byly
vladni vydaje na vysokoskolské vzdélavani v Kazachstanu 4,8krat niz§i nez na Ukrajiné a
2krat niz§i nez v Bélorusku a Kyrgyzstanu. Vzhledem k tomu, ze pramérné vydaje na
vysokoSkolské vzdélavani v zemich OECD ¢ini 1,3% HDP, jsou v Kazachstanu 3,3krat
nizsi. Verejné financovani systému vysokoskolského vzdélavani v Kazachstanu je tedy v
procentech HDP i na vydaje na studenta ve srovnani s prumérem EU a OECD nizké

(Mukhamed, a dalsi, 2018).

5.5 Naklady na jednoho studenta

DalSim dulezitym ukazatelem priority vysokoskolského vzdé€lavani pro stat jsou
ro¢ni vydaje na jednoho studenta. V nasledujici tabulce ¢. 5 jsou uvedeny pramérné rocni

naklady na Skoleni jednoho studenta ze statniho rozpoc¢tu od roku 2017 do roku 2019.

Tabulka 6 Prumérné roc¢ni vydaje na Skoleni jednoho studenta ze stiatniho rozpoctu,

2017-2019

Rok 2017 2018 2019

Primérné naklady na 1 studenta, KZT 596 188 | 635800 | 636000

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.forbes.kz, 2019

Jak je vidét z tabulky €. 6, vefejné vydaje na studenta mirn€ vzrostly od roku 2017

do roku 2018. Vydaje na Skoleni jednoho studenta v roce 2019 zastaly na stejné urovni.

V roce 2018 objem statnich zakazek na pfipravu bakalaii vzrostl o 29%,
magisterskych studentt o 20% a doktorandi o 43% (Ministerstvo védy a vzdélavani RK,
2018).

Stejné jako v predchozich akademickych letech v roce 2019 stat pridé€lil nejvétsi
castku na skoleni jednoho bakalafe Nazarbayev University v pruméru 6,66 mil. KZT.
Priméma vysSe finan¢nich prostfedki na pfipravu jednoho studenta na narodnich
univerzitach zistala na stejné urovni a Cinila 636 tis. KZT v roce 2019. Nejmensi Castka ve

vysi 3429 tis. KZT byla ptid€lena na Skoleni jednoho studenta v oborech "Socialni véda,
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zurnalistika a informace", "Obchod, management a pravo", "Ptirodni védy, matematika a
statistika" a "Sluzby". Nejvétsi podil pfipadl na vzdélani studenti v oblasti informacnich a
komunikacnich technologii, strojirenstvi, zpracovatelského a stavebniho pramyslu,

zemé&délstvi a bio zdroju ve vysi 636 tisic KZT (Aulbekova, 2020).

6 Vlastni prace

V této kapitole na zakladé nastudovani odborné literatury budou porovnany
historické aspekty vzniku vysokého $kolstvi v obou zemich, vzdélavaci systémy CR a RK,
vzdélavaci politika v soucasnosti, role statu, struktura studia na vysoké skole a naklady na
obyvatele. Dale bude vytvofena identifikace vyznamu vysokoskolského vzdélani pro
obyvatele pomoci dotaznikového Setieni a jeho nasledného vyhodnoceni. Na zakladé téchto
analyz budou identifikovany rozdily a podobnosti v systémech vysokoskolského vzdélavani

CR aRK, a ve vyznamu VS vzdé&lani pro jejich obyvatele.

6.1 Komparativni sekundarni analyza vysokoskolskych vzdélavacich
systému CR a RK

Tato podkapitola je vénovana komparaci historickych aspekti vzniku vysokého

Skolstvi v CR a RK, vzd&lavacich systéma v obojich zemich, vzdélavaci politiky v

soucasnosti, role statu, struktury studia na vysoké Skole a naklady na obyvatele. Pro

porovnani téchto aspekti bude pouzita komparativni sekundarni analyza, jako jedna

z nejlepSich metod pro komparativni vyzkumy. Pfedstavuje aplikaci analytické metody

zaméfené k urCitému vyzkumnému ucelu na dokumenty, které byly pivodné zhotoveny pro

jiny ucel (Burianek, 1988).

6.1.1 Komparace z pohledu historického vyvoje

Tato podkapitola popisuje rozdily a hlavné podobnosti ve vlivu nejzakladnéjSich
historickych obdobi a udalosti na vyvoj vysokoskolského vzdélani v Ceské republice a
v republice Kazachstan. Byly analyzovany obdobi vzniku prvnich vysokych $kol, obdobi
okupace a druhé svétové valky v letech 1939-1948, povaleCny vyvo; v obdobi
komunistického rezimu po roce 1948, studentské demonstrace v letech 1986—1989, obdobi

po ziskani samostatnosti.
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» Vznik prvnich vysokych skol:

Vzorem pro zakladani stfedoevropskych univerzit je hlavné parizska Sorbonna. Tak
byla zalozena prvni Prazska univerzita v roce 1348. Vzorem pro jeji usporadani byly
univerzity v Pafizi, Bologne a Neapoli. Prazska univerzita byla zaloZena ¢eskym a fimskym
kralem Karlem IV listinou ze 7 dubna 1348 jako prvni z vysokych uceni (studii generale) na

sever od Alp a na vychod od Pafize (Cach, 1956).

Do roku 1928 na izemi moderniho Kazachstanu neexistovala jedina instituce, ktera
by poskytovala vysokoskolské vzdélani. Diive kaza§ska mladez studovala vysoké skoly v
Moskvé, Petrohradu, Kazan¢€, Taskentu a dalSich méstech. Prvni kaza$ska vysoka Skola byla
zalozena v Alma-At€ v roce 1928 pod nazvem , Kazasska statni univerzita“ (nyni KazNPU,

pojmenovana podle kazasského basnika-pedagoga Abaye Kunanbaeva) (Balykbajev, 2018).

Tim padem ke vzniku prvnich kol v obou zemich doslo v riiznych stoletich. V
Ceském kralovstvi ve 14 stoleti (1348), na uzemi moderniho Kazachstanu az na za&atku 20

stoleti (1928).
» Okupace a druha svétova valka v letech 1939-1948:

Okupace a druha svétova valka mély na vyvoj vysokého skolstvi v obou zemich jak

podobné, tak 1 odli§né vlivy.

Mezi hlavnimi dopady ¢innosti nacistti na fungovani vysokoskolského vzdélavaciho
procesu v Ceskoslovensku byly uzavieni vysokych $kol, zabaveni majetku a financi
vysokych skol, germanizace Skolstvi, zavedeni vzdélanostnich nerovnosti, nacistické represe
a véznéni studentd a pedagogl, ztraty na lidskych zivotech z fad studentd a pedagog

(fronta.cz, 2017).

Béhem druhé svétové valky uzemi Kazasské SSR slouzilo jako evakuaéni misto pro
univerzity a technické skoly z Ruska. Po celé obdobi valky vysoké skoly neprestaly vyucovat
studenty. V dusledku toho mezi hlavnimi dopady tohoto obdobi na fungovani
vysokoSkolského vzdelavaciho procesu v Kazasské SSR byly zvySeni poctu vysokych skol,
vytvoreni Akademie véd Kaza§ské SSR, rozvoj studentského zivota (Kozlov, 1985).

Na tzemi obou zemi v disledku valky doslo také k nedostatku Skolnich prostor,

protoze jejich ¢ast byla pfedana nemocnicim a castecné obrannym podnikiim. Hlavnim
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spoleénym faktorem tohoto dramatického obdobi pro Ceskoslovensko a Kazaiskou SSR
byly ztraty na lidskych zivotech, a to 1 mezi studenty vysokych Skol a uciteli (Nursultanova,
2010).

» Povalecny vyvoj v obdobi komunistického rezimu po roce 1948:

Vysoké skolstvi v povalecném obdobi od roku 1948 do roku 1989 proslo zna¢nymi

zmeénami v obou zemich.

Hlavnim cilem ideologii komunistického rezimu v oblasti vzdélavaciho systému
bylo zaji§téni bezprostfedni kontroly nad celym vzdélavacim procesem vcetné vysokych
Skol. Toto obdobi v obou zemich je pifedevsim charakterizovano zmasovénim vysokych skol,
technizaci a soustfedéni vysokoskolského vzdelavaciho procesu na technické a prirodovédné
obory kvuli narokim modernich technizovanych spolecnosti, spojenim vysokych skol a

prumyslu, kadrovymi Cistkami mezi studenty a ucitelé (Studenti za svobodu, 2021).

V Kaza$ské SSR specifickym rysem byla kompletni rusifikace vzdélavaciho procesu

a nasledné odfiznuti Casti obyvatelt od narodnich kofenl a jazyka (Kuzembayuly, 2000).
» Studentské demonstrace v letech 1986—1989:

V obou zemich studentské demonstrace v letech 19861989 staly vyznamnym

faktorem, ktery sehral dilezitou roli pfi padu stavajiciho politického rezimu.

V Praze dne 17. listopadu 1989 se konala povolena demonstrace studenti vysokych
kol k padesatému vyroci uzavieni ¢eskych vysokych skol, ktera se vyvinula v protesty proti
komunistickému rezimu. Toto odstartovalo tzv. sametovou revoluci, ktera vedla k padu

komunistického rezimu (novinky.cz, 2019).

Od 16. do 18. prosince 1986 probé&hla ve méstech Kazasské SSR série protestnich
akci studentt vysokych skol, z nichz nejvétsi se konala v Alma-Até. Tisice studentd vysly
do ulic pozadujici socialni spravedlnost a ochranu zajmu titularni narodnosti (Kuanova,

2020).

Prosincové udalosti roku 1986 byly prvni akci proti stavajicimu politickému systému
na uzemi byvalého SSSR a staly se impulsem pro ekonomické reformy, socidlni

transformace a nezavislost kaza§ského lidu (Asylbekov, 2010).
» Obdobi po ziskani samostatnosti:
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Nejvyznamngj§i transformace vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice
nastala po revoluci po roce 1989, kdy se univerzity staly demokraticky organizovanymi
institucemi samospravy. Toto obdobi je charakterizovano zasadnimi zménami vzdélavacich
programli v souladu s Bolofiskou deklarace, ¢lenénim vysokoskolského studia na
bakalarsky, magistersky a doktorsky studijni program, a pfechodem na kreditovy systém

vysokoskolského vzdelavani.

Po ziskani nezavislosti na Sovétském svazu v Kazachstanu se zacalo formovani
novych pfistupi k rozvoji védy a fizeni védeckotechnického pokroku v souladu s cili
formovani Kazachstanu jako suverénniho statu. Vznikd Ministerstvo Skolstvi a védy
Republiky Kazachstan, které stalo republikovym organem provadéjicim statni védeckou a
védeckotechnickou politiku. Toto obdobi je taky charakterizovano hospodaiskou depresi a
naslednym poklesem statnich vydaju na vysoké Skoly, poklesem poctu ucitelti (Sivokhin, a

dalsi, 2011).

6.1.2 Komparace z pohledu systému vzdélavani a struktury studia

V této podkapitole budou vymezeny podobnosti a rozdily v systémech vzdélavani a
struktufe vysokoskolského systému v Ceské republice a republice Kazachstan. NiZe jsou

uvedeny podobnosti a rozdily, které byly identifikovany na zadkladé prostudované literatury.

Podobnosti v systémech vzdélavani a struktufe vysokoskolského systému v Ceské

republice a republice Kazachstan:
> Ob& zemé jsou plnopravnymi &leny Bolofiského procesu a signataii Umluvy
o uznavani kvalifikaci souvisejicich s vysokoskolskym vzdélavanim v

evropském regionu — Lisabonské umluvy.

» V obou zemich cizinci a osoby bez statni piislusnosti maji pravo na vzdélani
rovnocenné obCanim této zemé zpusobem stanovenym pravnimi predpisy

RK nebo CR.

» Vysokoskolské vzdélavani je v obou zemich rozdéleno do tfi trovni —

bakalarské, magisterské a doktorské studium.
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» Urovné vzdélani v obou zemich jsou odpovidajici Mezinarodné uznavané

klasifikace vzdélavacich urovni ISCED-2011. V tabulce ¢. 7 jsou uvedené

odpovidajici urovng ve $kolstvi CR a RK podle kodovani ISCED-2011.

Tabulka 7 Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani — ISCED 2011 a vurovné

vzdélavani v souladu se $kolskym zikonem CR a RK

Kod Oznaceni Odpovidajici uroven ve | Odpovidajici uroven ve
Skolstvi CR Skolstvi RK
0 vzdélavani v raném détstvi | matefské Skoly predskolni vychova a
vzdélavani
1 primarni vzdélavani 1. stupeni zakladni §koly | zakladni vzdélavani
2 nizsi sekundarni | 2. stupeni zakladni skoly, | zakladni stfedni
vzdélavani 1. — 4. ro¢nik osmiletych, | vzdélavani
resp. 1. — 2. rocnik
Sestiletych stfednich skol
3 vyssi sekundarni | stfedoSkolské, maturita ¢i | vSeobecné stfedni
vzdelavani vyuceni vzdélavani
4 Postsekundarni neterciarni | pomaturitni studium postsekundarni
vzdélavani vzdélavani, véetné
odborné pfipravy
5 kratky cyklus terciarniho | posledni dva ro¢niky
vzdélavani konzervatofi . . Ca
vysokoskolské vzdelani
6 bakalarska nebo ji | bakalarské studium VS,
odpovidajici uroven studium VOS
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7 magisterska

nebo

odpovidajici uroven

ji

magisterské studium VS

8 doktorska

nebo

odpovidajici uroven

ji

doktorské studium VS

postgradualni

vzdélavani

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.czso.cz, 2021, www.soros kz, 2018

» Studium v obou zemich je ukonceno odbornou zkouskou, ktera se sklada ze

znalosti teoretickych, a praktickych dovednosti, a obhajeni absolventské

prace.

Hlavnim organem CR, ktery kontroluje a fidi vzdélavaci soustavu, je
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. V RK hlavnim kontrolujicim

organem je Ministerstvo Skolstvi a védy.

Rozdily v systémech vzd&lavani a struktufe vysokoskolského systému v Ceské

republice a republice Kazachstan:

> Rozdil ve stupnich vzdélani podle ISCED-2011 je v tom, ze v CR bakalaiska,

magisterska a doktorska urovné odpovidaji vysokoskolskému vzdé€lani, ale
v Kazachstanu se magisterské a doktorské studium se vztahuji

k vysokoskolské postgradualni Grovni.

Pfijimani na vysoké Skoly v Kazachstanu se provadi na zakladé Jednotného
narodniho testovani (UNT), které je pfijimaci zkouskou na vysoké Skoly a
zaveérecnou zkouskou na konci skoly (egov.kz, 2022). Podminkou pfijeti do
bakalaiského a do nestrukturovaného magisterského programu v CR je
stfedni vzdélani s maturitni zkouskou. V CR podrobnosti piijimaciho fizeni
stanovuje vysoka Skola, jeho soucasti byva ptijimaci zkouska (Eurydice,

2021).

V RK ziskani bakalarského titulu trva 4 roky, specialisty 1 rok, magisterského
titulu 1-2 roky, a doktorského titulu 3 roky. V CR ziskani bakalafského titulu
trva 3—4 roky, magisterského 1-3 roky (resp. 4-6 let v pfipadé programu
nenavazujicich na bakalarsky program — nestrukturované studium), a
doktorského titulu 3—4 roky.
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Systémy vysokoSkolského vzdelavani obou zemi tedy spojuje Clenstvi v Boloniském
procesu, podepsani Lisabonské umluvy, prava cizinct na rovnocenné vzdélani, tiiaroviiovy
systém vysokoskolského vzdélavani, urovné vzdelani odpovidajici ISCED-2011, ukonc¢eni
vysokoskolského studia odbornou zkouskou, kontrolou vzdélavaciho systému Ministerstvy

skolstvi.

Hlavnimi rozdily jsou existence v RK vysokoskolské postgradualni urovni, ke které
se vztahuji magisterské a doktorské studium, rozdily v podminkéach pfijimani na vysoké

Skoly, a takze trochu jina doba trvani studia v obou zemich.

6.1.3 Komparace z pohledu vzdélavaci politiky v oblasti vysokoskolského vzdélavani

V této podkapitole budou popsany rozdily a podobnosti ve vzdélavaci politice

vysokoskolského vzd&lavani v Ceské republice a republice Kazachstan.

Byla prostudovana Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+ a Strategie
rozvoje RK do roku 2050 v oblasti vzdélavani, a nize jsou uvedeny shodné priority a rozdily

v cilech, které byly identifikovany na zakladé prostudované literatury.

Hlavni shody v prioritach a cilech vzdélavaci politiky v oblasti vysokého §kolstvi CR
a RK:

» vétsi zaméfeni na znalosti a odborné dovednosti potfebné pro moderni zivot;

» zaméfeni na kompetence a gramotnosti, které pro studenty budou potiebné v
budoucnu pii adaptaci na rychle se ménici technologicky a spolecensky
Vyvoj;

» vytvoreni rovnych podminek pro vSechny studenty bez ohledu na jejich
rodinné zazemi,

» zlepSeni kvality vzdélavani v zaostavajicich regionech;

» zvyseni podpory studentu ze socialné slabych rodin.

Pokud jde o rozdily, navic patifi mezi prioritni cile v rozvoji vysokého Skolstvi v RK

nasledujici cile:

» vyvoj systému technického vzdélavani a modernich technickych oborti se

ziskanim mezinarodnich certifikata;
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» maximalni uspokojeni soucasnych a budoucich potieb narodni ekonomiky v
odbornicich pro vyfeSeni problému nezaméstnanosti;

» modernizace vyuCovaci metody a aktivni rozvoj online vzdélavani.

Strategické cile rozvoje vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice a republice
Kazachstan jsou tedy v zasadé velmi podobné a jsou zaméfeny na moderni Zzivotni

podminky.

6.1.4 Komparace z pohledu statni finan¢ni podpory

Tato podkapitola se zabyva finan¢ni podporou ze strany statu, rozdily a podobnosti
v hlavnich zdrojich financovani vysokoSkolského vzdélavani, objemech financovani

vysokoskolského vzdélani v Ceské republice a republice Kazachstan.
Hlavni shody ve zdrojich financovani vysokoskolského vzdélavani CR a RK:

» financovani vefejnych a statnich vysokych S$kol je realizovano jako

vicezdrojové v obou zemich;

» prevazna Cast financnich prostfedkd v obou zemich prameni v soucasném

systému financovani ze statniho rozpoctu,

» objem financovani vysokoskolského vzdélavani stanovi zakon o statnim
rozpoctu na prislusny rok;

» financovani vefejnych vysokych skol upravuje zakon o vysokych skolach CR
a zakon o vzdélavani RK, cClanek 62. Statni financovani vzdélavacich
organizaci.

Mezi rozdily patii nasledujici faktory:

» Vysokoskolské vzdélani v RK do zna¢né miry zavisi na studentech, ktefi plati
za vzdélani sami. Predstavuji asi 73% z celkového poctu studenti na

vysokych skolach (Mukhamed, 2018).

» Statni dotace pro vynikajici studenty v RK jsou poskytovany hlavné na
zaklade ukazatel Jednotného narodniho testovani, které poskytuji absolventi

Skol (Mukhamed, 2018).
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Zakladni ukazatele stavu financovani vysokého §kolstvi jsou relace vydaje na vysoké
Skolstvi k HDP a statnimu rozpoétu. Vyvoj verejnych vydaji na vysoké skoly, celkové
vydaje statniho rozpoétu, vy§e HDP v CR a RK jsou uvedené v podkapitolach 4. 4. a 5.4 této
prace. Na grafu ¢. 1 nize ukazuji podil vydaja na vysokoskolské vzdélavani na celkovych

vydajich statniho rozpo&tu v letech 2016 — 2021 v CR a RK.

Graf 1 Podil vydaju na vysokoSkolské vzdélavani na celkovych vydajich statniho

rozpo&tu v letech 2016 — 2021 v CR a RK

2,33%
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.msmt.cz, www.gov.kz, 2022

Jak je vidét z grafu, podil vySe vefejnych vydaji na vysoké skoly v Kazachstanu v
roce 2021 &ini 1,95 % a od roku 2020 vyrazng& vzrostl 0 0,25 %. V CR podil vyse celkovych
vydaja na vysoké skoly na celkovych vefejnych vydajich v roce 2021 €ini 1,51 % a od roku
2020 vzrostl o 0,04 %. Primérny podil vydaju na vysoké skoly na celkovych vydajich
statniho rozpocCtu v letech 2016 — 2021 v CR ¢&ini 1,64 % a v RK 1,76 %.

» Na zakladé vySe uvedeného je patrn€, ze podil vySe vefejnych vydaji na
vysoké Skoly v Kazachstanu v poslednich letech vyrazné roste. Jednim

z divodu je strategie rozvoje vysokoskolského vzdé€lavani a zkvalitiovani

vysokého Skolstvi v RK v poslednich letech.

Na grafu ¢. 2 nize je uveden podil vydaju na vysoké Skoly v % HDP v letech 2016 —
2021 v CR aRK.
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Graf 2 Podil vydaji na vysoké skoly v % HDP v letech 2016 — 2021 v CRa RK
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.msmt.cz, www.gov.kz, 2022

Jak je vidét z grafu &. 2, celkové vefejné vydaje na vysoké skoly v CR v roce 2021
predstavovaly 0,47% HDP a od roku 2020 tento podil klesl o 0,02%. V Kazachstanu tento
ukazatel vzrostl 0 0,06% proti roku 2020. Primeérny podil vydaji na vysoké skoly v % HDP
v letech 2016 — 2021 v CR ¢&ini 0,46% a v RK 0,33%.

» Na zakladé vySe uvedeného da se fict, Ze podil vyse vefejnych vydaja na

vysoké koly v % HDP v CR je vyrazné vy$si nez v Kazachstanu.

Systémy financovani vysokoSkolského vzdélavani v obou zemich tedy spojuje
vicezdrojové financovani, regulace objemu a financovani vysokoskolského vzdélavani
zdkony o statnim rozpo&tu, o vysokych $kolach (CR) a o vzdélavani (RK). Dulezitym
sjednocujicim faktorem je to, Ze v obou zemich prevazna Cast finanCnich prostfedkd na

vysokoskolské vzdélani prameni ze statniho rozpoctu.

Hlavnimi rozdily jsou zavislost financovani vysokoskolského vzdélani RK na
studentech, ktefi plati za vzdélani sami, a takze systém statnich dotaci a grantd pro vynikajici
studenty. DalSimi faktory jsou vyrazny rast vySe vefejnych vydaja na vysoké Skoly v
Kazachstanu v poslednich letech oproti mirnému réstu v CR. Podil v procentech HDP je

vSak v CR mnohem vyssi.
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6.1.5 Komparace z pohledu poctu soukromych a statnich vysokych $kol

V této &asti jsou porovnany podty soukromych a statnich vysokych skol v Ceské
republice a republice Kazachstan za posledni tfi roky v letech 2019-2021. V této Casti je také
uveden pocet studentd studujicich na téchto typech vysokych Skol. V Kazachstanu chybi
termin ,,vefejné” vysoké Skoly, misto toho se pouziva termin , statni* (Ministerstvo skolstvi
a védy, 1995). Proto jsou v této &asti srovnavany vefejné vysoké skoly CR a statni vysoké

skoly RK.

Graf 3 Pocet soukromych a verejnych vysokych skol véetné poctu studentu v letech

2019 -2021 v CR a RK

261.1 |Pocet studentd, tis. osob

92
79 84
32 33 33
26 26 31 26
|261,1\|27,9 217,1|[259,8| [272][26,9] [247]357 |276,4|27,6| 232,9|(391,3]
CR RK CR RK CR RK
2019 2020 2021

M Vefejné VS = Soukromé VS

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat www.msmt.cz, www.nomad.su,

www.kursiv.kz, 2021

Na zacatku akademického roku 2021/2022 pusobi v republice Kazachstan 33
veifejnych (statnich) a 92 soukromych univerzit, v Ceské republice ptisobi 26 vefejnych a 33

soukromych univerzit.

Na zaklade vyse uvedeného lze tedy formulovat nasledujici rozdil z pohledu poctu

soukromych a statnich vysokych skol:

> Pocet vysokych $kol obou typti v CR se jiz tii roky drzi zhruba na stejné

urovni. V Kazachstanu pocet soukromych vysokych §kol daleko prevysuje
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pocet vefejnych vysokych skol, a vétSina studentd studuje na soukromych

vysokych skolach.

6.2 Empirické dotaznikové Setreni

Nasledujici podkapitola je vénovana problematice vyznamu vysokoskolského
vzdélavani pro obyvatele CR a RK, a nasledné komparace vnimani problematiky VS témito

obyvateli. V ramci vyzkumné strategie byla zvolena metoda dotaznikového Setfeni.

Cilem tohoto vyzkumu je zprostiedkovat pohled obyvatel CR a RK na otazku
dilezitosti vysokoskolského vzdélani. Vysledky dotaznikového Setfeni poskytnou pohled na

tuto problematiku.

Tato Cast vyzkumu byla realizovana prostiednictvim empirického dotaznikového
Setfeni. Vyzkumy provadéné pomoci dotaznikovému Setteni se daji méfit sociologicke jevy,

a diky této metod¢ je mozné sesbirat velké mnozstvi dat (Giddens, 2013).

6.2.1 Vysledky dotaznikového Setieni v CR a RK

Realizace vyzkumu probehla v lednu 2022 pomoci anonymniho dotaznikového
Setfeni. Vyzkumny vzorek tvoii dvé skupiny respondenti ve véku 12 — 65 let. Prvni skupinou
respondentd jsou obyvatelé CR, druhou skupinu tvoii obyvatelé RK. Pro ziskani
objektivnéjSich vysledka kritériem vybéru byl pouze vék respondentt bez ohledu na Groven

vzdélani, profesi ¢i pohlavi. Celkoveé bylo osloveno 180 respondentd v obou zemich.

Dotaznikové Setfeni se sklada celkem z 20 otazek. Obsahuje 9 uzavienych otazek,
kde respondent muze zaskrtnout pouze jednu odpoveéd’ z vice nabizenych. Dale obsahuje 6
polozavienych otazek, kde je moznost zaskrtnout vice odpovédi i doplnit vlastni a 5

otevienych otazek, které slouzi k vyjadreni vlastniho nazoru na danou problematiku.

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano prostfednictvim dotazniku na webové strance
Survio.com. Kontaktovani respondentt probihalo pomoci socialni sité Facebook. Nasledné

vyhodnoceni odpovédi a tvorba grafti byla realizovana v programu Microsoft Excel.
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Otazka 1: Vék.

Graf 4.1 a 4.2: Vék respondentu

Ceska republika Republika Kazachstan
" 12-17 let »12-17 let
= 18-23 let = 18-23 let
24-30let 24-30let
= 3035 let = 3035 let
u 3640 let = 3640 let
= 40 avice let = 40 avice let

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Na grafech ¢. 4.1 a €. 4.2 je zobrazeno v€kové zastoupeni dotazovanych respondenti
z obou zemi. V CR nadpoloviéni vétsina respondentt je ve vékové skuping 24-30 let (52 %),
ve vekové skupiné 18-23 let je 29 % respondentti. V RK vétsina respondentd je ve vékovych

skupinach 40 a vice let (29 %) a 18-23 let (25 %).
Otazka 2: Pohlavi.

Graf 5.1 a 5.2: Pohlavi respondentu

Ceska republika Republika Kazachstan

= Zena m Zena

= Muz = Muz

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Na grafech ¢. 5.1 a ¢. 5.2 je zobrazena struktura dotazovanych respondentt z obou
zemi podle pohlavi. V CR vyplnilo dotaznikové Setieni 72 Zeny (88 %) a 10 muzd (12 %).
V RK vyplnilo dotaznikové Setfeni 66 zen (67 %) a 32 muzi (33 %).
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Otazka 3: Rodinny stav.
Graf 6.1 a 6.2: Rodinny stav respondenti

Ceska republika

= Svobodny/-4

= Vdana/Zenaty
Rozvedeny/-4

= Ovdovély/-a

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Republika Kazachstan

= Svobodny/-4

= Vdana/Zenaty
Rozvedeny/-4

= Ovdovély/-a

Grafy k otazce ¢. 3 zobrazuji rodinny stav dotazovanych respondentt z obou zemi.

V CR z hlediska rodinného stavu je témé&f vétsina respondentt (84 %) svobodna a 16 % je

ve svazku manzelském. V RK nadpolovi¢ni vétSina respondenti je ve svazku manzelském

(49 %), 44 % respondenty jsou svobodné, pouze 5 % respondenty jsou rozvedeni a 2 % jsou

ovdovélé.

Otazka 4: Nejvyssi dosazené vzdelani.

Graf 7.1 a 7.2: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentu

Ceska republika

u Zakladni
= Vyuceni

Stfedné odborné s
maturitou

= Vy33i odborné

u Vysokoskolské —
bakalarsky stupen

= Vysokoskolské —
magistersky stupen

= Vysokoskolské —
doktorsky stupen

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Grafy k otdzce ¢. 4 zobrazuji

Republika Kazachstan
= Zakladni

1% | 3%
= Stredni

14%

Vyssi odborné

= Vlysokoskolské —
bakaldfsky stupen

= Vlysokoskolské —
magistersky stupen /
PhD.

strukturu dotazovanych respondentt z pohledu

nejvyssiho dosazeného vzdélani v obou zemich.



V CR z hlediska nejvyssiho dosazeného vzdélani vétsina respondentt (35 %) maji
vysokoSkolské bakalatrské vzdélani, 31 % dotazovanych maji stfedné odborné vzdélani
s maturitou, 23 % maji vysokoskolské magisterské vzdélani, 6 % respondentti maji zakladni

vzdeélani, 3 % maji vyuceni, a 2 % maji vysokoskolské doktorské vzdelani.

V RK dle nejvyssiho dosazeného vzdélani vétSina respondentd (37 %) maji
vysokoskolské bakalatské vzdélani, 28 % dotazovanych maji stiedni vzdélani, 17 % maji
vyssi odborné vzdélani, 14 % maji vysokoskolské magisterské vzdélani, 3 % respondentt

maji zakladni vzdélani, 1 % absolvovaly vysokoskolské bakalarské vzdélani dvakrat.
Otazka 5: Obor studia, ktery jste uspésné ukoncili?
Graf 8.1 a 8.2: Obory vzdélavani respondentu

= Ekonomie Ceska republika = Ekonomie Republika Kazachstan

6%

= Technické obory \ ‘
Stavebnictvi 3%
= Uméni a kultura 40%

= Medicina

Pedagogika

= Psychologie

= Cestovni ruch
» Pravo = Pedagogika

Socidlni prace Pravo

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Na grafech ¢. 8.1 a €. 8.2 je zobrazena struktura dotazovanych respondentti z obou

zemi podle oboru dosazeného vzdélani.

V CR z hlediska oboru dosazeného vzdélani vétsina respondenttl maji vzdélani
v oblasti ekonomie (42 %), mediciny (17 %), pedagogiky (8 %), psychologie (8 %),
cestovniho ruchu (6 %), prava (3 %). Mezi ostatni obory patii agrobiologie, uméni a kultura,

publicistika, tlumocnictvi, gastronomie.

V RK z hlediska oboru dosazeného vzdélani vétSina respondenti maji vzdélani
v oblasti ekonomie (40 %), technickych obora (17 %), stavebnictvi (8 %), uméni a kultury
(7 %), mediciny (6 %), pedagogiky (6 %), prava (6 %), psychologie (3 %). Mezi ostatni
obory patii regionalni studia, tlumocnictvi, agrobiologie, cestovni ruch, informacni

technologie, metalurgie.
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Na zakladé vyse uvedeného je vidét, ze v obou zemich vétSina respondenti maji

vzdeélani v oblasti ekonomie. Nejpopularnéjsi oblasti vzdélani v obou zemich jsou medicina,

pedagogika, pravo, psychologie.

Otazka 6: Méli jste zpoplatnéné studium?

Graf 9.1 a 9.2: Placeni Skolného respondenty

Ceska republika

- b

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Republika Kazachstan

o d’

Grafy k otazce €. 6 zobrazuji strukturu dotazovanych respondentd dle placeni

skolného.

V CR méli zpoplatnéné studium pouze 21 % dotazovanych respondentt, 79 % neméli

za studium platit. V RK nadpolovic¢ni vétSina respondentd (53 %) méli zpoplatnéné studium,

47 % neméli za studium platit.

Otazka 7: Jaké je Vase soucasné povolani?

Graf 10.1 a 10.2: Povolani respondenti

Ceska republika

J

= Student
= Obchod
Zéakaznicky servis
= Zdravotni sestra
= Finance a ucetnictvi
= Marketing

= Lékar

= Administrativa
Pedagog

= Rodicovska dovolend

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Republika Kazachstan

A Y

5%
5%

= Pracovnik vyroby

= Manazer
Nezaméstnan/a

= Administrativa

= Pedagog

= Finance a ucetnictvi

= Obchod

= Student

Umeéni a kultura

u Zakaznicky servis
= Podnikatel
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Na grafech ¢. 10.1 a¢. 10.2 je zobrazena struktura dotazovanych respondentt z obou

zemi podle soucasného povolani.

V CR dle sou¢asného povolani vétsina respondenti jsou studenty (32 %), ostatni
pracuji v oblasti obchodu (9 %), zakaznického servisu (7 %), zdravotni pohotovosti (6 %),
finance a ucetnictvi (5 %), marketingu (5 %), mediciny (4 %). Mezi ostatni profese patii
administrativa, pedagogika, bankovnictvi, vyroba, psychologie, socialni prace, finance a
ucetnictvi, informacni technologie, ad. Na rodi¢ovské dovolené jsou 4 % respondent a

jeden respondent je nezameéstnan.

V RK dle soucasného povolani vétSina respondentd pracuji ve vyrobé (16 %),
ostatni pracuji v oblasti manazerstvi (9 %), administrativy (7 %), pedagogiky (7 %), finance
aucetnictvi (6 %), obchodu (5 %), uméni a kultury (5 %), zdkaznického servisu (5 %). Mezi
ostatni profese patii podnikani, medicina, finance a ucCetnictvi, inzenyrstvi, kvalitafstvi,
pravo, informacni technologie, psychologie, HR, logistika, marketing, ad. Studenty jsou 5
% respondentd, 9 % respondenti jsou nezaméstnané. Na rodiCovské dovolené je jeden

respondent.

Na zakladé wvySe uvedeného je vidét, ze soucCasné povolani dotazovanych
respondentt je velmi odli§né. Vétsina respondentd CR jsou studenty, a mezi respondenty
nejcCastéjsi oblasti zaméstnani jsou obchod, zakaznicky servis, zdravotni pohotovost. Vétsina
respondenti RK pracuji v oblastech vyroby, manazerstvi, administrativy a pedagogiky.

Vyznamna ¢ast respondenti RK (9 %) jsou nezaméstnané.
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Otazka 8: Pracujete ve svém oboru?

Graf 11 Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani

Ceska republika a Republika Kazachstan

V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla -

pracovat
V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla " )
uplatnéni

Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si doplnil/-a gy
vzdélani dodate¢né

Pracuji v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a
Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-a
CR mRK

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Na grafu €. 11 je zobrazena struktura dotazovanych respondenti z obou zemi podle

vystudovaného oboru a zaméstnani.

V CR vétsina respondenttl (38 %) pracuji v oboru, ktery vystudovaly, a vyznamna
cast respondentd (30 %) pracuji v oboru, blizkém tomu, ktery vystudovaly. 16 %
dotazovanych nenasli uplatnéni v oboru, ktery vystudovaly, a 13 % respondenti nechtéji
pracovat v oboru, ktery vystudovaly. Pouze 3 % dotazovanych si doplnili vzdélani ve svém

oboru.

V RK vétsina respondentt (30 %) taky pracuji v oboru, ktery vystudovaly, a 23 %
dotazovanych pracuji v oboru, blizkém tomu, ktery vystudovaly. Vyznamna cast
respondenti (25 %) nenasli uplatnéni v oboru, ktery vystudovaly. 17 % respondentt
nechtéji pracovat v oboru, ktery vystudovaly, a 5 % dotazovanych si doplnili vzdélani ve

svém oboru.

Na zakladé vyse uvedeného je vidét, ze vétSina respondentd v obou zemich pracuji v

oboru, ktery vystudovaly, nebo blizkém tomu oboru, ktery vystudovaly.
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Otazka 9: Otazka pro osoby se zakladnim/stfedoskolskym vzdélanim. Uvazujete o studiu na

vysoké skole?

Graf 12 Touha ziskat vysokoSkolské vzdélani

Ceska republika a Republika Kazachstan

Nevim, dosud jsem o tom nepfemyslel/-a
Neuvazuji
Ano, uvazuji

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf ¢. 12 zobrazuje strukturu respondentt se zakladnim/stiedoskolskym vzdélanim

podle toho, zda uvazuji o studiu na vysoké skole.

V obou zemich vétsina dotazovanych uvazuji o studiu na vysoké skole, 70 % v CR

a 57 % v RK. V CR neuvazuji o studiu na VS 22 % respondentt, v RK 37 %. Pouze mala

&ast respondentu v obou zemich dosud o tom nepfemyslely, 9 % v CR a 6 % v RK.
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Otazka 10: Co Vas ke studiu motivuje nebo motivovalo?

Graf 13 Motivace respondentu ke studiu

Ceska republika a Republika Kazachstan

Vlastni motivace a samorealizace
Lepsi pracovni pozice, ¢i uplatnéni na pracovnim trhu
MozZnost lepsiho finanéniho ohodnoceni 27%

Ziskavani znélosti

Ziskani potiebné kvalifikace

Kontakt s lidmi

Zvyseni spolecenského statusu
PoZadavek zaméstnavatele

v

CR mRK

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Graf ¢. 13 zobrazuje strukturu respondentt dle jeji motivace ke studiu.

Pro respondenty CR vlastni motivace a samorealizace je hlavnim motivaénim
divodem ke studiu, 39 %. Vyznamna cast dotazovanych (27 %) je motivovana ziskanim
lepsi pracovni pozice nebo uplatnénim na pracovnim trhu. Dal§imi motivacnimi divody jsou
moznost lep§iho finan¢niho ohodnoceni (10 %), ziskavani znalosti (9 %) a ziskani potiebné

kvalifikace (9 %).

Pro respondenty RK hlavnim motivacnim divodem ke studiu je taky vlastni
motivace a samorealizace, 30 %. Vyznamna Cast dotazovanych (27 %) je motivovana
moznosti lepsiho finan¢niho ohodnoceni. Dal§imi motivacnimi divody jsou ziskavani
znalosti (14 %), lepsi pracovni pozice nebo uplatnéni na pracovnim trhu (10 %), ziskani

pottebné kvalifikace (8 %) a kontakt s lidmi (6 %).
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Otazka 11: Podporuje/podporovala Vas Vase rodina ve studiu?

Graf 14 Podpora rodiny ve studiu

Ceska republika a Republika Kazachstan

Rozhodné ano

Spise ano

Nedokazu posoudit (3440

Spise ne

Rozhodné ne [i}A

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce €. 11 zobrazuje strukturu respondentd dle podpory jejich rodin ve

studiu.

Respondenty CR jsou ve své prevazujici vétsing (83 %) jednozna&n& podporované
ve studiu rodinou. 10 % dotazovanych odpovédéli, Ze jsou spiSe podporované ve studiu svou

rodinou. Nedokazali posoudit o tom 6 % respondentt, a 1 % respondent odpovédéli na tuto

otazku, ze spise podporované nebyli.

Respondenty RK jsou taky ve své prevazujici vétsiné (70 %) jednoznacné
podporované ve studiu rodinou. 17 % dotazovanych odpovédéli, ze jsou spise podporované

ve studiu svou rodinou. Nedokazali posoudit o tom 10 % respondentt, a 2 % respondentt

odpoveédéli na tuto otazku, ze spiSe podporované nebyli.
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Otazka 12: Co Vam studium zatézuje/zatézovalo?

Graf 15 Potize pri studiu

Ceska republika a Republika Kazachstan

Narocnost studia
Nedostatek casu

Dojizdéni, vzdalenost a dostupnost

Nedostatek financi
Péce o déti a domacnost
Nedostatecna podpora rodiny
Nic mi nezatéZovalo

liné

¢R mRK

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Graf k otazce €. 12 zobrazuje strukturu respondentt dle jejich potize pii studiu.

Pro respondenty CR nejvétsi potiZe jsou naroénost studia (30 %) a nedostatek Gasu
(27 %). 16 % dotazovanych odpovedéli, ze jsou pro né nejvét§imi potize dojizdéni,
vzdalenost a dostupnost. 11 % dotazovanych odpovédéli, ze jsou pro n€ nejvét§imi potize
nedostatek financi, a nic nezatéZovalo studium pro 6 % respondentii. Mezi odpovéd’'mi téch,
kteti zvolili odpoveéd ,jiné“, patii ,Nedostatek informaci o studiu od vyucujicich* a

., Nedostatecna komunikace “.

Pro respondenty RK nejvétsi potize jsou nedostatek ¢asu (39 %) a narocnost studia
(14 %). 13 % dotazovanych odpovédéli, ze je pro n€ nejveétSimi potize nedostatek financi.
12 % dotazovanych odpovédéli, ze jsou pro né nejvétsimi potize péce o déti a domacnost, a
nic nezatézovalo studium pro 10 % respondenti. 8 % dotazovanych odpovedéli, ze jsou pro
né nejvetsimi potize dojizdéni, vzdalenost a dostupnost. Mezi odpoveéd'mi téch, ktefi zvolili

odpoved ,jiné”, patii ,,Lenost”.

&3



Otazka 13: Souhlasite s tim, ze existuje vztah mezi vysoko§kolskym vzdélanim a uspé$nou

kariérou, s vys$Sim finanénim ohodnocenim?

Graf 16 Vztah mezi VS vzdélanim, kariérou a finan¢nim ohodnocenim

Ceska republika a Republika Kazachstan

Rozhodné ano, vysokoskolské vzdélani garantuje
Uspésnou kariéru a zaméstnani s vy$Sim finanénim
ohodnocenim

Spise ano, dullezité jsou i dalsi faktory

Spise ne, dlleZitéjsi jsou schopnosti a talent

Rozhodné ne, pouze zdleZi na schopnostech a
. 6% | 8%
talentu jedince

NedokaZzu posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce €. 13 zobrazuje strukturu respondentd podle jejich postoju ke vztahu

mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspésnou kariérou, s vy$s$im finanénim ohodnocenim.

Vyrazna vétsina respondentt CR (74 %) odpovédéli, Ze ten vztah spise existuje, ale
dulezité jsou i dalsi faktory. 4 % dotazovanych odpovedéli, ze vztah rozhodné existuje, a
vysokoSkolské vzdélani garantuje GspéSnou kariéru a zaméstnani s vysSim finan¢nim
ohodnocenim. Pro 19 % dotazovanych dulezit€jsi jsou schopnosti a talent. Pro 6 %
respondentu ten vztah rozhodn€ neexistuje, a odpovédéli, Ze pouze zalezi na schopnostech a

talentu jedince. 4 % respondenti nedokazali o tom posoudit.

Vyrazna vétsina respondenttt RK (52 %) odpovédéli, Ze ten vztah spiSe existuje, ale
dulezité jsou i dalsi faktory. 19 % dotazovanych odpovedéli, Ze vztah rozhodné existuje, a
vysokoSkolské vzdélani garantuje GspéSnou kariéru a zaméstnani s vysSim finan¢nim
ohodnocenim. Pro 14 % dotazovanych dulezit€jsi jsou schopnosti a talent. Pro 8 %
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respondentu ten vztah rozhodn€ neexistuje, a odpovédéli, Ze pouze zalezi na schopnostech a

talentu jedince. 6 % respondenti nedokazali o tom posoudit.
Otazka 14: Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s urovni dosazeného vzdélani?

Graf 17 Souvislost spole¢enského statusu a VS vzdélani

Ceska republika a Republika Kazachstan

Rozhodné ano
SpiSe ano
Spise ne
Rozhodné ne

Nedokazu posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf'k otazce €. 14 zobrazuje strukturu respondentt podle jejich postoji k souvislosti

spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani.

Vyrazna vétsina respondentti CR (46 %) odpovédéli, e spolecensky status spise
souvisi s urovni dosazené¢ho vzdélani. 23 % dotazovanych odpovédéli, ze status spise
nesouvisi s urovni vzdélani. Pro 13 % dotazovanych status rozhodné nesouvisi s trovni
dosazeného vzdélani, a pro 9 % dotazovanych ten status rozhodné souvisi s urovni vzdélani.

9 % respondentti nedokazali o tom posoudit.

Vyrazna vétSina respondenti RK (38 %) odpovédeli, ze spoleCensky status spise
souvisi s urovni dosazeného vzdélani. 24 % dotazovanych odpovedéli, ze status rozhodné
souvisi s urovni vzdélani. 13 % dotazovanych odpovédeli, ze status spise nesouvisi s urovni
vzdeélani. Pro 9 % dotazovanych status rozhodné nesouvisi s urovni dosazeného vzdélani, a

15 % respondentt nedokazali o tom posoudit.
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Otazka 15: Povazujete vysokoSkolské vzdélani za konkurencni vyhodu na trhu prace?

Graf 18 VS vzdélani je konkurenc¢ni vyhodou na trhu prace

Ceska republika a Republika Kazachstan

Rozhodné ano
Spise ano 34%
Spise ne
Rozhodné ne

Nedokazu posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce C. 15 zobrazuje strukturu respondentt podle jejich postoji k tomu, zda

VS vzdé&lani je konkuren&ni vyhodou na trhu prace.

Vétsina respondentd CR (57 %) odpovédéli, ze podle nich VS vzdélani je spise
konkurenéni vyhodou na trhu prace. 23 % dotazovanych odpovédéli, ze VS vzdélani je
rozhodné konkuren¢ni vyhodou na trhu prace. Pro 6 % dotazovanych vzdélani spise neni
konkuren¢ni vyhodou, a pro 6 % dotazovanych vzdélani rozhodné neni konkurencni

vyhodou. 7 % respondentti nedokazali o tom posoudit.

Vétsina respondentd RK (36 %) odpovédéli, Ze podle nich VS vzdé&lani je rozhodnd
konkurenéni vyhodou na trhu prace. 34 % dotazovanych odpovédali, ze VS vzdélani je spise
konkurenéni vyhodou na trhu prace. Pro 13 % dotazovanych vzdélani spiSe neni konkurencni
vyhodou, a pro 5 % dotazovanych vzdélani rozhodné neni konkuren¢ni vyhodou. 12 %

respondentt nedokazali o tom posoudit.
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Otazka 16: Uvazujete o studiu v zahranici? V ptipade ze ano, v jaké zemi?

Graf 19 Studium v zahrani¢i

Ceska republika a Republika Kazachstan

Ano, uvazuji Neuvazuji NeuvaZzuiji, jiz jsem Nevim
studoval/-a v zahranici

¢R mRK

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce ¢. 16 zobrazuje strukturu respondent podle toho, zda uvazuji o studiu

v zahraniéi.

Vétsina respondentt CR (72 %) o studiu v zahrani&i neuvazuji, a 6 % dotazovanych

.....

zemi jsou Francie, Anglie, Finsko, Italie, Rakousko, gpanélsko, Svédsko, Norsko, Dansko,

Slovensko, Némecko, Kanada, USA, Rusko, Velka Britanie, Nizozemsko.

Vyznamna vétsina respondentd RK (67 %) uvazuji o studium v zahrani¢i, mezi

zminénymi zemi jsou Cina, Francie, Italie, Némecko, Polsko, Ceska republika, Anglie,

.....

studovali.
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Otazka 17: Je podle Vaseho nazoru podpora vysokého Skolstvi ze strany statu dostacujici?

Graf 20 Podpora vysokého $kolstvi ze strany statu

Ceska republika a Republika Kazachstan

0 1 2 3 4 5

e 3.0

RK 2,67

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce ¢. 17 zobrazuje primérné hodnoceni respondentti podpory vysokého
Skolstvi ze strany statu v jejich zemich. Respondenty méli k dispozici stupnici od 1 (viibec

nedostacujici) do 5 (velmi dostacujici).

Primérné hodnoceni podpory vysokého Skolstvi ze strany statu podle respondentil

CR je 3,60 bodti, podle respondenti RK je 2,67 bod.
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Otazka 18: Je néco, co byste zménili & zavedli v systému vysokoskolského vzdélani v CR?

Graf 21.1 a 21.2: Zmény v systému VS vzdélani CR a RK

Ceska republika

Nic bych neménil/-a
Nevim
Vice praxe
Finanéni podpora studentt

Moznost vlastniho nazoru a prostor pro diskuzi

PFistup ucitell ke studentim
Pfijimaci zkousky
Strukturu zavérec¢nych zkousek
Systém hodnoceni

Jiné

Republika Kazachstan

Nic bych neménil/-a 24%

VS vzdélani zdarma 18%
Nevim
Kvalita vzdélavani b
Snizit naklady na vzdélani 6
Vice vzdélavacich grant 4%
PFistup ucitell ke studentim
Vice praxe
Prijimaci zkousky 3
Online vzdélavani
Protikorupcni etika
Vyména zkusenosti

Jiné 26%

°°°=\°ng
B K J S
~N
X

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Grafy k otazce ¢. 18 zobrazuji faktory, které by respondenty radi zménili ve VS

vzdélavacim systému v jejich zemich.
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V CR vétsina respondenti (33 %) by nic neménili ve VS vzdélavacim systému, a 18
% dotazovanych odpovédeli, ze nevi, co co by zménili. Mezi dalsi odpovédi jsou ,,vice

praxe” (13 %)

2 9

finan¢ni podpora studenta“ (5 %), ,,moznost vlastniho nazoru a prostor pro
diskuzi“ (3 %), ,,pristup uciteld ke studentim* (3 %), ,.ptijimaci zkousky* (1 %), ,,strukturu

zaverecnych zkousek™ (1 %), ,,systém hodnoceni“ (1 %).

K této otazce se mohli vyjadiit respondenty 1 svou subjektivni odpovédi v kolonce

,,Jiné“. Mezi odpovédi dotazovanych chtéla bych zminit nasledujici:

- ,Vice bych se zamérila na studium pro socidlné slabé rodiny, aby mél opravdu

kazdy moznost studovat *

V RK taky vétsina respondentt (24 %) by nic neménili ve VS vzdélavacim systému,
a 7 % dotazovanych odpovédéli, Ze nevi, co co by zménili. Vyznamna Cast respondenti (18
%) odpovédéli, ze VS vzdélani v RK mélo by byt zdarma. Mezi dalsi odpovédi jsou , kvalita
vzdélavani“ (4 %), ,,snizit naklady na vzdélani“ (4 %), ,,vice vzdé€lavacich granti“ (4 %),
,,pristup uciteld ke studentim* (3 %), ,,vice praxe™ (3 %), ,,pfijimaci zkousky* (2 %), ,,online
vzdélavani“ (1 %), ,,protikorupcni etika™ (1 %), ,,vymeéna zkusenosti“ (1 %).

2 9 2 9

Mezi odpovédi dotazovanych chtéla bych zminit nasledujici:
- ,,Granty na vyzkumné projekty .

- ,,Nechat online vyuku, je to pohodiné a Setii spoustu casu.*

90



Otazka 19: Serad’te, prosim, nasledujici hodnoty podle toho jak jsou pro Vas dulezité: zdravi,

vzdélani, kariera, rodina, finance, cestovani, laska, pratelé, uméni.

Graf 22.1 a 22.2: Hodnota vzdélani pro respondenty CR a RK

Ceska republika Republika Kazachstan
Zdravi Zdravi
Umeéni -Vzdéléni Umeéni Vzdélani
7,6

6,1

1,5

Pratelé m m Kariera Pratelé m m Kariera

3,7 4,7

Laska Rodina Laska m m Rodina
E m 5.2]

Cestovani Finance Cestovani Finance

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Grafy k otazce €. 19 zobrazuji hodnoceni vyznamu nabizenych hodnot respondenty
CR a RK. Jelikoz tato prace se zamé&fuje predeviim na VS vzdélani, vyzkum je zaméfen na

vyznam hodnoty vzdélani pro dotazované.

Pro respondenty CR hodnota vzdélani je 7,6 bodd a vzdélani je jednou z
nejdulezitéjsich zivotnich hodnot pro n€. Pro respondenty RK hodnota vzdélani je 6,1 bodu
a vzdélani taky patfi mezi nejdulezitéjsi hodnoty jejich zivota.

Mezi vyznamné hodnoty pro dotazované v obou zemich taky patii zdravi, rodina a

kariera.
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Otéazka 20: Jak vnimate hodnotu svého dosaZzeného VS vzd&lani?

Graf 23 Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani

Ceska republika a Republika Kazachstan

o
e

B 18%
m @ B
5% 6%
B Ppm pm m2
Pozitivné Nedostatecné Dostacujici Primérné Nevim Negativné Neutralné

¢R mRK

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf k otazce €. 20 zobrazuje vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani

respondenty CR a RK.

Vyrazna vétsina respondentis CR (68 %) ohodnotili své dosazené VS vzdélani velmi
pozitivng. Pro 12 % dotazovanych jejich dosazené VS vzdélani je nedostatetné, pro 9 % je
dostacujici, a pro 5 % je pramérné. 1 % respondentti ohodnotili své vzdélani, jako negativné,
a 1 % neutralné. Mezi odpovédi dotazovanych chtéla bych zminit nasleduyjici:

- ,, K mému oboru dostacujici, ale vim, Ze s titulem bych méla otevienych vice dveri

a taky by titul pred jménem vypadal lépe. ‘

¢

-, Navzdory humanitmimu oboru, citim své vzdéldni velmi hodnotmé a obohacujici. ‘

- ,Moje vzdéldani md pro mne velkou hodnotu, prala bych si, aby mél kazdy moznost

¢

studovat jako jd. -

Nadpoloviéni vétsina respondentd RK (44 %) ohodnotili své dosazené VS vzdélani
velmi pozitivng. Pro 14 % dotazovanych jejich dosazené VS vzdélani je nedostatedné, pro
15 % je dostacujici, a pro 18 % je prameérné. 2 % respondentt ohodnotili své vzdélani, jako

negativné, a 6 % neutralné. Mezi odpovédi dotazovanych chtéla bych zminit nasledujici:
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- ,,Moje vzdélani je velmi dobré, pristup, ktery byl pouZzit, nas velmi dobre

nastartoval.

-, Pokracuji ve studiu, jsem celkem spokojend. ‘

6.2.2 Testovani statistickych hypotéz

¢

V této Casti prace bude popsano vyhodnoceni viech nulovych hypotéz. Vyhodnoceni

nulovych hypotéz a urceni sily zavislosti v kontingen¢ni tabulce bylo provedeno podle Kéba,

SvatoSova (2012); Budikova, Kralova a Maro§ (2010).

Hola: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na véku respondentti v CR

Tabulka 8 Pozorované Cetnosti Hola

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji | Pracuji v Ano, pracuji v |V oboru, V oboru,

v oboru, oboru, bliz- |oboru, vnémz |ktery jsem | ktery

ktery jsem  |kém tomu, |jsem si dopl- |vystudoval/- |jsem vy-

vystudoval/- |co jsem vy- |nil/-a vzdélani |a, jsem nena- | studoval/-

a studoval/-a | dodatecné Sla uplatnéni |a, jsem

nechtéla

Vék (let) pracovat | Celkem
18 - 23 3 0 2 1 11
24 - 30 11 14 2 5 6 38
30 - 35 1 0 1 1 6
36 —40 2 0 0 1 0 3
Vice nez 40 2 0 0 1 0 3
Celkem 23 18 2 10 8 61

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 9 Teoretické ¢etnosti Hola

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji | Pracuji v oboru, | Ano, pracuji v | V oboru, ktery | V oboru, ktery
v oboru, ktery | blizkém tomu, |oboru, v némz |jsem vystudo- |jsem vystudo-
jsem vystudo- | co jsem vystu- |jsem si dopl- |val/-a,jsem |val/-a, jsem
val/-a doval/-a nil/-a vzdélani |nenasla uplat- |nechtéla pra-
Vék (let) dodate¢né néni covat
18 — 23 41475 3,2459 0,3607 1,8033 1,4426
2430 14,3279 11,2131 1,2459 6,2295 4,9836
30 - 35 22623 1,7705 1,2459 0,9836 0,7869
36— 40 1,1311 0,8852 0,0984 0,4918 0,3934
Vice nez 40 1,1311 0,8852 0,0984 0,4918 0,3934
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Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slouc¢ime sloupce [Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-a], [ Pracuji

v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a], [Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si

doplnil/-a vzdéldni dodatecné| a sloupce [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla

uplameéni], [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla pracovat]. Slou€ime vékové

kategorie [18 — 23], [24—30], [30— 35] (let) a[36 — 40], [vice nez 40] (let).

Tabulka 10 Upravené pozorované cetnosti Hola

oboru?

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pra-
cuji v oboru, blizkém tomu,
co jsem vystudoval/-a +
Ano, pracuji v oboru, v
némz jsem si doplnil/-a

V oboru, ktery jsem vy-
studoval/-a, jsem nenasla
uplatnéni + V oboru,
ktery jsem vystudoval/-a,
jsem nechtéla pracovat

Vek (let) vzdélani dodatecné Celkem

(18 — 23) + (24— 30) +

(30 — 35) 39 16 55
(36 —40) + vice nez 40 4 2 6
Celkem 43 18 61

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 11 Upravené teoretické c¢etnosti Hola

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve
svém oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pracuji
v oboru, blizkém tomu, co
jsem vystudoval/-a + Ano,
pracuji v oboru, v némz jsem
si doplnil/-a vzdélani doda-

V oboru, ktery jsem vystu-
doval/-a, jsem nenasla uplat-
néni + V oboru, ktery jsem
vystudoval/-a, jsem nechtéla
pracovat

Vék (let) teCné
(18 — 23) + (24 — 30) + (30 — 35) 38,7705 16,2295
(36 — 40) + vice nez 40 4,2295 1,7705

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

_ (a+b)!(c+d)(a+c)i(b+a)!

Pravdépodobnosti: pi=

55!6!43!18!

pI=——"""_ =3 4006
61!39!16!412!
55!6143118!
pr=—— 2 =3 1206
61!38!17!5!1!
55!6143118!
p3= "2 = 1 0980
61!37!18!6!0!

Ypi=7,6191

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

nlalb!cld!

Plati, ze Y 'pi > a, tj. 7,6191 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Hola prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na veéku

respondentt v CR.

Holb: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na véku respondenti v RK

Tabulka 12 Pozorované ¢etnosti Holb

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve
svém oboru?
Ano, pracuji | Pracuji v Ano, pra- |V oboru, |V oboru,
v oboru, oboru, bliz- |cujiv ktery ktery
ktery jsem kém tomu, |oboru, v jsem vy- |jsem vy-
vystudoval/-a | co jsem vy- |némz jsem |studo- studo-
studoval/-a |si doplnil/- |val/-a, val/-a,
avzdélani |jsem ne- |jsem ne-
dodatecné |nasla chtéla
Vék (let) uplatnéni |pracovat |Celkem
18 — 23 5 4 0 14 3 26
24 -30 3 7 1 0 1 12
30 — 35 3 3 0 4 5 15
36 —40 3 0 1 2 0 6
Vice nez 40 12 6 2 4 4 28
Celkem 26 20 4 24 13 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 13 Teoretické ¢etnosti Holb

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém
oboru?

Ano, pracuji v |Pracujiv Ano, pracuji |V oboru, |V oboru,

oboru, ktery oboru, bliz- | v oboru, v ktery jsem |ktery jsem

jsem vystudo- |kém tomu, co [némzjsem si |vystudo- |vystudo-

val/-a jsem vystudo- | doplnil/-a val/-a, val/-a,

val/-a vzdélani do- |jsem nena- |jsem ne-
datecné Sla uplat- | chtéla pra-

Vék (let) néni covat
18 — 23 77701 5,9770 1,1954 71724 3,8851
2430 3,5862 2,7586 0,5517 3,3103 1,7931
30 - 35 4,4828 3,4483 0,5517 41379 22414
36— 40 1,7931 1,3793 0,2759 1,6552 0,8966
Vice nez 40 8,3678 6,4368 1,2874 77241 4,1839

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slouc¢ime sloupce [Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-a], [ Pracuji

v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a], [Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si

doplnil/-a vzdéldni dodatecné| a sloupce [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla

uplameéni], [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla pracovat/. Slou€ime vékové

kategorie [36 — 40/, [vice nez 40] (let).

Tabulka 14 Upravené pozorované cetnosti Holb

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém
oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pracuji v
oboru, blizkém tomu, co jsem
vystudoval/-a + Ano, pracuji v
oboru, v némz jsem si doplnil/-

V oboru, ktery jsem vystudo-
val/-a, jsem nenasla uplatnéni
+ V oboru, ktery jsem vystu-
doval/-a, jsem nechtéla pra-

covat

Veék (let) a vzdélani dodateCné Celkem
18 —23 9 17 26
24 -30 11 1 12
30-35 6 9 15
36 — 40 + vice nez 40 24 10 34
Celkem 50 37 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 14 Upravené teoretické ¢etnosti Holb

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém
oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery jsem
vystudoval/-a + Pracuji v oboru,
blizkém tomu, co jsem vystudo-
val/-a + Ano, pracuji v oboru, v

némz jsem si doplnil/-a vzdélani

V oboru, ktery jsem vystudoval/-
a, jsem nenasla uplatnéni + V
oboru, ktery jsem vystudoval/-a,
jsem nechtéla pracovat

Vék (let) dodatecné

18-23 14,9425 11,0575

24 —-30 6,8966 5,1034

30-35 8,6207 6,3793

36 — 40 + vice nez 40 19,5402 14,4598

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 15 Vypocet veli¢iny %2

2.3633 0,5374 2.9007
2.4416 3,2994 5.7409
0,7967 1,0766 1,8733
1,0179 1,3755 2.3934
6,6194 6,2889 12,9083

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(4-1) =3

Vysledek testovaciho kritéria: 2 = 12,9083

Hodnota kriticka: ¥2 0,053y = 7,815

Plati, ze x2> %2 0.053), tj. 12,9083 > 7,815, tudiZ nulovou hypotézu Holb zamitame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zaméstnani zavisi na véku

respondent v RK.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.
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Vypocet:

12,9083

Pearson(v koeficient: C = |22 = \/ ——=0,3594
X2+n 12,90832+87

Crameruv koeficient: VZ\/ X2 \/12'9083 = 0,3850
n*(q—1) 87x(2—1)

Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.

Ho2a: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi respondentt

Tabulka 16 Pozorované Cetnosti Ho2a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji | Pracuji v Ano, pracuji |V oboru, |V oboru,

v oboru, oboru, bliz- |v oboru, v ktery jsem | ktery jsem vy-

ktery jsem |kém tomu, |némzjsem si |vystudo- |studoval/-a,

vystudoval/- | co jsem vy- |doplnil/-a val/-a, jsem | jsem nechtéla

a studoval/-a |vzdélani do- |nenasla pracovat
Pohlavi date¢né uplatnéni Celkem
zeny 18 16 2 8 8 52
muzi 5 2 0 1 1 9
Celkem 23 18 2 9 9 61

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 17 Teoretické ¢etnosti Ho2a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v |Pracujiv Ano, pracuji v | V oboru, V oboru,
oboru, ktery oboru, blizkém | oboru, v némz | ktery jsem ktery jsem
jsem vystudo- |tomu, cojsem |jsem si dopl- |vystudoval/-a, | vystudoval/-a,
val/-a vystudoval/-a |nil/-a vzdélani | jsem nenasla |jsem nechtéla
Pohlavi dodate¢né uplatnéni pracovat
Zeny 19,6066 15,3443 1,7049 76721 76721
muzi 3,3934 2,6557 0,2951 1,3279 1,3279

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slouc¢ime sloupce [Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-a], [ Pracuji

v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a], [Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si

98




doplnil/-a vzdéldni dodatecné| a sloupce [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla

uplameéni], [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla pracovat].

Tabulka 18 Upravené pozorované cetnosti Ho2a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery

jsem vystudoval/-a + Pracuji v
oboru, blizkém tomu, co jsem

vystudoval/-a + Ano, pracuji v
oboru, v némz jsem si doplnil/-

V oboru, ktery jsem vy-
uplatnéni + V oboru,

jsem nechtéla pracovat

studoval/-a, jsem nenasla

ktery jsem vystudoval/-a,

Pohlavi a vzdélani dodatecné Celkem
zeny 36 16 52
muzi 7 2 9
Celkem 43 18 61
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 19 Upravené teoretické cetnosti H02a
Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?
Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vy- | V oboru, ktery jsem vystudoval/-a,
studoval/-a + Pracuji v oboru, bliz- |jsem nenasla uplatnéni / V oboru,
kém tomu, co jsem vystudoval/-a + |ktery jsem vystudoval/-a, jsem ne-
Ano, pracuji v oboru, v némz jsem | chtéla pracovat
Pohlavi si doplnil/-a vzdélani dodate¢né
Zeny 36,6557 15,3443
muzi 6,3443 2,6557

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

_ (a+b)!(c+d)(a+c)i(b+a)!

Pravdépodobnosti: pi=

nlalb!cld!

5219!43!18!

pI=—— " = (2869
61!37!15!6!3!
52!9143!18!
pr= " =) 2843
61!36!16!7!12!
52!9143!18!
p3= = ,1505
61!35!17!8!1!
5219143!118!
pi=— 2 = () 3252
61!34!18!9!0!
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Ypi=1,0468

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze Y pi > a, tj. 1,0468 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho2a prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi

respondentt v CR.

Ho2b: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi respondentt

v RK

Tabulka 20 Pozorované ¢etnosti Ho2b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji |Pracuji v Ano, pracuji |V oboru, V oboru,

v oboru, oboruy, bliz- |v oboru, v ktery jsem ktery jsem

ktery jsem kém tomu, |némz jsem si |vystudoval/- |vystudoval/-

vystudoval/- |cojsem vy- |doplnil/-a a, jsem nena- | a, jsem ne-

a studoval/-a | vzdélani do- |S§la uplatnéni |chtéla praco-
Pohlavi datecné vat Celkem
zeny 22 13 2 13 10 60
muzi 5 7 2 10 3 27
Celkem 27 20 4 23 13 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 21 Teoretické ¢etnosti Ho2b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani.

Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v | Pracuji v Ano, pracuji v | V oboru, V oboru, ktery
oboru, ktery oboru, bliz- oboru, v némz | ktery jsem  |jsem vystudo-
jsem vystudo- | kém tomu, co |[jsem si dopl- |vystudoval/- |val/-a, jsem ne-
val/-a jsem vystudo- |nil/-a vzdélani | a, jsem nena- | chtéla pracovat
Pohlavi val/-a dodate¢né Sla uplatnéni
Zeny 18,6207 13,7931 2,7586 15,8621 8,9655
muzi 8,3793 6,2069 1,2414 7,1379 40345

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-a, Ano, pracuji

v oboru, v némz jsem si doplnil/-a vzdélani dodatecné.
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Tabulka 22 Upravené pozorované ¢etnosti Ho2b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v
oboru, ktery jsem
vystudoval/-a +
Ano, pracuji v
oboru, v némz jsem
si doplnil/-a vzdeé-

Pracuji v V oboru, ktery
oboruy, bliz- |jsem vystudo-
kém tomu, |val/-a, jsem ne-
cojsem vy- |[nasla uplatnéni

studoval/-a

V oboru, ktery
jsem vystudo-
val/-a, jsem
nechtéla pra-
covat

Pohlavi lani dodatecné Celkem

zeny 24 13 13 10 60
muzi 7 7 10 3 27
Celkem 31 20 23 13 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 23 Upravené teoretické ¢etnosti HO2b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v
oboru, ktery jsem
vystudoval/-a +
Ano, pracuji v
oboru, v némz
jsem si doplnil/-a
vzdélani doda-

Pracuji v oboru,
blizkém tomu, co
jsem vystudoval/-a

V oboru, ktery
jsem vystudo-
val/-a, jsem ne-
nasla uplatnéni

V oboru, ktery
jsem vystudo-
val/-a, jsem ne-
chtéla pracovat

Pohlavi tecné

Zeny 21,3793 13,7931 15,8621 8,9655

muzi 9,6207 6,2069 7,1379 4,0345

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 24 Vypocet veli¢iny %2
03212 0,0456 0,5164 0,1194 1,0026
0,7139 0,1013 1,1476 0,2653 22281
1,0351 0,1469 1,6640 0,3846 3,2307

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(4-1) =3

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 3,2307

Hodnota kriticka: ¥2 0,053y = 7,815
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Plati, ze y2 < %2 0.053), §j. 3,2307 < 7,815, tudiz nulovou hypotézu Ho2b prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi

respondent v RK.

Ho3a: Vztah vystudovaného oboru a zameéstnani nezavisi na rodinném stavu

respondentt v CR

Tabulka 25 Pozorované Cetnosti Ho3a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pra-|Pracuji v|Ano, pracyji|V  oboru, |V oboru,

cuji v|oboru, bliz-|v oboru, v|ktery jsem |kteryjsem vy-

oboru, kém tomu, | némz jsem si | vystudo- studoval/-a,

ktery jsem |co jsem vy-|doplnil/-a val/-a, jsem | jsem nechtéla

vystudo- |studoval/-a |vzdélani do-|nenasla pracovat

val/-a datecné uplatnéni
Rodinny stav Celkem
Svobodny/-4 19 14 2 7 6 48
Vdana/zenaty 4 4 0 2 3 13
Celkem 23 18 2 9 9 61

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 26 Teoretické cetnosti Ho3a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?
Ano, pracuji v |Pracuji v Ano, pracuji |V oboru, V oboru,
oboru, ktery obory, bliz- |voboru, v  |kteryjsem |kteryjsem
jsem vystudo- |kém tomu, co | némz jsem si | vystudoval/- |vystudoval/-
val/-a jsem vystudo- | doplnil/-a a, jsem nena- | a, jsem ne-
val/-a vzdélani do- | Sla uplatnéni | chtéla pra-
Rodinny stav datecné covat
Svobodny/-4 18,0984 14,1639 1,5738 7,0820 7,0820
Vdana/zenaty 49016 3,8361 0,4262 1,9180 1,9180

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slouc¢ime sloupce [4no, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-af, [Pracuji

v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a], [Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si

doplnil/-a vzdéldni dodatecné| a sloupce [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla

uplameéni], [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla pracovat].
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Tabulka 27 Upravené pozorované cetnosti Ho3a

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pracuji v
oboru, blizkém tomu, co jsem
vystudoval/-a + Ano, pracuji v
oboru, v némz jsem si doplnil/-

V oboru, ktery jsem vystudo-
val/-a, jsem nenasla uplat-
néni / V oboru, ktery jsem
vystudoval/-a, jsem nechtéla
pracovat

Rodinny stav a vzdélani dodatecné Celkem

Svobodny/-4 35 13 48
Vdana/zenaty 8 5 13
Celkem 43 18 61

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 28 Upravené teoretické cetnosti Ho3a

svém oboru?

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pracuji v
oboru, blizkém tomu, co jsem
vystudoval/-a + Ano, pracuji v
oboru, v némz jsem si doplnil/-

Rodinny stav

a vzdélani dodate¢né

V oboru, ktery jsem vystudo-
val/-a, jsem nenasla uplatnéni
/'V oboru, ktery jsem vystudo-
val/-a, jsem nechtéla pracovat

Svobodny/-4

33,8361

14,1639

Vdana/zenaty

9,1639

3,8361

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

_ (a+b)!(c+d)(a+c)i(b+a)!

Pravdépodobnosti: pi=

_ 48113143118!

=—=1.8921
P Esaes
48113143118!
Y
611341141914!
48113143!18!
ps = 134318l _ ) 3808
61133115!10!3!
48113143!18!
py = —34I1E 3400
61132116!1112!

nlalb!cld!
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48113!43!18!

== 0,4204
61!31!17!12!1!
_ 48!13143!18!
P6 = Srsorsiaio; 00270
>pi=9,2209

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze Y 'pi > a, tj. 9,2209 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho3a prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na rodinném

stavu respondenti v CR.

Ho3b: Vztah vystudovaného oboru a zameéstnani nezavisi na rodinném stavu

respondenti v RK

Tabulka 29 Pozorované ¢etnosti Ho3b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v |Pracuji v Ano, pra- |V oboru, V oboru,
oboru, ktery | oboru, bliz- |cuji v ktery jsem | ktery jsem
jsem vystudo- |kém tomu, |oboru, v vystudo- | vystudo-
val/-a cojsem vy- |némzjsem |val/-a, val/-a, jsem
studoval/-a |si doplnil/-a |jsem nena- | nechtéla
vzdélani Slauplat- | pracovat
Rodinny stav dodatecn€ |néni Celkem
Svobodny/-4 7 7 1 13 5 33
Vdana/zenaty 18 10 2 9 8 47
Rozvedenaly 1 3 0 0 1 5
Ovdovéla/y 1 0 1 0 0 2
Celkem 27 20 4 22 14 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 30 Teoretické ¢etnosti Ho3b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Ano, pracuji v | Pracuji v oboru, | Ano, pracuji |V oboru, ktery | V oboru, ktery
oboru, ktery  |blizkém tomu, |voboru,v |jsem vystudo- |jsem vystudo-
jsem vystudo- |co jsem vystu- |némz jsem si |val/-a, jsem val/-a, jsem ne-
val/-a doval/-a doplnil/-a nenasla uplat- | chtéla pracovat
vzdélani do- |néni
Rodinny stav datecné
Svobodny/-4 10,2414 7,5862 1,5172 8,3448 5,3103
Vdana/zenaty 14,5862 10,8046 2,1609 11,8851 7.5632
Rozvedend/y 1,5517 1,1494 0,2299 1,2644 0,8046
Ovdovélaly 0,6207 0,4598 0,0920 0,5057 03218

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slouc¢ime sloupce [4no, pracuji v oboru, ktery jsem vystudoval/-af, [Pracuji

v oboru, blizkém tomu, co jsem vystudoval/-a], [Ano, pracuji v oboru, v némz jsem si

doplnil/-a vzdéldni dodatecné| a sloupce [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nenasla

uplameénil], [V oboru, ktery jsem vystudoval/-a, jsem nechtéla pracovat]. Slou€ime kategorie

[Svobodny/-d], [Rozvedeny/d], [Ovdoveély/d].

Tabulka 31 Upravené pozorované ¢etnosti Ho3b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve

svém oboru?

Ano, pracuji v oboru, ktery
jsem vystudoval/-a + Pra-
cuji v oboru, blizkém tomu,
co jsem vystudoval/-a +
Ano, pracuji v oboru, v
némz jsem si doplnil/-a

vat

V oboru, ktery jsem vy-
studoval/-a, jsem nena-
Sla uplatnéni / V oboru,
ktery jsem vystudoval/-
a, jsem nechtéla praco-

Rodinny stav vzdélani dodatecné Celkem
Svobodny/-4 + Rozvedend/y

+ Ovdovéla/y 21 19 40
Vdana/zenaty 30 17 47
Celkem 51 36 87

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 32 Upravené teoretické ¢etnosti Ho3b

Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani. Pracujete ve svém oboru?

Rodinny stav

Ano, pracuji v oboru, ktery jsem vy-
studoval/-a + Pracuji v oboru, bliz-
kém tomu, co jsem vystudoval/-a +
Ano, pracuji v oboru, v némz jsem
si doplnil/-a vzdélani dodate¢né

V oboru, ktery jsem vystudoval/-a,
jsem nenasla uplatnéni / V oboru,
ktery jsem vystudoval/-a, jsem ne-
chtéla pracovat

Svobodny/-a +
Rozvedenaly +

Ovdovélaly 23,4483 16,5517
Vdana/zenaty 27,5517 19,4483
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 33 Vypocet veli€iny y2
0,2556 0,3621 0,6178
0,2176 0,3082 0,5258
0,4732 0,6703 1,1435

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: 2 = 1,1435

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze y2 <¥2 0.05(1), tj. 1,1435 < 3,841, tudiz nulovou hypotézu Ho3b prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti vztah vystudovaného oboru a zameéstnani nezavisi na

rodinném stavu respondent v RK.

Ho4a: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na véku respondenti v CR
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Tabulka 34 Pozorované Cetnosti Ho4a

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspéSnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodné SpiSe ano, |SpiSene, |Rozhodné¢ |Nedokazu

ano, vysoko- |dulezité jsou | dalezit€jsi |ne, pouze posoudit

Skolské vzdeé- |idalsi fak- |jsou schop- |zalezi na

lani garantuje |tory nosti ata- |schopnos-

uspesnou kari- lent tech a ta-

éru a zamest- lentu jedince

nani s vySSim

finan¢nim
Vék (let) ohodnocenim Celkem
12-17 0 4 0 0 0 4
18 — 23 0 18 3 2 1 24
24 -30 2 32 6 3 0 43
30 — 35 1 4 1 0 0 6
36 —40 0 2 0 0 1 3
Vice nez 40 0 2 0 0 1 3
Celkem 3 62 10 5 3 83

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 35 Teoretické ¢etnosti Hod4a

nou kariérou, s vys§im finan¢nim ohodnocenim?

Souhlasite s tim, zZe existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a auspés-

Rozhodné SpiSe ano, dile- | Spise ne, di- |Rozhodné ne, |Nedokazu

ano, vysoko- |zitéjsoui dalsi |lezit€jsijsou |pouze zalezi na |posoudit

Skolské vzde- |faktory schopnosti a | schopnostech a

lani garantuje talent talentu jedince

uspesnou kari-

€ru a zamest-

nani s vysS§im

financnim
Vék (let) ohodnocenim
12-17 0,1446 2,9880 0,4819 0,2410 0,1446
18 — 23 0,8675 17,9277 2.8916 1,4458 0,8675
2430 1,5542 32,1205 5,1807 2.5904 1,5542
30 - 35 0,2169 44819 0,7229 0,3614 0,2169
36— 40 0,1084 22410 0,3614 0,1807 0,1084
Vice nez 40 0,1084 22410 0,3614 0,1807 0,1084

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeélani garantuje uspésnou
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kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi

Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zalezi na

schopnostech a talentu jedince], [NedokdzZu posoudit]. Sloucime vékové kategorie [/2 —

17], [18 — 23], [24— 30], [30 — 35], a [36 — 40], [vice nez 40 let].

Tabulka 36 Upravené pozorované cetnosti Hoda

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdéla-
nim a uspéSnou kariérou, s vys§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskol-
ské vzdélani garantuje
uspesnou kariéru a zamést-
nani s vys§im finan¢nim
ohodnocenim + SpiSe ano,
dilezité jsou i dalsi faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou
schopnosti a talent + Roz-
hodné ne, pouze zalezi na
schopnostech a talentu je-
dince + Nedokazu posoudit

Vék (let) Celkem
(12-17)+ (18 —=23) +
(24 —30) + (30 — 35) 61 16 77
(36 —40) + (vice nez 40
let) 4 2 6
Celkem 65 18 83

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 37 Upravené teoretické cetnosti Hoda

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Vek (let)

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tspésnou kari-
éru a zameéstnani s vyS$§im financ-
nim ohodnocenim + SpiSe ano, di-
lezité jsou 1 dalsi faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou schopnosti a
talent + Rozhodné ne, pouze zalezi na
schopnostech a talentu jedince + Nedo-

kazu posoudit

(12-17)+ (18 -
23) + (24 - 30) +

(30 —35) 60,3012 16,6988
(36 —40) + (vice
nez 40 let) 4,6988 13012

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.
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Vypocet:

& .. _ (ath)(c+d)!(at+c)!(b+d)!
Pravdépodobnosti: pi= e

_ 7716165!18!

PI= oo - 2 1444
_ _77i6lestis!

P2= Geormsin 070002
_ _776t6stis!

P3 = S3sorsionn 21883

> pi= 8,8721

Hladina vyznamnosti: a = 0,05
Plati, ze Y pi > a, tj. 2,1883 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho4a prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzdélanim a UspéSnou

kariérou, s vys§sim financnim ohodnocenim nezavisi na véku respondentt v CR.

Ho4b: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na véku respondenti v RK

Tabulka 38 Pozorované cCetnosti Hod4b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodné SpiSe ano, |SpiSene, |Rozhodné ne, |Nedokazu
ano, vysoko- |dulezité dulezitéj§i |pouze zalezi |posoudit
Skolské vzde- |[jsoui dalsi |jsou na schopnos-

lani garantuje | faktory schopnosti |tech a talentu

uspésnou kari- a talent jedince

éru a zamest-
nani s vySSim

finan¢nim

Vék (let) ohodnocenim Celkem

12 -17 0 4 0 0 0 4
18 -23 0 18 3 2 1 24
24 - 30 2 32 6 3 0 43
30-35 1 4 1 0 0 6
36 -40 0 2 0 0 1 3
Vice nez 40 0 2 0 0 1 3
Celkem 3 62 10 5 3 83

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 39 Teoretické ¢etnosti Ho4b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspés-
nou kariérou, s vy$§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vy- | SpiSe ano, di- | Spise ne, dule- | Rozhodné Nedokazu

sokoskolské vzde- |lezité jsou i Zitéj§i jsou ne, pouze za- | posoudit

lani garantuje dalsi faktory |schopnostia |lezi na

uspésnou kariéru a talent schopnostech

zamestnani s a talentu je-

vy$§im finan¢nim dince
Vék (let) ohodnocenim
12-17 0,1446 2,9880 0,4819 0,2410 0,1446
18 — 23 0,8675 17,9277 2.8916 1,4458 0,8675
2430 1,5542 32,1205 5,1807 2.5904 1,5542
30— 35 0,2169 4,4819 0,7229 0,3614 0,2169
36— 40 0,1084 2.2410 03614 0,1807 0,1084
Vice nez 40 0,1084 22410 0,3614 0,1807 0,1084

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeéldani garantuje uispésnou

kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi

Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zalezi na

schopnostech a talentu jedince], [NedokdzZu posoudit]. Sloucime vékové kategorie [/2 —

17], [18 — 23], a [24— 30], [30 — 35], a [36 — 40], [vice nez 40 let].

Tabulka 40 Upravené pozorované cetnosti Hodb

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdéla-
nim a uspésnou kariérou, s vy$Sim financnim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskol-
ské vzdélani garantuje
uspé$nou kariéru a zamést-
nani s vys§im finan¢nim
ohodnocenim + SpiSe ano,

Spise ne, dulezitéjsi jsou
schopnosti a talent + Roz-
hodné ne, pouze zalezi na
schopnostech a talentu je-
dince + Nedokazu posoudit

Veék (let) dulezité jsou i dalsi faktory Celkem
(12— 17) + (18 — 23) 25 11 36
(24 —30) + (30 — 35) 23 28
(36 —40) + (vice nez 40

let) 22 12 34
Celkem 70 28 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 41 Upravené teoretické ¢etnosti Hodb

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdéla-
nim a uspéSnou kariérou, s vys§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tspésnou ka-
riéru a zaméstnani s vyS§sim fi-
nan¢nim ohodnocenim + SpiSe

Spise ne, dalezitéjsi jsou schop-
nosti a talent + Rozhodné ne,

pouze zalezi na schopnostech a
talentu jedince + Nedokazu po-

Vék (let) ano, dulezité jsou i dalsi faktory | soudit

(12— 17) + (18 — 23) 25,7143 10,2857

(24 —30) + (30 — 35) 20,0000 8,0000

(36 —40) + (vice nez 40

let) 24,2857 9,7143

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 42 Vypocet veli¢iny %2
0,0198 0,0496 0,0694
0,4500 1,1250 1,5750
0,2151 0,2353 0,4504
0,6850 1,4099 2,0949

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (3-1)*(2-1) =2

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 2,0949

Hodnota kriticka: ¥2 0,052) = 5,991

Plati, ze 2 < %2 0.052), t]. 2,0949 < 5,991, tudiz nulovou hypotézu Ho4b pFijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a ispéSnou

kariérou, s vy§sim financnim ohodnocenim nezavisi na véku respondentti v RK.

Ho5a: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys§im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondentti v CR
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Tabulka 43 Pozorované Cetnosti HoSa

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoSkolskym vzdélanim a aspéSnou
kariérou, s vy$§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, | Spise ano, dule- | Spise ne, Rozhodné |Nedokazu

vysokoskolské |zité jsoui dalsi |dulezitéjsi |ne, pouze posoudit

vzdélani garan- | faktory jsou schop- |zalezi na

tuje uspésnou nosti ata- | schopnos-

kariéru a za- lent tech a ta-

meéstnani s lentu jedince

vy$§im financ-

nim ohodnoce-
Pohlavi |nim Celkem
zeny 2 53 10 4 3 72
muzi 1 8 0 1 0 10
Celkem 3 61 10 5 3 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 44 Teoretické ¢etnosti Ho5a

kariérou, s vy$§im finanénim ohodnocenim?

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokosSkolskym vzdélanim a aspéSnou

Rozhodné ano, Spise ano, dulezité |Spise ne, di- |Rozhodné ne, |Nedokazu
vysokoskolské  [jsoui dalsi faktory |lezitéjsi jsou |pouze zalezi |posoudit
vzdélani garan- schopnosti a | na schopnos-
tuje uspésnou ka- talent tech a talentu
riéru a zamest- jedince
nani s vys§im fi-
nan¢nim ohodno-
Pohlavi centm
Zeny 2,6341 53,5610 8,7805 43902 2.6341
muzi 0,3659 7.4390 12195 0,6098 0,3659

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeélani garantuje uspésnou

kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi

Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zdleZi na

schopnostech a talentu jedince], [Nedokazu posoudit].
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Tabulka 45 Upravené pozorované cetnosti HoSa

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vys§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskol-
ské vzdélani garantuje
uspesnou kariéru a zamest-
nani s vys§im financnim
ohodnocenim + SpiSe ano,
dilezité jsou i dalsi faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou
schopnosti a talent + Roz-
hodné ne, pouze zélezi na
schopnostech a talentu je-
dince + Nedokazu posou-
dit

Pohlavi Celkem

zeny 55 17 72
muzi 9 1 10
Celkem 64 18 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 46 Upravené teoretické cetnosti HoSa

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tspéSnou kari-
éru a zameéstnani s vyS$§im financ-
nim ohodnocenim + SpiSe ano,

Spise ne, dulezitéjsi jsou schopnosti a
talent + Rozhodné ne, pouze zalezi
na schopnostech a talentu jedince +
Nedokazu posoudit

Pohlavi dilezité jsou i dalsi faktory
zeny 56,1951 15,8049
muzi 7,8049 2.1951

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

Pravdépodobnosti: pi=

(a+b)!(c+d)!(a+c)(b+d)!

nlalb!cld!
72110!64!18!
p1=——"-=02317
82155!17!9!1!
72!10!64!18!
p2=————=0,7080
82154!18!10!0!

Ypi=0,9397

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze Y 'pi > a, tj. 0,9397 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu HoSa prijimame. Tudiz
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95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzdélanim a UspéSnou

kariérou, s vy$sim finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondentt v CR.

Ho5b: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondenti v RK

Tabulka 47 Pozorované cetnosti HoSb

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoSkolskym vzdélanim a aspéSnou ka-
riérou, s vy$Sim finan¢nim ohodnocenim?

Rozhodné€ ano, | Spise ano, dule- | Spise ne, Rozhodné Nedokazu

vysokoskolské | zité jsou i dalsi |dualezit€jsi |ne, pouze za- | posoudit

vzdélani ga- | faktory jsou schop- |lezi na

rantuje uspés- nosti ata- | schopnos-

nou kariéru a lent tech a ta-

zamestnani s lentu jedince

vy$§im financ-

nim ohodnoce-
Pohlavi |nim Celkem
zeny 12 37 7 7 3 66
muzi 7 14 7 1 3 32
Celkem 19 51 14 8 6 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 48 Teoretické ¢etnosti HoSb

kariérou, s vy$§im finanénim ohodnocenim?

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoSkolskym vzdélanim a aspéSnou

Rozhodné ano, Spise ano, dulezité | Spise ne, di- |Rozhodné ne, |Nedokazu
vysokoSkolské |jsoui dalsi faktory |lezit€jsijsou |pouze zalezi |posoudit
vzdélani garan- schopnosti a | na schopnos-
tuje uspésnou ka- talent tech a talentu
riéru a zamest- jedince
nani s vyssim fi-
nan¢nim ohodno-
Pohlavi |cenim
Zeny 12,7959 34,3469 9,4286 53878 4,0408
muzi 6,2041 16,6531 45714 26122 1,9592

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeélani garantuje uspésnou

kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi
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Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zdleZi na

schopnostech a talentu jedince], [Nedokazu posoudit].

Tabulka 49 Upravené pozorované ¢etnosti HoSb

Souhlasite s tim, ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspés-
nou kariérou, s vy$Sim finan¢nim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje GspéSnou
kariéru a zamé&stnani s vyS$sim
financnim ohodnocenim +
Spise ano, dulezité jsou i dalsi

Spise ne, dulezitéjsi jsou schop-
nosti a talent + Rozhodné ne,
pouze zalezi na schopnostech a
talentu jedince + Nedokazu po-
soudit

Pohlavi faktory Celkem

zeny 49 17 66
muzi 21 11 32
Celkem 70 28 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 50 Upravené teoretické ¢etnosti HoSb

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tspésnou kari-
éru a zameéstnani s vyS$§im financ-
nim ohodnocenim + SpiSe ano,

Spise ne, dulezitéjsi jsou schopnosti a
talent + Rozhodné ne, pouze zalezi na
schopnostech a talentu jedince + Ne-
dokazu posoudit

Pohlavi dilezité jsou i dalsi faktory

Zeny 47,1429 18,8571

muzi 22,8571 9,1429

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 51 Vypocet veli€iny y2

0,0732 0,1829 0,2561
0,1509 0,3772 0,5281
0,2241 0,5601 0,7842

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 0,7842
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Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze y2 <¥2 0.05(1), tj. 0,7842 < 3,841, tudizZ nulovou hypotézu HoSb prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a ispéSnou

kariérou, s vy§s$im financnim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondentti v RK.

Ho6a: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys§im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondenti v CR

Tabulka 52 Pozorované Cetnosti Ho6a

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspéSnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodn¢ ano, vy- | Spise Spise ne, |Rozhodné |Nedokazu

sokoskolské vzdé- |ano, diu- |dulezitéj§i |ne, pouze |posoudit

lani garantuje lezité jsou zalezi na

uspésnou kariéru a | jsou i schopnosti | schopnos-

zamgstnani s dalsi fak- | a talent tech a ta-

vy$§im finanénim | tory lentu je-
Vzdélani ohodnocenim dince Celkem
Zakladni 0 5 0 0 0 5
Vyuceni 0 1 0 0 1 2
Stfedné odborné s
maturitou 0 16 5 3 1 25
Vyssi odborné 0 2 0 0 0 2
Vysokoskolské —
bakalarsky stupen 1 26 2 0 0 29
Vysokoskolské —
magistersky stupeil 2 11 3 2 1 19
Vysokoskolské —
doktorsky stupen 0 0 0 0 0 0
Celkem 3 61 10 5 3 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 53 Teoretické ¢etnosti Ho6a

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspéSnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Rozhodné€ ano, |SpiSe ano, | SpiSe ne, dile- | Rozhodné Nedokazu
vysokoskolské | dulezité Zitéj§i jsou ne, pouze za- | posoudit
vzdélani garan- |jsoui dalsi |schopnostia |lezi na
tuje uspésnou ka- | faktory talent schopnos-
riéru a zamest- tech a talentu
nani s vyss§im fi- jedince
nan¢nim ohod-
Vzdélani nocentm
Zakladni 0,1829 3,7195 0,6098 0,3049 0,1829
Vyudeni 0,0732 1,4878 0,2439 0,1220 0,0732
Stfedné odborné s
maturitou 0,9146 18,5976 3,0488 1,5244 0,9146
Vys§i odborné 0,0732 1,4878 0,2439 0,1220 0,0732
Vysokoskolské —
bakalatsky stupeft 1,0610| 21,5732 3,5366 1,7683 1,0610
Vysokoskolské —
magistersky stupefi 0,6951 14,1341 23171 1,1585 0,6951
Vysokoskolské —
doktorsky stupett 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeélani garantuje uspésnou

kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi

Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zdleZi na

schopnostech a talentu jedince|, [Nedokazu posoudit]. Sloufime kategorie vzdélani

[Zdkladni], [Vyuceni], [Stredné odborné s maturitou], [Vys$si odborné] a [VysokoSkolské —

bakalarsky stupen, magistersky stupen, doktorsky stuperi].
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Tabulka 54 Upravené pozorované cetnosti Ho6a

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspéSnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Vzdélani

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tspésnou ka-
riéru a zaméstnani s vys§sim fi-
nan¢nim ohodnocenim + SpiSe
ano, dulezité jsou i dalsi faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou
schopnosti a talent + Roz-
hodné ne, pouze zalezi na
schopnostech a talentu je-
dince + Nedokazu posoudit

Celkem

Zakladni + Vyuceni
+ Stredn€ odborné s
maturitou + Vyssi
odborné

24

10

34

Vysokoskolské —
bakalarsky stupeti +
magistersky stupen
+ doktorsky stupei

40

48

Celkem

64

18

82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 55 Upravené teoretické c¢etnosti Ho6a

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vyssim finanénim ohodnocenim?

Vzdélani

Rozhodné ano, vysokoskolské

vzdélani garantuje uspésnou kari-
éru a zamestnani s vy§sim financ-
nim ohodnocenim + SpiSe ano, di-

lezité jsou 1 dalsi faktory

Nedokazu posoudit

Spise ne, dulezitéjsi jsou schopnosti
a talent + Rozhodné ne, pouze zélezi
na schopnostech a talentu jedince +

Zakladni + Vyuceni
+ Stredn€ odborné s
maturitou + Vyssi

odborné 26,5366 7,4634

Vysokoskolské —

bakalarsky stupeti +

magistersky stupen

+ doktorsky stupen 37,4634 10,5366

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 56 Vypocet veliciny y2
0,2425 0,8621 1,1046
0,1717 0,6107 0,7824
0,4142 1,4728 1,8870

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 1,8870

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze y2 < ¥2 0.05(1), tj. 1,8870 < 3,841, tudiz nulovou hypotézu Ho6a prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a ispéSnou

kariérou, s vys§sim financnim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondenti v CR.

Ho6b: Postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a tspéSnou kariérou, s

vys$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondenti v RK

Tabulka 57 Pozorované ¢etnosti Ho6b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vys$im finanénim ohodnocenim?

Rozhodn¢ ano, | Spise ano, da- | Spise ne, Rozhodné ne, |Nedokazu

vysokoskolské | lezité jsou i dalezitéjsi | pouze zalezi | posoudit

vzdélani garan- | dalsi faktory |jsou schop- |na schopnos-

tuje uspesnou nosti a talent | tech a talentu

kariéru a za- jedince

mcstnani s

vy$§im financ-

nim ohodnoce-
Vzdélani nim Celkem
Zakladni 2 1 0 0 0 3
Stredni 2 17 2 1 5 27
Vyssi odborné 5 7 2 2 17
Vysokoskolské
— bakalarsky
stupeil 6 16 9 5 0 36
Vysokoskolské
— magistersky
stuperi / PhD. 4 9 1 0 0 14
Celkem 19 50 14 8 6 97

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

119




Tabulka 58 Teoretické ¢etnosti Ho6b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdélanim a
uspésnou kariérou, s vys$im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné€ ano, vy- | SpiSe ano, |SpiSe ne, di- |Rozhodné ne, |Nedokazu
sokoskolské vzdé- |dilezité lezitéjsi jsou | pouze zalezi |posoudit
lani garantuje jsoui dalsi |schopnostia |na schopnos-
uspesnou kariéru a | faktory talent tech a talentu
zamestnani s jedince
vy$§Sim finanénim
Vzdélani ohodnocenim
Zakladni 0,5876 1,5464 0,4330 0,2474 0,1856
Stredni 52887| 13,9175 3,8969 22268 1,6701
Vys§i odborné 3,3299 8,7629 2,4536 1,4021 1,0515
Vysokoskolské
— bakalarsky
stupei 7,0515| 18,5567 5,1959 2,9691 22268
Vysokoskolské
— magistersky
stupeti / PhD. 2,7423 72165 2,0206 1,1546 0,8660

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [ Rozhodné ano, vysokoSkolské vzdeéldani garantuje uispésnou

kariéru a zaméstndni s vy$sim financnim ohodnocenim/, [SpiSe ano, dilezité jsou i dalsi

Jaktory], a [SpiSe ne, diileZitéjsi jsou schopnosti a talent], [Rozhodné ne, pouze zdleZi na

schopnostech a talentu jedince|, [Nedokazu posoudit]. Sloufime kategorie vzdélani

[Zdkladni], [Stredni], [Vys$§i odborné] a [VysokoSkolské — bakaldrsky stuperi, magistersky

stupen / PhD].
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Tabulka 59 Upravené pozorované ¢etnosti Ho6b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdéla-

nim a uspé$nou kariérou, s vys§im finanénim ohodnocenim?

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje aspé$nou ka-
riéru a zamestnani s vysSim fi-
nancnim ohodnocenim + Spise
ano, dalezité jsou i dalsi faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou
schopnosti a talent + Roz-
hodné ne, pouze zélezi na
schopnostech a talentu je-
dince + Nedokazu posou-
dit

Vzdélani Celkem
Zakladni + Stiedni +

Vyssi odborné 34 13 47
Vysokoskolské — baka-

latsky stupen + magis-

tersky stuperi / PhD. 35 15 50
Celkem 69 28 97

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 60 Upravené teoretické ¢etnosti Ho6b

Souhlasite s tim, Ze existuje vztah mezi vysokoskolskym vzdé-
lanim a duspé$nou Kkariérou, s vy$Sim finanénim ohodnocenim?

Vzdélani

Rozhodné ano, vysokoskolské
vzdélani garantuje tispéSnou
kariéru a zaméstnani s vys§im
finan¢nim ohodnocenim +
Spise ano, dulezité jsou i dalsi
faktory

Spise ne, dulezitéjsi jsou schop-
nosti a talent + Rozhodné ne,
pouze zalezi na schopnostech a ta-
lentu jedince + Nedokazu posoudit

Zakladni + Stfedni +

Vys§i odborné 33,4330 13,5670

Vysokoskolské — baka-

latsky stupen + magis-

tersky stuperi / PhD. 35,5670 14,4330

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 61 Vypocet veliiny y2
0,0096 0,0237 0,0333
0,0090 0,0223 0,0313
0,0187 0,0460 0,0646

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:
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Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 0,0646

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze ¥2 < %2 0.05(1), t]. 0,0646 < 3,841, tudiz nulovou hypotézu Ho6b prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj ke vztahu mezi vysokoskolskym vzdélanim a ispéSnou

kariérou, s vys§sim financnim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondentti v RK.

Ho7a: Postoj k souvislosti spolecenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na véku respondenti v CR

Tabulka 62 Pozorované Cetnosti Ho7a

Souhlasite s tim, zZe spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?

Rozhodné Spis Spis Rozhodne Nedokéazu
Vek (let) ano piseano pisene ozhognene posoudit Celkem
12-17 0 2 1 0 0 3
18 —23 3 7 8 4 2 24
24 - 30 3 24 6 6 4 43
30-35 1 4 1 0 0 6
36 — 40 0 0 2 1 0 3
Vice nez 40 0 1 1 0 1 3
Celkem 7 38 19 11 7 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 63 Teoretické cetnosti Ho7a

Souhlasite s tim, ze spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdé-

lani?

. Rozhodné Spise ano Spise ne Rozhodné ne Nedokéiu
Vék (let) ano posoudit
12-17 0,2561 1,3902 0,6951 0,4024 0,2561
18 — 23 2,0488 11,1220 5,5610 3.2195 2,0488
2430 3,6707 19,9268 9,9634 5,7683 3,6707
30 - 35 0,5122 2,7805 1,3902 0,8049 0,5122
36— 40 0,2561 1,3902 0,6951 0,4024 0,2561
Vice nez 40 0,2561 1,3902 0,6951 0,4024 0,2561

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Rozhodné ano], [Spise ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne],
[Nedokdzu posoudit]. Sloucime vékové kategorie /12 — 17], [18-23], [24 — 30], [30 — 35]
leta /36— 40], [Vice nez 40] let.

Tabulka 64 Upravené pozorované cetnosti Ho7a

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného

vzdélani?
Rozhodné ano + Spise | SpiSe ne + Rozhodné ne
Vek (let) ano + Nedokazu posoudit Celkem
(12— 17) + (18-23) +
(24 —30) + (30 — 35) 44 32 76
(36 —40) + Vice nez 40 1 5 6
Celkem 45 37 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 65 Upravené teoretické cetnosti Ho7a

Souhlasite s tim, ze spolecensky status souvisi s vysi dosazeného

vzdélani?

Rozhodné ano + Spise ano

Spise ne + Rozhodné& ne + Nedo-

Vék (let) kazu posoudit

(12— 17) + (18-23) +

(24— 30) + (30 — 35) 41,7073 34,2927
(36 — 40) + Vice nez 40 3,2927 2,7073

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

Pravdépodobnosti: pi=

_ 76!6!45!37!
P1= e
82144132!1!5!

76!6!45!37!

__ (a+b)!(c+d)!(a+c)!(b+d)!
nlalb!cld!

=0,5601

=TS _ 9850

P2 = sz 10136!

Ypi=1,8452

Hladina vyznamnosti: a = 0,05
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Plati, ze Y pi > a, tj. 1,8452> 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho7a prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s trovni dosazeného

vzdélani nezavisi na vé€ku respondent v CR.

Ho7b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na véku respondentti v RK

Tabulka 66 Pozorované Cetnosti Ho7b

Souhlasite s tim, Ze spolecensky status souvisi s vySi dosazeného vzdélani?

Rozhodné Spis Spis Rozhodné | Nedokazu
Vek (let) ano piseano pisene ne posoudit | Celkem
12-17 2 4 3 0 3 12
18-23 3 5 1 8 7 24
24 - 30 3 6 2 0 2 13
30-35 4 9 1 0 1 15
36 —40 2 1 3 0 0 6
Vice nez 40 10 12 3 1 2 28
Celkem 24 37 13 9 15 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 67 Teoretické ¢etnosti Ho7b

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?

Rozhodné ano | Spise ano Spise ne Rozhodné ne Nedokéiu
Vék (let) posoudit
12-17 2.9388 4,5306 1,5918 1,1020 1,8367
18 — 23 5.8776 9,0612 3,1837 22041 3,6735
2430 3,1837 4,9082 1,7245 1,1939 1,9898
30— 35 3,6735 5,6633 1,9898 13776 2,2959
36— 40 1,4694 2.2653 0,7959 0,5510 0,9184
Vice nez 40 6,8571 10,5714 3,7143 25714 42857

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Rozhodné ano], [Spise ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne],
[Nedokdzu posoudit]. Slouc¢ime veékové kategorie /12— 17], [18 — 23], [24— 30], [30 — 35]
let, /36 — 40], [vice nez 40] let.
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Tabulka 68 Upravené pozorované ¢etnosti Ho7b

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného

vzdélani?
Rozhodné ano + Spise Spise ne + Rozhodné ne

Vék (let) ano + Nedokazu posoudit Celkem

(12— 17) + (18 — 23) 14 22 36
(24 —30) + (30 — 35) 22 6 28
(36 —40) + (vice nez 40

let) 25 9 34
Celkem 61 37 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 69 Upravené teoretické ¢etnosti Ho7b

Souhlasite s tim, ze spolecensky status souvisi s vysi dosazeného

vzdélani?
Rozhodné ano + Spise ano SpiSe ne + Rozhodné ne + Nedo-
Vék (let) kazu posoudit
(12— 17) + (18 — 23) 22,4082 13,5918
(24 —30) + (30 — 35) 17,4286 10,5714
(36 —40) + (vice nez 40
let) 21,1633 12,8367
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 70 Vypocet veli¢iny %2
3,1550 52014 8,3564
1,1991 1,9768 3,1759
0,6956 1,1468 1,8423
5,0496 8,3250 13,3746

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (3-1)*(2-1) =2

Vysledek testovaciho kritéria: 2 = 13,3746

Hodnota kriticka: ¥2 0,052) = 5,991

125




Plati, ze 2> %2 0.052), tj. 13,3746 > 5,991, tudiZ nulovou hypotézu Ho7b zamitame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni

dosazeného vzdélani zavisi na véku respondentti v RK.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.
Vypocet:
. ) 2 13,3746
Pearsontiv koeficient: C = |2 =
X2+n 13,37462+87
. ) 2 13,3746
Crameruv koeficient: V = X2~
n*(q—1) 87*(2-1)

=0,2197

= 0,3693

Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.

Ho8a: Postoj k souvislosti spolecenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na pohlavi respondentti v CR

Tabulka 71 Pozorované Cetnosti Ho8a

Souhlasite s tim, zZe spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?
. . . . Nedokazu
Pohlavi Rozhodné ano | SpiSe ano | Spise ne | Rozhodné ne posoudit | Celkem
zeny 6 33 16 11 72
muzi 1 5 3 0 1 10
Celkem 7 38 19 11 7 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 72 Teoretické ¢etnosti Ho8a

Souhlasite s tim, ze spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?

. . . . Nedokazu
Pohlavi Rozhodné ano Spise ano SpiSe ne | Rozhodné ne posoudit
Zeny 6,1463 33,3659 16,6829 9,6585 6,1463
muzi 0,8537 46341 23171 13415 0,8537

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Rozhodné ano], [Spise ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne],

[Nedokazu posoudit].
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Tabulka 73 Upravené pozorované cetnosti Ho8a

Souhlasite s tim, Ze spoleCensky status souvisi s vySi dosazeného vzdélani?

Rozhodné ano + Spise ano Spise ne + Rozhodné ne +
K4 :
Pohlavi Nedokazu posoudit Celkem
zeny 39 33 72
muzi 6 4 10
Celkem 45 37 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 74 Upravené teoretické cetnosti Ho8a

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?
Rozhodné ano + Spise ano Spise ne + Rozhodné ne + Nedokazu po-
Pohlavi soudit
zeny 39,51219512 32,4878
muzi 5,487804878 4512195

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

& .. _ (at+b)(c+d)!(a+c)!(b+d)!
PranepOdObHOStl. pi= nlalb!cld!

_72110!45!37!

=—— =72 5146

P1 = oso3361a1 =
72110145137!

py = 2AOUSIT_y (480
8213813417131
72110145137!

ps = 220U _ 4 6710
821371351812!
721101451371

py = L2AOUSI7L 1y 5396
82136/361911!
72110145!37!

ps= JZL0M4887L _y 4g1p
8213513711010

Y pi=7,8578
Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze Y 'pi > a, tj. 7,8578 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho8a prijimame. Tudiz
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95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s trovni dosazeného

vzdélani nezavisi na pohlavi respondenti v CR.

Ho8b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na pohlavi respondenti v RK

Tabulka 75 Pozorované Cetnosti Ho8b

Souhlasite s tim, zZe spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?
Rozhodné Spik Spis Rozhodné |Nedokazu
Pohlavi ano piseano pisene ne posoudit | Celkem
zeny 16 27 7 7 9 66
muzi 8 10 6 2 6 32
Celkem 24 37 13 9 15 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 76 Teoretické ¢etnosti Ho8b

Souhlasite s tim, Ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?

. . . . Nedokazu po-
Pohlavi Rozhodné ano | Spise ano Spise ne Rozhodné ne soudit
Zeny 16,1633 24,9184 8,7551 6,0612 10,1020
muzi 7,8367 12,0816 42449 29388 4,8980

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Rozhodné ano], [SpisSe ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne].

Tabulka 77 Upravené pozorované ¢etnosti Ho8b

Souhlasite s tim, Ze spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?

Rozhodné ano + Spise | SpiSe ne + Roz- | Nedokazu po-
Pohlavi ano hodné ne soudit Celkem
Zeny 43 14 9 66
muzi 18 8 6 32
Celkem 61 22 15 98

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 78 Upravené teoretické c¢etnosti Ho8b

Souhlasite s tim, Ze spolecensky status souvisi s vySi dosazeného vzdélani?
Pohlavi Rozhodné€ ano + SpiSe ano | SpiSe ne + Rozhodné ne |Nedokazu posoudit
Zeny 41,0816 14,8163 10,1020
muzi 19,9184 7,1837 4,8980
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Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 79 Vypocet veli€iny y2

0,0896 0,0450 0,1202 0,2548
0,1848 0,0928 0,2480 0,5255
0,2743 0,1377 0,3682 0,7803

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(3-1) =2

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 0,7803

Hodnota kriticka: ¥2 0,052) = 5,991

Plati, ze y2 < %2 0.0522), tj. 0,7803 < 5,991, tudizZ nulovou hypotézu Ho8b prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni

dosazeného vzdélani nezavisi na pohlavi respondenti v RK.

Ho9%a: Postoj k souvislosti spolecenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na vzdélani respondenti v CR

Tabulka 80 Pozorované Cetnosti Ho9a

Souhlasite s tim, ze spole¢ensky status souvisi s vysi dosazeného

vzdélani?
Rozhodné Spis Spis Rozhodne Nedokazu

Vzdélani ano piseano pisene | rozhodne ne posoudit Celkem
Zakladni 2 3 0 0 5
Vyuceni 0 0 0 2 2
Stfedné odborné s

maturitou 8 7 6 2 25
Vyssi odborné 1 0 1 0 2
Vysokoskolské —

bakalarsky stupen 20 5 0 3 29
Vysokoskolské —

magistersky stupei 7 4 4 0 19
Celkem 38 19 11 7 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 81 Teoretické ¢etnosti Ho9a

Souhlasite s tim, ze spolecensky status souvisi s vysi dosazeného
vzdélani?

Vadélani Rozhodné ano | SpiSe ano Spise ne E:ZhOdne I;(fs(i)?lkdﬁu
Zakladni 0,4268 23171 1,1585 0,6707 0,4268
Vyudeni 0,1707 0,9268 0,4634 0,2683 0,1707
Stredn€ odborné s
maturitou 2,1341 11,5854 5,7927 3,3537 2.1341
Vys§i odborné 0,1707 0,9268 0,4634 0,2683 0,1707
Vysokoskolské —
bakalatsky stupeft 2,4756 13,4390 6,7195 3,8902 2.4756
Vysokoskolské —
magistersky stupefi 1,6220 8,8049 4,4024 2,5488 1,6220

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Sloucime sloupce [Rozhodné ano], [Spise ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne]+

[Nedokdzu posoudit]. Sloucime kategorie vzdélani [Zdkladni], [Vyuceni], [Stredné odborné

s maturitou], [Vy3si odborné] a [Vysokoskolské — bakaldrsky stupen + magistersky stuper

+ doktorsky stuperi].

Tabulka 82 Upravené pozorované cetnosti Ho9a

Souhlasite s tim, ze spolecensky status souvisi s vysi dosa-
zeného vzdélani?

Rozhodné ano + Spise

Spise ne + Rozhodn¢ ne +

ano Nedokéazu posoudit
Vzdélani Celkem
Zakladni + Vyuceni + Stredné
odborné s maturitou + Vyssi od-
borné 13 21 34
Vysokoskolské — bakalatsky
stupen + magistersky stupen +
doktorsky stupen 32 16 48
Celkem 45 37 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 83 Upravené teoretické cetnosti Ho9a

Souhlasite s tim, Ze spoleCensky status souvisi s
vySi dosazeného vzdélani?

Rozhodné ano + Spise ano

Spise ne + Rozhodné ne

Vzdélani + Nedokazu posoudit

Zakladni + Vyuceni + Stfedné odborné s

maturitou + Vyssi odborné 18,6585 15,3415

Vysokoskolské — bakalatsky stupen +

magistersky stupen + doktorsky stuperi 26,3415 21,6585

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 84 Vypocet veli€iny y2
1,7161 2.0871 3,8031
1,2155 1,4784 2,6939
2,9316 3,5654 6,4970

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: x2 =

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

6,4970

Plati, ze ¥2> %2 0.051), tj. 6,4970 > 3,841, tudiz nulovou hypotézu Ho9a zamitame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni

dosazeného vzdélani zavisi na vzdélani respondentti v CR.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.

Vypocet:

o . 2
Pearsontiv koeficient: C = |22 =

X2+n

J o~ 0,2771
6,49702+82

o . 2
Crameruv koeficient: V = \/ X

nxq-1)

- \/ o7~ 0,814
82+(2—1)

Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.
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Ho9b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na vzdélani respondentti v RK

Tabulka 85 Pozorované ¢etnosti Ho9b

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného vzdé-
lani?

Rozhodné Spis Spis Rozhodné |Nedokazu
Vzdélani ano piseano pisene ne posoudit Celkem
Zakladni 1 2 0 0 0 3
Stiedni 5 5 5 4 8 27
Vyssi odborné 5 2 3 3 4 17
Vysokoskolské —
bakalarsky stupen 8 19 4 2 3 36
Vysokoskolské —
magistersky stuperi /
PhD. 5 8 1 0 0 14
Celkem 24 36 13 9 15 97

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 86 Teoretické ¢etnosti Ho9b

Souhlasite s tim, Ze spolecensky status souvisi s vysi dosazeného vzdélani?
Vadélani Rozhodné ano | Spise ano Spise ne Rozhodné ne I(Efdokazu posou-
Zakladni 0,7423 1,1134 0,4021 0,2784 0,4639
Stredni 6,6804 10,0206 3,6186 2.5052 41753
Vys§i odborné 42062 6,3093 2,2784 1,5773 2.6289
Vysokoskolské
— bakalarsky
stupei 8,9072 13,3608 4,8247 3,3402 5,5670
Vysokoskolské
— magistersky
stupeti / PhD. 3,4639 5,1959 1,8763 1,2990 2,1649

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime
slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Rozhodné ano], [Spise ano] a [SpiSe ne], [Rozhodné ne],
[Nedokdzu posoudit]. Sloucime kategorie vzdé€lani [Zdkladni], [Stredni], [Vy$si odborné] a
[Vysokoskolské — bakaldrsky stupen + magistersky stupern / PhD)].

132




Tabulka 87 Upravené pozorované ¢etnosti Ho9b

Souhlasite s tim, ze spolecensky status souvisi s vysi dosazeného
vzdélani?

Vzdélani

Rozhodné ano + Spise ano

Spise ne + Rozhodné ne
+ Nedokazu posoudit

Celkem

Zakladni + Vyuceni +
Stfedné odborné s matu-
ritou + VyS§§i odborné

13

21 34

Vysokoskolské — baka-
latsky stupen + magister-
sky stupen + doktorsky
stupeil

32

16 48

Celkem

45

37 82

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 88 Upravené teoretické ¢etnosti Ho9b

vzdélani?

Souhlasite s tim, ze spoleCensky status souvisi s vysi dosazeného

Rozhodné ano + Spise ano

Spise ne + Rozhodné& ne + Ne-

Vzdélani dokéazu posoudit
Zakladni + Stiedni +
Vys§i odborné 29,0722 17,9278
Vysokoskolské — bakalar-
sky stupenl + magistersky
stupei / PhD. 30,9278 19,0722
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 89 Vypocet veli¢iny %2
2.8310 4,5909 74219
2,6612 43154 6,9766
5,4922 8,9063 14,3985

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 14,3985

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841
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Plati, ze x2> %2 0.051), tj. 14,3985 > 3,841, tudiZ nulovou hypotézu Ho9b zamitame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni

dosazeného vzdélani zavisi na vzdélani respondentl v RK.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.

Vypocet:

X ) 2 14,3985
Pearsonilv koeficient: C = |X—= =0,2174
X2+n 14,39852+97

14,3985
97%(2—1)

Crameruv koeﬁcient:VZ\/ X2 \/ = 0,3852

n+(@-1)
Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.

HolOa: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na véku

respondentt v CR

Tabulka 90 Pozorované Cetnosti Ho10a

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

s |8 |8 |E |E |3 |%§

N Q ° = > = on
vk (let) e 18 |E |2 |2 |2 |2 |Celkem
18 — 23 16 2 2 0 0 1 1 22
24 - 30 28 3 2 1 1 6 0 41
30-35 5 0 0 0 0 0 0 5
36 -40 2 0 0 0 0 1 0 3
Vice nez 40 0 2 0 0 0 1 0 3
Celkem 51 7 4 1 1 9 1 74

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 91 Teoretické ¢etnosti Hol10a

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
:g > > O
2 = £ = & g
2 E 'S £ E| By £
y N 8 3 3 & B 5 &
Vek (let) ~ a & Z Z z 2 Z
1823 151622 2,0811] 1,1892] 02973| 02973] 2.6757| 0,2973
2430 282568| 3.8784| 22162| 05541| 05541| 49865 0,5541
3035 34459 04730 02703 00676| 0,0676| 0,6081| 0,0676
36— 40 2.0676| 02838] 0.1622] 0,0405| 0,0405| 03649| 0,0405
Vice nez 40 2,0676| 0.2838] 0,1622] 0,0405| 0,0405| 03649| 0,0405
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime
slabé skupiny. Sloucime sloupce [Pozitivné], [Dostacujici], [Priumérné] a [Neutrdlné],
[Nevim/, [Nedostatecné], [Negativné]. SlouCime veékové kategorie [/8 — 23/, [24— 30/, [30
—35]leta [36 — 40], [vice nez 40] let.
Tabulka 92 Upravené pozorované ¢etnosti Ho10a
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Pozitivné + Dostacujici + Pra- Neutralné + Nevim + Nedosta-
Vék (let) merné teCné + Negativné Celkem
18 —35 58 10 68
Vice nez 36 4 2 6
Celkem 62 12 74

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 93 Upravené teoretické ¢etnosti Ho10a

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

Pozitivné + Dostacujici + Praimérné | Neutralné€ + Nevim + Nedostatecné +
Vék (let) Negativné
18 — 35 56,9730 11,0270
Vice nez 36 5,0270 0,9730

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:
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_ (a+b)!(c+d)(a+c)i(b+a)!

Pravdépodobnosti: pi= o bleld]

_ 6816!62!12!

P1= ssmonm 0874
_ _6stele2ti2l

P2= s 04191
_ _6stele2ti2l

P3= Siserzienn | 05318

Spi=2,7384

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze ) pi >0, tj. 2,7384 > 0,05, tudiz nulovou hypotézu Ho10a prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdelani nezavisi na véku

respondentt v CR.

HolOb: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na veéku

respondenti v RK

Tabulka 94 Pozorované Cetnosti Ho10b

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

5 S g g = 2 g

N @ . =1 = S )
vk (let) 8 8 = 2 2 2 2 | Celkem
18 — 23 11 6 3 3 1 3 1 28
24 -30 1 0 6 0 0 4 1 12
30-35 4 3 2 1 0 3 1 14
36 -40 1 1 1 1 0 0 0 4
Vice nez 40 19 3 3 1 0 1 0 27
Celkem 36 13 15 6 1 11 3 85

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 95 Teoretické ¢etnosti Ho10b

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
o > > O
E: 5 : E g s
B i ¢ = E 2 g
y N 8 3 3 & B &
Vek (let) & A & z z z z
18— 23 11,8588 | 42824| 49412 19765| 03294 3.6235| 09882
2430 50824 18353 2,1176| 08471 01412 1,5529| 0,4235
30 - 35 50204| 21412| 24706| 009882 0,1647| 1,8118| 04941
36— 40 1,6941| 06118 0,7059| 02824| 00471 05176| 0,1412
Vice nez 40 11,4353| 4,1294| 47647| 1,9059| 03176| 3.,4941| 0,9529
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime
slabé skupiny. Sloucime sloupce [Pozitivné], [Dostacujici], [Priumérné] a [Neutrdlné],
[Nevim/, [Nedostatecné], [Negativné]. SlouCime veékové kategorie [/8 — 23/, [24— 30/, [30
— 35/ leta [36 —40], [vice nez 40] let.
Tabulka 96 Upravené pozorované c¢etnosti Ho10b
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Pozitivné + Dostacujici + Neutraln€ + Nevim + Nedostatecné
Vek (let) Priméme + Negativné Celkem
18 — 35 let 36 18 54
Vice nez 36 let 28 3 31
Celkem 64 21 85

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 97 Upravené teoretické ¢etnosti Ho10b

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

Pozitivn€ + Dostacujici + Primérné

Neutralné + Nevim + Nedostate¢né + Ne-

Vék (let) gativné

18 — 35 let 40,6588 13,3412
Vice nez 36

let 23,3412 7,6588

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 98 Vypocet veli€iny y2

0,5338 1,6269 2,1607
0,9299 2,8339 3,7638
1,4637 4,4608 5,9245

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1
Vysledek testovaciho kritéria: x2 = 5,9245

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze ¥2> %2 0.0501), tj. 5,9245 > 3,841, tudiz nulovou hypotézu Ho10b zamitame.
Tudiz 95 % pravd&podobnosti vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani zavisi na

véku respondentti v RK.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.

Vypocet:

. ) 2 5,9245
Pearsonilv koeficient: C = |X—= =0,2220
X2+n 5,92452+85

5,9245
85+(2—1)

Crameruv koeficient: V = \/ X2_ _ \/

= = 0,264
n+(q—1) ’

Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.
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Holla: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na pohlavi

respondentt v CR

Tabulka 99 Pozorované Cetnosti Holla

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

5 )
:E i‘é )g \g g 8w ks
, N 8 o3 5 5| B8 53
Pohlavi I~ a S z z| Zz @ 7. | Celkem
zeny 46 5 4 1 1 7 1 65
muzi 5 2 0 0 0 2 0 9
Celkem 51 7 4 1 1 9 1 74
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 100 Teoretické ¢etnosti Holla
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
O
S 5
N > > >Q
E 5 2 £ s :
= E £ £ £ £ g
Pohlavi ™ 8 E % % % %
zeny 447973 6,1486 3,5135 0,8784 0,8784 7,9054 0,8784
muzi 6,2027| 0,8514| 04865 0,1216| 0,1216| 1,0946| 0,1216
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime
slabé skupiny. Sloucime sloupce [Pozitivné], [Dostacujici], [Priumérné] a [Neutrdlné],
[Nevim/, [Nedostatecné], [Negativné].
Tabulka 101 Upravené pozorované cetnosti Holla
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Pozitivné + Dostacujici + Pri- | Neutralné + Nevim + Nedosta-
Pohlavi merné teCné + Negativné Celkem
Zeny 55 10 65
muzi 7 2 9
Celkem 62 12 74

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Tabulka 102 Upravené teoretické cetnosti Holla

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

Pozitivn€ + Dostacujici + Pru-

Neutralné + Nevim + Nedostate¢né +

Pohlavi meérné Negativné
Yeny 54,4595 10,5405
muzi 7,5405 1,4595

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka ¥2 testu nezavislosti, proto musime pro test hypotézy o

nezavislosti znaka pouzit Fisherv faktorialovy test.

Vypocet:

Pravdépodobnosti: p;

_ (a+b)!(c+d)!(a+c)!(b+d)!

nla'b!c'd!
6519162!12!
=———=129367
P o ssnom <
6519162!12!
=—=36711
P2 74!54111!8!1! ?
65!9162!12!
= =1,8355

37 Zas3121900!

Spi=8,4434

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Plati, ze Y pi > a, tj. 8,4434> 0,05, tudiz nulovou hypotézu Holla prijimame. Tudiz

95 % pravdépodobnosti vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezéavisi na pohlavi

respondentt v CR.

140




Hollb: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzd&lani nezavisi na pohlavi

respondenti v RK

Tabulka 103 Pozorované cetnosti Hollb

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
O
5 ks .
el 7 Bl 2 g £
= s 2 £ E z 2
, N 8 -3 3 & B &
Pohlavi I~ a S z z Z 7. | Celkem
zeny 27 10 8 3 1 6 2 57
muzi 9 3 7 3 0 5 1 28
Celkem 36 13 15 6 1 11 3 85
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 104 Teoretické cetnosti Hollb
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
o > > O
I 5 |B £ s :
5 g |z s 1E |12 |3
Pohlavi | & 8 5 z z z z
Yeny 241412 87176 10,0588| 4,0235| 0,6706| 7.3765| 20118
muzi 11,8588 | 42824 49412 19765| 03294| 3.6235| 09882
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime
slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Pozitivné], [Dostacujici], [Prumérné] a [Neutrdlné],
[Nevim/, [Nedostatecné], [Negativné].
Tabulka 105 Upravené pozorované ¢etnosti Hol1lb
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Pozitivné + Dostacujici + Pra- Neutralné + Nevim + Nedostatecné
Pohlavi merné + Negativné Celkem
zeny 45 12 57
muzi 19 9 28
Celkem 64 21 85

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

141




Tabulka 106 Upravené teoretické cetnosti Hol1b

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?

Pozitivn€ + Dostacujici + Priméme

Neutralné + Nevim + Nedostate¢né + Ne-

Pohlavi gativné

Yeny 42,9176 14,0824

muzi 21,0824 6,9176

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 107 Vypocet veliciny %2
0,1010 0,3079 0,4090
0,2057 0,6268 0,8325
0,3067 0,9347 1,2415

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(2-1) =1

Vysledek testovaciho kritéria: 2 = 1,2415

Hodnota kriticka: ¥2 0,051 = 3,841

Plati, ze y2 <%2 0.051), tj. 1,2415 <3,841, tudizZ nulovou hypotézu Hol1b prijimame.

Tudiz 95 % pravdépodobnosti vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na

pohlavi respondentt v RK.

Ho12: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na zemé pivodu

respondentt CR a RK

Tabulka 108 Pozorované cCetnosti Hol12

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
)
5 ks .
> > >0 N 17 -=

Zemég £ a & Z Z Z Z | Celkem
CR 51 7 4 1 1 9 74
RK 36 13 15 6 1 11 3 85
Celkem 87 20 19 7 2 20 159
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Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Tabulka 109 Teoretické ¢etnosti Hol2

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
)
5 )8 ®
£ E £ £ ] £ g g
Zemé £ a £ Z z z Z
CR 40,4906| 93082| 8,8428| 32579| 0,9308| 93082| 18616
RK 46,5094| 10,6918| 10,1572 3,7421| 1,0692| 10,6918| 2,1384

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Neni splnéna podminka 2 testu nezavislosti. Test nemtzeme pouzit ptimo, spojime

slabé skupiny. Slou¢ime sloupce [Neutralné], [Nevim], a [Nedostatecné], [Negativnhé].

Tabulka 110 Upravené pozorované ¢etnosti Hol2

Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Neutralné + Nedostatecné +
Zemé Pozitivné |DostaCujici |Pramérmé |Nevim Negativné Celkem
CR 51 7 4 2 10 74
RK 36 13 15 7 14 85
Celkem 87 20 19 9 24 159
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 111 Upravené teoretické cetnosti Hol2
Jak vnimate hodnotu svého dosazeného vzdélani?
Neutralné + | Nedostatecné
Zemé Pozitivné Dostacujici Primérné Nevim + Negativné
CR 40,4906 9,3082 8,8428 4,1887 11,1698
RK 46,5094 10,6918 10,1572 48113 12,8302
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 112 Vypocet veliciny %2
27278 0,5724 2.6522 1,1436 0,1225 72184
23747 0,4983 2,3089 0,9956 0,1067 6,2843
5,1025 1,0707 49611 2,1393 0,2292 13,5027

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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Vypocet:

Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Pocet stupiiti volnosti: f = (k-1)*(m-1) = (2-1)*(5-1) =4
Vysledek testovaciho kritéria: 2 = 13,5027

Hodnota kriticka: ¥2 0,054 = 9,488

Plati, ze y2> %2 0.054), tj. 13,5027 > 9,488, tudiz nulovou hypotézu Hol2 zamitame.
Tudiz 95 % pravd&podobnosti vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani zavisi na

zemé pivodu respondent CR a RK.

Pro méfreni sily zavislosti vypocitame Pearsontiv koeficient a Cramertuv koeficient

kontingence.

Vypocet:

. ) 2 13,5027
Pearsoniv koeficient: C = |[X—= =0,1987
X2+n 13,50272+159

13,5027
159+(2—1)

Cramerﬁvkoeﬁcient:VZ\/ x —\/ = 0,2913

n+(q-1)

Vypoctem bylo zjisténo, ze se jedna o slabou zavislost.

6.2.3 Shrnuti vysledki nulovych hypotéz

Statickymi metodami bylo prozkoumano jedenact predem stanovenych nulovych
hypotéz pro kazdou zemé, a jedna hypotéza pro respondenty z obou zemi. Z toho pro RK
bylo potvrzeno sedm nulovych hypotéz a &tyti nulové hypotézy byly zamitnuty. Pro CR bylo
potvrzeno deset nulovych hypotéz. Posledni hypotéza pro respondenty z obou zemi byla
zamitnutd. U zamitnutych hypotéz byla zjisténa velikost zavislosti.

Pro respondenty CR byly potvrzeny a piijaty tyto nulové hypotézy:

Hola: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na véku respondentti v CR.

Ho2a: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi respondentd

v CR.

144



Ho3a: Vztah vystudovaného oboru a zameéstnani nezavisi na rodinném stavu

respondentt v CR.

Ho4a: Postoj ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vy$s$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na véku respondentti v CR.

HoSa: Postoj ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vys$s$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondenti v CR.

Ho6a: Postoj ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzdélanim a uspéSnou kariérou, s

vy$$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondentti v CR.

Ho7a: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na véku respondent v CR.

Ho8a: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na pohlavi respondenti v CR.

Hol0a: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na véku

respondentt v CR.

Holla: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na pohlavi

respondentt v CR.
Pro respondenty RK byly potvrzeny a pfijaty tyto nulové hypotézy:

Ho2b: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na pohlavi respondenti v

RK.

Ho3b: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezévisi na rodinném stavu

respondentt v RK.

Ho4b: Posto] ke vztahu mezi vysokoskolskym vzd€lanim a uspéSnou kariérou, s

vy$s$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na véku respondenti v RK.

HoSb: Posto] ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzd€lanim a uspéSnou kariérou, s

vy$s$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na pohlavi respondentl v RK.

Ho6b: Posto] ke vztahu mezi vysokoSkolskym vzd€lanim a uspéSnou kariérou, s

vy$s$im finan¢nim ohodnocenim nezavisi na vzdélani respondentl v RK.
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Ho8b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na pohlavi respondentti v RK.

Hollb: Vniméani hodnoty svého dosazeného VS wvzdélani nezavisi na pohlavi

respondentt v RK.

Byly zamitnuty nize uvedené nulové hypotézy, ptficemz vypoctem bylo zji§téno, ze

se jedna o slabou zavislost.
Pro respondenty CR:

Ho9a: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na vzdélani respondenti v CR.

Tudiz postoj k souvislosti spoleCenského statusu s irovni dosazeného vzdélani zavisi

na vzdélani respondentt v CR.
Pro respondenty RK:
Holb: Vztah vystudovaného oboru a zaméstnani nezavisi na véku respondenti v RK.
Tudiz vztah vystudovaného oboru a zaméstnani zavisi na véku respondenti v RK.

Ho7b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na véku respondent v RK.

Tudiz postoj k souvislosti spoleCenského statusu s irovni dosazeného vzdélani zavisi

na véku respondentt v RK.

Ho9b: Postoj k souvislosti spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani

nezavisi na vzdélani respondent v RK.

Tudiz postoj k souvislosti spoleCenského statusu s irovni dosazeného vzdélani zavisi

na vzdélani respondenti v RK.

Hol0b: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na véku

respondentt v RK.

Tudiz vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani zavisi na véku respondentti

v RK.

Hypotéza pro respondenty z obou zemi CR a RK:
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Hol2: Vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani nezavisi na zemé pivodu

respondentt CR a RK.

Tudiz vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani zavisi na zemé& puvodu

respondentt CR a RK.

Prehled potvrzenych a zamitnutych nulovych hypotéz je uvedeny v tabulce niz.

Tabulka 113 Tabulkové shrnuti prijatych a zamitnutych nulovych hypotéz

Hypotéza | HO1 | HO2 | HO3 | HO4 | HOS | HO6 | HO7 | HO8 | H0O9 | HO10 | HO11 | HO12
. CR | ano | ano | ano | ano | ano | ano | ano | ano | ne ano ano
pfijata ne
RK | ne | ano | ano | ano | ano | ano | ne | ano | ne ne ano
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
Tabulka 114 Tabulkové shrnuti zavislosti u neprijatych hypotéz
v s , Pearsonuv koeficient Crameruv koeficient Zavislost
Nepfijata hypotéza
HO1b 0,3594 0,385 slaba
HO7b 0,2197 0,3693 slaba
HO09%a 0,2771 0,2814 slaba
HO0%b 0,2174 0,3852 slaba
HO10b 0,222 0,264 slaba
HO12 0,1987 0,2913 slaba

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022
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7 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo vymezeni rozdili a podobnosti v systémech
vysokoskolského vzd&lani v Ceské republice a Republice Kazachstan a ve vyznamu
vysokoSkolského vzdélani pro jejich obyvatele. Prace se zaméfovala predevSim na
porovnani vysokoskolskych vzdélavacich systému se zaméfenim na soucasnou strukturu
vysokoSkolského vzdélavani, vyvoj vefejnych a soukromych vysokych Skol, organy
vzdélavaci soustavy, soucasnou vzdélavaci politiku, strategie a role statu, statni financni

podporu.

Dal§im cilem bylo popsat historicky vyvoj vysokého Skolstvi v obou zemich od doby
jeho vzniku, tj. od 14. stoleti v CR a od po&atku 20. stoleti v RK. V této asti prace se
zaméfovala na zmapovani vzniku vysokého skolstvi a na urCeni rozdilti a podobnosti ve
vlivu nejzakladnéjSich historickych obdobi a udalosti na vyvoj vysokoskolského vzdélani v

CR aRK.

Dil¢im cilem bylo stanovit, jaky vyznam ma vysokoskolské vzdélani pro obyvatele
obojich zemi, jaké postoje maji k roli vysokoskolského vzdélavani ve spoleCnosti, a jak

vnimaji hodnotu svého dosazeného VS vzdélani.

Diplomova prace je rozdé€lena na dvé €asti, na ¢ast teoretickou, které je vychodiskem
pro realizovany vyzkum, a na ¢ast praktickou. V prvni ¢asti shrnuje teoretickd vychodiska,
ktera se vénuji hlavnim pojmim diplomové prace, jako jsou vzdélavani, vysoké Skolstvi,
terciarni vzdélani, vzdélanostni spolecnost, vysokoskolské vzdélani, Bolonsky proces,
Evropska oblast vysokoskolského vzdélavani EHEA, mezinarodni standardni klasifikace
vzdélavani ISCED. V teoretické Casti je zmapovan 1 historicky vyvoj vysokého skolstvi ve
svete.

Na teoretickou Cast navazuje Cast prakticka. Na zakladé poznatkd z teoretické Casti
je zde popsana historie vzniku vysokého Skolstvi v obou zemich, vzdélavaci systémy CR a
RK, vzdélavaci politika v soucasnosti, role statu, vyvoj vefejnych a soukromych vysokych
Skol, organy vzdelavaci soustavy, struktura studia na vysoké Skole, strategie a role statu,
statni finanéni podpora. Nasleduje komparativni sekundarni analyza a empirické
dotaznikové Setfeni. Za ucelem komparace systému vysokoskolského vzdélavani je pouzita

metodika komparativni sekundarni analyzy. Identifikace vyznamu vysokoSkolského
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vzdélani pro obyvatele je provedena pomoci kvantitativniho vyzkumu respondentu, ktery
probiha dotaznikovou metodou. Dotazy sméfuji k obyvatelim CR a RK rtizného véku,
povolani, a vzdélani. Na zakladé dat ziskanych z téchto dotazniki, je ovéfena pravdivost

pfedem stanovenych nulovych hypotéz.

Na zékladé téchto analyz byly identifikovany rozdily a podobnosti v systémech
vysokoskolského vzdélavani CR a RK a také rozdily a podobnosti ve vyznamu

vysokoSkolského vzdelavani pro jejich obyvatele.

Provedeny vyzkum ukazal, ze ke vzniku prvnich vysokych skol v obou zemich doslo
v riznych stoletich. V Ceském kralovstvi vznikaji prvni vysoké skoly ve 14 stoleti (1348),

na uzemi moderniho Kazachstanu az na zacatku 20 stoleti (1928).

Obdobi okupace a druhd svétova valka mely na vyvoj vysokého Skolstvi v obou
zemich jak podobné, tak i odlisné vlivy. Mezi hlavnimi dopady Cinnosti nacisti na fungovani
vysokoskolského vzd&lavaciho procesu v Ceskoslovensku byly uzavieni vysokych $kol,
zabaveni majetku a financi vysokych §kol, germanizace Skolstvi, zavedeni vzdélanostnich
nerovnosti, nacistické represe a véznéni studentll a pedagogt, ztraty na lidskych zivotech z
fad student a pedagogu. Béhem druhé svétové valky uzemi Kazasské SSR slouzilo jako
evakuacni misto pro univerzity a technické skoly z Ruska. V disledku toho mezi hlavnimi
dopady tohoto obdobi na fungovani vysokoskolského vzdélavaciho procesu v Kazasské SSR
byly zvySeni poctu vysokych Skol, vytvofeni Akademie véd Kaza$ské SSR, rozvoj
studentského zivota. Hlavnim spoleCnym faktorem tohoto dramatického obdobi pro
Ceskoslovensko a Kaza§skou SSR byly ztraty na lidskych Zivotech, a to i mezi studenty

vysokych skol a uciteli.

Vysoké Skolstvi v povalecném obdobi od roku 1948 do roku 1989 proslo znaénymi
zmeénami v obou zemich. Hlavnim cilem ideologii komunistického rezimu v oblasti
vzdélavaciho systému bylo zajisténi bezprostiedni kontroly nad celym vzdélavacim
procesem vcetné vysokych skol. Toto obdobi v obou zemich je predevsim charakterizovano
zmasovénim vysokych S$kol, technizaci a soustfedéni vysokoSkolského vzdélavaciho
procesu na technické a prirodovédné obory kvali narokim modernich technizovanych
spolecnosti, spojenim vysokych Skol a primyslu, kadrovymi Cistkami mezi studenty a
ucitelé. V Kazasské SSR specifickym rysem byla kompletni rusifikace vzdélavaciho procesu

a nasledné odfiznuti ¢asti obyvatell od narodnich kotent a jazyka.
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V obou zemich studentské demonstrace v letech 19861989 staly vyznamnym
faktorem, ktery sehral dulezitou roli pfi padu stavajiciho politického rezimu. Od 16. do 18.
prosince 1986 probéhla ve méstech Kazasské SSR série protestnich akci studentti vysokych
Skol, z nichZ nejvétsi se konala v Alma-Até. Tisice studentt vysly do ulic pozadujici socialni
spravedlnost a ochranu zajmu titularni narodnosti. Prosincové udalosti roku 1986
v Ceskoslovensku byly prvni akci proti stavajicimu politickému systému na Gizemi byvalého
SSSR a staly se impulsem pro ekonomické reformy, socialni transformace a nezavislost

kazasského lidu.

Nejvyznamngj§i transformace vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice
nastala po revoluci po roce 1989, kdy se univerzity staly demokraticky organizovanymi
institucemi samospravy. Po ziskani nezavislosti na Sovétském svazu v Kazachstanu se
zacalo formovani novych pfistupt k rozvoji védy a fizeni védeckotechnického pokroku v
souladu s cili formovani Kazachstanu jako suverénniho statu. Na rozdil od CR toto obdobi
v RK je taky charakterizovano hospodarskou depresi a naslednym poklesem statnich vydaju

na vysoké Skoly, poklesem poctu uciteld.

Z vyzkumu je patrné, ze obé zeme jsou plnopravnymi ¢leny Boloriského procesu, a
vysokoskolské vzdélavani je v obou zemich rozdéleno do tfi Grovni — bakalafské,
magisterské a doktorské studium. Urovné vzdélani v obou zemich jsou odpovidajici
Mezinarodné uznavané klasifikace vzdelavacich urovni ISCED-2011. Studium v obou
zemich je ukonceno odbornou zkouskou, ktera se sklada ze znalosti teoretickych, a
praktickych dovednosti, a obhajeni absolventské prace. Hlavnim organem CR, ktery
kontroluje a fidi vzdélavaci soustavu, je Ministerstvo skolstvi, mladeze a t€lovychovy. VRK

hlavnim kontrolujicim organem je Ministerstvo Skolstvi a védy.

V obou zemich cizinci a osoby bez statni pfisluSnosti maji pravo na vzdélani

rovnocenné obcaniim této zemé zpusobem stanovenym pravnimi piedpisy RK nebo CR.

Pfijimani na vysoké Skoly je velmi odlisné. V Kazachstanu se provadi na zaklade
Jednotného narodniho testovani (UNT), které je piijimaci zkouskou na vysoké Skoly a
zaveéreCnou zkouskou na konci Skoly. Podminkou pfijeti do bakalafského a do
nestrukturovaného magisterského programu v CR je stfedni vzdélani s maturitni zkouskou,

a nasledujicim pfijimacim fizenim na vysoké skole.
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Strategické cile rozvoje vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice a republice
Kazachstan jsou v zasad¢é velmi podobné a jsou zaméfeny na moderni zivotni podminky.
Hlavni shody v prioritach a cilech vzd&lavaci politiky v oblasti vysokého $kolstvi CR a RK
jsou véts§i zaméfeni na znalosti a odborné dovednosti potiebné pro moderni zivot, zaméteni
na kompetence a gramotnosti, které pro studenty budou potiebné v budoucnu pfi adaptaci
na rychle se ménici technologicky a spoleCensky vyvoj, vytvoreni rovnych podminek pro
vSechny studenty bez ohledu na jejich rodinné zazemi, zlepSeni kvality vzdelavani v
zaostavajicich regionech, zvyseni podpory studentll ze socialné slabych rodin. Pokud jde o
rozdily, navic patii mezi prioritni cile v rozvoji vysokého skolstvi v RK vyvoj systému
technického vzdélavani a modernich technickych oborGi se ziskanim mezinarodnich
certifikatl, maximalni uspokojeni soucasnych a budoucich potieb narodni ekonomiky v
odbornicich pro vyfeseni problému nezameéstnanosti, modernizace vyucovaci metody a

aktivni rozvoj online vzdélavani.

Systémy financovani vysokoSkolského vzdélavani v obou zemich spojuje
vicezdrojové financovani, regulace objemu a financovani vysokoskolského vzdélavani
zdkony o statnim rozpo&tu, o vysokych $kolach (CR) a o vzdélavani (RK). Dulezitym
sjednocujicim faktorem je to, ze v obou zemich pfevazna Cast finan¢nich prostfedka na
vysokoskolské vzdélani prameni ze statniho rozpoctu. Hlavnimi rozdily jsou zéavislost
financovani vysokoskolského vzdelani RK na studentech, ktefi plati za vzdélani sami, a
takze systém statnich dotaci a grantli pro vynikajici studenty. Dalsimi faktory jsou vyrazny
rast vySe vetejnych vydaju na vysoké Skoly v Kazachstanu v poslednich letech oproti

mirnému rastu v CR. Podil v procentech HDP je viak v CR mnohem vyssi.

Z vyzkumu je také patrné, Ze pocet vysokych $kol obou typt v CR se jiz tii roky drzi
zhruba na stejné trovni. V Kazachstanu pocet soukromych vysokych Skol daleko prevysuje

pocet vefejnych vysokych skol, a vétsina studentd studuje na soukromych vysokych skolach.

Provedené dotaznikové Setfeni ukazalo, ze vétSina respondenti v obou zemich
pracuji v oboru, ktery vystudovaly, nebo blizkém tomu oboru, ktery vystudovaly. V obou
zemich vétSina dotazovanych se stfedoskolskym vzdélanim uvazuji o studiu na vysoké

skole.

Jak pro respondenty CR, tak i pro respondenty RK vlastni motivace a samorealizace

je hlavnim motiva¢nim divodem ke studiu. Vyznamna ¢ast dotazovanych CR je motivovana
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ziskanim lepsi pracovni pozice nebo uplatnénim na pracovnim trhu, v RK moznosti lep§iho
finan¢niho ohodnoceni. Respondenty v obojich zemich rozhodné souhlasi stim, Zze

spoleCensky status spisSe souvisi s urovni dosazeného vzdélani.

Vétsina respondenti CR odpovédéli, Ze podle nich VS vzdélani je spise konkurenéni
vyhodou na trhu prace. Pro vétsinu respondentt RK VS vzdélani je rozhodn& konkurenéni

vyhodou na trhu prace.

Odlisné jsou rozdily v nazorech respondenti na studium v zahrani¢i. VétSina
respondenti CR o studiu v zahrani¢i neuvazuji, ale vyznamna vétSina respondentd RK
uvazuji o studium v zahrani¢i, mezi zminénymi zemi jsou Cina, Francie, Italie, Némecko,

Polsko, Ceska republika, Anglie, Kanada, USA, Rusko, Velka Britanie, Nizozemsko.

Ohledné hodnoceni podpory vysokého sSkolstvi ze strany statu, hodnoceni

respondenttl CR je vy§si nez hodnoceni respondenti RK.

Z vyzkumu je také patrné, ze vzdélani je jednou z nejdilezitéjSich Zivotnich hodnot
pro respondenty v obojich zemich. Dotazované jak v CR, tak i v RK této hodnoté piifadili
velmi vysoké body. Také vyrazna vétsina respondent CR a v RK ohodnotili své dosazené

VS vzdélani velmi pozitivng.

Na zakladé vyzkumu byly také identifikovany faktory, které by respondenty chtéli
zménit v VS vzdélavacim systému svého statu. V CR a v RK vétsina respondentd by v
systému neménili nic. Druha &ast dotazovanych v CR by predevsim zménili moznost
vlastniho nazoru a prostor pro diskuzi, zvysili pocet praktickych hodin, zvysili finanéni
podporu statu, zlepsili pfistup uciteld ke studentim. Vyrazna Cast dotazovanych v RK

odpovédéli, ze VS vzdélani v RK mélo by byt zdarma.

V diplomové praci byly ovéfeny pfedem stanovené nulové hypotézy. Statistickymi
metodami bylo prozkoumano jedenact predem stanovenych nulovych hypotéz pro kazdou
zemé, a jedna hypotéza pro respondenty z obou zemi. Z toho pro RK bylo potvrzeno sedm
nulovych hypotéz a &tyfi nulové hypotézy byly zamitnuty. Pro CR bylo potvrzeno deset

nulovych hypotéz. Posledni hypotéza pro respondenty z obou zemi byla zamitnuta.

Na zéakladé ovéfeni nulovych hypotéz vyplynulo zjisténi, ze postoj k souvislosti
spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani zavisi na vzdélani respondentd jak

v CR, tak v RK. Dalsim zji§ténim bylo, Ze vnimani hodnoty svého dosazeného VS vzdélani
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zévisi na zem& pvodu respondentt CR a RK. Ohledn& rozdila, bylo zjisténo, ze vék
respondenti RK ma vliv na vztah vystudovaného oboru a souc¢asného zaméstnani, na rozdil
od respondenti CR. Z vyzkumu je taky patrng, ze v RK vék ma vliv na postoj k souvislosti
spoleCenského statusu s urovni dosazeného vzdélani, a na vniméani hodnoty svého

dosazeného VS vzdélani.

Na zavér je nutné zduraznit, Ze problematika vysokoskolského vzdélani v této praci
byla popsana komplexné a z mnoha uhli pohledu. Tento vyzkum dobré ukazuje rozdily a
podobnosti v systémech vysokoskolského vzdélani v Ceské republice a Republice
Kazachstan a ve vyznamu VS vzdélan pro jejich obyvatele. Za dilezité je povazované
zjisténi, Ze vysokoskolské vzdélani jak pro respondenty v Ceské republice, tak i pro
respondenty v Republice Kazachstan je konkuren¢ni vyhodou na trhu prace a zaroveni

jednou z nejdulezitéjsich zivotnich hodnot.
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