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Vedouci bakalarské prace: PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: a) vyborné

Odivodnéni: Cilem prace je ,,...zjistit, jak piipadové konference jako metodu socidlni prace a
formu spoluprace vnimaji jednotlivi predstavitelé subjektii zabyvajicich se rizikovou mladezi
v souvislosti s jeji kriminalitou...*“. Cil prace je formulovan jasné€ a srozumitelng.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Prace je prehlednd, logicky ¢lenéna.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: a) velmi dobfe

Odivodnéni: Autorka v tvodu prace vymezuje pojem rizikova mladez, zamétuje se prevazné na
mladdez pachajici kriminalitu. Dal$i kapitola ohranicuje vykon socialné-pravni ochrany déti.
Nésleduje vymezeni ochrany rizikové mlddeze z pravniho hlediska a pfedstaveni subjektl
zucastnénych na ochrané kriminalni mladeze. Zavérecnd kapitola se zaméfuje na cile, principy a
zasady piipadovych konferenci, které jsou vyuZzivany organem socidlné-pravni ochrany déti a
jejichz vyuziti v praxi bylo uzdkonéno zakonem €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti.
Teoreticka ¢ast v sob&é zahrnuje aktudlni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné
propojeny jako vychodiskova ¢ast k Casti teoretické. Autorka vyuzivd aktudlni dostupné zdroje.
V textu jsou misty drobné stylistické neobratnosti.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Cilem vyzkumu je zjistit, jak pfipadové konference jako metodu socialni prace a
formu spoluprace vnimaji jednotlivi pfedstavitelé subjektli, zabyvajicich se rizikovou mladezi.
Autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, konkrétn¢ polostrukturované rozhovory.
Osloveno bylo 9 informantli. Kromé vyhodnoceni rozhovorli zamétenych na hledani odpovédi na
dil¢i vyzkumné otazky, sestavila autorka na zdkladé odpovédi informantti i SWOT analyzu, tedy
ptehled silnych a slabych stranek, rizik a ptileZitosti ptipadovych konferenci. PouZité techniky jsou
vhodné.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkum u: a) velmi dobfie

Odtivodnéni: Empirické Setfeni je na standardni Grovni. Na hlavni cil vyzkumného Setfeni je
odpovézeno pomoci Sesti dil¢ich vyzkumnych otazek. Ptrehlednost zpracovani vysledk je na
standardni Grovni. Empirické ¢ast by zasluhovala souhrnné vyhodnoceni, odpovidajici na hlavni cil.



Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace: a) velmi dobie

Odivodnéni: Cil prace byl naplnén, na zdkladé zavért praktické ¢asti by mohla byt podrobnéji
rozpracovana praktickd doporuceni pro praxi.

Hodnoceni formalni stranky prace: a) velmi dobie

Odivodnéni: Formdalné je prace na standardni Urovni, v praci jsou patrny drobné formalni
nedostatky a nepozornosti v textu.

Otazky k obhajobé:
1. 'V ¢em spociva vyznam spolupréce riznych subjektii zabyvajicich se rizikovou mladezi?
2. Jak hodnoti pfinos ¢i rizika pfipadovych konferenci Vami osloveni informanti?

3. Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zaklad¢ Vaseho vyzkumného Setieni?

Celkové zhodnoceni prace: velmi dobre

Odiivodnéni: Jednd se o praci standardni trovné, odpovida pozadavkim kladenym na diplomové
prace.

Datum: 26. 7. 2015 v Hradci Kralové Podpis:
PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.





