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Téma prace dobie ladi se studovanym oborem, autorka se soustifedi na praci s rizikovou
mladezi a na jednu z forem prace s rodinou.

Zaméreni prace: Prace je zaméfena teoreticko-empiricky; v teoretické Casti, ktera tvofi
zhruba 2/3 textu, ma pfevazné kompilativni charakter. Autorka zde shrnuje vymezeni pojm
v oblasti rizikové mladeze, socialné-pravni ochrany déti, pravnich aspektt vztahujicich se
k rizikové mladezi a cCinnost subjektu, jez se vtéto oblasti angazuji. Posledni kapitolu
teoretické Casti vénuje pfipadovym konferencim jako specifickému zpusobu prace
s ohrozenym ditétem a jeho rodinou.

Empiricka ¢ast hodnoti oblast pfipadovych konferenci z pohledu jejich aktérd. Autorka
formuluje hlavni vyzkumnou otézku a rozvadi ji do dilCich otazek (str. 52). Autorka pro
kvalitativni Setfeni zvolila informanty z oblasti Liberce a Jablonce n. Nisou, ktefi jsou zastupci
organizaci, jez svolavaji pfipadové konference, a nebo jsou k nim zvani. Autorka realizovala
9 rozhovoru s respondenty, jejichz vyCet a charakteristiky jsou uvedeny v tabulce na str. 55.
Analyza rozhovor( se odehrava podle jednotlivych dil€ich otazek. Jistym nedostatkem této
gasti jsou piili§ dlouhé &asti textu bez strukturace a formalniho odliseni. Ctenaf se tak
v informacich obtiznéji orientuje. Rozumét Ize i snaze autorky o urCitou kvantifikaci informaci
(napf. str. 58, 59, 62, 64, 70) i kdyz to nutné nepatfi ke kvalitativni analyze dat. Naopak
ocenit Ize snahu o utvareni schémat s pojmy, které vzajemné souviseji. Autorka nehovofi pfi
analyze o kategoriich, které obvykle ze zpracovani kvalitativnich dat vychazeji, ale alespon
nastin pojm0 v obrazcich muze tuto €ast jistym zplsobem nahrazovat. SWOT analyza je
zajimavym pfispévkem k hodnoceni pfipadovych konferenci.

Vyuzitelnost pro praxi: Zpracované vysledky empirického Setfeni mohou byt vyuZity v praxi.
Rozsah prace je odpovidajici narokiim na diplomovou praci.

Prace s odbornymi zdroji: Citované prameny jsou aktualni, ¢ast z nich jsou slovnikové
publikace €i metodologicky orientované texty. Autorka se téz vyrazné opira o existujici pravni
predpisy. Existuje k problematice zahrani¢ni literatura, zvlasté, je-li metoda pfipadovych
konferenci vyuzivana v zahranici dfive nez u nas? Mapovala autorka néjak téz tuto oblast?
Jazykova, formalni a stylisticka aroven prace: Text je psan srozumitelnou formou,
nevyhodou jsou dlouhé odstavce v empirické ¢asti. PfileZitostné se objevuji drobné chyby Ci
preklepy (napf. str. 13, 20, 37, 46). Z hlediska strukturace textu neni plné souroda kapitola
3.4.2. Zde jsou vyCtem na str. 31 uvadéna opatfeni ukladana mladistvym, ale mezi dalSimi
podkapitolami je uvadéna najednou i ochranna vychova. Nemélo by byt toto &lenéni také
Cislovano?

Cil prace ,zjistit, jak pfipadové konference jako metodu socidlni prace a formu spoluprace
vnimaji jednotlivi pfedstavitelé subjektd zabyvajicich se rizikovou mladezi v souvislosti s jeji
kriminalitou® byl v zdsadé spinén.



Autorka prokazala schopnost shromazdit k vybranému tématu potfebné informace a doplnit
je vysledky vlastniho Setfeni. Pfestoze znacna €ast textu ma kompilativni charakter, Ize jeho
Cast (vysledky Setfeni) dobfe vyuzit v praxi pfi zlepSovani fungovani pfipadovych konferenci.

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici dopInéni u obhajoby:

1. Domnivate se, Ze na odpovédi respondentd mohla mit vliv i délka pusobeni v oboru.
Zjistovala jste toto né&jak v rozhovorech?

2. Jaky je rozdil mezi pojmy ,velmi dulezita“ a ,nezbytna® v obrazku 3 na str. 667?

3. Pouziva se SWOT analyza, kterou jste vytvofila, jiz v praxi - napf. v regionu, kde
pusobite?
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