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Predklddand bakaldiskd prace se zaméfuje na problematiku dusledku, které mé pro
jedince zejména v predskolnim, ale také v pozdéjsim véku rozvod jeho rodicu.
Vzhledem k vysokému procentu rozvadeéiicich se pdr¥ se jednd o téma stdle aktudini,
zvolené onfogenetické obdobi je rozvodem rodicl podle statistik jedno
z nejpostizenéjSich. Autorka se v prvni kapitole zabyvd manzelstvim, a to v rdmci
legislativniho vymezeni, ale i psychologickych souvislosti, druhd kapitola je vénovdna
rozvodu manzelstvi a moznym dopadim, které tato situace na dité ma. Praktickd Edst
je postavena na dotaznikovém Setfeni, které bylo provedeno mezi jedinci, ktefi maiji
z predskolniho obdobi zkusenost srozvodem svych rodicd. Druhy vyzkumny pocin
odrdzi pohled rodicU (s predchozi skupinou nemaijicich vztah). Autorka zpracovévala
téma aktivné a iniciativné.

Formaini stranka BP: Po formdini strdnce je bakaldiskd prace v porddku. Autorka
pribéiné odkazuje na pouzité zdroje, a to formou pozndmek pod carou,
bibliografické citace odpovidaji normé CSN ISO 690, sprdvné popisuje viozené objekty
i prilohy, osnova prdce je logicky uspordddna a text je prehledny. Vyjimecné se
objevuji nedostatky, napr. zdvojeni polozek (seznam grafd, ktery md byt mimochodem
umistén v Uvodni Casti), vypsani jednotlivych priloh v obsahu ¢i opomenuti oznaceni
citatd kurzivou. Bakaldrskd prace obsahuje vsechny pozadované soucdsti.

Jazykova stranka BP: Autorka se vyjadiuje kultivované, adekvdainé pouzivd odborné
terminologie a udrzuje si od tématu patficny odstup potfebny pro objektivni vykresleni
popisovaného jevu. Presto jsou v textu obCcasné gramatické Ci stylistické chyby.

Obsahova stranka BP: Teoretickd ¢dast md logické usporaddni a obsahuje témata,
kterd jsou vzhledem k pozdéj§imu dotaznikovému Setfeni relevantni. Praktickd cdst
byla motivovdna snahou zjistit vzpominky a postoj jedincd k rozvodu jejich rodicy,
potazmo k dUsledkim pro jejich déti. Vysledky jsou podrobné prezentovdny, byt



pouze vV relativnich hodnotach. V druhém oddilu praktické Casti, ktery je vénovdn
rozvedenym rodicum, neni ziejmé, podle jakych dalsich kritérii byli respondenti
vybirdni. (Celkové je popisu vyzkumného souboru vénovdno ponékud mdlo
pozornosti.) Nabizelo by se dotaznik administrovat pouze té€m, ktefi méli v dobé svého
rozvodu dité v predskolnim véku, oviem tento predpoklad neni mozné z textu ovérit.
Nékteré formulace jsou ponékud nestastné a nepresné (napr. na str. 77 zacind jeden
z vyzkumnych predpokladd: ,,Vice nez vétsina rodicu..."). Vymezeni cile vyzkumu a
stanoveni cild dil¢ich, s obsahem dotaznikd ne zcela koresponduje. Resp. stanovené
predpoklady autorka ovéfuje napr. na 6 polozkach z 20. Zajimavé by bylo, pokud by
se autorce podadarilo ziskat respondenty, které by bylo mozno pdrovat (dité a jeho
rodiCe), aviak je jasné, ze takovi respondenti jsou méné dostupni. Avizovand
doporuceni pro préci s détmi predskolniho véku (aplikace vysledkd), kterym se rodice
rozvedli Ci rozvadéji, jsou bohuzel obsahem jediného odstavce v Zavéru, a to jesté
v podobé velmi obecné.

Celkové viak jsou v bakaldrské prdci naplnény pozadavky na jeji vypracovani.

Otdzky a naméty k obhajobé:
1. Jak by bylo mozné ddle vyzkumné pokracovat ve zkoumaném tématu?
2. Jak mohly vysledky vyzkumu ovlivnit paméfové iluze Ci obranné mechanismy
respondenty? Které by pripadaly v Uvahu?

Vysledné hodnoceni:

Datum: 1. KVETNA 202T

Podpis vedouci préce



