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Hodnocení práce podle dílčích bodových kritérií (udělejte dle bodové stupnice): 
1. Vymezení a splnění cílů práce   

Definice cíle práce; vymezení dílčích cílů; zda cíl odpovídá zadání práce a zda byl 
naplněn (počet udělených bodů se do celkového součtu dvojnásobí) 

 

2. Náročnost zpracování tématu  
Originalita zvoleného tématu; zaměření na studijní obor; složitost řešené problematiky; 
náročnost na teoretické a praktické informační zdroje; neexistence či nedostupnost 
řešení pro zkoumané podmínky 

 

3. Úroveň zpracování teoretické části  
Dodržení citační normy; provázanost praktické a teoretické části; úroveň informačních 
zdrojů; použití cizojazyčných zdrojů  

 

4. Zvolený postup a použité metody  
Adekvátnost použitých metod; správnost použití zvolených metod (správná aplikace); 
náročnost použitých metod 

 

5. Úroveň zpracování praktické části 
Schopnost interpretovat výsledky analýz ve vztahu k navrhovaným řešením 
(počet udělených bodů se do celkového součtu dvojnásobí)  

 

6. Vlastní přínos autora – návrhová část  
Praktická využitelnost výsledků (navrhovaných řešení); zda v práci je identifikovatelný 
přínos autora a úroveň/ originalita navrhovaných řešení 
(počet udělených bodů se do celkového součtu dvojnásobí) 

 

7. Formální náležitosti a úprava práce   
Zda odpovídá vyhlášce školy; použitá terminologie; grafická a jazyková úprava textu; 
logický sled textu 

 

 Celkový počet bodů (max. 100 bodů):  

 

 

Hodnocení kritérií: 
Každé kritérium je hodnoceno v rozmezí 0 – 10 bodů, přičemž jednotlivé body znamenají: 

0 - 4 bodů – nesplněno (odpovídá stupni „F“ podle ECTS) 

5 - 6 bodů – splněno pouze na úrovni základních požadavků (stupeň „E“) 

7 bodů – splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky (stupeň „D“) 

8 bodů – splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky (stupeň „C“) 

9 bodů – splněno zcela bez výhrad (stupeň „B“) 

10 bodů – splněno nadstandardně (stupeň „A“) 

 

 

Celkové hodnocení práce: 
100 – 91 bodů – A 

90 – 81 – B  

80 – 71 – C 

70 – 61 – D 

60 – 50 – E 

49 bodů a méně – F 


	nadpis: [oponenta]
	katedra: [Katedra financí a účetnictví]
	autor: Stetsurina Anastassiya
	nazev: Oceňování dlouhodobého majetku
	opoved: [Oponent]
	oponent_vedouci: doc. Ing. Hana Březinová, CSc.
	Celkovy: 80
	pripominky: Studentka velmi dobře zpracovala teoretickou část své BP. V části 3.2.3. postrádám zápůjčky a úvěry ve skupině, ale možná chybí proto, že v praktické části BP autorka uvádí, že daná firma půjčky a úvěry v rámci skupiny neposkytuje. 
Autorka BP zvolila při analýze oceňování dlouhodobého majetku komplikovanější praktické příklady, jako je přeceňování finančních investic v cizí měně k rozvahovému dni ekvivalencí a rozúčtování oceňování pozemku včetně stavby včetně nákladů s pořízením souvisejícími. Tyto skutečnosti jsou náročnými účetními operacemi i pro zkušené účetní a daňové odborníky. 
Studentka se velmi dobře vypořádala s cíli svojí práce, hodnotu příliš nesnižují ani stylistické a gramatické nedostatky. Předložená BP odpovídá svým zpracováním úrovni závěrečných prací na bakalářském stupni vysokoškolského vzdělání.
	otazky: 1) BP obsahuje některé praktické nedostatky, jako je shoda účetních a daňových odpisů, přerušení odpisů, ale také přístup k odpisování drobného dlouhodobého majetku - viz tabulka č. 2. Může studentka uvést, jak by měla účetní jednotka správně postupovat?
 
2) V teoretické části autorka cituje pana Hálka, kde uvádí, že musí být použit posudek znalce, pokud probíhá jednání se třemi osobami. Může autorka tuto skutečnost více rozvést?
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