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ANOTACE

Zamérem této prace je v obecné Casti seznamit Ctenare s rekonstrukci trestného
¢inu z celkového pohledu, s jejim vymezenim a upravou. DalSi krok zahrnuje
priblizeni a podstatu jednotlivych okruht, které se tykaji rekonstrukce trestného
¢inu, jako jsou trestni fizeni, dokazovani. Ve své zvlastni Casti je zamérfena na
jednotlivé kroky béhem rekonstrukce trestného Cinu, kdy specifikuje jeji Cinnosti
a ukoly, jsou zde vymezeny jednotlivé druhy kriminalistické rekonstrukce, tedy
rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist, znakl ¢lovéka, jednani a udalosti.
V neposledni fadé je tato prace zaméfena na hodnoceni moznosti uplatnéni
a aplikace pravnich norem, s nimiz je spojena €innost policistl pfi vykonu sluzby,

se zamérem co nejstruc¢néji popsat pribéh a taktické zasady.
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ANNOTATION

The purpose of this work, in its general part, is to introduce readers with crime
scene reconstruction from an overall perspective by its delimitation and
modification. The following step is to give the idea and to define the essence of
the individual areas related to the crime scene reconstruction. Such as
prosecution, proving. This diploma thesis is, in its special part, focused on
individual steps during crime scene reconstruction, when it specifies the
reconstruction operation. According to performed tasks are here defined the
individual criminalistic reconstruction types, i.e., reconstruction of criminological
significant places, human features, behaviour, and events. One of the final parts
of this thesis is focused on rating the possibilities of application and
implementation of legal norms, with which is connected the activity of police
officers discharging their duties, with the intention of describing the course of the

tactical principle as briefly as possible.

KEYWORDS

Reconstruction, crime scene reconstruction, criminal offence, investigative

experiment, proving, criminalistic reconstruction



Obsah

UVOO. ettt ee ettt n e, 8
1 Podstata, pojem a vyznam kriminalistické rekonstrukce ............ccccccceeeennn.. 11
1.1 Pojem v KriminaliStiCe ...........oooiiie e 13
1.2 Pojem v irestnim Pravu..........oooiiiiiiiiieeee e 14
1.3 ZAKONNE POZAAAVKY ......ciiieeieieeeeeieeeeee e 15
1.4 DalSi procesni iNStItULY..........ooiiiiiie e 16
1.5 Druhy kriminalistické rekonstrukce ..............cccoooiiiiiiiiiii 16
1.5.1 Rekonstrukce trestného Cinu............ccccciiiiiiiiiiiii e 16
1.5.2 Rekonstrukce mista CinU..........ooooiiiiiiiiiiiieeeeee e 17
1.5.3 Rekonstrukce kriminalistickych vyznamnych pfedmétu .................. 18
1.5.4 Kriminalisticka rekonstrukce znakl €lovéka.............cccccooviiiieenenn. 19

1.6 Vztah kriminalistické rekonstrukce k jinym metodam .................ccceeeeeee. 20
1.6.1T  POKUS .ottt e e 20
1.6.2  ONIEAANI .. .ciiiiiee e 22
1.6.3  VYSIECN ... 26

2 Kriminalisticka reKonstrukCe vV praXi..........oooeeeeeeeiiiiiiiiiaaaeee e eeee e 31
2.1 Taktika provadéni kriminalistickych rekonstrukci trestnych ¢ina ........... 31
2.1.1 Zasady a takticka specifika .............ouuuiiiiiiiiiii 31
2.1.2 Priprava reKONStruKCe .........oooviiiiiiiiiceee e 35
2.1.3 Prubéh rekonstrukce trestného Cinu ..........ccoooiiiiiiii 36
2.1.4 Dokumentace a hodnoceni vysledkl rekonstrukce trestného €inu .39

3 EMPIFCKA CAST ... 41
3.1 POUZItE MEOY ... 41
3.2 KAZUISHKA ... 42

3.2.1  KRPS-364170/TC-2017-011414 ..o, 42



3.2.2 KRPA-138426/TC-2018-001473 .......cooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeer e, 44
3.2.3 KRPA-87205/TC-2021-001473 a KRPA-90703/TC-2021-001473..45

3.3 Rizeny rozhovor s vySetfovatelem................ccooooveecereeceeeceeeeeee, 48
3.4 VYNOANOCENI ... 50
ZAVEBT ..ttt e e oot e e e e e e e e aae s 52



Uvod

Téma bakalarské prace, které zni Kriminalisticka rekonstrukce — teorie a praxe,
jsem si vybrala proto, Ze se jedna o metodu kriminalistické praxe, ktera je ve svém
charakteru i uCelu vyuziti velmi pestra, ale pro kriminalistiku, zejména pro

vySetfovani kriminalisticky relevantnich udalosti, je velmi pfinosna.

Protoze jsem policistka, vzdy jsem se zabyvala otazkou smyslu své prace, svého
poslani. Smyslem prace policie, s pfihlédnutim k oboru kriminalistiky, je mimo jiné
odhalovani a objasfiovani trestnych &inu, jakoz i zjiStovani a usvédCovani jejich
pachatelu. V tomto svétle je pro mé velmi blizké téma jednoho z ukon(, jehoz
vysledkem je protokol — dikaz, ktery je mozné provést pfed soudem. PiSi
o kriminalistické rekonstrukci trestného Cinu ve smyslu § 104d trestniho fadu, ale
také o znaleckych rekonstrukcich, které jsou v pravnim smyslu zastfeSeny Cinnosti

soudniho znalce.

Pfi pronikani do tématu kriminalistické rekonstrukce jsem zjistila, ze toto téma je
mnohem rozsahlejsi, nez se mlze zdat, a vystihnout jej pIné v rozsahu bakalarské
prace je herkulovsky ukol, prfesto se o to pokusim. V této bakalarské praci, ktera
je formou praci deskriptivniho charakteru, tak Ctenafi predkladam stru¢ny vyklad
toho, ¢im kriminalisticka rekonstrukce je. Jak na ni nazira nauka kriminalisticka,
stejné jako to, jak je chapana v trestnépravni roving. Ctenar se tak miize seznamit

s druhy kriminalistickych rekonstrukci, v€etné jejich vyuziti v kriminalistické praxi.

Predkladané zavéry, které ma bakalafska prace obsahuje, se opiraji o soucasny
stav poznani v oborech kriminalistiky s pfesahem do trestnépravni roviny. Toho je
docileno predevsim tim, ze tato bakalarska prace vychazi z aktualni odborné
literatury, ktera je téz komparovana s poznatky z kriminalistické praxe, jez jsem
ziskala pfi studiu soudnich spisu, kde byly kriminalistické rekonstrukce provedeny,
stejné jako studiem kazuistik popsanych v odborné literatufe.

Pfi psani této prace jsem vyuzivala rozlicné védecké metody, zejména metodu
analyzy pfi exploraci odborné literatury, diky niz jsem ziskala informace,
a nasledné také metodu syntézy, kterymi jsem informace zruznych zdroja

skladala do logicky ucelenych, souvislych poznatkl. Za zminku stoji téz analyza



komparace, zejména komparace vystupt odborné literatury a informaci ziskanych
z reSersSi kazuistiky. Nakonec lze jmenovat metodu indukce, diky které jsem
generalizaci ziskanych poznatkl mohla formulovat zavéry, jez tato prace

obsahuje.
Bakalarska prace je rozdélena do Ctyf nasledujicich kapitol.

Prvni kapitola je zamérena teoreticky na popis a pfiblizeni pojmu kriminalisticka
rekonstrukce, a to jak z pohledu kriminalistiky, tak i trestniho prava. Dale se vénuji
zakonnym podminkam, jez jsou na organy cinné v trestnim fizeni kladeny
v souvislosti s provadénim rekonstrukci. PfinaSim téz popis jednotlivych druh
kriminalistickych rekonstrukci, jejich charakteristiky i vyuziti pfi objasfovani
kriminalisticky relevantnich udalosti. Zavér prvni kapitoly je pak vénovan vztahu
mezi kriminalistickou rekonstrukci a dalSimi kriminalistickymi metodami a ukony

trestniho fizeni, s nimiz mize souviset.

Druha kapitola se soustfedi na kriminalistickou praxi, kde je akcentovano téma
taktiky provadéni kriminalistickych rekonstrukci trestnych &ind, zejména popisu
pfipravy a naslednych fazi provadéni kriminalistické rekonstrukce. Konec kapitoly
je vénovan cilim a smyslu tohoto vySetfovaciho ukonu, této kriminalistické

metody, stejné jako zminuji nékteré zjisténé problémy z kriminalistické praxe.

Treti kapitola je vénovana empirickému Setfeni, které je zaméfeno na Setfeni ve
spisovém materialu a také na fizeny rozhovor s vySetfovatelem. Jedna se tedy
o Setfeni provedené kvalitativnimi metodami a zahrnuje pfipadové studie

i interview.

V zavéreCné cCasti této bakalarské prace predkladam ctenafi struény prehled
poznani této problematiky, ktery by mohl poslouzit zacinajicimu policistovi
k pochopeni ucelu, vyuziti a provadéni kriminalistickych rekonstrukci, stejné jako
predkladam upozornéni, na co se pfi realizaci tohoto vySetfovaciho ukonu pfipravit

a cemu se vyhnout.



Jako autorka této prace si nedavam za cil Zzadné prevratné a revolucni poznatky
o kriminalistickych rekonstrukcich, nebot to z mého pohledu neni mozné ani
pojmout v rozsahu stanoveném pro bakalafskou praci. MQj cil je proto Cisté
pragmaticky — predlozit zpracované podklady pro mozné vyuziti pro odbornou

pfipravu policista.
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1 Podstata, pojem a vyznam kriminalistické

rekonstrukce

Historicky vyvoj kriminalistické rekonstrukce Ize popsat nasledovné. V obdobi
30. a 40. let 20. stoleti doslo k prvnimu sepsani zkuSenosti a vyuziti rekonstrukce
pfi vySetfovani a odhalovani trestnych &ind. Kriminalisticka praxe ve vztahu
k rekonstrukcim byla ovlivnéna nejvice policejni praxi. V téchto letech byla
rekonstrukce nejvice odvozena predevSim od taktiky vyslechu nebo ohledani
mista trestného Cinu. Praxe se dale nejprogresivnéji rozvijela v tzv. povaleCném
obdobi, tedy v 50. letech minulého stoleti. Pfesto vSak v této dobé v prostredi
Ceskoslovenské republiky postradame jeji legalni vymezeni. Praxe vychazela
toliko z jinych ustanoveni zakonu, zejména z ustanoveni upravujicich nalezitosti
ohledani, protokolace a jinych. VSe se vS8ak zmeénilo pfijetim trestniho zakoniku,
tedy zdkona €. 141/1961 Sb., ktery je po zna¢nych a rozsahlych novelach platny
az do soucasnosti a jenZ rekonstrukci vymezuje jako jeden ze zvlastnich zpusobU

dokazovani.

Pro pochopeni tematiky kriminalistické rekonstrukce je tfeba nejdfive definovat
pojem kriminalistické rekonstrukce samotny. Prvni kapitola tedy pojednava pravé
o definici pojmu, a to jak z hlediska trestniho prava, tak i pojmu, ktery definuje
védni obor kriminalistika. Dal8imi neméné dulezitymi aspekty jsou pak vyznam
a samotna podstata kriminalistické rekonstrukce. Jelikoz se jedna o proces
vykonavany policejnimi organy, je zcela zfejmé, ze kriminalisticka rekonstrukce

ma zakonné pozadavky a postupy, které budou v této kapitole také zminény.

Pojem rekonstrukce pochazi z latiny, konkrétné ze slova reconstruct. Jedna se
o slozené slovo, kdy pfedpona re- znamena opakovat, znovu nebo opét
a construct znaci sestrojit nebo postavit. Spojenim téchto vyznamu pak
dostaneme slovo, které v pavodnim smyslu znamena znovu sestrojit, znovu

postavit.
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Zjednoduseneé Ize tedy fici, Ze se jedna o postup, kdy se snazime co nejpiesnéji
na zakladé dokumentace, navodu nebo néjaké tradice znovuvytvofit n&jaky objekt
nebo situaci. Podminkou je ovSem fakt, ze objekt nebo situace v minulosti jiz
existovaly a my se snazime na zakladé poznatkd o co nejpfesnéjsi napodobeni

situace nebo véci.

Pokud budeme chtit pochopit, jak je nazirana rekonstrukce prismatem
kriminalistické nauky, musime si uvédomit, Ze rekonstrukci lze chapat v SirSim
vyznamu kriminalistiky, nebo v uzSim smyslu, ktery je obsazen v procesnim
ukotveni rekonstrukce, jak vyplyva ztrestniho Fadu coby zvlastni zplsob

dokazovani.

Proto nize pfedkladam oba pohledy, tedy jak pohled kriminalistiky, tak pohled
procesniho trestniho prava. Pfitom je tfeba si uvédomit existenci dvou
elementarnich postulatd. Pouc¢ku Hanse Grosse o tom, Ze kriminalistika je nauka
o redliich trestniho prava’, tedy lze konstatovat, Ze kriminalistika je realizace
trestniho prava, alespofi co se tyka procesu odhalovani, objasfovani
a usvédCovani pachatele v intencich narokl na zakonnost postupl organt
¢innych v trestnim fizeni. Dale, ze jednou ze zakladnich podminek pro uplatfiovani
kriminalisticko-taktickych metod, postupl a operaci je zasada zakonnosti, tedy
pfipustnosti takové metody. Jedna se o prunik mezi kriminalistikou a trestnim
pravem, kdy pravé trestni pravo procesni vymezuje platnost a pfipustnost
nékterych ukond, jimz pfisuzuje vahu dukazniho prostfedku, a pouze
kriminalisticko-taktické metody, které jsou provedeny procesné konformné, lze
uplatnit v procesu dokazovani v mantinelech vyspélého pravniho statu. Pro lepSi
pochopeni je tfeba pfiblizit vice oba pohledy na rekonstrukci, diky cemuz tyto

vztahy obou nauk |épe pochopime.

T MUSIL, Jan, Zden&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., preprac. a dopl. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 3. ISBN 80-7179-878-9.
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1.1 Pojem v kriminalistice

Obecné Ize rekonstrukci definovat jako €innost, ktera je vykonavana uvédomeéle,
a jez sméfuje kobnoveni dfivéjSiho stavu néjaké véci nebo situace.
Kriminalisticko-takticka metoda je zjednodusené fe€eno systém postupl a operaci
v procesu poznani kriminalisticky vyznamnych wudalosti. ,Kriminalisticka
rekonstrukce je metoda kriminalistické praxe spocCivajici v obnoveni kriminalisticky
relevantnich hmotnych objektd, situaci a skutkovych okolnosti nebo jejich
podstatnych viastnosti na zakladé udaji a fakti shromazdénych v procesu
vySetiovani s cilem jejich bezprostiedniho zkoumani.“’> Rekonstrukci provadime
v umyslu obnoveni pavodniho vzhledu objektd ¢&i obnoveni pavodniho
mechanismu kriminalisticky vyznamného déje. ,V procesu poznani predstavuje
rekonstrukce jednu z forem obecnéjsi metody — metody modelovani, jejiz podstata
spociva ve vytvafeni analogickych objekti (modelt) za ucelem zkoumani
originali. (...) Presto nékteri kriminalisté zamériuji provérku vypovédi
S rekonstrukci, cozZ plyne z nepfesné pravni upravy a nepochopeni podstat a ucelu
téchto metod. Rekonstrukce tedy pfedstavuje proces tvorby modelu shodného ve
zvolenych viastnostech s originalem, ktery jiz zanikl.”> Rekonstrukce trestného
¢inu nebo rekonstrukce mista Cinu je kriminalisticko-taktickou metodou, diky které
videalnim pfipadé dojdeme kpoznani o kriminalisticky relevantnich
skute€nostech a déjich, diky nimz mizeme odhalit, objasnit a dokazat trestné Ciny
a ve vysledku spravedlivé potrestat pachatele trestného Cinu.

Rekonstrukce jako takova muze byt realizovana (Cisté teoreticky) v mysli
vySetiovatele, ktery si ji ,pfedstavuje®, ¢imz dochazi k zavériam, k hodnoceni
a interpretaci dikazu a dikaznich prostfedku ziskanych k aktualnimu okamziku
vedeného vysSetfovani (v kriminalistickém slova smyslu). Mnozi vySetfovatelé
nebo soudci si ani nemusi uvédomit, Ze jejich mysSlenkové pochody jsou de facto
rekonstrukci mista, déje nebo véci vyznamné pro pochopeni a poznani trestného

¢inu, ke kterému doSlo jiz v minulosti a jejZ se snazime poznat z otiskd, které tento

2 KONRAD, Zdenék a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vy$etfovani. Plzen: Ale$
Cenék, 2015, s. 117. ISBN 978-80-7380-547-0.
3 KONRAD, Zdenék a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vy$etfovani. Plzen: Ale$
Cenék, 2015, s. 117. ISBN 978-80-7380-547-0.
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déj po sobé ve svété zanechal v podobé stop, at' uz ve formé dukazl, nebo indicii.
Dale pak muze byt realizovana rekonstrukce v materialnim svété, a to formou
kriminalistické praktické cCinnosti formované do jednotlivého ukonu, a takova

rekonstrukce je upravena procesné.
1.2 Pojem v trestnim pravu

Zakladnimi pojmy, které souviseji s predmétem kriminalistické rekonstrukce, jsou
pojmy definované téz legalné v rdmci trestnépravnich pfedpisu. Je tedy vhodné je
nejprve alespon stru¢né popsat. Zakladni ramec trestnépravnich procesnich

predpist je v Ceském pravnim prostfedi zakotven v zakoné €. 141/1961 Sb.,

o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jSich pfedpisu.

Smyslem a ucelem trestniho fizeni podle ustanoveni § 1 uvedeného zakona ,je
upravit postup organu c¢innych v trestnim Fizeni tak, aby trestné Ciny byly nalezité
zZjistény a jejich pachatelé podle zékona spravedlivé potrestani. Rizeni pfitom musi
pusobit k upevriovani zakonnosti, k pfedchazeni a zamezovani trestné ¢innosti,
k vychové obcéant v duchu diasledného zachovavani zakonu a pravidel
obc¢anského souZziti i Gestného plnéni povinnosti ke statu a spolecnosti4. VV ramci
této Cinnosti organd Cinnych v trestnim Fizeni zakon vymezuje zakladni procesni
pravidla a postupy, jimiz se tyto organy fidi a podle kterych postupuiji, a to jak
v pfipravném fizeni, tak v fizeni pfed soudem i nasledné v ramci odsuzujicich
rozsudkl. Na tento zakladni procesni trestnépravni pfedpis nasledné navazuji
dalSi zakony (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery je k trestnimu fadu ve
vztahu speciality, nebo také zakon o vykonu vazby €i zakon o vykonu trestu odnéti
svobody).

Trestni fad dale upravuje samotny proces dokazovani, hodnoceni dukazl
a predklada vycet pripustnych dukazl i podminek pro jejich ziskani a provedeni
tak, aby mohly byt provedeny pfed soudem. Mezi nékteré zvlastni zplsoby

dokazovani trestni fad rfadi pravé rekonstrukci trestného €inu.

4 Zakon ¢. 141/1961 Sb., trestni fad
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V ustanoveni § 104d trestniho fadu se uvadi, Ze rekonstrukce se kona, ,ma-Ii byt
obnovenim situace a okolnosti, za kterych byl trestny ¢in spachan nebo které
k nému maji podstatny vztah, provéfena vypovéd podezfeléeho, obvinéného,
spoluobvinéného, poSkozeného nebo svédka, jestlize jiné dikazy provedené
v trestnim fizeni nepostacuji k objasnéni véci“.® Ve druhém odstavci se uvadi, Ze
na provedeni rekonstrukce se pfiméfené uziji ustanoveni pro vySetfovaci pokus.

Tim jsou mysleny pfedevsim zakonné podminky pro jeji provedeni.

Z predestieného vyplyva, Ze rekonstrukce podle trestniho fadu je pojata oproti
kriminalistickému pojmu ponékud uzce — chape jej jako obnoveni situace
a podminek platnych pfi spachani trestného €inu, pfi kterych se provéfuje vypovéd

riznych osob a vérohodnost a relevance zjisténych poznatk( o skutkovém déji.
1.3 Zakonné pozadavky

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi kapitole, trestni fad uvadi nékteré zakonné
pozadavky na provedeni rekonstrukce, pfiCcemz lze uvést, Ze plati pfedevSim
obecné platné zasady, jako jsou zakaz donucovani k sebeobvinovani, zasada
pfiméfenosti postupu, zasada zakonného procesu, zasada vyhledavaci a zasada
materialni pravdy, dale také pozadavky kladené na protokolaci ukona. Dale vSak
pro rekonstrukci plati specialné tyto zasady: v pfipravném Fizeni se k provedeni
rekonstrukce pfibere osoba, ktera neni na véci zucastnéna (tzv. nezucastnéna
osoba), pokud je to kvuli slozitosti pfipadu Zzadouci, pfibere se k rekonstrukci
znalec, a pokud podava svédectvi osoba mladsi 18 let, bere se na to zfetel
a pouziji se dalSi ustanoveni trestniho rfadu, jez toto upravuji. Je dale nutné téz
neopomenout provazanost s dalSimi ustanovenimi trestniho fadu, zejména
ustanoveni, jez prolamuji domovni svobodu a ochranu soukromi. Proto je dulezité
si uvédomit, ze kona-li se rekonstrukce v obydli nebo jinych prostorach, napfiklad
v kiIné nebo na pozemku, uziji se ustanoveni platna pro vykon domovnich

prohlidek a prohlidek jinych prostor podle trestniho rfadu.

5 Zakon ¢. 141/1961 Sb.
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1.4 Dalsi procesni instituty

Mezi dalSi instituty trestniho prava, které se vztahuji na rekonstrukci v pojeti
kriminalistickém, mizeme fadit znalecké zkoumani z rliznych oboru, at uz jde
o antropologii, balistiku, pyrotechniku, vySetfovani dopravnich nehod, trasologii Ci
biomechaniku. Proto je Ize uzavfit, Zze pro rekonstrukci urcitych objektda, 3D-
modelovani, rekonstrukci bipolarni lokomoce Clovéka, rekonstrukci strely, lebky
a jinych morfologickych znakl &lovéka Ize uzit ustanoveni upravujici pfibrani
a Cinnost znalce, jez jsou téz upravena v trestnim fadu. Také je mozné se opfit
o ustanoveni § 113—114 o ohledani a prohlidce téla, ¢imz se dostavame k tomu,
Ze nékteré postupy kriminalistické praxe v mantinelech trestniho fizeni jsou stalé
a kontinuum lze vypozorovat do minulosti, kdy rekonstrukce nebyla trestnimi
predpisy vyslovné upravena jako specificka metoda a k jeji realizaci se uzivalo
jinych ustanoveni. Lze tedy vypozorovat, Ze u nékterych druhl kriminalistickych
rekonstrukci je tomu dodnes. Blize se jednotlivym druhim rekonstrukci

v kriminalistické praxi budu vénovat v dalSi ¢asti bakalarské prace.
1.5 Druhy kriminalistické rekonstrukce

Jak jsem jiz nastinila, metoda rekonstrukce muze mit formu prosté imaginace
a pfemysleni nad spachanim trestného d&inu nebo vznikem a prabéhem
kriminalisticky relevantni udalosti, kterou vySetfujeme. Takovym procesem
muzZeme ovéfovat, potvrzovat a vyluCovat dil¢i vySetfovaci verze ve svétle
zajisténych informaci a dikazu. V dalSich podkapitolach se vSak budu vénovat
jednotlivym druhum rekonstrukci, které se vSak pro proces vySetfovani
a dokazovani nejCastéji dokumentuji a provadéji nejen ve svéteé ideji, ale i ve svété

materialnim.

1.5.1 Rekonstrukce trestného ¢inu

Budeme-li hovofit o rekonstrukci trestného €inu, mame tim na mysli pfedevsim
rekonstrukci skutkového déje, jak se skutek nebo udalost staly. K takové
rekonstrukci nejCastéji vyuzijeme dosavadni urovné poznani, které ziskavame
zpravidla ze stop ve védomi, tedy z vypovédi jednotlivych osob (obvinény,
svédek), zkoumanim materialnich stop, ale i stop v kyberprostoru (zaznamy
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riznych druhd na ulozistich, tzv. cloudech, zaznamy o uskuteCnéném
telekomunikanim provozu) a dalSich. Rekonstrukci podstupuje nejCastéji
obvinény, svédek nebo poSkozeny (coz je v tomto smyslu také svédek). Tehdy Ize
hovofit o tom, Ze rekonstrukce s obvinénym nebo svédkem je zvlastnim druhem
vyslechu. Koneckoncli osoba podstupujici rekonstrukci je v tomto smyslu pouéena
o pravech a povinnostech tak, jak ji nalezi, téz pfi vyslechu (pravo odepfit vypovéd
a jiné). Rekonstrukci vS8ak mUzeme provést také sami, jen na zakladé zjisténych
informaci o skutkovém déji, ktery se nasledné snazime obnovit. Kriminalisticka
praxe je pestra a kazdy pfipad je jedineCny, proto se muze stat, Zze je potfeba
rekonstrukci trestného €inu spoijit s dalSim vySetfovacim ukonem (nebo chcete-li
kriminalistickou metodou), ¢asto s jinym druhem rekonstrukce ¢i s vySetfovacim

pokusem nebo provérkou vypovédi na misté, ohledanim ¢i domovni prohlidkou.

1.5.2 Rekonstrukce mista ¢inu

Rekonstrukce mista €inu neni samostatny vySetfovaci ukon, ale je soucasti jiného
samostatného ukonu, napf. rekognice nebo rekonstrukce trestného Cinu. V praxi
se totiz muze stat, Ze je zZadouci obnovit situaci na misté Cinu tim, Ze jej
zrekonstruujeme. Napfiklad tehdy, doslo-li na misté Cinu k pozaru, nebo vybuchu,
a misto Cinu tak hrubé neodpovida jeho stavu pfed touto zménou. Poté Ize
pfistoupit k obnové mista Cinu tim, Ze jej znovu vymodelujeme na zakladé
dostupnych podkladu (stavebni plany, fotografie, vypovédi). V pfipadé zminéné
rekognice je mozné uvést, Zze ve zvlastnich, velice specifickych metodach je
Zadouci tyto podminky obnovit — k ovéfeni vérohodnosti vypovédi poznavajici
osoby (je vibec mozné, aby poznala osobu nebo véc za takovych podminek?) &i

pro spravnou stimulaci procesu vzpominani.

Rekonstrukce mista €inu se vztahuje k mistu, kde byl spachan trestny €in, anebo
souvisi s trestnym Cinem, ktery byl spachan jinde. Jedna se napfiklad o mista
nalezu obéti trestného &inu. Rekonstrukce mista Cinu je pfizpusobeni, nebo
uprava mista Cinu, tak aby odpovidalo shodné situaci, jaka byla v dobé nebo

okamziku spachani trestného cinu.
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Znamena to tedy uveést misto trestného €inu do stejnych prostorovych a situacnich
podminek a podoby, aby byly totozné jako v dobé spachani trestného Cinu, kdy
vychazime z podkladu a vySetfovacich materiald, jako jsou napf. vypovédi svédkd,
poSkozenych, podezielych, obvinénych a ohledani mista Cinu.

1) Prostorové podminky — napf. nahodné pfedméty na misté trestného cinu,
které mohly ovlivnit jejich prubéh.

2) Situa¢ni podminky — napf. viditelnost, svétlo denni nebo noc, umélé
osvétleni — sklon a uhel, ale i vlhkost, kluzkost terénu.

Vzdy zalezi na charakteru provéfovanych udalosti. Ne vzdy je nutné absolutni
kopirovani vSech podminek, nybrz pouze téch, jeZ mohly mit vliv na provérfovanou

udalost.

1.5.3 Rekonstrukce kriminalistickych vyznamnych predmétt

,Objektem v kriminalistické praxi se stavaji rizné predméty zkoumani, jako
napfiklad (véci, listiny, dokumenty). Mluvime tedy o vécnych dikazech, které
souvisi s vySetrovanou trestnou cinnosti. Tato rekonstrukce spociva v tom, Ze se
obnovi puvodni vzhled nebo vlastnost dané véci k funkénosti, které byly néjak
zniCeny ¢i poSkozeny. Cilem rekonstrukce je obnoveni vnéjsich vlastnosti objektu,
jeho formy, rozmért, funkénich viastnosti atp. za ucelem feSeni dalSich uloh.
Pritom mohou byt pri rekonstrukci chybéjici nebo zcela zniCené cCasti pfedmétu
nahrazeny ¢astmi analogickymi, pokud je to pro dal$i zkoumani potieba.“®

V praxi tedy muze jit o rekonstrukci vrazedné zbrané nebo pfedmétu, kdy se mize
vychazet napfiklad zohledani téla a pitvy, nebo zjiného mechanického
poskozeni, které bylo zplsobeno tfeba na obleceni nebo dopravnim prostfedku.
Muze jit ale téZ o rekonstrukci celého dopravniho prostfedku, jako v situaci
mezinarodniho vySetfovani sestreleni malajsijskeého dopravniho letadla Boeing
letu MH17 nad Ukrajinou z bfezna roku 2014.

BVKONRAD, Zdenék a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vySetfovani. Plzen: Ale$
Cenék, 2015, s. 119. ISBN 978-80-7380-547-0.
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Ohledanim velkého uzemi byly nalezeny téméf vesSkeré soucasti letadla a jeho
rekonstrukci se podafilo objasnit, Ze bylo sestfeleno raketovym systémem typu
BUK, coz vyrazné pfispélo k dalSimu vySetfovani této tragédie za vyuziti dalSich
kriminalisticko-taktickych postupu.

1.5.4 Kriminalisticka rekonstrukce znaku ¢lovéka

Tento druh rekonstrukce zahrnuje rekonstrukci vnéjSi podoby c¢lovéka, jeho
postavy a dalSich charakteristickych znakl. Obecné plati, Ze kazdy znak Clovéka

ma razné kriminalistické vyznamy, z ¢ehoZ je mozné dale vychazet.

PFi vySetfovani trestného Cinu mize byt tento druh kriminalistické rekonstrukce
velice vyznamny. Vyuziva rekonstrukci lidského vzhledu b&hem procesu tvorby
portrétu, aby se co nejvice pfibliZil skuteCnosti podle ziskané pamétové stopy
a jeji interpretace, a to za uCelem vypatrani pachatele. Pfi tom vyuzivaji tzv.
skladané portréty neboli portrétni identifikaci sestavené z laického popist
pachatele (PORIDOS), u nas nepfili§ obvyklou portrétni kresbu, pfipadné jiné
modelovani ve specializovanych programech. Kvalitu laickych popist ovliviiuje
fada faktorll, at’ uz objektivni stranky (vzdalenosti a viditelnosti), &i subjektivni

stranky, od nichzZ se odviji (schopnost védéni a vnimani i vlastnosti pozorovatele).

V pfipadé zjiStovani totoZnosti kosternich nalezi ¢i mrtvoly mizeme zminit
metodu superprojekce, tedy prekryvani fotografie portrétu s lebkou kosterniho
nalezu. Existuje jeSté metoda plasticka, nesouci nazev po svém objeviteli
Gerasimovovi. Metoda zahrnuje modelovani mékkych tkani ¢asti hlavy, ktera se
nasledné vyuziva odlitkem nalezené lebky. V dnesni dobé se jiz skoro nepouziva,
pouze v pripadech pro rekonstrukci podoby historickych osobnosti podle
kosternich nalezl, z ddvodu rozvoje informacnich technologii. Rekonstrukci
oblieje Ize pouzit k identifikaci neznamych lidskych pozlstatkl, kdyz jiné techniky
selZzou. Prostfednictvim tohoto se pokouSime o pFehled riznych metod
rekonstrukce obliCeje uvadénych v literature. Existuje nékolik technik provadéni
rekonstrukce obliCeje, které se liSi, od dvourozmérnych kreseb az po trojrozmérné

modely z hliny.
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S pokrokem v 3D-technologiich byla vyvinuta rychla, efektivni pocitacova 3D
forenzni metoda rekonstrukce obliCeje, ktera snizila miru chyb, s nimiz jsme se
dfive setkavali. Existuje nékolik metod manualni rekonstrukce obliCeje. Zkoumaji
se lebka, zachovalost, rizné defekty a poskozeni. Podle toho se da urcit pohlavi
a vek.

Rekonstrukce jinych znaku ¢lovéka ma mnoho aspektl, obnovuji se znaky, jako
jsou hmotnost, velikost, vySka a dalSi rozméry lidského téla. Tento zpUsob
rekonstrukce se vyuziva napfiklad béhem vySetfovaciho pokusu. Vytvofi se urcity
model figuriny a posuzuje se, zda bylo mozné, ze pachatel dokazal télo odvléci na

jiné misto.
1.6 Vztah kriminalistické rekonstrukce k jinym metodam

1.6.1 Pokus

Tento procesni ukon je upraven v § 104a trestniho rfadu. V kriminalistice se Casto
popisuje jako experiment. Patfi mezi zvlastni formy dokazovani. VySetfovaci
pokus sestava z vice metod, jeho hlavnim prostfedkem je shromazdéni poznatku
postupy, jako jsou popisovani, pozorovani Ci samotna experimentalni Cinnost.
Experimentalni (pokusna) metoda ma v kriminalistice, stejné jako v jinych védnich
oborech, Siroké uplatnéni jako efektivni prostfedek zkoumani podstaty objektu,
jakoz i zakonu, kterymi jsou ovladany. Pomoci experimentu (pokusu) je mozné
pfedmét poznani umistit do pfesné urCenych podminek, coz umoznuje zkoumat
vliv. zmén jednotlivych podminek na jednotlivé vlastnosti nebo stranky

zkoumaného jevu.’
Experimentalni metody se vyuzivaji ve dvou formach:

1) za ucCelem ziskani poznatki a zkoumani skuteCnosti a rdznych jevl
k poznani jejich podstaty a pficinnych vztahd,

2) jako metoda poznani a dokazovani skutkovych stavl véci v trestnim fizeni.

7 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 498. ISBN 978-80-906974-0-9.
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Zkoumani jevu v uméle vytvofenych podminkach, kdy je mozné tyto podminky
ménit, pokud se nezméni stav ostatnich podminek. BEhem procesu vysetfovani
nam tyto vySetfovaci pokusy dokazou popsat, zda jsou naSe predstavy
o skute€nosti spravné a zda timto dikaznim prostifedkem Ize ziskat nové dikazy

o dané skute€nosti.
~,Béhem vySetifovani muze policejni organ pfi vySetfovacim pokusu

1) sam vyvolat jevy, které jsou analogické jevim zkoumanym,
2) ménit podminky, za nichzZ jev probiha,

3) izolovat etapy jevu a zkoumat je*.

Hlavnim cilem vySetfovaciho pokusu je provéfit shromazdéné dikazy. V praxi to
Casto byvaji provérky dukaz rdznymi prostfedky, jednim z nich mize byt
srovnavani ziskanych dukazl. VZzdy se snazime pfiblizit co nejvice k originalu
pavodni udalosti. DalSim cilem vySetfovaciho pokusu je ziskani novych dikazu.
To je shodné jako u rekonstrukce Ci provérky na misté. Lze Fici, Ze zadny z téchto

ukonu neni samoucelny, ale vzdy by mél byt realizovan metodicky a cilevédomé.

MuZe nastat skute€nost, kterd svéd&i o nemoznosti zpusobeni skutku v danych
podminkach, napf. hluk vystfelu by nebylo slySet na urcitou dalku nebo by néktery
jev za urcCitych podminek nenastal. Provedenim experimentu s proménénim
podminek vyvodime zavér, zda byla mozZnost existence nékterého déje Ci
skuteCnost néjakého jevu a okolnosti realna a mohla nastat, pfipadné za jakych
podminek nastala. Casto se tak mohou vysvétlit logické rozpory v pamétovych
stopach osob, které jsou vyslychany. Nékdy IZzou, jindy tyto osoby prosté pod
vlivem stresu vnimaly nékteré okolnosti nepfesné, nebo si je naopak nedokazaly

zapamatovat Ci vybavit.

8 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 499. ISBN 978-80-906974-0-9.
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Dale rozliSujeme pét druhl vySetfovaciho pokusu.

1)

2)

3)

4)

5)

1.6.2

VySetfovaci pokus pozorovani a vnimani déje

Zjistujeme tim, zda bylo za urCitych podminek mozné vidét, slySet Ci
rozpoznat urcity objekt ¢i osobu.

VySetfovaci pokus k provéfeni provedeni déje

Provérovani, zda bylo mozné, aby tento konkrétni €in spachala urcita osoba
za urcitych podminek i v urcity €as.

VySetfovaci experiment k provéfeni moznosti existence jevu, nebo jeho
vyvraceni

Zde feSime samotny fakt, nikoli jeho pusobeni, napf. oslnéni autem.
VyS&etifovaci pokus k provéfeni detailll mechanismu udalosti

Provadi se ke zjisténi pribéhu samostatnych fazi udalosti, zda bylo mozné,
Ze se déj takto opravdu odehral podle popisu svédku. Zde nachazime
propojeni s kriminalistickou rekonstrukci, protoZze podminkou provedeni se
shoduje s podminkami vySetfované udalosti.

VySetfovaci pokus k provéfeni stop, které byly odhaleny béhem
vySetfovani

Zjistujeme, jakym zplsobem stopy vznikly. Tento druh vySetfovaciho

experimentu se blizi expertize.

Ohledani

Ohledani je definovano v § 113 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

(dale jen ,trestni fad®). ,Ohledani se kona, maji-li byt pfimym pozorovanim

objasnény skutecnosti ddlezité pro trestni fizeni. K ohledani se zpravidla pribere

znalec. Protokol o ohledani musi poskytovat uplny a vérny obraz predmétu

ohledani; maji se proto k nému prilozit fotografie, nacrty a jiné pomducky.*

Ohledani mista €inu spociva ve smyslovém vnimani, jehoz prostfednictvim jsou

zjisStovany, analyzovany a hodnoceny jevy, které maji vliv na vySetfovani udalosti.

Aktivni a systematicka Cinnost subjektd, jez ohledani provadéji, je zakladem pro

nasledné zjisténi informaci o materialni situaci Ci o stavu objektu ohledani.

9 Zakon ¢. 141/1961 Sb.
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Za poznavaci metodu, jez tvofi zaklad ohledani, je mozné oznacit pozorovani. Pro
fadné ohledani je velmi dulezité, aby bylo provedeno v souladu s nékolika

zasadami.
e Rizeni ohledani jednim vedoucim

Ohledani mista Cinu se provadi skupinou policistd neboli vyjezdovou skupinou,
kriminalistickych technikl a specialistid. Kazdy ma pfedem dané ukoly, pfi kterych
je potfeba dosahnout, aby kazdy z pracovnikl na misté Cinu provadeél svuj dilci
ukon, a to s ohledem i na Cinnost ostatnich ¢lent vyjezdové skupiny. Jedna se
o kolektivni praci. Ztéchto davodlu je v kazdé vyjezdové skupiné urCen tzv.
vedouci, ktery nese odpovédnost za prubéh a vysledek ohledani mista Cinu,
a vSichni ostatni ¢lenové skupiny jsou vedoucimu podfizeni. Vedouci skupiny vSak
musi bé&hem ukonu ohledani mista trestného c¢inu respektovat zaméreni
a odbornost ¢lenu své skupiny, jinak by nasledkem byl chaos, ze kterého by mohlo

vyplyvat zmarfeni uc€elu a vysledku ohledani mista trestného Cinu.
e Neodkladnost

V prvni fadé je potfeba si uvédomit, ze se na misté Cinu situace méni, a to
predevsim vlivem procesu, jako jsou povétrnostni, biologické, chemické a fyzikalni
podminky. To vzdy negativné ovliviuje hodnotu stop. Nemusi se vzdycky jednat
o zmeény vlivem prostfedi atd., ale i umysinym zasahem osoby, ktera ma snahu
stopy odstranit, ¢i vytvofit faleSné. Z tohoto divodu je potfeba ohledani mista
trestného Cinu proveést co nejdfive za u€elem ziskani informaci k dané udalosti. Za
dobu, ktera uplyne mezi ohledanim a vznikem stop na misté trestného Cinu, se
nasledkem vyse zminénych vlivd sniZuje dikazni hodnota informaci ziskanych pfi

ohledani.
e Neopakovatelnost

Tato zasada ma urcité rozporné nazory zejména v praxi, zda je opravdu ohledani
mista trestného Cinu opakovatelny ukon, €i nikoli. Opakované ohledani mista Cinu
svéd&i o nedlsledném postupu na misté trestného Cinu. Zde je ale potieba
zduraznit i to, Ze z ddvodu objektivni pFi€iny, jako jsou napf. Spatna viditelnost,

povétrnostni podminky, dojde k pferuseni nebo zastaveni ohledani mista
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trestného cCinu. Vtuto chvili se nejedna o opakované ohledani, ale jde
o pokraCovani preruseného ohledani, kde didkazni hodnota informaci zlstava

zachovana.
e Nezastupitelnost

Je to velice vyznamna zasada, ktera se v praxi podcefiuje. Vyplyva z informaci
o situaci na misté trestného €inu a ze stavu v8ech objektd na misté trestného Cinu,
coz lze ziskat jen pfimym pozorovanim, to nelze nahradit zadnym jinym ukonem.
Pokud ohledani mista trestného ¢&inu bylo z néjakého divodu provedeno
nekvalitng, nelze ani zadnym jinym ukonem, jako jsou napfiklad vypovédi svédku
nebo rekonstrukce trestného €inu, toto nahradit. Informace ziskané jinymi ukony
nebudou mit nikdy stejnou dikazni a informaéni hodnotu v tf. jako informace, jez

byly ziskany pfi ohledani mista trestného Cinu.

Ohledani mista trestného €inu napomaha k poznani situace, kdy pokladame sedm
kriminalistickych otazek:

1) Co bylo spachano?

2) Kdy byl €in spachan?

3) Kde byl spachan?

4) Kdo ¢in spachal?

5) Jak byl €in spachan?

6) Cim byl spachan?

7) Proc byl spachan?
v nichz spatfujeme trestny €in. Poté se nasledné naleznou, zajistuji i zkoumaji
a hodnoti stopy vécnych i listinnych dukazi. Jde o ziskani dalezitych informaci,
které jsou potfebné pro tvorbu v8ech kriminalistickych verzi.

v s

Co se tyka ohledani, to Ize jesté dale Clenit podle dalSich hledisek. NejCastéjsi je
charakter ohledavaného objektu.

24



,Druhy ohledéani se déli z hlediska charakteru ohledavaného objektu. Diky tomu

rozlisujeme:

1) ohledani mista ¢inu,

2) ohledani mista mimoradné udalosti,

3) ohledani jinych kriminalisticky vyznamnych mist,
4) ohledani mrtvoly a mista jejiho nalezu,

5) ohledani predmétd,

6) ohledani stop,

7) ohledani dokumentd,

8) ohledani vypocetni techniky,

9) ohledani zvirat,

10)ohledani téla Zivé osoby.

Obecné Ize Fici, Ze ohledani mista ¢inu je ohledanim urcité ¢asti uzemi, objektu,
mistnosti Ci jiného prostoru, které je provadéno v souvislosti se spachanym

trestnym éinem.“10

Podle charakteru ohledani ve vztahu k jeho opakovani jej Ize podle Némce'’

rozdélit na:
1) Ohledani prvotni

Jde o prvni ohledani, a pokud je provedeno spravné&, mélo by byt i koneCnym

ohledanim. Toto vSak mohou narusit rGzné vlivy, napf. poc¢asi.
2) Ohledani opakované

Provadime je, pokud prvotni ohledani zriznych dusledkd nepfiznivych
objektivnich €i subjektivnich pfi€in bylo provedeno nekvalitné. Zde se Ize setkat
i stim, Ze se mUze zménit struktura mista ¢inu, mohou vymizet nékteré stopy,

napf. ty, které podléhaji rozkladu, jako jsou biologické stopy.

10 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 196. ISBN 978-80-906974-0-9.

" NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017. ISBN 978-80-906974-0-9.
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3) Ohledani doplniujici

Nutnost provést doplfiujici ohledani ohledavanych objektl muze vyvstat z diivodu,
Ze nebyla znama souvislost mezi ohledavanym napf. pfedmétem, ktery se
puvodné nachazel na misté trestného &inu, ale nebyla tomu vénovana dostate¢na

pozornost.

K obecnym zasadam ohledani nalezi aktivnost, rychlost, objektivhost a uplnost,
z Cehoz vyplyva potfeba pracovat s cilem zjisténi co nejvice informaci a ziskani
stop v co nejkratSim mozném Case, kdy béhem toho se objektivné zajistuji stopy
z mista konkrétniho trestného Cinu, kdy ohledani spociva v tom, ohledat vSe, co
se nachazi na misté trestného Cinu a ma souvislost se spachanym trestnym
¢inem. Zpusob ohledani by se v prabéhu nemél ménit. Existuji rizné zakladni
postupy ohledani, jako jsou napf. koncentricky, excentricky, frontalni, kruhovy,

paprskovity ¢i rajonovy zpusob.

1.6.3 Vyslech

,Vyslech je specificka metoda kriminalistické praktické ¢innosti, kterou se ziskavayji
0 udalostech trestnych ¢inta ¢i jinych kriminalisticky relevantnich skutecnostech

informace zafixované ve védomi ¢lovéka. '
Hlavni definici vyslechu neboli vysvétleni jsou tyto znaky:

1) ,ziskavani kriminalistickych relevantnich informaci,

2) zpusob vydélovani informace z pamétovych stop (reprodukci vnimaného),

3) pravni ramec — divody vyslechu dané zakonem, prava a povinnosti
vyslychajiciho dané zakonem a prava a povinnosti vyslychané osoby dané

zakonem.“13

Podstatu vyslechu tvofi popis pamétovych stop ve védomi Clovéka, které

predstavuji vyznamnou informaci pro kriminalistiku.

2 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 320. ISBN 978-80-906974-0-9.

'3 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzef: Ale$
Cenék, 2016, s. 468. ISBN 978-80-7380-589-0.
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Vyslech je jedna z nejstarSich metod v kriminalistické Cinnosti. Je to kriminalisticka
metoda, jez ziskava informace z pamétovych stop ulozenych ve védomi lidi
a vyslychané osoby. Vzdy je potfeba dodrzet prava a povinnosti vyslychané

osoby.

Hlavnim cilem vyslechu je ziskani co nejpfesnéjSich informaci k zajisténi zajmu
skutkového stavu, které se tykaji udalosti spachani trestného €inu, nebo s nimi
souviseji. Vérohodné poznatky mohou byt dikaznimi prostfedky, anebo informaci
k orientaci vySetfovani. Vyslechem by mélo byt zjisténo, jaky byl vztah mezi
pachatelem a popis skute€nosti, jez se odehrala.

Vyslech délime na:

1) vyslech podezielé osoby,
2) vyslech obvinéné osoby,
3) vyslech svédka,

4) vyslech obzalovanych.

Zde je potfeba zminit i pojem podani vysvétleni, kdy se jedna o zvlastni druh
vyslechu. Tento proces je zadokumentovan formou ufedniho zaznamu § 158 odst.

5 trestniho fadu.
Veskeré procesni podminky vyslechu zde budou zminény podle posloupnosti,

kdy toto ustanoveni najdeme v prvnim a druhém oddile hlavy V. trestniho fadu.

Virigwviv s

NejdulezitéjSim pravnim pfedpisem je zde trestni Fad, t. zakon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ktery stanovi zejména: a) zakladni
procesni podminky provadéni vyslechu v prvnim a druhém oddile paté hlavy
trestniho fadu, kde se upravuje:

e rozsah a charakter prostfedk( k zajisténi pfitomnosti vyslychaného:
pfedvolani a pfedvedeni obvinéného — § 90 TrR,

e predvolani a pfedvedeni svédka — § 98 TrR porédkové pokuta — § 66 TrR
(oddil sedmy treti hlavy trestniho radu),

e ustanoveni o povinnosti svédéit — § 97 TrR ustanoveni o zékazu vyslechu
svédka — § 99 TrR,
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viastni vyslech obvinéného — § 91-95 TrR zji§téni totoZnosti obvinéného,
jeho rodinnych, majetkovych a vydélkovych pomért a pfedchozich trestu —
§ 91 TrR objasnéni podstaty sdéleného obvinéni obvinénému — § 91 TrR,
poudeni obvinéného o jeho prévech — § 91 TrR zékaz donucovéni
obvinéného k vypovédi nebo k doznani — § 92 odst. 1 TrR,

nutnost Setfit osobnost obvinéného pfi vyslechu — § 92 odst. 1 TrR
poskytnuti moznosti obvinénému, aby se k obvinéni podrobné vyjadril —
§ 92 odst. 2 TrR,

zékaz kladeni navodnych a tskoénych otadzek — § 92 odst. 3 TrR poskytnuti
moZznosti obvinénému nahlédnout do pisemnych poznamek dfive, nez da
odpovéd' — § 93 odst. 1 TrR,

povinnost obvinéného strpét tukony nutné ke zjisténi jeho totoZnosti, zptisob
protokolace vypovédi obvinéného — § 93 odst. 2 TrR,

vyslychajiciho v pfimé fe&i a pokud mozno doslova — § 95 odst. 1 TrR,
povinnost predlozit protokol o vyslechu obvinénému k precteni ¢i doplnéni
— §odst. 2 TrR povinnost pfibrat k presteni protokolu o vyslechu
obvinéného nezucastnénou osobu a pripadné namitky obvinéného profi
obsahu protokolu projednat v pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek
projednéani pojmout do protokolu — § 95 odst. 3 TrR,

viastni vyslech svédka — §§ 101-103 TrR,

zZjisténi totoznosti svédka a jeho poméru k obvinénému — § 101 odst. 1 TrR,
povinnost pouceni svédka o pravu odepfit vypovéd — § 101 odst. |,
povinnost pouceni svédka o zakazu vyslechu nebo o moznosti postupu
podle ustanoveni § 55 odst. 2 TrR (utajeni totoZnosti a podoby svédka, je-
li toho treba, a o povinnosti vypovidat uplnou pravdu a nic nezamicet —
§ 101 odst. 1 TrR,

povinnost zjisténi pomeru svédka k projednavané véci a ke stranam jiz na
pocatku vyslechu a podle potfeby téz na to zjisténi jeho vérohodnosti —
§ 101 odst. 2 TrR okolnosti vyznamné zékaz kladeni navodnych otézek —
§ 101 odst. 3 TrR moznost pfikézat svédkovi, aby napsal potfebny pocet
slov, je-li toho tfeba ke zjisténi pravosti rukopisu — § 101 odst. 4 TrR,

zvlastni rezim pfi vyslechu osoby mladsi patnécti let — §102 TrR.
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Dale délime i procesni podminky u nékterych zviastnich zplsobl dokazovani,
které nalezneme v oddile tretim hlavy pate trestniho radu:

e zéakladni procesni podminky provedeni konfrontace — § 104a TrR,

e zéakladni procesni podminky provedeni rekognice — § 104b TrR,

e zakladni procesni podminky provedeni vySetrovaciho pokusu — § 104c TrR,

e zakladni procesni podminky provedeni rekonstrukce — § 104d TrR,

e zakladni procesni podminky provedeni proverky na misté — § 104e,

e Zzakladni pravni podminky vyslechu znalce — § 108 TR (podrobnéji ust.
§ 105-111 TrR.

Z téechto ustanoveni vyplyva, Ze vyslech se provadi tak, aby poskytl upliny,
vérohodny a zcela jasny obraz o vSech dllezitych skuteCnostech ke zjisténi

skutkového stavu véci.™

Vyslech svédka — svédkem rozumime osobu, ktera dokazala vnimat prabéh
trestného Cinu, dokazala jej slySet Ci vidét. Svédek je vtomto ukonu
nezastupitelny.

Vyslechem svédka by mélo byt zjisténo:

e zda se na udalosti ucastnil, pozoroval €i vidél jen néjakou Cast skutku,
anebo zda je nepfimym svédkem, ktery se o udalosti pouze doslechl,

e kdy a kde k udalosti doslo,

e co svédek na misté délal, zda tam byl sam, Ci s nékym, co slySel nebo vidél,

e popis situace na misté trestného Cinu.
Vyslech obvinéného — obvinény je osoba, proti niz bylo zahajeno trestni stihani.

Zde se muzeme setkat s tim, Ze obvinény bude zamérné uvadét nepravdivé
informace, aby snizil miru zavinéni. Vyslychajici policista by v takovém pfipadé
mél rozeznat a oddélit IZivé informace od pravdivych a poukazat na rtzné rozpory

mezi vypoveédi a dukazy.

4 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 323. ISBN 978-80-906974-0-9.
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Vyslechem obvinéného by mélo byt zjisténo:

e zda byla provedena pfiprava, a pokud ano, co ji pfedchazelo,
e co obvinény délal pfed spachanim trestného €inu, béhem néj a po ném,

e jakym zplsobem a prostfedky to spachal.

Pfi dikladném zamysleni se nad tématem kriminalistické rekonstrukce ve
vztahu k dalsim ukonim, jako jsou pravé pokus €i ohledani, tak dochazime
k zavéru, ze zasady a postupy platné a rozepsané u ohledani i pokusu jsou

obecné platné i pro provadéni kriminalistické rekonstrukce.
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2 Kriminalisticka rekonstrukce v praxi

2.1 Taktika provadéni kriminalistickych rekonstrukci trestnych

¢inu

Kriminalisticka taktika rekonstrukce trestného Cinu tvofi soucast kriminalistické
nauky, ktera vSeobecné shrnuje metody, jeZ jsou doporu€ovany k uréeni sméru
a obsahu vySetfovacich postupu. Zde se vyuzivaji poznatky védy a praxe, které
se uplatriuji zakonnymi pozadavky, tak aby byly zajistény odhaleni a vySetfeni

trestnych €inU a usvéd&eni pachatele.

211 Zasady a takticka specifika

Pfiprava rekonstrukce trestného Cinu zacina okamzikem, kdy organ cinny
v trestnim fizeni dojde k zavéru, Ze v dané etapé vycCerpal jiné moznosti k ziskani
novych dukazu, &i za provérky jiz ziskanych dikazu, a dojde k zavéru, Ze dosud

shromazdény material dovoluje provést rekonstrukci trestného ¢inu.'®

Pfiprava se Cleni na etapy pfed odjezdem na misto a po pfijezdu na misto. V prvni

Mg viiv s

provedeni, shromazdéni procesnich dokumentu, které jsou nezbytné pro ulohu

realizace a k dosazeni vysledku kriminalistické rekonstrukce.

Taktiku provedeni rekonstrukce, ktera se fidi obecnymi poZadavky, a metody
kriminalistické praxe je nutné dodrzovat. Mezi tyto pozadavky patfi:

e zakonnost,
e prakticka odlivodnénost,
e védecka oduvodnénost,

e etika.

Mg viiv s )

dikaz ziskany nezakonné je v fizeni nepouzitelny, ale také proto, Ze organy ¢inné

v trestnim fizeni maji postupovat tzv. secundum et intra legem, tedy v mezich

5> NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze. Praha: Abook, 2017, s. 522. ISBN 978-80-906974-0-9.
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a podle zakona. Nerespektovani této zasady by vedlo k podkopani zakladnich
principu pravniho statu a nabouralo by to mimo jiné téz divéru ob&anu v policii

i institut spravedlnosti jako takovy.

Mezi nezakonné postupy patfi ty, jez jsou zalozeny na nasili, 1zi i klamu. VS8echny

metody a postupy musi byt v souladu se zakonem a zasadami trestniho fizeni.

Praktickou odivodnénosti je mysleno pouziti vhodnych metod v ur€itych situacich.
Spravnou vhodnost urcuji obecné poznatky z praxe kriminalisty €i kriminalistické

védy.

Védeckou odlivodnénost je tu mozné chapat téZ jako zaruku objektivnosti

vysledkd, jez jsou ziskany. Zejména jde o:

e posouzeni metody podle pramene jejiho puvodu,
e shodu mezi metodou a poznatky védnich obor(, z nichz je Eerpano,
e védecké predvidani a uplatiiovani taktickych metod,

e stanoveni spravnych podminek pro uplathovani metod.

Etika — zde se zkouma, zda béhem zakonného procesu nedojde ke snizovani cti
a dastojnosti osob, které ukon podstupuji, jez se jej u€astni, neb které jej mohou
jinak vnimat (napfiklad kolemjdouci pfi rekonstrukcich v terénu). Je to zasada

dodrzovani moralnich norem.
Taktika provadéni rekonstrukce je pak pfimo logicky podminéna:

e o0sobou, ktera rekonstrukci podstupuje, a jejim procesnim postavenim
(obvinény, svédek nebo obét),

e postojem osoby k véci (vypovida pravdivé, vypovida nepravdivé, a pokud
nepravdivé, zda védomé, ¢i nevédomé),

e vlastnostmi této osoby, napf. moralnimi, psychofyziologickymi atd.,
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dobou konani, fazi trestniho fizeni — stupném poznani ovéfovaného
a zajistovaného skutku a stupném jeho dukazniho potvrzeni,
charakterem udalosti,

v neposledni fadé také dovednostmi a schopnostmi vy$etiovatele.'®

Jestlize hovofime o osobach, které se mohou ucastnit rekonstrukce, pak se

jedna zpravidla o:

osobu, ktera se aktivné podili na rekonstrukci trestného Cinu svym
jednanim,

osobu, ktera se podili jako figurant — tedy neni aktivni v pravém slova
smyslu, ale postupuje podle instrukci,

osoby nezucastnéné (svédkové daného ukonu v ramci kontroly trestniho
fizeni stran vefejnosti),

osoby pomocné (které zajiStuji napfiklad uzavieni mista béhem
rekonstrukce trestného Cinu, dokumentuji i stfezi obvinéného, pfipadné
technik odpovédny za dokumentaci,

znalce,

obhajce,

davérnika podle zakona o obétech trestnych €ina, ktery ma podpofit obét,
statniho zastupce,

zmocnénce poskozeného.

Taktickymi zasadami rekonstrukce trestného Cinu rozumime opatfeni, ktera

dokazou vytvofit vhodné podminky pro rekonstrukci trestného Cinu a mista

trestného Cinu, a dale zabezpedluji co nejvétsi shodu prubéhu rekonstrukce

trestného Cinu se zamysSlenym priabéhem konani vySetfované udalosti.

6 VYCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného &inu. Praha: Kriminalisticka knihovna, 1972,

s. 146.
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1) Zé&sada jednoho vedouciho

Tato zasada znamena, Ze pribéh a Fizeni rekonstrukce trestného cinu jsou
svéreny jen jednomu kriminalistovi, kdy ostatni subjekty jsou mu podfizeny béhem
ukonu. Vedouci kriminalistické rekonstrukce vzdy odpovida za dodrzovani vSech
zakonitosti, respektovani lidské dustojnosti béhem provadéni ukonu rekonstrukce.
Organizuje a koordinuje €innost vSech uc€astnikl. Dava pokyny vSem ucastnikim
k zaCatku Ci ukonCeni CcCinnosti, poklada otazky, spolupracuje se znalci
a v neposledni fadé rozhoduje o metodach a prubéhu rekonstrukce trestného
¢inu. Kontroluje a srovnava prubéh rekonstrukce trestného ¢inu s diikazy a béhem

toho je hodnoti.
2) Zasada shromazdéni dostate¢ného mnozstvi dikazl pfed rekonstrukci

Rekonstrukce trestného Cinu uzavira vySetfovani a jeji vysledek je jednim
z poslednich ¢lanku dokazovani. Ze shromazdénych dikazu je potifeba, aby bylo

znatelné, podle kterych znakd ma byt dosaZzena shodnost s puvodni udalosti.
3) Zasada ostrazitosti

Béhem rekonstrukce trestného €inu muze dojit k mnoha situacim, jez mohou
ovlivnit pribéh jejiho konani. Jednou z nich mdze byt napfiklad pokus o uték
obvinéného, pokus o sebevrazdu, napadeni policistl nebo zuastnénych osob
béhem rekonstrukce trestného €inu. Ostrazitosti rozumime svédomité stfezeni
obvinéného s neustalou kontrolou a pfipravenosti kdykoli zasahnout. Mél by byt
vybran i vhodny model nastroje Ci ostatnich polozek k vykonu rekonstrukce

trestného Cinu, aby ho obvinény nezneuzil k napadeni nebo utoku.
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4) Zasada oddélitelnosti

»,Vyjadfuje poZadavek, aby v pfipadé, kdy je treba provadét rekonstrukci trestného
¢inu s nékolika obvinénymi nebo svédky, byly tyto rekonstrukce provedeny

s kazdym samostatné.“!”
5) Zasada dobrovolnosti

Z této zasady vyplyva, ze kazdy subjekt — tedy podeziely, obvinény nebo svédek
— ma pravo odepfit vypovéd a nesmi byt zadnym zpusobem donucovan Cdi

pfesvédCovan.
2.1.2 Priprava rekonstrukce

Pfipravu rekonstrukce trestného Cinu rozdélujeme do dvou etap, a to pred
vyjezdem na misto a po pfijezdu na misto. Zakladem této pfipravy je analyza
vSech ziskanych a shromazdénych materiall, kterou bereme jako podklad pro
nejasnosti a razné rozpory, jez je potfeba potvrdit, vyvratit nebo objasnit, i jen
oVéfit jejich spravnost. V této fazi stanovujeme konkrétni cil rekonstrukce, jiz
pfipravujeme, dale i organizaci a taktické zaméry. Dulezité je, aby kriminalista mél
perfektné osvojenou dikazni skute€nost jednotlivych prostfedkd. Béhem této
etapy kriminalista musi vypracovat plan k organizaci a plan pro provedeni

rekonstrukce trestného cinu.
»,Pred vyjezdem na misto k provedeni rekonstrukce trestného cinu je potreba:

1) vymezit cil rekonstrukce,

2) casové zarazeni rekonstrukce,

3) urceni doby, kdy se bude rekonstrukce konat (rano/vecer),

4) vytvoreni stejnych podminek, které jsou vyznamné pro rekonstrukci
(svétlo),

5) misto, kde se bude rekonstrukce konat,

6) urceni pfedmétu k rekonstrukci Ci jejich makety,

7) ziskani souhlasu k ucasti rekonstrukce,

7 KOVNRAD, Zdenék a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vySetfovani. Plzen:
Ale$ Cenék, 2015, s. 124. ISBN 978-80-7380-547-0.
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8) urceni technickych prostfedki (osvétlovaci prostiedky a dopravni
prostredky),

9) zabezpeceni dokumentacnich a jinych prostfedk( (kamery),

10)vybér ucastnik( kriminalistické rekonstrukce,

11)zpracovani planu.

Viypracovanim planu vSak tato etapa nekonci, nebot organy ¢inné v trestnim fizeni
musi jeSté provést opatfeni k zajiSténi naplanovanych ukold, jakoz i jejich

provedeni.“®

VycCet téchto uvedenych opatfeni, jez se konaji béhem rekonstrukce trestného
¢inu, je pouze nazorny, muze se liSit podle potfebné situace, kdy je potieba
pfijmout i dalSi opatfeni, napfiklad technicka, takticka i organizacni.

DalSi etapou je pfiprava po pfijezdu na misto, ktera pokraCuje na misté provedeni

rekonstrukce trestného Cinu, a do toho zahrnujeme:

1) uzavieni a zajisténi mista kriminalistické rekonstrukce,

2) orientacni obhlidku mista,

3) provedeni pocatecni struktury mista trestného Cinu,

4) dokumentaci situace pred provedenim rekonstrukce,

5) konzultace s odborniky k podminkam rekonstrukce a moznému vlivu na
objektivnost pribéhu a vysledku rekonstrukce,

6) zajisténi pfitomnosti nezucastnéné osoby,

7) instruktaz u€astnikd rekonstrukce trestného cCinu,

8) zabezpeceni ostrahy obvinéného.

2.1.3 Prubéh rekonstrukce trestného ¢inu
Stadia rekonstrukce trestného ¢inu délime na:
1) uvodni stadium,

2) stadium demonstrace,

3) zavérec€né stadium.

'8 Porada, V. a kol.: Kriminalistika, Brno: CERM 2001, ISBN 80-7204-194-0 str. 372.
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Vramci uvodniho stadia seznamujeme veskeré ucastniky rekonstrukce
trestného Cinu s jejim cilem a podminkami mista, na kterém se nachazi. Poté je
potfeba poucit osobu, sjejiz aktivni ucCasti a na zakladé jejiz vypovedi se
rekonstrukce kona, podle jejiho procesniho postaveni a vyzvat ji, aby se vyjadrila
ke shodnosti podminek mista rekonstrukce s podminkami pavodnimi. V tomto
stadiu je obvyklé vyzvat osobu, aby sdélila, pro€, jak, s kym a za jakym ucelem se
na misto v kritické dobé& dostala, pfipadné kdo dal$i se na misté nachazel.®

Stadium demonstrace, tedy vlastni rekonstrukce trestného Cinu, zacina
okamzikem, kdy je osoba vyzvana, aby na zakladé svych vzpominek
demonstrovala svUj pohyb v prostoru a pfitom postupné v logické navaznosti
predvedla jednotlivé Cinnosti souvisejici se spachanim trestného €inu, objasnila
motivy svych jednani a popsala pohyb a Cinnost i dalSich zuc€astnénych osob
(spolupachatelt, obéti, svédku). Takové osoby jsou zastoupeny figuranty, ktefi
pohyb a cinnost zucCastnénych osob napodobuji. Demonstrace cinnosti jsou

doprovazeny vykladem.?°

Bé&hem tohoto stadia se znovuobnovuji dileZité situace a Cinnosti, jeZz probéhly
béhem spachani trestného ¢inu. Subjekt mize béhem tohoto Ukonu upfesnit svoji
vypovéd. K tomu muZe dojit, pokud se mu vybavi zapomenuté detaily, jez dfive
ve vypovédi neuved|. V tomto stadiu mohou znalci €i obhajci pozadovat objasnéni
nékterych skuteCnostni, které jsou béhem ukonu demonstrovany, a pokladat

otazky.

V zavére€ném stadiu rekonstrukce trestného €inu jsou vyzvani vysetfujici znalci,
obhajci, aby se vyjadfili k pribéhu rekonstrukce, mohou uvadét dalsi pfipominky
a klast dotazy k podminkéam rekonstrukce trestného Cinu, k jejimu prabéhu Ci
vysledkim. Pokud se stane, Ze jsou vysloveny pfipominky &i dotazy, bude
vyzvana osoba, ktera demonstrovala mechanismus trestného ¢inu na zakladé

svych znalosti, aby se vyjadfila k otazkam a pfipominkam.

19 KONRAD, Zdené&k a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vy$etfovani. Plzef:
Ale$ Cenék, 2015, s. 123. ISBN 978-80-7380-547-0.
20 KONRAD, Zdené&k a kol. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a metodiky vy$etfovani. Plzef:
Ale$ Cenék, 2015, s. 123. ISBN 978-80-7380-547-0.
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Pribéh rekonstrukce trestného Cinu. Realizaci si déla kazdy kriminalista sam.

Rozdéluje se do tfi stadii.
e Uvodni stadium

Pfi kazdém pfipadu se provéfuje a upfesriuje vypovéd obvinéného. Zacina se tim,
Ze se vSechny osoby zu€astnéné na rekonstrukci trestného Cinu pouci podle jejich
procesniho postaveni. Rozsah pouceni je vzdy zaznamenavan do protokolu.
Nasledné seznamime ucastniky rekonstrukce trestného Cinu s cilem. Obvinény by
se mél vyjadfit ke shodnosti vSech podminek mista rekonstrukce trestného Cinu.
Nasledné sdéli, jak, s kym a za jakym ucelem se na misto v kritické dobé dostal,

a kdo se dale na misté nachazel.
e Stadium demonstrace a objasnéni

Ve vétsSiné pfipadu rekonstrukce trestného Cinu nezacina pfesné na misté Cinu,
nybrz na jiném misté, jez Ize néjak prostorové, Casové nebo déjové vymezit
a pokladat za urcity bod, odkud pachatel zapoc€al cestu na misto Cinu. Je potfeba
pochopitelné stanovit jisté hranice, meze této cesty, nelze rekonstruovat vzdy
celou trasu pohybu pachatele na misto trestného Cinu. Je tfeba rekonstruovat
takovy usek cesty, ktery ma néjakou podstatnéjSi souvislost s trestnou Cinnosti
pachatele. Napfiklad pachatel se cestou na misto trestného Cinu zastavil na
néjakém misté pro vrazedny nastroj, pro spolupachatele svého Cinu, cestou na
misto si prohlédl terén, v némz hodlal ukryt odcizené pfedméty nebo obét. Mohl

zanechat urcité stopy po své pfipravené ¢innosti.?’

Po prvotnim vyjasnéni otazek v uvodnim stadiu je osoba vyzvana, aby na
zakladné svych vzpominek demonstrovala pohyb v prostoru a pfitom v navaznosti
pfedvedla své jednani v logické navaznosti, které souviseji se spachanym
trestnym Cinem. Demonstraci pohybu obvinény doprovazi interpretaci a vysvétluje
motivy svého jednani. Popisuje i pohyb ostatnich osob (spolupachatel, obét,
svédek), kdy figuranti, ktefi zastavaji role zu¢astnénych osob, napodobuiji situace

podle instrukci organu €inného v trestnim fizeni na zakladé vypovédi obvinéného

21 VYCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného &inu. Praha: Kriminalisticka knihovna, 1972,
s. 148.

38



nebo jinych subjektd rekonstrukce trestného Cinu. Obvinény ma mit moznost bez
jakychkoli zasahl (napf. ze strany kriminalisty ¢&i jinych osob) predvést
provéfované Casti déje. Neméla by se na misté vyvracet a dokazovat pfipadna
nespravnost a nepravdivost praktického znazorfiovani. Jedinymi zasahy
kriminalisty by mély byt toliko dotazy a vyzvy kriminalisty, co pfedvést, ale nikoliv

uz, jak to predvést.??
e Zavér rekonstrukce

V zaveéru jsou vyzvany v8echny osoby, které se zucCastnily rekonstrukce trestného
¢inu (obvinény, znalec, obhajce atd.), aby se vyjadfily, zda maji néjaké dotazy
k rekonstrukci pribéhu ¢&i vysledkim. Pokud Zzadné pfipominky nejsou, ovéfuje se

spravna dokumentace, ktera byla provadéna béhem rekonstrukce trestného Cinu.

2.1.4 Dokumentace a hodnoceni vysledki rekonstrukce trestného cinu

Kriminalisticka véda vytvofila doporuceni k nejvhodnéjsi technice dokumentace
rekonstrukce trestného Cinu. Je jim videozaznam. Fotograficka dokumentace se
také pouziva, ovSéem jen v pfipadé, Ze by nebylo mozné videodokumentaci pouzit.

Hlavni principy videodokumentace jsou nasledujici:

1) poclet kamer se vZdy Fidi sloZitosti rekonstrukce trestného €inu,

2) kriminalisticky technik se vzdy Fidi vSemi pokyny kriminalisty,

3) prubéh ukonu natoCeny kamerou zvysuje duvéryhodnost celého ukonu,

4) kamera by méla byt zapnuta pfed poCatkem ukonu,

5) pokud se kameraman nachazi na vzdalen&Sim misté, mél by
s kriminalistou komunikovat vysilackou,

6) v uvodni Casti rekonstrukce se vzdy uvede uvodni ¢ast protokolu a jsou
pfedstaveny vSechny zucCastnéné osoby,

7) kamery jsou neustale zapnuty, vypinaji se jen b&€hem pfesunu napfiklad do
jiného prostoru,

8) v zavéru se zuCastnéné osoby mohou na kameru vyjadfit,

9) originalni zaznam se uklada v kriminalistické laboratofi, kde se archivuje.

22 \V/YCHODIL, Miroslav. Rekonstrukce trestného ¢&inu. Praha: Kriminalisticka knihovna, 1972,
s. 149.
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Cile a smysl tohoto vySetfovaciho ukonu vzdy obecné odpovidaji cilim a smyslu

vedeni trestniho fizeni. Konkrétné je vSak nutné uvést, Ze pfed provedenim

Vigvivs

postupl vySetfovatele vramci pfipravy k rekonstrukci. Tento ukon musi byt
provadén tak jako vSechny jiné ukony trestniho fizeni — cilevédomeé a metodicky.
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3 Empiricka ¢ast

V této Casti bakalarské prace predkladam vyzkum, ktery jsem provedla pfi
exploraci tématu kriminalistické rekonstrukce. Spocival v exploraci celkem Ctyr
pripadovych studii a v nich obsazenych péti rekonstrukci. Ke studiu spisového
materialu jsem se dostala diky velkorysosti vedeni Uzemniho odboru Praha-
venkov-JIH a Obvodniho feditelstvi Policie Praha IV. Diky spolupraci
s kriminalistou, ktery v pribéhu svého plsobeni na danych souc€astech policie tyto
rekonstrukce vedl, jsem byla schopna ziskat téz dalSi informace nad ramec

spisového materialu a protokold, a sice diky fizenému rozhovoru.
3.1 Pouzité metody

Zkoumani jsem rozdgélila na dvé zakladni metody — reSerSi spisového materialu
a fizeny rozhovor s vySetfovatelem zkoumanych pfipadid. PFi tom jsem vyuzila
pfedevSim metody analyzy, syntézy, komparace a indukce, abych jednak
identifikovala a ziskala relevantni data k danym kazuistikam a ta mohla nasledné
interpretovat, vzajemné porovnat jak mezi sebou, tak se zavéry kriminalistické
taktiky a metodiky vySetfovani, a jednak jsem vSe mohla komparovat a podrobit

reflexi prostfednictvim strukturovaného, fizeného rozhovoru se zpracovatelem.

Této kompatibility jsem dosahla tim, ze jsem k vyzkumu ziskala kriminalistu, ktery
byl ochoten se vyzkumu zucastnit, a ja jsem si jako vyzkumny soubor kazuistik
ur€ila rekonstrukce, které provadél pravé tento vysSetfovatel. Sice se na jedné
strané muze jevit jako nevyhodné, Zze vSechny rekonstrukce byly provadény
jednim jedinym policistou, na druhé strané mi to dovoluje hlubSi analyzu
a exploraci téchto ukond, ato vCetné samotné zpétné sebereflexe ze strany
vySetfovatele. V pripadé, kdy bych zaméfila vyzkumny soubor SirSim smérem,
byla bych odkazana vyhradné na spisovou resersi.

Ackoli oba zplsoby maji své kladné i zaporné pfFinosy, zvolila jsem spiSe cestu
kvalitativni nez kvantitativni analyzy a véfim, Ze tento pfistup je inovativni, byt

v mezich bakalarské prace nebude jeho pfinos revolucni.
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3.2 Kazuistika

Soubor pfipadovych studii tvofi Ctyfi trestné Ciny, které byly vySetfovany v ramci
tfi spisti (dva pfFipady byly slou¢eny v ramci sériové trestné €innosti). Prvnim z nich
je pfipad tézkého ubliZzeni na zdravi z diskotéky v obci Jesenice ve StfedoCeském
kraji, ktery byl provéfovan na konci roku 2017. Druhym pfipadem je loupezné
pfepadeni plaveckého bazénu v prazském Podoli z dubna roku 2018 a posledni
dva pfipady jsou poulicni loupeze spachané na velmi starych seniorech, k nimz
doslo na ulici v dubnu roku 2021 v Praze na Spofilové a v Kr¢i.

3.2.1 KRPS-364170/TC-2017-011414

Popis skutku: Neznamy pachatel dne 17. 11. 2017 v blize nezjisténé dobé, nejdéle
vSak v 00:46 hodin, v baru R., diskotéce na ul. Budéjovicka, Jesenice, okres
Praha-zapad, nezjisténym zplisobem privodil poskozenému Martinu T., nar. 1976,
frznou ranu na hlavé v oblasti za levym uchem a intracerebralni krvaceni
a subarachnoidalni krvaceni v ¢elnim a spankovem laloku vievo s provalenim do

mozkovych komor, které si vyzadalo urgentni neurochirurgicky zakrok.

Pfipad byl provéfovan na Obvodnim oddéleni policie v Jesenici, oznamovatelem
byla Zdravotnicka zachranna sluzba StfedoCeského kraje, ktera byla pfivolana
k osobé se zranénim hlavy, ktera byla v bezvédomi, a to do baru v centru obce
Jesenice. Pomoc zavolal jeden ze dvou &lenl ochranky klubu. Po8kozeny Martin
T. se jesté ten veCer podrobil operaci hlavy a byl déle nez tfi tydny hospitalizovan
nejdfive na jednotce ARO a poté na JIP. Incident si nepamatoval.

Policejni organ se o incidentu dozvédél az se zpozd&nim nékolika dnli. Setfenim
se podafilo ustanovit oba €leny ochranky, a rychlym jednanim se podafilo zajistit
kamerové zaznamy z klubu a také z ulice pfed klubem zhruba hodinu pfed jejich
pfemazanim ve smyCce. Kameroveé systémy vSak do mista incidentu nemély
pfimy vyhled. Bylo vidét, Ze poSkozeny mél slovni kontakt s ochrankou, v silné
podnapilém stavu odchazel z baru.
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Poté v zabéru neni, ale je zfejmé, ze okolo ného prochazi osoby, které reaguji na
nékoho na zemi, a jeden ze &lenu ochranky vola telefonem, na misto pfijizdi
zachranna sluzba. Pro€ poskozeny spadl, a zda byl jeho pad zpusoben v pfi€inné

souvislosti s jednanim nékoho z ochranky, nebylo zfejmé.

Pfipad si odmitla pfevzit Sluzba kriminalni policie a vySetfovani Praha-venkov-JIH
s argumentem, Ze neexistuje indicie smérem k umysinému zpUsobeni tézké ujmy

na zdravi, a véc tak zlstala k provéfreni na zakladnim &lanku policie.

Vyslechy hostu klubu i ochranky vedly k tomu, Ze bylo zjisténo, Ze ochranka byva
na hosty agresivni. PoSkozeny je Castym hostem, nadmérné popiji alkohol,
vykazovan byl z klubu opakované. Nikdo konflikt nevidél. Clenové ochranky byli

v minulosti trestani za nasilnou trestnou dinnost.

PoSkozeny nebyl schopen vypovidat, nebot’ se v rané objevila bakterialni infekce
a stav se zhorsil, byl v pfimém ohrozeni zivota. Po 14 dnech dokazal komunikovat

pisemné. Na incident si nevzpominal.

Bylo rozhodnuto o provedeni rekonstrukce v objektu diskotéky — klubu, které se
zucastnil jeden ze ¢lenu ochranky, ktery mél vyprovazet poskozeného z klubu.
Podle jeho vypovédi poSkozeny zavravoral ve dvefich kvali schodu a upadl vzad,
kdyz se otacel ve dvefich. Jako figurant byl vybran policista stejné konstituce

i vySky jako posSkozeny.

Svédek (provéfovany) vypovédeél, jak vyprovazel poSkozeného z klubu, a toto
predvedl. VSe se zdalo byt vérohodné. Vramci rekonstrukce vSak bylo
pfistoupeno k pokusu a figurant simuloval nejen ztratu rovnovahy ve dvefich, ale
také str€eni do dvefi, strCeni pfede dvefmi a dalSi interakci se svédkem, ktera by
méla za nasledek pad. V ramci rekonstrukce se nasledné zajistily téz kamery

z klubu i z ulice, které zachytily pribéh rekonstrukce.

Vyhodnocenim bylo zjisténo, Ze v pfipadé jinych déju (strkani, postréeni a dalSich,
padu z jiného mista nez ze schodu) by tento dé&j byl zachycen na kamefe z klubu
nebo z ulice. Jediné skutkovy déj tak, jak jej popsal svédek, odpovidal zaznamu
z kamer z rekonstrukce, ktery byl srovnatelny s déjem zachycenym na kamerach

v den incidentu.
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Policejni organ véc uzaviel s tim, Ze se nejedna o trestny Cin, ale Slo o nehodu
zavinénou intoxikaci poskozeného (tomu byl v dobé oSetfeni proveden test na

alkohol v krvi s vysledkem témérF 3 promile alkoholu v krvi).

3.2.2 KRPA-138426/TC-2018-001473

Popis skutku: Tomas B., Nicolas E., David K. dne 13. 4. 2018 v dobé kolem
02:00 hodin v amyslu zmocnit se cizi véci za uziti pohriazKy stfelnou zbrani, poté,
co jim David K. opatfil prostfedky a skutek naplanoval, tak maskovani ¢ernymi
kuklami pres hlavy prekonali Tomas B. a Nicolas E. plot v zadni casti arealu
Plaveckého stadionu Podoli, na adrese Podolska 74, Praha 4, kde nasledné
z telefonniho C&isla 702****** v 02:08 hodin zavolal Tomas B. na sluzebni telefonni
Cislo 731****** strazného Plaveckého stadionu Podoli, aby jej vylakali do prostoru
toboganu, a kdyz strazny poSkozeny Emanuela M., prisel do prostoru venkovniho
toboganu, tak pod hrozbou stfelnych zbrani jej donutili lehnou na zem hlavou dold,
kde poSkozeného spoutali kovovymi pouty v poloze rukou za zady, poteé jej zvedl,
prohledali jej, odnali mu sluZebni mobilni telefon a klice od arealu, dale poZadovali
klice od pokladny a trezoru, pficemz poSkozeny z obavy o své zdravi a Zivot jim
pod bezprostiedni hrozbou stfelnymi zbranémi zpfistupnil areal, recepci
a nasledné pokladnu a trezor, pachatelé poté poZadovali otevriit schranku
oznacCenou napisem ,BUFET" ktera obsahovala trzbu z bufetu, od které ale
poSkozeny nemél kli¢, a v dobé kolem 03:00 hodin, kdyZz se k arealu dostavil
dovozce peciva, ktery pachatele vyrusil, pachatelé pfipoutali posSkozeného
kmadlu u recepce a prostor Plaveckého stadionu opustili, pficemz se jim
nepodarilo nic odcizit.

Pfipad byl provéfovan tak, Ze cestou Setfeni k mobilnimu telefonu bylo zjisténo,
Ze jej kdysi uzival nékdo, kdo v ném pouzival jesté vlastni SIM kartu, ze které
kontaktoval Ceskou spravu socialniho zabezpe&eni. Z hovoru bylo zjisténo, ze
jakysi Tomas B. se dozadoval vyplaty nemocenské, nebot byl ve financni tisni.
Setfenim k této osobé bylo zji$téno, Ze se styka s Nicolasem E., se kterym se
dopoustéli kradezi v CR, SRN a Rakousku, a vté dobé& byli vySetfovani nebo

proverovani vicero policejnimi organy.
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Dale bylo zjiSténo, ze Tomas B. toho Casu pracuje ve firmé s Davidem K., ktery
v minulosti pracoval jako strazny v pfepadeném plaveckém arealu, a tudiz mohl

mit znalost o trzbach a jejich ukladani do sejfu, zabezpeceni a dalSich informaci.

Po zadrZzeni podezfelych, ktefi nespolupracovali, byly provedeny domovni
prohlidky. PFi nich byly nalezeny taktické vesty a zbrané. Obvinény Tomas B. zacal

spolupracovat.

Rekonstrukce byla provedena v druhé puli vySetfovani, kdy bylo cilem provéfit
dosud nashromazdéné dukazni prostfedky, zejména poznatky z kamerovych
systémda, informace z vypovédi svédkl a obvinénych, a informace z ohledani,

nebot pfedevsim ve vypovédich obvinénych byly zna¢né rozpory.

Provedenou rekonstrukci se tyto rozpory podafilo odstranit a podafilo se najisto
urcit, kdo mél jakou roli v loupezném prepadeni, jak se kdo zapajil, a bylo zjisténo,
Zze vypovéd Tomase B., ktera byla stéZejnim dikazem k usvédCeni ostatnich
spoluobvinénych, je vérohodna a bylo mozné se o ni opfit pfi argumentaci v ramci

dokazovani v fizeni pfed soudem.

3.2.3 KRPA-87205/TC-2021-001473 a KRPA-90703/TC-2021-001473

Popis skutku: Lukas G., tim, ze 1) dne 11.04.2021 v dobé okolo 16:15 hodin na
chodniku pobliz domu ¢ .p. 2501/18 na ulici Stfimelicka v Praze 4, v umyslu
zmocnit se cizi véci, kterou méla poSkozena pfi sobé, pristoupil zezadu
k poskozené Evé G., které rozepnul batoh, ktery méla poSkozena na zadech,
a z ného ji vzal penézZenku, kdy pfi manipulaci s batohem kvuli jednani obvinéného
Lukase G. poSkozena ztratila rovnovahu a upadla na zem (¢imzZ obvinény porusil
zakonnou povinnost, Ze kazdy je povinen pocCinat si pfi svém konani tak, aby
nedoSlo k neduvodné djmé zdravi jiného, kterou uklada ustanoveni
§ 2900 zak. ¢. 89/2012, Sb.,  Obclansky  zakonik), na coZ  obvinény
Luka$ G. reagoval tak, Ze se ji zaCal omlouvat a pomohl ji vstat na nohy a pfi tom
Si z penéZenky poSkozené prisvojil financni hotovost ve vysi 700,- K¢ a nasledné
poSkozené penézenku se zbylym obsahem vratil a z mista rychle odeSel, pricemz
poSkozené Evé G. zpusobil Skodu na odcizeni ve vy$i 700,- K¢, a dale zpusobil

drobné zranéni, odreninu na pravé ruce v oblasti palce a dale drobné
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pohmoZzdéniny boku a v oblasti zad, které zustaly bolestivé pfiblizné 5 tydni
a v dasledku nich poSkozena pro bolest pfi doteku s naraZzenymi misty trpéla
poruchou spanku pri poloze vleze, nebot tak nemohla spat.

2) dne 14.04.2021 okolo 09:30 hodin u vchodu do domu ¢ .p. 1027/67 v ulici
Tilschové v Praze 4, v umyslu zmocnit se cizi véci, kterou mél poskozeny pfi sobé,
vyuzil momentu, kdy poskozeny s taSkou v ruce a s francouzskou holi ve druhé,
snazil se otevfit vchodové dvere do domu, a to tim zpdsobem, Ze obvinény Luka$
G. K poskozenému Antoninu K. pfistoupil zezadu a pfitiskl se na ného a rukou jej
vzal tzv. kolem krku do kravaty a strhl jej k zemi, kde z pravé zadni kapsy kalhot
mu vytahl penézenku, které se zmocnil, a kdyZz poSkozeny zacal kficet o pomoc
a branit se, dal se na utek, pricemz poskozeny ztratil rovnovahu a upadl na zem
a obvinény dale pfi utéku z penéZenky vzal pouze financni hotovost ve vysi
1.200,- K¢ a penéZenku se zbylym obsahem zahodil, pficemz tim zpusobil Skodu
na odcizeni 1.200,- K¢ ku Skodé poskozeného Antonina K., ke zranéni
posSkozeného nedoSslo.

Oba skutky byly zprvu provéfovany zvlast, ale shodny modus operandi, shodny
vybér obéti, obdobny popis pachatele, to vSe vedlo kriminalisty k verzi, Ze se jedna
o téhoz pachatele. To umocrovala i skuteCnost, Ze mista €inu nebyla od sebe pfilis
vzdalena a skutky pojila blizka Casova souvislost.

V ramci standardniho provéfovani se nepodafilo zjistit pachatele patranim po
horké stopé, ani vyslechy svédk, ani tipovanim podle modu operandi a dalSimi
postupy kriminalistické praxe. Prilom nastal v momenté shody DNA ze stopy
z mista Cinu poSkozené Evy G. — z kusu latexové rukavice potfisnéné krvi. Shoda
byla individualni: Lukas G., ktery byl toho €asu ve vykonu trestu odnéti svobody

pro majetkovou trestnou cinnost.

Lukas G. —rrecidivista, ktery byl jiz od 15 let véku trestan za loupeze, kradeze a byl
téz ve vykonu trestu odnéti svobody od véku mladistvého. V obdobi dubna 2021,
kdy ke skutku doSlo, byl Cerstvé na svobodé, v kvétnu jiz nastoupil do vykonu
nového trestu. To odpovidalo tomu, Ze série loupezi skoncila tak rychle, jako

zacala.
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Problém tkvél ve skuteCnosti, ze Lukase G. pojila s mistem Cinu stopa DNA,
nepojila jej vSak pfimo se skutkem ani pfimo s ¢asem, kdy ke spachani doslo.
S pfipadem poskozeného Antonina K. jej pojil jen velmi podobny modus operandi,

ale Zadny pfimy dukaz.

Lukas G. se pfi podani vysvétleni doznal k obéma skutkiim, ale popisoval je toliko
jako kradeze, kdy stafi lidé méli vzdy spadnout sami tim, Ze byli pfilis stafi, nikoli

proto, ze by proti nim uzil nasili.

Po obvinéni z kradezi, ke kterym se doznal, bylo pfistoupeno k provedeni ftfi
rekonstrukci. Se svédkyni Evou G., s obvinénym Lukasem G. ve vztahu k obéma

skutkim, a se svédkem Antoninem K.

Svédkyné Eva G. si nedokazala vzpomenout, co bylo pfi€inou padu, jinak
probéhla rekonstrukce dobfe. Lukas G. popsal své jednani opét jako kradeze véci
pfi sobé, bez uziti nasili, podstatné bylo, Ze oznacil mista €inG a popsal jejich obéti
tak, Ze nebylo pochyb, Ze vypovida ke skutkim, které mu byly kladeny za vinu,
a v tomto se jiz nemohl odchylit k verzi, ze se spletl a doznal se ,k né€emu jinému,
ne k tomuto®“. PoSkozeny Antonin K. popsal pfepadeni zcela jasné jako loupez.
Jeho verzi nasledné potvrdila i jeho dcera, prvni osoba, které po pfepadeni volal.

Véc byla prekvalifikovana v bodé poskozeného Antonina K. jako loupez, v pfipadu
Evy G. byla ponechana kvalifikace kradeze, a to s ohledem na zasadu in dubio
pro reo, Vv pochybnostech ve prospéch obzalovaného, nebot vypovédi
LukasSe G. a Evy G. se vzajemné nevyluCovaly a v souladu s tim byla podana téz
obzaloba.

Lze uzavrit, ze pfipad téchto dvou utokd vaci seniorlim se podafilo usvédcit
predevsim diky provedeni rekonstrukci, které odstranily rozpory ve vypovédich

a usveédcily recidivistu ze spachani loupeze na seniorovi, kterému bylo pfes 90 let.

47



3.3 Rizeny rozhovor s vysetfovatelem

Nyni pfedkladam Fizeny rozhovor s vySetfovatelem Stépanem T. (OEC 325029),

pficemz otazky jsou psany tuc¢né, odpovédi normalnim textem.
Kdy jste provedl svou prvni rekonstrukci?

To bylo pravé v tom roce 2017 pfi proSetfovani toho ublizeni na zdravi v Jesenici.
Chtéli jsme mit jistotu, Zze nedoslo k trestnému Cinu, ze opravdu nikdo tomu panu
Martinu T. neublizil umysiné ani z nedbalosti. Byly indicie, Ze nemohl ani stat na
nohou, jak byl opily, ale existovala i moznost, Ze jej nékdo strcil. Zkratka jsme chtéli
mit jistotu, Ze pokud véc odlozime, Ze to byla nehoda, Ze to tak skutecné je.
A protoze z vyslech( ani z kamer samotnych jsme se nedokazali dobrat vysledku,
pristoupili jsme k rekonstrukci.

Je to obvyklé, ze se rekonstrukce provadi na zakladnim organizaénim ¢lanku

policie?

To obvyklé neni. Zpravidla se rekonstrukce provadi az ve vySetfovani a v dnesni
dobé je to vlastné vzacnost. Na urovni okresu ktomu téméF nedochazi
a rekonstrukce se drzi nékdy na oddéleni nasili na krajskych kriminalkach
u pfipadl vrazd, ale také je toho méné. Tenkrat nam nase okresni kriminalka ani

nechtéla pomoci, protozZe to tam vlastné nikdo nikdy nedélal.
Jak jste se na rekonstrukci tedy pripravili?

Nikdo nam to nikdy neukazal. Na zakladni odborné pfipravé se to neprobira
v praxi, dokonce ani na specializatnim kurzu pro vysSetfovatele se ktomu
nedostanete. Oprel jsem se tedy o védomosti nabyté studiem na Policejni

akademii a samostudiem kriminalistiky z u€ebnice.
A povedlo se vam to objasnit, bylo tam ale néco, co byste udélal nyni lépe?

Pro mne to bylo velmi poucné. Vlastné jsem se ucil praxi. Ja jsem pred
provedenim rekonstrukce ziskal vyjadfeni formou vyslechu, a to od
provozovatelky diskotéky, Ze s tim provedenim souhlasi. Jenze jak jsem to neznal,
tak jsem ji asi moc o tom nepoucil tak, jak by bylo idealni, a nasledné jsem ani ten
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jeji souhlas s provedenim rekonstrukce v jinych prostorach neposlal na pfislusné
organy, jak to vyzaduje trestni fad. Jinak vSe bylo, jak mélo — zajistili jsme
nezucastnénou osobu, pruabéh byl spravny. Jen ten ukon byl zatiZzen procesni
chybou. Nesplnili jsme nalezitosti pro provedeni dikazu rekonstrukci v jinych
prostorach, coz prostor diskotéky byl. Nastésti se ukazalo, Ze to byla nehoda, a tak
to nikdo nerozporoval, ale pro mne to bylo velmi pou¢né. Takovou chybu jsem jiz
neopakoval.

Jak jste to tedy proved| u rekonstrukce na plovarné?

Areal patfil jak provozovateli plovarny, tak televizi a my od obou s pfedstihem
ziskali pisemné souhlasy. Celkové |ze hovofit o tom, Ze pfipravu na dalSi ukony
tohoto typu jsem nepodcenil. Tenkrat to bylo zplsobeno tim, Ze jsme zkratka
neméli tak dobfe provazané védomosti mezi kriminalistikou a trestnimi pfedpisy.

KdyZ jsem si to uvédomil, tak jsem si to dostudoval.
V ¢em si myslite, ze je problém?

Odborna pfiprava policistd neni koncipovana prakticky na tyto aspekty jejich
prace. Atyto véci jsme se ani neméli od koho ucit. Nikdo jiny kolem nas ty
rekonstrukce nedélal.

Jak to myslite?

Na oddéleni vySetiovani loupezi, na tfetim oddéleni Obvodniho feditelstvi Prahy
IV jsem byl jediny, kdo béhem d&tyf let mého plsobeni tam provedl tento

vySetfovaci ukon.
Pro¢ tomu tak je?

Ona rekonstrukce neni vzdy nutna, vySetfovatel musi zvazit, zda je potieba
provést ten ktery ukon, jestli jej to ve vySetfovani posune, véc néjak objasni a tak.
Ne vzdy je tfeba rekonstrukci provadét. Zaroven je v dnesni dobé vSude spousta
kamer, ze kterych je také mozné zjistit, jaky byl skutkovy dé&j, a rekonstrukce je
nadbyteCna. Kdyz je ale potom nékdy potfeba, malokdo se k tomu odhodla,
protoze to vétSina lidi nikdy nedélala. Nevim, mozna k tomu neznamému maji

respekt.
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Myslite, ze ma kriminalisticka rekonstrukce v trestnim fizeni dnes jesté

misto?

Zcela jisté ano. Pfinejmensim dva ze tfi pfikladl, které jste zkoumala, bychom
uspésné neobjasnili, nebyt této metody. Dulezité je, Ze rekonstrukce, stejné jako
jakakoli jina metoda, tak nestoji v tom fizeni sama. Rekonstrukce je vzdy soucasti
komplexniho spisu a souboru poznatkud, vzdy slouzi k jejich provéfeni, ovéfeni,
potvrzeni. Vzajemné se s dalSimi dukazy doplfiuje. Ne vzdy mame k dispozici
kamerové zaznamy, které nam potfeby rekonstrukci v posledni dobé nahrazuji.

Proto je dobré si tuto metodu osvojit.
Co byste doporucil pro to, aby se nékterym problémim predeslo?

Mozna bych zafadil do vyuky odborné pfipravy prakticka cviCeni, ktera by
pokryvala tyto zvlastni zplsoby dokazovani, jako jsou rekonstrukce, pokusy,
provérky vypovédi na misté a dalSi. Myslim si, Ze tyto metody maji své misto, a to
obzvlast pfi vySetfovani nasilnych trestnych &inu, a patfi k zakladnim kvalifikacnim

pfedpokladim vySetfovatele, aby si je osvojil.
Dékuji za rozhovor.

Nemate zac. Preji hodné uspéchu ve vasi policejni kariére.
3.4 Vyhodnoceni

Z explorovanych pisemnosti, jakoz i z vystupl fizeného rozhovoru vyplyva, ze
v soucasné dobé je provadéni rekonstrukci spiSe sporadické a vyjimecné. Coz je
velky rozdil oproti vySetfovatelské praxi minulého stoleti, kdy néktefi pamétnici
v rozhovorech (napfiklad pan Jifi Markovi¢, emeritni vySetfovatel vrazd) uvadéli,

Ze rekonstrukci standardné koncily vySetfovaci ukony v kazdém pfipadu

Vv,

Duvody, pro¢ dochazi k posunu smérem k Ustupu Cetnosti vyuziti rekonstrukci,
musime hledat na vice stranach. VySetfovatel, se kterym jsem vedla rozhovor,
naznacoval, Ze ne vzdy je k objasnéni trestného Cinu nutné provést rekonstrukci,

nebot mira objasnéni je v souCasnych pfipadech dostacujici, a to pfedevSim
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z duvodu soucasného rozSifeni kamerovych systémd se zaznamem. Tuto
skute€nost v rozhovoru pro média uvadel téz Josef MareS, ktery dale doplnil, ze
v souCasné dobé je béznou advokatni praxi v pfipravném Ffizeni nevypovidat —

v takovych pfipadech pak nelze k provedeni rekonstrukce obvinéné nutit.

Zaroven je zjiSténo, ze v ramci policejniho vzdélavani neexistuje vyukovy modul,
ktery by byl zaméfen na praktickou pfipravu rekonstrukci €i jinych obdobnych
vySetifovacich ukonl. To se netyka vyuky na Policejni akademii v Praze, avSak
zde Ize namitnout, Ze vyukou na této vysoké Skole bohuZel neprochazi vSichni
policisté, ktefi by tuto kompetenci potifebovali ziskat. Zaroven vyuka na Policejni
akademii je zamérena spiSe teoreticky.
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Zaver

Cilem této bakalarske prace bylo predlozit zpracované podklady pro mozné vyuziti
pro odbornou pfipravu policistd. Tento cil jsem podle mého presvédCeni jako
autorka splnila. Predlozila jsem struény prehled historie a vyvoje rekonstrukci
v ramci naseho pravniho poradku v ¢eském, potazmo Ceskoslovenském pravnim
prostfedi. Dale jsem vysvétlila rozdily mezi pojmem rekonstrukce
v kriminalistickém pojeti a v pojeti trestnépravnim — tedy vramci jeji legalni
definice. Zaméfila jsem se na rozdily, provazanost a vyuzitelnost rekonstrukce ve

vztahu k dalSim vySetfovacim ukonim.

Velkou Cast této bakalarské prace jsem vénovala taktice provedeni rekonstrukce,

stejné jako zakonnym pozadavkim pro jeji provedeni.

V empirické Casti jsem podrobila zkoumani Ctyfi kazuistiky, které obsahovaly pét
provedenych rekonstrukci. Podafilo se mi identifikovat nékteré nedostatky
a procesni vady, ty pak nasledné vysvétlit a najit jejich pfiinu. To mimo jiné i za
vyuziti fizeného rozhovoru s vySetfovatelem, ktery je provadél, a tudiz ve vztahu

k témto ukontm provedl vlastni reflexi procesni urovné ukona.

Lze konstatovat, Ze bylo zjiSténo nasledujici: €etnost provadéni rekonstrukci
vramci vySetfovani oproti minulému stoleti klesa, coz je zapfi€inéno
pravdépodobné tim, Ze v souCasné advokatni praxi se ¢im dal Castéji aplikuje
taktika, kdy obvinény nevypovida pfinejmensim do fizeni pfed soudem, a dale
také velkym rozsifenim kamerovych systémud se zaznamem. Kriminalisté nemaji
pfimou zkusSenost s provadénim rekonstrukci, alespori na okresni urovni
sluzby kriminalni policie a vySetfovani je tento ukon v této dobé tak malo vyuzivan,
Ze prakticka zkuenost chybi. Prakticka vyuka zaméfena na zvlastni zplsoby

dokazovani v souéasném policejnim vzdélavani absentuje.
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Jaké je tedy moje navrhované opatifeni? Navrhuji implementovat
nékolikahodinovy vyukovy modul zaméfeny praktickym zplsobem na vyuku
provadéni rekonstrukci, rekognic, vySetfovaciho pokusu a dalSich
kriminalistickych metod, a to v ramci zakladni odborné pfipravy nebo navazujicich
specializaCnich kurzll, a to sohledem na soucasnou judikaturu i krizové
a problémoveé situace z kriminalistické praxe tak, aby doslo ke zvySeni profesnich

kompetenci vySetfovatell sluzby kriminalni policie a vySetfovani.

Kdyz zavérem uzaviu své poznatky, tato bakalarska prace by mohla poslouzit jako
zaklad pro pfipadna skripta kvyukovému modulu, ktery by mohl byt
implementovan do osnov policejni odborné pfipravy, jez by vedla ke zvySeni
kompetenci vySetfovatell. V ramci rozsahu bakalarské prace jsem toho nazoru,
Ze se mi vytCené cile této prace podafilo pfiméfené naplnit, a to za vyuziti

zakladnich védeckych metod poznani tak, jak byly v praci pfedstaveny.
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