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1 UVOD

Snad v kazdém kraji Ceské republiky se nachazi velké mnoZstvi architektonickych
klenoti v podob¢ vyjimecné hodnotnych a krasnych staveb nebo dokonce celych vesnic.
V souladu s krajinnymi typy je mozno sledovat urbanisticky charakter osidleni i rozmanitost
prostorové skladby objektl v ramci jednotlivych usedlosti, které zasluhuji nasSi velkou

pozornost a ochranu.

Hodnoty obsazené v lidové architektufe jsou predmétem spolecenského zdjmu vice
nez sto let. Stavebni tvorba venkovského lidu ma v nékterych ohledech mezi jednotlivymi
druhy kulturnich pamatek vyjimecné postaveni. Kazda lidova stavba je totiz nejen
dokumentem doby svého vzniku, ale i velice cennym dokladem stavebnich zvyklosti jesté
starSich, které nejsou v Gplnosti pfimymi hodnotnymi doklady doloZitelné. Je proto povinnosti

spole¢nosti zachovat maximum hodnot obsazenych ve fondu lidovych staveb.'

Historické pamatky jsou nedilnou soucasti kulturniho dédictvi lidu, svédectvi jeho
déjin, vyznamnym cinitelem zivotniho prostfedi, origindlnim a tim padem absolutné
nenahraditelnym bohatstvim kazdé spolec¢nosti. Cilem kazdého stdtu by mélo byt vytvoreni
vsestrannych podminek pro prohloubeni a zlepSeni péfe o kulturni pamatky, o jejich
zachovani pro dalsi generace. Je to jeden z nejlepSich zptisobu jak pfispét k dalSimu rozvoji
kultury a spole¢nosti viibec. Fyzicky stav velkého mnozstvi nasich kulturnich pamatek neni
dobry a proto pro diplomovou praci bylo vybrano téma Regiondlni rozvoj a plo$na ochrana

soubort lidové architektury.

V tivodu prace je popsana legislativa upravujici pamatkovou péci, jeji historii a

zékladni formy ochrany historickych pamatek v Ceské republice.



Mistni pfirodni podminky ur¢ované geomorfologii krajiny a konfiguraci terénu mély
rozhodujici vliv na utvafeni staveb lidové architektury. Samoziejmé spolecné s vlivy
etnickymi a zejména socidlnimi. Dal$i ¢ast je vénovana popisu studovanych tizemi z hlediska

rozsahu ochrany, socioekonomickych a demografickych dat.

Cilem prace je zjistit, do jaké miry ovliviiuje rozvoj venkovského prostoru pamatkova
ochrana souborti lidové architektury ve vesnickych paméatkovych zonach a vesnickych

pamatkovych rezervacich, konkrétné v obcich okresu Ceska Lipa.



2 LITERARNI PREHLED

2.1. Regiondlni rozvoj a jeho problematika

Regionalni politika (resp. podpora regionalniho rozvoje) je v Evropé iv Ceské
republice obecné chapana jako disciplina, jejimz tkolem je pfispivat ke snizovani rozdila
mezi Urovnémi rozvoje jednotlivych regionti a k zabezpeceni harmonického a vyvazeného
rozvoje jednotlivych region. Svym zaméfenim plni tato politika vyrovnavaci i rozvojovou

funkei.

Regionalni politika je disciplina, ktera vznikla v zapadni Evropé jiz pied 2. svétovou
valkou; jeji vyznam se ovSem zvysil az po valce v obdobi vyznamnych strukturalnich zmén,
rychlého ristu ekonomiky, ekonomické a socialni diferenciace mezi regiony a vzniku
integracniho uskupeni stati (Evropské spoleCenstvi); pod nazvem politika hospodaiské
a socidlni soudrznosti piedstavuje z hlediska rozsahu druhou nejvyznamnéjsi politiku
Evropskych spolecenstvi (cca tfetina vSech vydaji ES). Piistup k této problematice vychazi
z poznani, ze samotné trzni prostfedi mnohdy nestaci k tomu, aby byl zabezpecen vyvazeny
a harmonicky rozvoj na celém tzemi statu; chce-li proto stat vytvofit rovné Sance pro
obyvatele vSech regionli, musi v urcit¢é mife pfijimat opatieni na statni, regiondlni nebo

1 v nadnarodni Girovni (zejména ¢innost Evropské unie) ke zmirnéni meziregionalnich rozdilu.

V disledku transformace ¢eské ekonomiky na standardni trzni ekonomiku od roku
1990 se vyvoj v jednotlivych regionech projevuje rozdilnou dynamikou. Problémy vznikly
zejména tam, kde existoval nadprimérny podil konkurence neschopnych a neefektivnich
vyrob, které prochédzeji itlumem s dopady na ztratu hospodéiské dynamiky, Zivotni uroven
a zaméstnanost regionu (naproti tomu vyrazny rozvoj zaznamenaly sluzby vcetné

bankovnictvi a vefejné spravy, cestovni ruch).”

V soucasné dobé je v Ceské republice né€kolik hlavnich regionalnich disparit. Jako
nejvyznamnéj$i mizeme povazovat vyrazny rozdil v fadé ukazateld rozhodujicich pro zivotni
uroven obyvatelstva mezi hl. méstem Prahou a vSemi ostatnimi kraji. Je tfeba také zminit, ze

rozdily jsou nejen mezi jednotlivymi kraji, ale také ,uvniti kraji (napf. ve StfedoCeském,



Brnénském ¢i Olomouckém kraji), kde v trovni jednotlivych okresti ¢i menSich izemnich

celki existuji pomérné velké vnitini socidlné-ekonomické rozdily.

V pribéhu transforma¢niho procesu v CR (zejména v obdobi let 1992 - 1997)
regionalni politika ziistavala na okraji zajmu vladni politiky a byla chapana v redukované
podob¢ jen jako pragmaticky a jednordzovy prostfedek pro feSeni piipadnych regiondlnich
problémi. Opatieni regionalni politiky se v zasad¢ redukovala na diferencovanou podporu
podnikt se zvyhodnénim ve vymezenych problémovych regionech. Tento pfistup byl castecné
ovlivnén do té doby malymi meziregionalnimi rozdily, které se teprve od roku 1996 zvysuji

(zejména pokud jde o Groveti nezamdstnanosti).

Problematika regionalniho vyvoje se pon¢kud opozdéné, ale prece jen zaCina dostavat
do popiedi zajmu politiki i odbornikdi rtiznych profesi také v Ceské republice. Zatimco
v zapadnich zemich Evropy i nékterych zemich vychodni Evropy (zejména v Polsku
a Mad’arsku) mé regiondlni vyzkum i regionalni politika velkou tradici, v nasi zemi tomu tak
neni. Od uréité miry se jednd o pfirozeny stav, zptisobeny relativné malou rozlohou Ceské
republiky a relativné malymi meziregionalnimi rozdily na zacatku transformacniho obdobi
1vpribéhu nékolika prvnich let transformace. Nemalou roli sehrdl pochopitelné
i neoliberdlnimi myslenkami inspirovany pfistup k fizeni spole¢nosti dominujici v prvni

poloviné 90. let, odmitajici regionalni politiku, jakozto formu intervence statu do ekonomiky.

V soucasnosti se vSak aktudlnost studia regiondlnich problému a jejich feSeni vyrazné
zvySuje, a to jak z vnitnich, tak 1 z vnéjSich pficin. Z vnitinich pfi¢in, které stimuluji zajem o
regiondlni problematiku, uved'me pfedev$im rychly az dramaticky nardst nezaméstnanosti
(zejména od poloviny roku 1998 do zacatku roku 1999) doprovazeny velmi vyraznym ristem

rozdilti v mife nezaméstnanosti mezi regiony.

Z vnéjsich faktorti podporujicich zajem o regionalni problematiku se jedna predevSim
o ambici vstupu CR do EU, kde je regionalni vyzkum i regionalni politice vénovana znaéna
a systematickd pozornost. Evropskd unie proto vyviji zietelny tlak i na vytvofeni moderni
a efektivni regionélni politiky v kandidatskych zemich. Na tuto oblast jsou také zaméfeny

nemalé zdroje v ramci tzv. pfedvstupni strukturalni pomoci pro kandidatské zems.?
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Pii piipravé CR na vstup do EU neexistence vyraznéjsi regionalni politiky v CR byla
kritizovana i ze strany Evropské komise v roce 1997 (,v CR existuje pouze né&kolik
celostatnich odvétvovych pfistupl, nezavisla politika regiondlniho rozvoje pfitom chybi,
nutno vypracovat odpovidajici mechanismy koordinace na celostatni urovni a posilit
dosavadni finan¢ni zdroje urené na regionalni rozvoj, zavést pravni, spravni a rozpoctovy

ramec integrované regionalni politiky*).

I na zékladé¢ této kritiky bylo v roce 1997 ptipraveno nové pojeti regionalni politiky
v CR, které se promitlo v materidlu Zasady regionalni politiky vlady. Tyto zasady byly pak
v prib¢hu let 1998-2000 rozpracovany v navazujicich legislativnich, koncepcnich
a programovych vystupech. Nové pojeti provadéni regiondlni politiky je kompatibilni s
ptistupy v €lenskych statech EU i v EU samotné (politika hospodarské a socialni soudrznosti

ES).
2.2. Strategie regiondlniho rozvoje CR

Zakladnim statnim koncepénim dokumentem na tseku podpory regionalniho rozvoje
je strategie regionalniho rozvoje CR. Jedna se o stiednédoby dokument (na obdobi 3-7 let),
ktery formuluje piistup statu k podpote regionalniho rozvoje, poskytuje potiebnad vychodiska

a stanovuje rozvojové cile a zasady pro vypracovani regionalnich programi rozvoje.

Po obsahové strance strategie obsahuje zejména:

a) analyzu stavu regiondlniho rozvoje (hodnoceni regiondlnich disparit za jednotlivé
useky a odvétvi, vyhodnoceni narodohospodaiskych, environmentalnich a vnéjsich

vlivll na regiondlni rozvoj),

b) charakteristiku slabych a silnych stranek v rozvoji jednotlivych problémovych okruhii
strategie (SWOT analyza),

¢) definovani rozvojové regionalni strategie republiky (strategickd vize vcetné definovani

globalnich cili a problémovych okruhli, vymezeni strategickych cili, smérti a

problémovych aktivit regionalniho rozvoje CR,
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d) vymezeni statem podporovanych regioni (strukturadlné postizené a hospodaisky

problémové regiony),

e) zpusob zabezpeCeni strategie a doporuCeni pfislusSnym organim (organizacni,

institucionalni, nastrojové a programové zabezpeceni regiondlniho rozvoje),

f) zavéry, tkoly a doporuceni (pro dotcené ustiedni spravni ufady a kraje, tykajici se

zaméteni rozvoje odveétvi spadajicich do jejich ptisobnosti).

Do ptipravy strategie byl zapojen Siroky okruh ucastnikl z regiontl, resort a dalSich
organll a organizaci. Strategie byla posouzena z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi, posouzeni
bylo zavrSeno vydanim souhlasného stanoviska Ministerstva Zivotniho prostfedi podle zdkona

$.244/1992 Sb.?

2.3. Formy ochrany pamadtek

2.3.1 Evropska konvence o krajiné

V listopadu 2000 byla na zaseddni Vyboru ministrii Rady Evropy ve Florencii
schvélena ,,Evropskd konvence o krajiné €. 176%, kterou piimo po schvaleni podepsalo
18 zemi Evropy. Inicidtorem konvence byl Kongres mistnich a regiondlnich samosprav Rady
Evropy. Svou vuli se zabyvat touto problematikou vyjadiil Rezoluci ¢. 256 zroku 1994.
Clenské staty Rady Evropy jsou si védomy, Ze jejich cilem je dosaZeni vétsi jednoty v oblasti
ochrany spole¢ného dédictvi a Ze toho cile 1ze dosdhnout piedev§im formou smluv v oblasti
ekonomiky a socidlni problematiky. Cht&ji dosdhnou udrzitelného vyvoje zalozen¢ho na
harmonickém vztahu mezi socialnimi potfebami, ekonomickymi ¢innostmi a Zzivotnim

prostiedim.

Krajina znamend oblast, jak je vnimana lidmi, jejiz rysy jsou vysledkem spole¢né
¢innosti pfirodnich a lidskych faktorti. Krajinnd politika znamena prostiednictvim
kompetentnich vefejnych instituci vyjadieni principl, strategii a pravidel, kterd dovoluji
zavadéni zvlastnich opatfeni zméfenych na ochranu, fizeni a planovani krajiny. Ochrana

krajiny, znamené ¢innosti na ochranu a udrzbu vyznamnych nebo typickych rysa krajiny,
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podepienych jeji historickou hodnotou odvozenou z jejiho piirozeného utvareni a nebo ze

zasaht ¢loveka.*
Tato konvence se vztahuje na celé uzemi zucastnénych stran a zahrnuje piirodni,
zemédelské, méstské a priméstské oblasti. Cilem této koncepce je propagace ochrany krajiny,

jeji fizeni a planovani a organizace evropské spoluprace v otazkach krajiny.

Kazda zadastnéna strana se také zavazuje ve svvch zakonech:

» uznat krajinu jako zadkladni slozku lidského prostiedi, jako vyraz raznorodosti svého

sidelniho, kulturniho a pfirodniho dédictvi a jako zéklad své identity,

= zavést a realizovat krajinnou politiku (zaméfenou na ochranu krajiny, jeji fizeni

a planovani),

= zapojit Sirokou vefejnost, mistni a regionalni organy k definovani a zapojeni krajinné

politiky,

= zahrnout krajinu do regionalniho a méstského planovani a do svych strategii (kulturni,

zemédélske, socialni, ekonomické a dalSich, které by mohly mit vliv na krajinu).

Vsechny strany se dale zavazuji k realizaci tim, Ze pfijmou takova opatieni, ktera
budou zaméfena na ochranu, fizeni, ¢i planovani krajiny. Zéiroven zlcastnéné strany
souhlasily se spolupraci na mezinarodni Grovni, posuzovani vlivu mezinarodni politiky na
krajinu. Dulezita je také vzajemna spoluprace ve formé piredavani informaci, ¢imz dochazi ke
zvySovani efektivity zavedenych opatfeni. Pro tvorbu spole¢nych krajinnych projektd je

nemén¢ dllezita propagace a Skoleni v oblasti ochrany krajiny.
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2.4. Financni podpora pamadatek lidové architektury
2.4.1 Finanéni podpora z rozpoctu CR

Péce o pamatky, jejich udrzovani v dobrém technickém stavu, renovace a opravy
predstavuji pro majitele nemalou financni investici. Vlastnici si vS§ak nemohou dovolit opravit
¢i zrekonstruovat pamatku lidového stavitelstvi dle svych ptfedstav — jsou totiz limitovéani
zakonem ¢. 20/1987. Na druhou stranu je tfeba zminit, Ze je tato ,,nepiijemnost v podobé
»pravidel”, ktera musi kazdy majitel historického objektu dodrzovat do jisté miry

kompenzovana formou statnich dotaci na tidrzbu a regeneraci.

Vlastnik pamatky mize zazadat o finan¢ni piispévek hned n¢kolik organizaci. Jednou
znich je okresni ufad, ktery mize poskytnout dotaci na zachovani a obnovu kulturni

pamatky aZ do vyse 90% celkovych naklada (§16).

Dalsi moznost, jak ziskat finan¢ni prostiedky je podat Zadost pfislusny regionalni
pamatkovy ustav. Ten mize podpofit zachovani kulturni pamatky pridélenim dotace z tzv.

Havarijniho sti‘e$niho fondu Ministerstva kultury CR.

Z tohoto programu jsou poskytovany finanéni piispévky pro zabezpeceni
nejnaléhavéjsich oprav nemovitych kulturnich pamatek, zejména na odstranéni havarijniho

stavu stfech a nosnych konstrukei staveb.’

Pokud se jedna o regenerace ¢i obnovy pamatek vétSiho rozsahu je mozno Cerpat z
Programu zachrany architektonického dédictvi, jenz byl v roce 1994 ziizen Ministerstvem

kultury CR.

Timto fondem je podporovana obnova kulturnich pamatek tvoficich nejcennéjsi
soucast naseho architektonického dédictvi, jako jsou hrady, zadmky, klasStery, historické
zahrady, kostely a podobné. Zamyslené prace pfitom museji sméfovat k zadchrané kulturni
pamatky nebo zachrané téch jejich Casti, které tvoii podstatu kulturni pamatky. K Zadosti
o zafazeni do Programu se piiklada zvlastni druh dokumentace, tzv. projekt zdchrany kulturni

pamatky.’
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Tento program neni jediny, ktery byl vytvofen statem. Dal§im a neméné vyznamnym
je Program péce o vesnické pamatkové rezervace a zony a krajinné pamatkové zony. Jak
je jiz znazvu patrné, jsou z tohoto programu poskytovany financni prostiedky na tdrzbu
pamatek v pamatkovych rezervacich a zonach. Tato podpora je ptidélovana na zakladeé

navrht, které pfipravuji regionalni pamatkové tstavy.

Zamétuje se na podporu obnovy a zachovani kulturnich pamétek, zejména pamatek
lidové architektury, jako jsou naptiklad zemé&délské usedlosti, chalupy, kaplicky a bozi muka,

r , o ’ ’ v SR ’ ’ 2
které se nachdzeji v uvedenych pamatkove chranénych tzemich.

Z Program restaurovani movitych kulturnich pamatek jsou poskytovany finan¢ni
pfispévky na ndklady spojené s obnovou (restaurovanim) movitych kulturnich pamatek,
zejména takovych, které jsou vyznamnymi dily vytvarnych uméni nebo uméleckoremeslnymi
pracemi ajsou umistény v budovach zpfistupnénych vetejnosti pro kulturni, vychovné-

vzdélavaci nebo nabozenské ucely. (http://www.mker.cz/)

Lidové stavby nevlastni jen fyzické osoby, ale mohou byt téz ve vlastnictvi obce —

v tomto ptipad¢ je moznost ziskat penézni prostiedky z Programu obnovy venkova.

Nesmime také opomenout existenci mezinarodnich ¢i regionalnich programt, nadaci,
spolki, sbirek a fondt, které hraji nemalou roli ve finan¢ni podpote a tim padem i zéchrané

vesnickych pamatek. Jednou z vyznamnych nadaci je Nadace Obc¢anského fora.

Na této nadaci je totiz mimoiadna jeji historie. Nadace OF byla zalozena v kvétnu
1990 jako jedna =zprvnich nevladnich, nepolitickych aneziskovych organizaci v
Ceskoslovensku, jejiz Gsili bylo zaméfeno na obnovu demokratické spolecnosti a principu
obcCanské ucCasti. Behem uplynulych let své existence plné prokdzala svou zplsobilost
uskutecnénim fady uzitenych projektl v oblastech kultury, vzdélavani, pamatkové péce,
zdravotnictvi a humanitarni pomoci. Poslanim Nadace OF je podporovat obnovu a ochranu
kulturniho dédictvi v Ceské republice se zvlastnim dirazem na opomijené pamatky. Toho
chce nadace dosdhnout zvySovadnim z4jmu vefejnosti o kulturni pamatky a prosazovanim
partnerské spoluprace pfi jejich zachrané mezi podnikatelskou, neziskovou a pravni sférou.
Nadace Obcanského fora je ¢lenem Asociace nadaci pii Foru darct a fidi se principy Etického

kodexu nadaci.
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Grantové programy Nadace Obcanského fora (v roce 2006)

1) PaZ - Pamadtky a zdravi 2006

Tento program byl urcen pro nejlepSi projekty z oblasti, kde dochdzi k vzajemnému
propojeni ochrany kulturnich pamatek se zdravotni a socidlni péci. Cilem je pomoc pfi
realizaci nejlepSich projekti v téchto potifebnych oblastech. V programu mohli zazadat
o grant obcanska sdruzeni, obecné prospésné spolecnosti, nadace a nestatni zdravotnicka
zafizeni se zaméfenim na zdravotni a socidlni péci, kterd provozuji nebo chtéji

provozovat svoji ¢innost v budovach s charakterem kulturnich pamatek.

PtihlaSeny projekt musel pfispét ke zlepSeni prostfedi a Zivotnich podminek osob,
kterych se tato &innost tyka. Uastniky grantového programu nemohou byt rozpodtové
ani prispévkové organizace. Piihlasené projekty musely byt realizovany v roce 2006,
a to pouze v objektech, které byly zapsany v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich

pamatek a s jejichz obnovou nebo upravou byl projekt pfimo spojen.

2) Opomijené pamadtky 2006

Smyslem programu bylo podpofit zachranu opomijenych pamétek v Ceské republice
prostfednictvim obcanskych iniciativ. O grant si mohli zazddat pouze pravnické osoby,
za predpokladu, ze prokazi obCanskou iniciativu pii péci o pamdatku. (napf. regionalni
nadace, obCanskd sdruzeni, farnosti. Rozpoctové a piispévkové organizace museji
prokdzat svoji finan¢ni spoluticast minimdln€ 50%). PtihlaSené projekty se musi

realizovat v roce 2007.2

Spolek pro obnovu venkova

Spolek pro obnovu venkova je nevladni neziskova organizace, jejimz poslanim je
prispivat k rehabilitaci venkova, k obnové a prohloubeni spole¢enského a duchovniho Zivota
na venkové, k posileni hospodaiské stability a prosperity venkova. Motivovat ob¢any Zijici na
venkove k dobrovolné aktivité, podnécovat je k odhodlani podilet se na zdarném vyvoji obce,
napoméhat vzniku a ¢innosti mistnich a regionalnich sdruzeni. Udastnit se evropské

spoluprace pii obnové venkova. V neposledni fad¢ pak piekonavat izce resortni piistupy k
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feSeni problémii obnovy vesnice a rozvoje venkova apodporovat a realizovat Program

5
obnovy venkova.

2.4.2 Granty na podporu pamatek na urovni kraje

o Grantovy fond Program obnovy venkova neinvesticni - program ¢. 17
e Fond investic - Program obnovy venkova investicni - program ¢. 4

Vznik, obsah a fizeni uc¢elovych dotaci

Poskytovéani ucelovych dotaci z rozpoctu Libereckého kraje z Grantového fondu —
Program obnovy venkova neinvesticni - program ¢. 17 (dale jen Grantovy fond) a Fondu
investic - program POVI — program ¢.4 (déle jen Fond investic) vécné navazuje na Program
obnovy vesnice, projednany vladou CR dne 29.5.1991 a usnesenim vlady CR ze dne

11.11.1998 ¢. 730, kterym byl novelizovan Program obnovy venkova.

Grantovy fond a Fond investic zdsadné predpoklada participaci obyvatel venkova,
obcanskych spolkti a sdruzeni pfi obnové jejich obce v souladu s mistnimi tradicemi a je
zamétfen na hospodaisky rozvoj obci, regionli, svazkii nebo sdruzeni obci, stavebni obnovu
obytnych a hospodaiskych objektl, obnovu a vystavu obcanské vybavenosti, technické

infrastruktury a péci o krajinu.

Poskytovani ucelovych dotaci zabezpecuje Liberecky kraj v ramci svého rozpoctu po
projedndni v Radé€ Libereckého kraje a schvaleni v Zastupitelstvu Libereckého kraje. Pro
posouzeni zadosti a pro zpracovani nadvrhi na poskytnuti ucelovych dotaci je prislusny Vybor
pro rozvoj venkova, zemédélstvi a zivotniho prostfedi ustanoveny Zastupitelstvem

Libereckého kraje.

Odbor rozvoje venkova, zeméd¢lstvi a zivotniho prostiedi Krajského turadu
Libereckého kraje je garantem Grantového a Fondu investic. Odpovidd za publicitu

a vyhlaseni programu, administraci zadosti a jejich posouzeni
Zadatelem miZze byt bud’_obec v tuzemnim obvodu Libereckého kraje do 2 000

obyvatel nebo svazek obci, ktery byl zaregistrovan v souladu se zdkonem o obcich v izemnim

obvodu Libereckého kraje. Obec miize podat max. 1 zadost v rdmci Grantového fondu a max.
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1 z4dost v ramci Fondu investic. Svazek obci muze podat 2 zadosti do Grantového fondu

a 2 zadosti do Fondu investic.

Dotacni tituly Grantového fondu a Fondu investic

Dotacni titul 1 - obnova a udrzba venkovské zastavby a obéanské vybavenosti

—_

radnice

Skoly

matetské Skoly
télovychovna zatizeni
kulturni zafizeni
zdravotnicka zatizeni
zafizeni socidlni péce

pozarni nadrze

A A R e

sakralni stavby
10. hibitovy
11. ¢ekarny na zastavkach hromadné dopravy détska hiisté a sportoviste

12. vetejny rozhlas

V ramci tohoto dotacniho titulu 1ze poskytnout dotaci ve vysi maximalné 50% nékladi
akce v kalendainim roce tj. u Grantového fondu maximalné 200 tis. K¢, u Fondu investic
max. 400 tis. KE. U obci s méné nez 300 obyvateli u Grantovém fondu maximalné

300 tis. K&, u Fondu investic max. 500 tis. K¢.
Dotacni titul 2 - Komplexni uprava navsi, namésti

V ramci tohoto dotacniho titulu 1ze poskytnout dotaci z Grantového fondu i Fondu
investic max. 30% nakladi akce v kalendainim roce, v ptipadé vesnickych pamatkovych

rezervaci a zon maximalné 50% nakladu akce v kalendafnim roce.

Dotacni titul 3 - Obnova a zrizovani verejné zelené — parky, aleje, sady

K uvedenému tucelu lze poskytnout dotaci ve vysi max. 30 % nakladi akce
v kalendainim roce z Grantového fondu a Fondu investic. U obci s méné nez 300 obyvateli

maximalné 50% nakladu akce v kalendainim roce z Grantového fondu i1 Fondu investic.
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Dotacni titul 4 - Oprava a vystavba mistnich komunikaci, vefejné osvétleni,
mostki

Na tyto Ucely lze poskytnout dotaci ve vySi az maximalné 50% nékladl akce
v kalendainim roce tj. u Grantového fondu maximalné 200 tis. K¢, u Fondu investic max.
400 tis. K¢. U obci s méné nez 300 obyvateli u Grantovém fondu maximalné 300 tis. K¢,

u Fondu investic max. 500 tis. K¢&.

Podminky a kritéria pro poskytnuti dotaci podle dotacnich titulii 1 aZ 4

e Vramci Grantového fondu je provadéna oprava nebo udrzba dlouhodobého

majetku, ktery je majetkem dotCené obce.

e Pofizeni nebo technické zhodnoceni nemovitého majetku, ktery je v majetku

nebo bude pofizovan do majetku obce — Fond investic.

e Obec nebo jeji mistni Cast (sidlo), ve kter¢ mad byt akce realizovana, ma

zpracovanu urbanistickou studii nebo uzemni plan (postaci v konceptu).

e Minimalni vySe dotace na jednu akci €ini 25 tis. K¢ a maximalni vyse dotaci

na vSechny akce jednoho Zadatele ¢ini nejvyse 1 mil. K¢&.

e Prednostné budou poskytovany dotace na akce tykajici se objekti zapsanych
v Ustiednim seznamu nemovitych kulturnich pamatek a na akce situované do

vesnickych pamatkovych rezervaci a zon
Dotacni titul 5 - urbanistické studie a izemni plany
Tento dotacni titul je zafazen v Grantovém fondu — program ¢. 16.
Dotacni titul 7 - Integrované projekty venkovskych mikroregionii

Na tento ucel lze poskytnout dotaci ve vysi max.70% nakladd projektu v kalendainim

roce v ramci Grantového fondu i1 Fondu investic.

Dotaci lze poskytnout na zpracovani a realizaci projektd, propojujicich obnovu

obcCanské vybavenosti a technické infrastruktury s aktivni politikou zaméstnanosti, podporou
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malého a stfedniho nezeméd¢€lského podnikéni, podporou zemédélského podnikani a péci
o krajinu, projekt obnovy spolkového a kulturniho zivota na venkové. Pfijemci dotace

mohou byt pouze svazky obci na uzemi Libereckého kraje.
Dotacni titul 8 - Projekty k rozvoji infrastruktury

Na tento ucel lze poskytnout obci v kalendarnim roce v ramci Grantového fondu i
Fondu investic finanéni dotaci nejvySe 70% roc¢ni splatky trokli z Gvéru, kterou je obec
zavazéna v daném roce splatit bankovnimu Ustavu nebo spofitelnimu a Gvérnimu druzstvu z

uvéru, uréeného na realizaci projektu :

1. k obnové obcanské vybavenosti na :

a) radnice

b) skoly

c¢) mateiské skoly

d) télovychovna zatizeni
e) kulturni zafizeni

f) zdravotnicka zafizeni
g) zafizeni socialni péce
h) obchodni vybavenost a sluzby
1) pozarni nadrze

J) sakralni stavby

k) hibitovy

2. k obnové¢ a rozsiteni technické infrastruktury obct :

a) vodovodni sit’

b) mistni komunikace v¢. vefejného osvétleni, zfizovani cyklistickych cest
¢) kanalizace a Cistirny odpadnich vod

d) zatizeni na likvidaci tuhého komunalniho odpadu v¢. skladek

e) plynofikaci

f) vystavba zafizeni vyuZzivajici netradi¢nich zdroju energie a na zateplovani
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Podminky a kritéria pro poskytnuti dotace dle dotacniho titulu 8

e V pfipadé, Ze se na financovani infrastrukturniho projektu podili vice subjektti, mize

obec pozadat jen o dotaci na tiroky z uvéru, které hradi sama.

e Obec nebo jeji mistni ¢ast, ve které ma byt projekt realizovan, mé zpracovanu
urbanistickou studii nebo uzemné planovaci dokumentaci (postaci v konceptu);

ptislusny projekt musi byt s touto dokumentaci v souladu.

e O dotaci mize pozédat obec s méné nez 2000 obyvateli.

2.5. PécCe o pamadatky v Libereckém kraji

Se vznikem Libereckého kraje pieSla na krajsky ufad cast kompetenci v péci
o pamatky. Jejich plnéni zajistuje odbor kultury, pamatkové péce, télovychovy a sportu,

cestovniho ruchu. Hlavni &ast ukolt vyplva z ustanoveni zikona o statni pamatkové pééi.°

Hlavnim cilem krajského ufadu je vytvofeni lepSich podminek pro dostatecnou péci
o kulturni pamatky, jejich propagaci mezi vefejnosti a kvalitnéjs$i vykon péce o pamatky.
Liberecky kraj deklaroval zajem o kulturni pamatky jiz v prvni polovin¢ roku 2002, kdy
v ramci grantového programu uvolnil 300 000ké na obnovu nékterych kulturnich pamatek

Libereckého kraje.’

Na Uzemi tohoto kraje se nachazi celkem 35 pamatkové chranénych Gzemi, kterad se
dale déli podle stupné ochrany a lokalizace na meéstské pamatkové rezervace, méstské
pamatkové zony, vesnické pamatkové rezervace, vesnické pamatkové zony a krajinné
pamatkové zony. Nejvic pamatkové chranénych tizemi je v okrese Ceska Lipa — celkem 17,
z toho 5 mé&stskych pamétkovych zén — Ceska Lipa, Dub4, Jablonné v Podjestédi, Kamenicky
Senov, Novy Bor, 4 vesnické pamatkové rezervace — Janovice, Lhota, Rané, Zd4r,
5 vesnickych pamatkovych zon — Bukovec, Kravatre, Sloup, Tuboz, Velenice, 2. krajinné
pamatkové zony — Lvova, KPZ Lembersko a Zahradky — KPZ Hradecko a 1 ochranné pasmo

— zficenina hradu Bezdéz. Na Ceskolipsku neni evidovana zadné méstska rezervace.

Z divodu podpory pamatkové péCe byla pfijata koncepce uc¢innéjsi podpory

pamatkové péce v Libereckém kraji, ktera poukéazala na problémy v oblasti pamatkové péce
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a zpusoby jejich feSeni. V souvislosti stouto koncepci byl zanalyzovan soucasny stav
pamatkové péce v Libereckém kraji. Struéné feceno, bylo zjiSténo, kolik pamatek a v jakém
stavu se na Uzemi tohoto kraje vyskytuje. Byl sestaven seznam 100 nejohrozenéjSich
a nevyuzivanych kulturnich pamatek. Vytipovani téch nejohrozengjsich bylo a je dulezité pro
posuzovani zadosti o poskytovani ptispévku na opravy. Kraj mé zajem na tom, aby vSechny
pamatky v jeho uzemi byly v dobrém technickém stavu, proto byl navrzen systém, jak by se

Liberecky kraj mohl finanén¢ podilet na obnové a zachovani pamatkového fondu.

V dalsim obdobi se chce Liberecky kraj zaméfit piedev§im na lepsi informovani
vefejnosti o pamatkové péci. V soucasné dobé¢ je nutna osvéta v této oblasti . Podstatna je také
popularni a srozumitelna forma publikaci, které budou urCeny ptfedev§im pro vlastniky
kulturnich pamatek. Pro dostate¢nou podporu pamatkové péce chce Liberecky kraj zfidit
informacni centra, podilet se na organizaci kulturn¢ vzdé¢lavacich akci, dale pak vydavat
vzdélavaci brozury a publikace. Pamatkova péce je dynamicky védni obor, ktery se neustale

vyviji a proto je nutné jej podporovat a rozvijet.

Liberecky kraj se také podilel na propagaci Dnu evropského dédictvi. Finanéné
podpofil konani doprovodnych kulturnich a vzd€ladvacich akci v kraji a Dny evropského

dédictvi dale propagoval formou letdku distribuovaného na informacni centra v kraji.°
2.6. Financni podpora 7 EU

Velkym ,,pomocnikem* v oblasti pamatkové péée v Ceské republice jsou fondy &i
programy Evropské unie. Z fondil jako je napiiklad RAPHAEL, PHARE ¢i v neposledni
fadé SAPARD je ¢i bylo mozno Cerpat nemalé finan¢ni prostfedky na obnovu kulturnich

pamatek.

1) SAPARD
Pomoci piedvstupniho programu SAPARD byla financovana obnova napt. méstskych

domu, starych rolnickych a zemé&délskych a ziizeni.”
SAPARD poskytuje investice do oblasti zeméd¢€lstvi a na rozvoj venkova. Cilem

programu bylo zaméfit uchazecské stdty na priority Spolecné zemédélské politiky

a rozvoje venkova a naucit je pouzivat finan¢ni postupy a kontrolni mechanismy, které
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jsou praktikovany v ramci EU. Na zavedeni tohoto programu a vyuZivani pomoci v CR

se podileji Ministerstvo zemédélstvi (MZe) a Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR).

Evropska unie uvolnila na program SAPARD z Evropského zeméd¢lského garanéniho
a orientatniho fondu (EAGGF) ro¢né c¢astku 520 mil. EUR pro vSech deset
kandidatskych zemi. Na Ceskou republiku pfipadalo ro¢né cca. 22 mil. EUR, z toho pro
sektor zeméd¢€lstvi cca. 540 mil. K¢ a pro sektor rozvoje venkova ca. 270 mil. K¢&.
Finan¢ni prostiedky z programu SAPARD bylo mozné Cerpat po oficidlnim vyhlaseni
programu SAPARD (po akreditaci Agentury SAPARD) a mohou byt vyuZivany

do momentu vstupu kandidatské zemé do EU, nejdéle vSak do konce roku 2006.

Hlavnim rysem programu byla podpora vétSitho poctu menSich projektd, kdy
zadatelem/ptijemcem financni podpory jsou mensi a stfedni obce a podnikatelé v oboru
zemedelské a  potravinarské vyroby. Po vstupu do EU ho nahradi Evropsky

zemédélsky usmérnovaci a zaruéni fond.

Dalsi informace:

e http://www.komora.cz/eu/sapard-prg.html
e http://www.evropska-unie.cz/
e http://www.sapard.cz/

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie v podstaté piebral tlohu programu

SAPARD Spole¢ny regiondlni operacni program.

Spolecny regionalni operacni program (SROP) byl souhrnnym dokumentem
zahrnujicim rozvojové priority sedmi regionii soudrznosti (celé uzemi Ceské republiky
s vyjimkou hl. mésta Prahy), které mohly byt v obdobi 2004 - 2006 podporovany ze

strukturdlnich fondd EU v ramci Cile 1.

Dlraz byl v ramci SROP kladen na podporu vyvédzeného a udrZitelného
ekonomického rozvoje regionli, ktery vychdzel z iniciativ vefejného, neziskového
a soukromého sektoru. Program byl zaloZen na eliminaci faktord, které ptekdzely rozvoji

potencialu regionu a na vyuziti vyhod, které poskytovaly ptilezitosti pro ekonomicky rast.
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SROP podporoval predevsim aktivity, jejichz realizace z hlediska platné ceské
legislativy spadala do plisobnosti obci nebo kraji. Tim se tento program lisil od zbyvajicich
operacnich programt, které¢ se zaméfovaly na realizaci opatieni, jez byly z hlediska ceské
legislativy pfevazné v pusobnosti statu. Urcitou vyjimku ptfedstavovala priorita 6 - Rozvoj
cestovniho ruchu a lazenstvi, kde vedle podpory aktivit majicich mistni ¢i regiondlni charakter

byly podporovany i aktivity, které mély horizontalni ¢i nadregiondlni charakter.

Cilem SROP byla pfedevSim dosaZzeni trvalého hospodaiského rlstu i ristu
kvality zivota obyvatel regiont prostfednictvim novych ekonomickych aktivit s dirazem
na tvorbu pracovnich mist v regiondlnim i1 mistnim métitku, na zlepSeni kvality
infrastruktury a Zivotniho prostfedi, na vSeobecny rozvoj lidskych zdroji a na

prohlubovani socialni integrace.

Z tohoto programu plynula podpora z EU 454,33 mil EUR. Ze SROP byly

financovany projekty regiondlniho a mistniho vyznamu.

2) RAPHAEL

RAPHAEL - gesce ministerstvo kultury. Komunitdrni program podpory
projektt v oblasti evropského kulturniho dédictvi. Program byl zvlasté¢ zaméten na udrzovani
kulturniho dédictvi, podporu evropské spoluprace ve prospéch kulturniho dédictvi a jeho
zptistupniovani vetejnosti. V letech 1995-1998 se 17 Ceskych subjektii zapojilo celkem do
14 projektti programu RAPHAEL (do roku 1998 se CR ugastnila se statutem 3. zemé). V roce
1999 se 2 cesti ucastnici zapojili do dvou projektii programu. Od 1. ledna 2000 byl program
RAPHAEL zruSen a nahrazen programem CULTURE 2000. Uast kandidatskych zemi v
novém programu vSak nebyla v roce 2000 mozna, jelikoz nebylo pfipraveno piislusné

rozhodnuti Rady ptidruzeni.
3) Program CULTURE 2000
Program CULTURE 2000 koncipovany na obdobi let 2007-2013 je programem

Evropské unie pro castecné financovdni mezinarodnich projektl z oblasti kultury.

»Mezinarodni" znamend, ze program podporuje takové projekty, na nichz se podili kromé
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vedouciho projektu (toho, kdo Zadost podava a za projekt celkové zodpovida) jest¢ dalsi

spoluorganizatofi z jinych zemi.

V ptipadé kratkodobych projektli (max. 24 mésicl) je podminkou ucast alespon tii
spoluorganizator (véetné vedouciho projektu) ze tii zemi; v piipad¢ dlouhodobych projektt

(3-5 let) Sest spoluorganizatort (vEetné vedouciho projektu) ze Sesti zemi.

Spoluorganizatoii se pfi podavani zadosti pisemné zavazuji, Ze budou na projektu
spolupracovat nejenom kreativné a organizacné, ale také finan¢né, tj. Ze poskytnou 5 % z
celkového rozpodtu projektu. ,,.Casteéné financovani" znamena, Ze program poskytuje dotace
maximalné do vySe 50% nékladd projektu (v ptipadé kratkodobych projektt v limitu 50 000
az 200 000 €; v ptipad¢ dlouhodobych projektti do 500 000 € na jeden rok).

Hlavnim cilem je povznést kulturni oblast sdilenou Evropany zaloZenou na spole¢ném
kulturnim prostoru, a to prostiednictvim rozvoje kulturni spoluprace mezi tviirci, kulturnimi
aktéry a kulturnimi institucemi v zemich €astnicich se Programu, s cilem podpofit vznik

evropského obcanstvi.

Program vyplyva z ¢l. 151 Smlouvy ustavujici Evropské spolecenstvi, ktery stanovi,
ze Spolecenstvi bude prispivat ke kulturnimu rozkvétu Clenskych statd, bude respektovat

jejich narodni a regionalni rozmanitost a zaroven zviditelni spolecné kulturni dédictvi.

Novy program CULTURE piekracuje Cisté oborovy pfistup (pfedchozi generace
kulturnich programil) smérem k interdisciplindrnimu pfistupu. Tento piistup se snazi
o podporu spoluprace mezi kulturnimi aktéry pomoci podpory nejriznéjSich typt kulturnich
aktivit napfi¢ obory. Program je otevien pro vSechny kulturni oblasti (mimo audiovizi)
asubjekty vcetné neziskovych aktivit kulturnich podnikatelskych subjekti. Program
CULTURE udé€luje finan¢ni ptispévky kvalitnim, inovativnim projektim, které podporuji
kreativitu, vykazuji skute¢nou evropskou ptidanou hodnotu (tj. hodnotu z hlediska celé

Evropy) a odrazeji soucasné sméry a zajmy subjektii z oblasti kultury.

Program CULTURE podporuje mezinarodni projekty ze vSech uméleckych oblasti

vcetné kulturniho dédictvi; jedinou vyjimku tvofi oblast audiovize.
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Vybrané projekty se vyhodnocuji v Bruselu, kam se piimo posila i zadost. Cely proces
trva - vzhledem k administrativni i personalni naro¢nosti - obvykle az putl roku. Uspésni
zadatelé jsou vyrozuméni pisemné a obdrzi od Evropské komise smlouvu k podpisu.
Neuspésni zadatelé jsou rovnéz vyrozumeéni pisemné, se struénym vysvétlenim divodu jejich

neuspéchu.

Dalsi informace:

e http://ec.europa.eu/culture/eac/index en.html
e http://eacea.ec.europa.eu

4) PHARE

Program PHARE poskytoval financ¢ni prostiedky deseti kandidatskym zemim stfedni
a vychodni Evropy. Jeho cilem bylo napomoci plnéni podminek stanovenych pro vstup do
Evropské unie. Z programu PHARE byly rovnéZ financovany projekty socialni a ekonomické

soudrznosti, jejichz cilem bylo zvysit zivotni standard v nejchudSich regionech.

Rozpocet PHARE pro vSechny kandidatské zemé na obdobi let 1989 - 1999 presahl 11
miliard EUR (400 miliard CZK). V Ceské republice bylo z prostfedkit PHARE do roku 2000
pridéleno 756 miliontit EUR (27,46 miliard CZK). Po pfistoupeni k Evropské unii bude fond
PHARE nahrazen Evropskym fondem regionalniho rozvoje a Evropskym socidlnim fondem.

Dalsi informace o tomto programu naleznete na téchto adresach:

. http://europa.eu.int/comm/dgla/phare

. http://www.komora.cz/eu/phare-uvod.html
. http://www.evropska-unie.cz/

. http://phare.mfcr.cz/pomoc_es_index.htm
. http://www.euroskop.cz/
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5) Integrovany operacni program

Integrovany operaéni program (IOP) je jednim z operacnich programu, které budou
realizovany na podporu regionii v ramci cile Konvergence v Ceské republice. IOP je
koncipovan jako program ndrodniho rozméru pro feSeni spolecnych regionalnich problémii,

které maji plo$né a systémové zaméfeni a spadaji do piisobnosti ustiednich spravnich uradu.

IOP se tyk4 podpory tzemi 7 regiont soudrznosti (NUTS 2), které spadaji pod cil
Konvergence v Ceské republice. Tyto regiony zahrnuji z izemniho hlediska celé izemi Ceské

republiky s vyjimkou hl. mésta Prahy.

V programovacim obdobi 2007 - 2013 se ptedpokladaji sektorové a regionalni
operacni programy. IOP je charakterizovan jako jeden ze sektorovych operacnich programd,
je komplementarni k pfipravovanym ostatnim sektorovym a regionalnim opera¢nim

programim.

Integrovany operacni program je spolufinancovan z Evropského fondu pro regionalni

rozvoj. Celkova alokace na program: 1553 mil. EUR

Globalnim cilem Integrovaného operaéniho programu je zlepSovani atraktivity Ceské
republiky pro Zivot a praci obyvatel a investice, podpora hospodaiského ristu a socio-kulturni
soudrznosti obyvatelstva prostiednictvim zvySeni kvality, kapacity a dostupnosti systému
zdravotni péce, spravni a informacni infrastruktury, posileni socidlni soudrznosti, efektivniho
vyuzivani nadregionalniho potencidlu v oblasti kulturniho dédictvi, cestovniho ruchu

a feSenim specifickych plosnych problémi (panelova sidliste).

Regiony NUTS v CR

Podle ustavniho zakona &. 347/1997 Sb. je uzemi Ceské republiky od 1.1.2000

roz&lenéno na 14 kraji a 77 okresti v&etnd teritoria hlavniho mésta Prahy.®

Pro potfeby spojené s koordinaci a realizaci hospodairské a socidlni soudrznosti

spocivajici zejména ve vyuzivani financnich prostiedkl z predstupnich a strukturalnich fondt
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Evropskych spolecenstvi, se zfizuji regiony, jejichZz izemni vymezeni je totozné s izemnimi

statistickymi jednotkami NUTS2. Jedna se o tyto regiony soudrZnosti:

- Praha, vymezeny izemim mésta Prahy

- Stiedni Cechy, vymezeny tizemim Stiedo¢eského kraje

- Jihozapad, vymezeny tzemim Ceskobudg&jovického a Plzefiského kraje

- Severozipad, vymezeny tizemim Karlovarského a Usteckého kraje

- Severovychod, vymezeny izemim Libereckého, Kralovéhradeckého a Pardubického
kraje

- Jihovychod — Brnénsky a Jihlavsky kraj

- Stfedni Morava — Olomoucky a Zlinsky kraj

- Ostravsko — Ostravsky kraj *

Obr. &. 1: Rozdéleni CR dle NUTS2

Stredni Cechy
Sufedocesky K

Plzefisky
Kraj

~floravskoslezska
kraf
Stredni )

Morawa

Kraf Vys ocina

Jifrodesky kraf Jih 0\!‘ y

(Zdroj: www.mmr.cz)
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6) ROP NUTS II Severovychod

Regionalni operacni program regionu NUTS II Severovychod (ROP) je jednou z ¢ésti
z celé soustavy programovacich dokumentii pfipravovanych Ceskou republikou a jejimi
regiony s cilem piedlozit Evropské komisy nastroje, prostfednictvim kterych bude mozné

naplnovat cile Evropské unie a jeji politiky hospodaiské a socidlni soudrznosti.

Pro region NUTS II Severovychod a jeho operacni program je relevantni Cil 1 -
Konvergence. Obsahové zaméfeni ROP je formulovano s ohledem na tematické zaméteni
ostatnich opera¢nich programil a uplatiiovani principu subsidiarity a z toho odvozovanych
kompeten¢nich piredpokladii a dispozic, které souviseji s rozvojem uzemi. Regionalni
opera¢ni program NUTS II Severovychod bude financovan Evropskym fondem pro
regionalni rozvoj. Celkova alokace na program je 656,5 mil. € (14,09% z celkové alokace

pro vSechny ROPy)

Globalnim cilem programu je zvySeni kvality fyzického prostiedi regionu, coz povede
ke zvySeni atraktivity regionu pro investice, podnikdni a zivot obyvatel. Prostfednictvim
zvySeni atraktivity regionu bude dochazet kjeho konvergenci k primérné trovni

socioekonomického rozvoje EU.
Specifické cile programu

e ZvySeni dostupnosti regionu a efektivnosti dopravy pfi respektovani ochrany
zivotniho prostiedi

e ZlepSeni zivotniho prostiedi a vefejnych sluzeb pro obyvatelstvo s dlirazem na
snizovani regiondlnich disparit

e ZvySeni efektivnosti vyuziti ptirodniho a kulturniho potencialu regionu

e Zvyseni vykonnosti a konkurenceschopnosti mistnich firem
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2.7. Legislativa

2.7.1 Statni pamatkova péce

Soucasny systém ceské pamatkové péce se opird o pamatkovy zdkon zroku 1987,
konkrétné o zakon ¢. 20/1987 o statni pamatkové péci (ve znéni zdkona CNR &. 425/1990
Sb.).

Stat chrani kulturni pamatky jako nedilnou souc¢ést kulturniho dédictvi lidu, svédectvi
jeho dg&jin, vyznamného ¢&initele Zivotného prostiedi a nenahraditelné bohatstvi statu. Uelem
zakona je vytvorit vSestranné podminky pro dal$i prohlubovani politickoorganizatorské
a kulturné vychovné funkce statu pii péci o kulturni pamatky, o jejich zachovani a vhodné
vyuzivani, aby se podilely na rozvoji kultury, uméni, védy a vzdélavani, formovani tradic

a vlastenectvi, na estetické vychové pracujicich a tim ptispivaly k dal§imu rozvoji spole¢nosti.

Péce statu o kulturni pamatky zahrnuje ¢innosti, opatfeni a rozhodnuti, jimiz organy
aodbornd organizace statni pamdtkové péfe v souladu se spoleCenskymi potiebami
zabezpec€uji zachovani, ochranu a vhodné spolecenské uplatnéni kulturnich pamatek. Ostatni
organy statni spravy a organizace spolupracuji v oboru své ptisobnosti s organy a odbornou
organizaci statni pamatkové péCe a pomahaji jim pfi plnéni jejich ukoli. (zakon ¢. 20/1987

o statni paméatkové péci)

2.7.2 Organy a organizace statni pamatkové péce

Statni pamatkovou péci vykonavaji organy statni pamatkové péce, jimiz jsou
Ministerstvo kultury, krajské urady a obecni Ufady obci s rozSifenou plisobnosti. Organy
statni pamatkové péce ve spolupraci s ostatnimi organy statni spravy a za odborné pomoci
organizaci statni pamatkové péce, védeckych, uméleckych a dalSich odbornych organizaci
austavil dbaji, aby se stitni pamatkova péce zabezpeCovala planovité, komplexné

a diferencované a v souladu s dlouhodobou koncepci jejiho rozvoje.
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Ustfednim organem statni spravy pro kulturni pamatky v Ceské republice je
Ministerstvo kultury, které zpracovava prognozy, koncepce a navrhy dlouhodobych vyhledi
rozvoje statni pamatkové péce, sestavuje, vyhlasuje a provadi programy komplexni péce

o kulturni pamatky a vytvari plany obnovy kulturnich pamatek.

Jako svilij odborny poradni organ zfizuje védeckou radu pro statni pamatkovou
péc¢i, spolupracuje s Ministerstvem skolstvi, mladezZe a télovychovy a podili se na vzdélavani
v oboru statni pamatkové péce. Dale pak zabezpecuje mezinarodni spolupraci v oboru statni

pamatkové péce.

Ministerstvo kultury zfizuje pamatkovou inspekci jako sviij specializovany kontrolni
organ v oboru statni pamatkové péce. Hlavnim poslanim pamatkové inspekce je vykonavat

ustedni dozor nad dodrzovanim zakona a predpist.

Na ochrané kultury, pfedev§im kulturnich pamatek se podili i celni drady, které
kontroluji jak je dodrzovan piedchozi souhlas Ministerstva kultury nebo predchozi souhlas
vlady Ceské republiky a zda kulturni pamatka nebo narodni kulturni pamatka vystavovana,
zapujcena nebo pro jiné ucely vyvezena do zahrani¢i byla ze zahrani¢i vracena zpét

a v dobrém stavu.

Déle pak provadi kontrolu pfevozu kulturnich pamatek ze zahrani¢i do Ceské
republiky — zda se jejich pfevoz provadi s predchozim souhlasem pfislusSného organu statu,
z néhoz maji byt dovezeny. Podileji se na dokumentaci, vyzkumech a priizkumech zejména
movitych kulturnich pamatek. Pfi plnéni svych ukoll spolupracuji s organy statni pamatkové

péce, s odbornou organizaci statni pamatkové péce a pamatkovou inspekci.

Krajsky urad metodicky tidi vykon statni pamatkové péce v kraji. PIni ukoly organu
statni pamatkové péce pro narodni kulturni paméatky, pokud nepfislus$i Ministerstvu kultury
nebo vladé Ceské republiky, dozira v rozsahu své piisobnosti na dodrzovani tohoto zikona a
piedpist vydanych pro jeho provedeni, vykonava statni stavebni dohled pti obnove narodnich
kulturnich pamatek z hlediska stitni paméatkové péce, plni dal§i tkoly stanovené timto

zédkonem.
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Kraj v samostatné pusobnosti schvaluje koncepci podpory statni pamatkové péce
v kraji v souladu s koncepci rozvoje statni pamatkové péce v Ceské republice a po projednani
s Ministerstvem kultury, schvaluje navrhy dlouhodobych, sttednédobych a provadécich plant
a programii zachovani a obnovy kulturnich pamatek v kraji, usmérnuje kulturné vychovné

vyuziti kulturnich pamatek v kraji.

Obecni urad obce s rozsifenou piisobnosti vykonava a organizuje statni pamatkovou
péci ve stanoveném spravnim obvodu v souladu s koncepci rozvoje statni pamatkové péce
v Ceské republice. Podili se na zpracovani krajské koncepce podpory statni pamatkové pécée
a na zpracovani sttednédobych a provadécich plant a programti obnovy kulturnich pamatek,
zabezpecuje piedpoklady pro komplexni péci o kulturni pamdatky, pamétkové rezervace
a pamatkové zony, usmériuje péci o kulturni pamatky zajistovanou obcemi, vykonava statni
spravu na useku statni pamatkové péce, pokud podle tohoto zédkona neni piislusny jiny organ
statni pamatkové péce, vykonava statni stavebni dohled pii obnové kulturnich pamatek
z hlediska pamatkové péce. Pii plnéni svych ukolli opird o odbornou pomoc odborné

organizace statni pamatkové péce.

Obec pak pecuje o kulturni pamatky v misté¢ a kontroluje, jak vlastnici kulturnich
pamatek plni povinnosti uloZené jim timto zdkonem. Obec vychazi z odbornych vyjadieni
odborné organizace statni pamatkové péce.

Rada kraje a rada obce s rozSifenou piisobnosti ziizuji podle potieby pro
vSestranné posuzovani a koordinaci tkold stitni pamatkové péce komise statni pamatkové
péce jako pracovni komise.

Obecni urad obce s rozsirenou pisobnosti jmenuje po vyjadieni odborné organizace
statni pamatkové péfe konzervétora statni pamatkové péce (dale jen "konzervator") jako

dobrovolného pracovnika.
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Konzervator je ¢lenem komise statni pamatkové péce ziizené radou obce s rozsifenou
pusobnosti. Jeho tkolem je soustavné sledovat stav kulturnich pamatek, podavat obecnimu
ufadu obce s rozSifenou pulsobnosti zpravy o jejich stavu, o péci o né a jejich vyuziti,
navrhovat obecnimu Ufadu obce s rozsifenou pusobnosti potiebnad opatfeni a napomahat
propagaci kulturnich pamatek a statni pamétkové péce. Cinnost konzervétora je Fizena
obecnim ufadem obce s rozsifenou plisobnosti a odbornd pomoc je mu poskytovana odbornou

organizaci statni pamatkové péce.

Odborna organizace statni pamatkové péce je organizace pro vykon a koordinaci
veskeré odborné cCinnosti v oboru statni pamatkové péce k zabezpecCeni jednoty kulturné
politickych zdmérii a ideové metodickych, ekonomickych a technickych hledisek, jakoz
1 perspektivniho rozvoje statni pamatkové péce. Jejim ukolem je pracovani rozbord stavu
avyvoje statni pamatkové péce, podkladl, koncepci a dlouhodobych wvyhledy, které
napomahaji a podporuji rozvoj statni pamatkové péce. Dale pak organizuje, koordinuje a plni
védeckovyzkumné ukoly stitni pamatkové péfe zpracovdva a metodiku spolecenského

uplatnéni kulturnich pamatek.

Odborna organizace statni pamatkové péce slouzi také jako dokumentacni
a informacni pracovisté¢ pro usek statni pamatkové péce a vede ustfedni seznam kulturnich
pamatek.Tato organizace ma podstatny vyznam v procesu prohldSeni véci za kulturni
pamatky, protoze ptipravuje odborné podklady pro ministerstvo kultury a zabezpecuje dalsi
vzdélavani pracovnikii v oboru statni pamatkové péce. Pro zajisténi Cinnosti, které souvisi
s vykonem statni pamatkové péce vytvaii se souhlasem ministerstva kultury a po projednéani

s krajem krajska, popiipad€ i dalsi izemni odborna pracovisté (stfediska).

2.7.3 Evidence kulturnich pamatek

Jak bylo jiz uvedeno, kulturni pamatky se zapisuji do Ustfedniho seznamu
kulturnich pamatek Ceské republiky, jeZ je veden odbornou organizaci statni pamatkové
péce. Krajské urady a obecni urady obci s rozsifenou ptisobnosti vedou seznamy kulturnich
pamatek svych uzemnich obvodi. Zapisy do téchto seznaml provadéji podle vypist

z ustiedniho seznamu.
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Odborna organizace statni pamatkové péce vyrozumi o zapisu kulturni pamatky do
usttedniho seznamu, taktéz i o pfipadném zruSeni prohlaSeni véci za kulturni pamadtku,
vlastnika kulturni pamatky, krajsky ufad a obecni ufad obce s rozsitenou ptisobnosti. Jedena-li
se o nemovitou kulturni pamatku, vyrozumi krom¢ toho také stavebni urad.
U archeologického nalezu prohlaSeného za kulturni pamatku je vyrozumén téz Archeologicky
tistav Akademie véd Ceské republiky. Odborna organizace stitni pamatkové péce oznami
ptislusnému katastralnimu ufadu kazdé prohldsSeni ¢i jeho zruSeni nemovitosti za kulturni

pamatku, jde-li o véc, ktera je pfedmétem evidence v katastru nemovitosti.

Ze zékona plynou i urCité povinnosti pro vlastnika kulturni pamatky. Pokud dojde
k jakékoli zméné& vlastnictvi (spravy, umisténi) kulturni pamatky ¢i jeji pfemisténi je vlastni
k povinen tuto zménu ozndmit odborné organizaci pamatkové péce a to nejpozdéji do tficeti
dnti ode dne, kdy ke zmén¢ doslo. Je samoziejmé, ze vlastnik musi o kulturni pamatku a jeji
zachovani pecovat, udrzovat ji v dobrém stavu, chranit pfed ohrozenim, poskozenim c¢i

znehodnocenim. To vSe na vlastni naklad.

Zamysli-li vlastnik kulturni pamatky provést udrzbu, opravu, rekonstrukci,
restaurovani nebo jinou upravu kulturni paméatky nebo jejiho prostiedi (dale jen "obnova"), je
povinen si pfedem vyzadat zdvazné stanovisko obecniho ufadu obce s rozsifenou plisobnosti,

a jde-li o narodni kulturni paméatku, zadvazné stanovisko krajského uradu.

V ptipadé, ze chce vlastnik provadét jakoukoli ipravu nemovitosti, ktera neni kulturni
pamatkou, ale je v pamatkové rezervaci, v pamatkové zon€ nebo v ochranném pasmu je
povinen k zamyslené zméné této nemovitosti si predem vyzadat zavazné stanovisko obecniho
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti. V tomto stanovisku bude vyjadieno, zda je tato zména

z hlediska zajmii statni pamatkové péce piipustna.

Lze-li zamys$lenou obnovu nemovité kulturni pamatky, ptipadné jeji stavebni Gpravu
¢i udrzovaci prace na nemovitosti provést na zakladé ohlaSeni, mtize stavebni urad dat souhlas

pouze v souladu se zdvaznym stanoviskem obecniho ufadu obce s rozSifenou plisobnosti,

nebo jde-li o nemovitou narodni kulturni pamatku, krajského tradu.
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Vzhledem k tomu, ze udrzeni kulturni pamatky v dobrém technickém stavu miize byt
pro vlastnika nejen casové, ale samoziejmé i finanéné ndro¢né méa moznost podat zadost
o prispévek na zachovani a obnovu kulturni pamatky. Na zéklad¢ této zadosti mize obec nebo
kraj vlastnikovi pamatky poskytnout zrozpocCtovych prostredki prispévek.V ptipadé
mimotfadného spoleCenského zajmu na zachovani kulturni pamatky mlze na obnovu

poskytnout ptispévek ze statniho rozpoctu 1 ministerstvo kultury.

Vyzaduje-li to ochrana nemovité kulturni pamatky nebo jejiho prostiedi, vymezi
obecni ufad obce s rozsifenou ptisobnosti po vyjadieni odborné organizace statni pamatkové
péc€e ochranné pasmo, kde mtize po dohod¢ s dotCenymi spravnimi ifady omezit nebo zakazat
ur¢itou ¢innost. Muze také nafidit nezbytné tpravy stavby, jiného zafizeni nebo pozemku.
Pokud vlastnikovi v disledku téchto opatieni vznikne majetkova ujma, piislusi mu pfimerena

nahrada, kterou poskytuje obec s rozsifenou ptisobnosti.

2.7.4 Ochrana pamatek lidové architektury

Ztrata ptivodniho prostfedi znamené pro pamatku lidové architektury pii pfeneseni na
jiné misto dosti podstatné omezeni jeji pamatkové hodnoty. Konkrétni utrafeni kazdé lidové
stavby je totiz vyslednici dosti slozitého procesu, v némz maji své dualezit¢ misto vztahy
k SirSimu 1 bezprostifednimu okoli. Ztrati-li stavba tento kontakt, stdva se jeji konkrétni
utvafeni zC€asti hiife pochopitelné a uz provzdy nelogické, protoze pii pivodnim vzniku
napiiklad pravé na tomto misté by byla taz stavba vytvotfena ponc¢kud nebo i podstatné

odlisné.

Za zakladni formu pamatkové ochrany vesnickych staveb je tfeba vzdy povazovat
jejich ochranu na misté pivodniho vzniku. Jediné tato forma ochrany nechépe pamatkové
hodnotnou vesnickou stavbu izolované jako piezity muzejni predmét, ktery ztratil se
soucasnym Zzivotem vSechny pitimé vazby, nybrz komplexné, jako soucast zivého kulturniho

prostiedi.'
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Ochrana kulturnich pamatek na misté¢ pivodniho vzniku a v piivodnich prostorovych
vazbach je proto velmi dilezita, dalo by se fici, Ze rozhodujici a podstatna, kdyz uvazime fakt,
ze geomorfologie krajiny a konfigurace terénu, které spoleéné urCuji mistni piirodni
podminky, mély podstatny vliv na utvareni staveb lidové architektury. DalSim kli¢ovym
faktorem, ktery plisobil na stavitelstvi jsou vlivy etnické, zejména socialni. Tyto vlivy byly
bez pochyby v jednotlivych oblastech odlisné je tfeba uvazit, ze se mizeme velmi Casto setkat

s prolinanim vlivll z rozli¢nych oblasti.

Je pravda, ze mnoho pamatek lidové architektury je na svych pivodnich mistech
bezprostfedné ohrozeno a jejich okoli se méni natolik, ze pfemisténi na vhodnéjsi mista, kde
se jim milZze zarucit dalsi existence, zlistdva prakticky jedinou moznosti zachrany. Vzhledem
k dulezitosti kontaktu s plvodnim prosttedim nebo alespoit plvodnimu prostiedi co
nejpodobnéj$im z toho ale vyplyva, ze presuny - jsou-li pro zachovani pamatky nutné - by
mély byt pokud mozno minimalni, na mista s obdobnou terénni, vyskovou i klimatickou

charakteristikou.'

Pfi souhrnném pohledu na mozZnosti zachovani jednotlivych pamatek lidové
architektury se vSak ukazuje, ze tento maximalné Zadouci zplisob ochrany neni v dneSnich
podminkach z riznych divodi u ¢asti objektii splnitelny. Jako ti¢elné feSeni se proto ukazuje
kombinace ochrany na ptivodnim misté se zachranou pfemisténim. Vyhody této kombinace
jsou ziejmé. Alespon néktery z objektd je zpravidla v situaci, kterd umoznuje jak jeho
zachovani na puavodnim misté, tak i1 pfipadné doplnéni objektem nebo objekty dalSimi.
Naopak u fady staveb je patrné, Ze snaha o jejich zachovani na pivodnim misté je nejen
nerealnd vzhledem k mistni situaci, ale i neucelnd z odborného hlediska, naptiklad proto, ze
dochované objekty jsou uz jen nesouvislymi zbytky rozrusenych vétSich celkti (napf.

ojedinglé staré hospodatské budovy v usedlostech mezitim pestavénych apod.).!

-36 -



Dokumentace a vyhodnocovani nejlépe dochovanych a soucasné nejméne narusenych
vesnic probihd nepftetrzité jiz od 70. let minulého stoleti. Prvni vesnické rezervace a zony se
vSak z politickych divoda podatilo vyhlasit v podstaté az v roce 1995. V soucasné dobé
zahrnuje seznam vyhlasenych vesnickych pamatkovych rezervaci a zon ve svém souctu pies
272 sidel (61 rezervaci a 211 z6én). Orientacné to predstavuje pouze 5 % z celkového poctu
naSich obci vesnického charakteru. V tomto seznamu jsou rovnéZz zahrnuty tzv. ptiméestské

enklavy s pivodni zastavbou lidového charakteru.'®

2.7.5 Vymezeni pojmu kulturni pamatka

Za kulturni pamatky podle zakona €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci (ve znéni
zdkona CNR &. 425/1990 Sb.) prohlasuje ministerstvo kultury Ceské republiky (dale jen

,ministerstvo kultury*) nemovité a movité véci, poptipadé jejich soubory:

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, zZivotniho zpisobu a
prostiedi spole¢nosti od nejstarSich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich
schopnosti a prace ¢lovéka z nejriznéjsich obort lidské Cinnosti, pro jejich

hodnoty revoluc¢ni, historické, umélecké, védecké a technické,

b) které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udéalostem.

2.7.6 Prohlaseni véci za kulturni pamatky a narodni kulturni pamatky

Ministerstvo kultury si pfed prohldSenim véci za kulturni paméatku vyzada vyjadieni
krajského ufadu a obecniho utadu obce s rozsitenou plisobnosti, pokud je jiz od téchto orgént
neobdrzelo. Archeologicky nalez prohlaSuje ministerstvo kultury za kulturni pamatku na
navrh Akademie véd Ceské republiky. Kulturni pamatky, které tvoii nejvyznamnéjsi soucast
kulturniho bohatstvi naroda, prohlasuje vlada Ceské republiky natizenim za narodni kulturni

pamatky a stanovi podminky jejich ochrany.
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Kulturni pamatky se zapisuji do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky, ktery vede odbornd organizace statni pamatkové péce. Krajské urady a obecni
ufady obci s rozSifenou plisobnosti vedou seznamy kulturnich pamatek svych uzemnich

obvodi. Zapisy do tdchto seznamii provadgji podle vypisi z ustiedniho seznamu.*

2.7.7 Pamatkova rezervace a vesnicka pamatkova rezervace

Pamatkovou rezervaci rozumime tuzemi sidelniho utvaru, jehoz (co do vyrazu
amoznosti provedeni) neopakovatelny charakter je neodmyslitelné urovan prave
urbanistickym souborem nemovitych kulturnich pamétek. Prostfedi a stavebni fond rezervace
vymezeného Uzemi. Z pohledu pamatkové péce se jednd o urbanisticky celek nanejvys
hodnotnych a intaktné¢ dochovanych historickych objektl, nevykazujicich nikde zdvazné
nedostatky. '’

Mira autenti¢nosti dosahuje nejvyssi mozné urovné. Na piivodni urbanistické struktuie
sidla jsou zachovany ni¢im nenaruSené objemové formy vSech zastoupenych typologickych
druhti staveb. V plné mife je zachovano pojednani urujicich fasaddnich ploch véetné
architektonickych a konstrukénich detailt. Dale jsou zachovany vyplné dvetnich i okennich
otvorli a v neposledni fad¢ dispozicni uspotfadani, Casto ivcetné interiérového vybaveni.
S ohledem na stupeni dochovani je smyslem pamatkové rezervace ochrana tizemi a vSech jeho

pamétkovych hodnot. "

Ve vesnickych pamatkovych rezervacich prertstd péce o jednotlivé objekty v péci
o celé urbanistické soubory se vSemi kladnymi disledky pro rehabilitaci celych vétsich
historicky cennych enklav Zivotniho prostfedi. Vybér se soustfed’oval pfedevsim na lokality,
unichz se nepredpokladal v budoucnosti vyrazny rozvoj a které tedy mohly

poskytnout relativng snadn&j$i moznost uplatnéni pamatkovych pozadavki.'
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2.7.8 Vesnicka pamatkova zéna (VPZ)

Pamatkovou zo6nou rozumime tUzemi sidelniho utvaru nebo jeho casti, jehoz
neopakovatelny charakter je neodmyslitelné urcovan urbanistickym souborem tradi¢nich
staveb se stanovenym podilem nemovitych kulturnich pamatek. Prostfedi a stavebni fond
zony vyzaduji vysoky a ndrocny stupeit pamatkové ochrany v pfedem ur¢eném prostorovém
rozsahu vymezeného Gzemi. Z pohledu pamatkové péce se jednd o urbanisticky celek (nebo
jeho ¢ast) hodnotnych a v pfedem stanovené mife intaktné dochovanych historickych objektt,
nevykazujicich v uréeném prostorovém rozsahu zavazné nedostatky. Mira autenti¢nosti

dosahuje vysoké trovné.

Na ptvodni urbanistické struktute sidla jsou zachovany ni¢im nenarusené objemové
formy rozhodujicich typologickych druht staveb. V obnovitelné mife je zachovano pojednani
pricelnich ploch. S ohledem na nerovnomérny stupeit dochovani je smyslem pamatkové zony
jak ochrana izemi a vSech jeho pamatkovych hodnot, tak postupnid nédprava. K té& patii

predev§im rekultivace izemnich ploch a pamétkova rehabilitace vybranych staveb.'

2.7.9 Pamatkové ochranné pasmo (POP)

Ochrannym pasmem rozumime uzemi kolem rezervaci, zon nebo jednotlivych
nemovitych pamatek, které slouzi k ochrané jejich urcujicich pamatkovych hodnot. Smyslem
pamatkového ochranného pasma je regulace Cinnosti v jejich bezprostiednim i Sir§im okoli,
které by mohly negativné narusit nékterou z kompozi¢nich kategorii (méfitko, dominantu,

panorama, dalkové pohledy atd.)."

2.7.10 Krajinna pamatkova zéna (KPZ)

Krajinnou pamatkovou zonou rozumime rozsahlé tzemi zahrnujici nejen sidelni
utvary, ale v rozhodujici mife ucelené krajinné celky, jejichz dneSni podoba byla podstatnou
mérou formovéna historickou cinnosti €lovéka - kulturni krajina. Tuto krajinu mohou
reprezentovat napt. rizné formy pluZzin - zemédélsky obdélavané pudy s charakteristickymi

lanovymi pruhy, mezemi z nasbiraného kamene a polnimi cestami s kiizi a kaplickami.
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Zvlastnimu rezimu podléhaji rovnéz lidové stavby v NARODNICH PARCICH (NP),
CHRANENYCH KRAJINNYCH OBLASTECH (CHKO) a PRIRODNICH PARCICH (PP).
Oproti pfedchozim Uzemim je vSak pro jejich vymezeni rozhodujici ptirodni prostiedi

vyrazngji neovlivnéné lidskou ¢innosti.'
2.8. Charakteristika lidového stavitelstvi

V prvni fade¢ je tieba si uvédomit, Ze jednotlivé oblasti lidové architektury se vzajemné
piekryvaji, prolinaji a ovliviiuji navzajem. Neexistuji pfitom ostfe vymezené hranice a jejich
ptipadné slovni nebo grafické vyznaceni ma pouze orientacni charakter. Vymezené okruhy
jednotlivych domovych typt navic v zadném ptipadé neodpovidaji spravnimu rozdéleni nasi
republiky a zcela volné ptekracuji hranice krajii ihranice stitni. Neostrost ve vymezeni
ostatn¢ plati 1 pro samotné objekty a jejich Casové ¢i slohové zatazeni. Historicky vyvoj

pritom byva zpravidla i dosti slozity, vyzadujici podrobny stavebné-historicky prizkum.

Dal§im charakteristickym znakem lidového stavitelstvi je zna¢nd nerovnomeérnost
vyvoje ve vztahu k oficidlni architektute i mezi jednotlivymi regiony navzajem. Dochézi tak k
vice ¢i mén¢ opozdénému piejimani a transformaci slohovych forem, mnohdy s posunem od

statického vyznamu (napf. tektonika praceli) k vyhradné dekorativnimu pojeti.

Nerovnomérnost mezi regiony reprezentuje pietrvavani a opakované pouzivani
star§Stho konstrukéniho fteSeni v hospodarsky méné vyspélejSich oblastech, zatimco
v oblastech bohatSich je starSi stavebni schéma rychleji opousténo a nahrazovano stavbami

mladsiho data 1 konstrukéniho feSeni.

Nasledkem téchto regionalné promeénlivych a socidlné podminénych ¢asovych posuni
neodpovida datace venkovskych konstrukci a jejich odpovidajici slohové zarazeni obdobnym
konstrukcim a ¢lankim, jaké zname z technicky vyspélejsSiho méstského prosttedi nebo

z prostiedi situovaného v blizkosti téchto mést €i jinych spolecenskych a kulturnich center.

Navic je nutno zdiraznit, Ze ne vSechny stavby zastoupené v dané oblasti musi
bezpodminecné predstavovat dany domovy typ nebo dobovou formu. Domovym typem
pfitom rozumime ustdlenou strukturu a formu venkovského domu, které je pro dané prostiedi

charakteristickd a pfevazujici. Mistni dobova forma pak predstavuje podmnozinu domového
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typu a vedle prostiedi o prostorové menSim rozsahu je rovnéZ mnohem vyraznéji vazana na
ur¢ité Casové obdobi. A konecné¢ je lidové prostfedi charakterizovdno narec¢im, kdy
jednotlivym stavebnim prvkim muze odpovidat i n€kolik mistnich ndzvii a pojmenovani.
A naopak muze konkrétni pojem nebo nazev nabyvat nékolika vyznamu, v zavislosti na

prostiedi, ve kterém je pouzivan.

Nenechdme-li se vSak uvedenymi uskalimi odradit, miizeme se vydat na slibovanou
cestu. Trvalou odménou ndm bude poznani architektury naseho venkova, jejiz odkaz ziistava
navzdory nenahraditelnym ztratdm z minulych let stale urCujici pro prostedi, ve kterém
zijeme, a nadale se pIn¢ odrazi, byt si to mnohdy ne zcela uvédomujeme, v nasem

. f v x 11
kazdodennim Zivoté.

2.9. Vyvoj lidové architektury

Mnohotvarnost ptirodnich podminek 1 historického vyvoje se v Ceskych zemich
projevila i1 v diferencovaném utvéaieni lidové architektury jednotlivych oblasti. Bezprostfedné
sledovat vSak miZzeme pfedevS§im vysledky tohoto procesu, protoze pievdzna cast
dochovanych pamatek pochazi az z obdobi od posledni tfetiny osmnactého stoleti do doby po
poloving stoleti devatenactého. Tento zhruba stolety ¢asovy usek predstavuje vrchol a pocatek

zaniku svébytného venkovského stavebniho projevu u nés.

Lidova architektura v Ceské republice je piikladem stfedoevropské ¢i
vychodoevropské stavebni kultury. LiSi se od zapadni, ktera je charakteristickd vysokou
vertikalni zdénou konstrukci. Odlisnosti lze hledat i v rozdilnych klimatickych podminkach
a dostupnosti stavebniho materidlu - dfeva a kameni. Rizné stavebni zvyklosti se rozvijely
v zévislosti na kulturnim a pfirodnim prostfedi, do kterého navic vstupovaly vlivy cizich
kultur. V nizinnych oblastech se zeméd¢€lskou vyrobou se budovaly zeméd¢lské usedlosti,
které mély zakladni rysy Casto spole¢né, s dobovymi a mistnimi zvlaStnostmi. Naproti tomu
v horskych oblastech s horSimi podminkami pro zemédélské hospodaieni se s rozvojem
femesel ménily casti staveni ve vicetcCelové mistnosti. Slouzily k bydleni i k femeslné

, v 12
vyrobé.
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Vesnicka sidla, kultivovana celd staleti lidskou praci, jsou odjakziva nedilnou
soucasti krajiny. Sepéti vesnického sidla s pfirodnim prostfedim bylo tésné
a harmonické, jeho zéstavba vychédzela z dostupnych materialti, tradi¢nich technologii

a konstrukcei a odrazela socialni strukturu dané lokality."?

Na prvni pohled se ndm jisté miize zdat po staleti utvafeny obraz nasich vesnic
v krajiné domova né¢im naprosto neslucitelnym s rozvojem a pozadavky dnes$ni doby.
Nejnovejsi poznatky z oborové riznych oblasti lidské ¢innosti vSak zcela zietelné

T 1
nasvédéuji o opaku.'

Piekvapivé rovnéz muze byt odhaleni skuteénych pfic¢in, které vedly
k postupnému zaniku tradi¢niho obrazu vesnice a spole¢enského zivota na vsi. Negativni
roli zde pfitom nesehral tolik proklamovany technicky pokrok nebo proména vytvarnych
nazort venkovského lidu na stavéni a vnéjSi vzhled domu. Hlavni a bezprostfedni
pfi¢inou nepochybné byla az kolektivizace zemédélstvi, pfestoze zarodky velkych
spolecenskych zmén lze samoziejmé vysledovat jiz mnohem dfive. Nasledkem
kolektivizace zeméd€lstvi ztratila nejpocetnéjsi skupina vesnickych staveb, zastoupena
praveé hospodarskymi objekty, svoje pivodni funkéni opodstatnéni. Hospodatské stavby
byly ve velmi kratké dob¢, nepostacujici k jejich transformaci, odsouzeny k postupnému

chatrani a naslednému zaniku.

K dal$§im pfi¢indm bezesporu patfi negativni vztah komunistického rezimu k
nabozenstvi. Z architektonicky vidéného uthlu pohledu to znamenalo pfedevS§im zanik
umélecky hodnotné tvorby. Totéz plati i v pfipad€ venkovskych staveb vznikajicich na
objednavku Slechty. Venkovské obyvatelstvo tak pfestalo byt bezprostiedné
konfrontovano a ovliviiovano prostfedim piedstavujicim vyrazny inspira¢ni a inovacni
zdroj. Toto prostiedi navic, navzdory uvédomovanym socidlnim rozdilim, dokazalo
vyrazné formovat smysl prostého ¢lovéka pro krasu v nds a kolem nds. Nedostatek
tohoto sepéti sebou samoziejmé ptrinesl obecny upadek vkusu, vydatné¢ podporovany
pounorovym duchem doby. Mezi dalsi pfic¢iny lze rovnéz zatadit odsun némeckého
obyvatelstva z pohranic¢i, které (hodnoceno opét pouze z avizovaného Uhlu pohledu)

° v v 7 ’ , 13
zustalo aZ do dne$nich dob nedosidlené.
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Nemén¢ dulezitym cinitelem, bezprostiedné ovliviiujicim urbanistickou podobu
vesnic, byla doba jejich vzniku a rovnéz pribé&h historického vyvoje i socialniho
rozvrstveni. Vysledkem je neobycejné hustd a bohatd sit’ naseho venkovského osidleni

sttedovékého ptvodu.

2.9.1 Stavebni vyvoj tradi¢ni lidové architektury v Ceskych zemich

Nejstarsi znamé slovanské chaty na tizemi Cech ze 6. az 8. stoleti byly uréeny
jako jednoprostorové polozemnice s ohnistém o rozmeérech 3x3m, jejichz stény
se vyplétaly proutim a doskovou stfechu nesla sochovd konstrukce. Na rozdil
od jihoslovanskych poméri, v ceském prostiedi postupné zanikaly béhem stfedovéku.
Technika vyplétani se jesté v 19.1 20. stoleti tu a tam uplatilovala ve §tité a predevSim
pii budovani ploti. Pletené stény i stény v drazkové konstrukei (vodorovné kladené
tramy, jejichz ztesané konce jsou zasunuty do drazky vyhloubené ve sloupku) byly
v Cechach pomérné zahy, i kdyz pomalu vytladovany srubem, ktery se tu jako typ ustalil

od 9. a 10. stoleti a uplatioval se po celou dobu svého vyvoje az do 19. stoleti.

Uplatnéni roubené konstrukce ve sttedovéku, zvlasté od 14. stoleti, potvrzuji také
archivni doklady a stfedovéka ikonografie. Vedle znamé Velislavovy bible z doby kolem
roku 1340 jsou roubené, ale i pletené stavby ikonograficky doloZeny téz v jinych

pramenech, jako v rukopisu Liber depictus (Cesky Krumlov 1355 - 60) a dalsich.

Ikonograficky material také ukazuje jak v obdobi rozvinutého feudalismu
se u roubenych staveb postupné prosazuji hladka narozi. Dfevéné domy se bézn¢ stavély
také ve méstech, avSak jiho¢eskd mésta na rozdil od mést v severnich
a severovychodnich Cechéach, kde se roubené doby dochovaly az do 20. stoleti, se jich

od doby Karla I'V. postupné vyzdivala.

Do Cech proniklo hrazedéné zdivo ze severozapadni Evropy pies Némecko, a to
nejprve do meéstskych domit a hradd, a teprve od konce 15.a 16. stoleti se tato
konstrukce uplatiiovala i v menSich méstech a na venkové severozapadnich a severnich

Cech.
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Vertikalni ¢lenéni vesnického domu je dolozeno uz z pozdniho stfedovéku.
Archivni prameny ze 16. az 18. stoleti bézn€ hovoii nejen o komorach dolnich, ale
i hornich. Od 16. a 17. stoleti se zvla§té v Cechach pozvolna zadaly i na vesnici,
z hospodatskych a bytovych divodi, stavét patrové domy podle méstského vzoru, které

od pocatku 19. stoleti vytvoiily ucelené oblasti.

Vedle dieva se v Cechach pomérné zahy pouzivalo ke stavbé vesnickych domii
také kamene. Zatimco roubeny dim dosdhl v bohaté polychromované nebo zdobné
skladané lomenici svého vrcholu zvytvarného hlediska hlavné v severnich
a severovychodnich Cechach na pielomu 18. a 19. stoleti, zdény d@im, zejména v jiznich
Cechach, na Plzeiisku, v okoli Prahy a misty v severovychodnich Cechach, dospél
k vrcholné mistrovské vyzdobé v udobi od pocatku 19. stoleti do konce jeho treti

tvrtiny. '

V poloviné 20. stoleti u nas v kratkém casovém tuUseku doSlo v socidlnim
i stavebnim vyvoji vesnice k velkému zlomu. Pfi¢iny tohoto zlomu,k vedouciho ke
zhorSovani vztahdi, hodnot i specifickych znakd vesnice, fada odborniku spatiuje
zejména v kolektivizaci a integraci zemédélské vyroby, pferuseni kontinuity zivota,
tradic a hospodafeni, nerovhomérném rozvoji vesnic s preferovanim pouze tzv.

stiediskovych obci atd.'

Pti posuzovani faktorti, které vedly ke ztraté kulturnich i socidlnich hodnot
vesnice a ekologie krajiny, je nutno zvazovat, které jevy jsou disledkem obecného
civilizacniho vyvoje (v tomto ptfipadé se jednd o problémy stiedoevropského
i celoevropského venkova), a které problémy jsou specifické pro cesky venkov. Je
nesporné, ze hodnoty venkova nepredstavuji jen technicky pfekonané standardy. Staré
tradice a osidleni pfedstavuji prostfedi, kde se jednotlivé stavby navzdjem respektuji,
vytvateji obdivuhodné malebné celky stfadem soukromych i1 vefejnych prostori,
propojenych logickymi vazbami mezi sebou i s okolni krajinou. Ztratou hodnot venkova

tak postupné mizi kultura starsi nez kultura mést."?
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2.9.2 Architektura severnich Cech

V rozsahlé severoCeské oblasti dospél vyvoj lidové architektury pomérné brzy ke
vzniku patrového uspotfadani. Krom¢ nejméné urodnych, hlavné nejvyse polozenych
oblasti (Jizerské hory, Krkonose) a také jejich podhufi, kde nebyla souvislost ¢eského
osidleni vyrazn&ji dotéena, tady pievladl nakonec dim patrovy. Ze viak vznik tohoto
domového uspotfadani nelze spojovat jen s etnickou pfisluSnosti obyvatel, ukazuje
nejlépe vyvoj v ¢eském Pojizeti, kde je u zdejSich roubenych domt trojdilného
komorného pidorysu dobie sledovany vyvoj k patrovému uspotadani vlivem zlepSenych

hospodaiskych podminek i star$i dievéné patrové architektury méstské.

Ostatné pravé v zapadngjsich oblastech (Ceskolipsko, Litométicko), kde némecky
zivel postupné nabyl pfevahy, je na konstrukénim uspotfadani roubenych patrovych
doml nejlépe patrna vyvojova skladba, jejiz zakladni jednotkou je opét pfizemni
roubeny dim. Teprve na tento zcela hotovy utvar je jakoby opatrné nasazena horni
stavba, kterd ptizemni buiku dokonce obkracuje, podpirdna pii jejim vnéjsSku
predstavenymi kozovymi podporami — odstavkou. V téchto oblastech je rovnéz patrné

vyrazn¢€jsi zastoupeni chlévniho uspofadani domu.

Skladba usedlosti na Sirokych parcelach v trodnéjsich zemédélskych polohach je
diferencovana podobn¢ jako v jinych ceskych oblastech: v ¢ele a po stranach brany, dim
a Spychar, vzadu stodola. Vlivem mistni situace je vSak i zde toto uspofddani znacné

proménlivé.

Domaécka femeslna vyroba ve vyse polozenych oblastech se v severnich Cechach
projevila obvyklym zvétSenim svétnice a vétSim poctem jejich oken. V kopcovité oblasti
severné od Ceské Lipy, kde se zvlasté v 18. stoleti rozvijela specialni sklafska vyroba,
vcetn€ mezindrodni distribuce vyrobkl, se na vesnicich i v menSich méstech vyrazné
uplatnil relativné honosny, v zdkladé nezemédélsky typ domu. Na jeho tvarovém vyrazu

se krom¢ mistnich tradic lidové architektury uplatnil slohovy vliv barokni a klasicistni.

Patrovy roubeny déim nize poloZzenych zemédé&lskych oblasti severnich Cech patii

svym naroénym tesafskym zpracovanim k nejvyraznéj$im reprezentantim lidové
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architektury v nasSich zemich. Pfispély k tomu hlavné moznosti, které tyto objekty
lomenice, podstavky a pavlace. Na nejbohatSich lomenicich na Litométicku
a Ceskolipsku se objevuje i motiv sloupkt, zavisly na pravideln&jsim zvyku ozdobné
ztvariovat sloupky vné¢jSich podstavek. Pokud se na domech objevuje datovani, jsou

pravidelnym mistem prave tyto nejnarocnéji zdobené casti domu.

Mistem uplatnéni sloupkli jsou rovnéz pavlace, které pivodné zprostiedkovaly
vn¢j$i pristup do komor v zadni casti patra. U severoCeskych domii se vyskytuji
V méné lesnaté jihozapadni oblasti Ceského stiedohoti zasahuje az na Ceskolipsko
(a severn¢ji pii hranicich Dé&Cinskem az na Frydlantsko) konstrukce hrazdénd. Jeji
pouziti se vSak i zde omezuje na patra domu (nebo jen jejich zadni, komorové casti)

a stavba hospodariské, hlavné stodoly.

Castou materidlovou kombinaci ve stfedni ¢asti severnich Cech je patrovy dim,
ktery mé v ptfizemi obytnou cast v ¢ele domu roubenou a zbyvajici dvé tietiny zdéné,
patro dievéné, roubené, zvlasté¢ v piedni Casti s obytnymi mistnostmi a s pfipadnym

podilem hrazdéné stavby v zadni ¢éasti hospodarské.

Ve stiedohofi, kde byl nedostatek dieva a pfitom nadbytek dobte ptistupného a
zpracovatelného kamene (hlavné opuky), se bézné stavély patrové domy zcela zdéné
(kamenné a pozd€ji 1 cihlové, s pfipadnym podilem vepfovic). Tyto domy
s jednoduchymi, klasicistnimi fasadami se pak hojné uplatituji v 19. stoleti v rozlehlé

oblasti severnich, zapadnich i stiednich Cech.

Tradice zpracovani kamene jako stavebniho materidlu i pro praci vytvarnou je
v severnich Cechach zna¢né dlouhd i v oblastech, kde se pro dostatek rovného
jehli¢natého dfeva dlouho jako zékladné uplatiovala konstrukce roubend. Zdejsi
piskovcové skalni atvary nutily ke zpracovani nejen na kvadry alespon pro podezdivky

. r . 4 r r r 1
nebo konstrukci ohrazeni, ale i k vytvarnému zpracovani.
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Dle pouzitych stavebnich materialii, stavebni techniky a obdobim, kdy byl objekt

postaven miizeme nemovitosti v severnich Cechach délit na dva zakladni typy.

1)

2)

Starsi severocesky dim je proveden roubenou technikou a na zna¢ném poctu
dochovanych objektli mizeme rozeznat jejich rizné vyskové uspotfaddani. Predevs§im
v mélo urodnych oblastech ziistala ptevazujici ptizemni forma domu, ktery je rovnéz
davan do spojitosti s Cesky hovoticim obyvatelstvem. Setkat se miZeme rovnéz
1 s domem polopatrovym, majicim nad urovni stropni konstrukce provedeny nizké
roubené stény. Rozhodujici podil vSak tvofi stavby domil patrovych, pfevladajicich
v hospodafisky prosperujicich oblastech jiz na pfelomu 17. a 18. stoleti. Jejich roubena
patra jsou opatfena konstrukci pavlace, slouzici k zajiSténi provozniho spojeni
s pfizemim. Pavla¢ je vynaSena pfi¢n€¢ ulozenymi stropnimi tradmy ptizemi, které jsou
pfetazeny pied podélnou obvodovou sténu. Shora je pavlac kryta stejné vylozenymi
vaznymi trdmy krovu, pfesahujicimi prave o $itku komunikacniho pruhu. Kryti je tedy
obdobné jako u pfizemni zastavby, vyuzivajici nesymetricky nasazenou stfeSni
konstrukei. Charakteristickym znakem severoceskych roubenych patrovych domi je
provedeni nosné rdmové konstrukce vynaSejici patro - podstavky. Divodem je
poddajnost dfeva a s nim souvisejici nadmérna deformace ptizemi od vlastni tihy patra
1 stfechy a od uzitné tihy spojené s provozem v patie i na padé. Ramové konstrukce
podstavky je umisténa pti vn&jSim lici obvodovych stén ptfizemi. Roubeni patra tak
o §itku rdmu (podstavky) pfedstupuje pred plidorysny obvod pfizemi. Vlastni ram je
v misté¢ styku vodorovnych prvkll a sloupkl ztuzen cCasto profilovanymi pasky.
Pozdé&ji jsou pasky nahrazovéany z vnéjsi strany diagonalné ptibitym rohovym prknem,

které mize byt i vyfezavané,

Miadsi severocesky diim je jako v ostatnich pfipadech zdény. Pouzivan je zejména
snadno opracovatelny piskovec, pozdéji palené cihly. Forma zdéného domu odpovida
ustalenému objemovému feseni star§i dievéné vrstvy zastavby. Opoustény jsou pouze
konstrukce bezprostiedn¢ souvisejici s dfevénou konstrukei stén a  stropd,
tj. podstavka a pavlaé. V pripadé pavlace to vSak neplati docela, nebot’ je Casto

nahrazena arkddovou chodbou otevirajici se do prostoru dvora klenutymi oblouky.
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3 METODIKA

3.1

Postup zpracovani

Diplomova prace byla zpracovana v nasledujicich 4 fazich:

)

2)

3)

4

Teoreticka Cast
Na zaklad¢ prostudovani odborné literatury z oblasti regionalniho rozvoje,
pamatkové ochrany a jeji legislativy byly v prvni ¢asti prace uvedeny

zékladni definice této problematiky.

Sheér informaci

Druha cast byla vénovana sbéru primarnich a sekundarnich dat.

a) Primarni informace byly ziskany sociologickym prizkumem mezi
obCany studovanych oblasti. Cilem prizkumu bylo zjistit zda jsou
obCané spokojeni s zivotem ve vesnickych pamdtkovych zoénéach

(rezervacich)

b) Soucast druhé faze diplomové prace bylo také ziskani sekundéarnich
dat — tedy informaci o lidové architektuie a jejim vyvoji

v jednotlivych obcich studovaného okresu.

Analyza ziskanych dat
Tfetim krokem prace bylo statistické zhodnoceni sociologického
pruzkumu mezi obyvateli danych obci, implementace vysledkit do SWOT

analyzy a jeji nasledné sestaveni.

Doporuceni
Ctvrtou, tedy posledni, fazi zpracovani bylo navrzeni doporuceni pro
zlepseni vyvoje zkoumanych vesnickych pamatkovych rezervaci

a vesnickych pamatkovych zon.
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3.2 Cilevyzkumu

Cilem je zjistit jakym zptsobem a v jakém rozsahu je rozvoj venkova ovlivnén
pamatkovou ochranou soubort lidové architektury ve vesnickych pamatkovych
rezervacich a vesnickych pamatkovych zénach v obcich okresu Cesk4 Lipa. K tomuto
zjisténi je nutné ovéfeni vysledk pamatkové ochrany, jeji dusledky na rozvoj
vybranych sidel a postoje obcanl, orgdnli samospravy 1 statni spravy k této

problematice.

Z hlediska rozvoje danych obci je také dulezité detailni prozkoumani piani
a potteb obyvatel a nav§tévnikii téchto vesnic. Proto je nezbytné vyuZivat
marketingovych koncepci, které vedou k tspésné komunikaci a toku informaci, coz by
mélo byt vyuzito k rychlému feSeni problémt v danych obcich a tim padem k jejich

ptiznivému rozvoji.
3.3  Duawvody prizkumu

Duivodem sociologického vyzkumu mezi obyvateli vesnickych pamatkovych zén
a rezervaci v obcich okresu Ceska Lipa bylo nejen zjiiténi zda jsou spokojeni s Zivotem
v danych obcich, ale 1 do jaké miry je Zivot v obci ovlivnén tim, Ze pravé jejich vesnice
¢i jeji cast byla prohlasena vesnickou pamatkovou zoénou ¢i rezervaci. Co vlastné toto

prohlaseni pro obcany znamena, zda jim pfinasi n¢jaké vyhody nebo nevyhody.

Dalsim ukolem bylo zjistit na jaké Grovni je vzajemnd komunikace a kooperace
mezi narodnim pamatkovym Ufadem s obyvateli obci a jednotlivymi obecnimi Gfady. Na
zéklad¢ vysledku Setfeni byl vypracovan navrh konkrétnich opatieni vedouci ke zvyseni

atraktivity a regionalnimu rozvoji téchto obci.

3.4  Popis zkoumaného vzorku

Obyvatelé vesnickych pamatkovych zén a vesnickych pamatkovych rezervaci
byli stanoveni jako vybérové jednotky vybérového souboru. Velikost vzorku
dotazovanych byla po konzultaci s vedoucim diplomové prace stanovena na

110 respondentli. Z kazdé obce tak bylo ndhodné osloveno pfiblizné 12 obyvatel.
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3.5 Metody a techniky ziskavani primarnich dat

Pro sociologicky vyzkum byla pouzita jedna z nejbéznéjSich metod, které se
vyuzivaji k ziskani primarnich dat, a to metoda dotazovani. Tato metoda je zaloZena na
vypoveédich respondentli, v tomto pifipadé nahodné oslovenych obyvatel vesnickych
pamatkovych zoén a rezervaci. Technicky bylo Setfeni provadéno osobnim dotazovanim
na otdzky z pfedem pfipravené¢ho dotazniku. Dotaznik byl sestaven co tak, aby se tazatel
vyvaroval pfipadnému nepochopeni otadzky. Pro maximalni zjednodusSeni pro

respondenty byla moznost vybéru z n¢kolika odpovédi.

S ptedstaviteli jednotlivych obci a se zastupitelem narodniho pamatkového ustavu
byl proveden fizeny rozhovor, pfi kterém byly kladeny pfesné¢ formulované otazky ve
stanoveném pofadi dle pfedem pfipraveného dotazniku. Dotazniky pro obcany vesnické
pamatkové zony &i rezervace, pro predstavitele obci i pro zastupce NPU jsou v plném

znéni v Priloze ¢. 1 — 3.
3.6 Statistické zpracovani ziskanych informaci

Data byla zpracovana tfidénim dle jedné klasifika¢ni vlastnosti, tzv. tfidéni 1.
stupné. Interpretace vysledkil je dana jak analyticky, tj. Cetnostmi v jednotlivych tfidach

znaku, tak grafickym zndzornénim Cetnosti a aritmetického praméru.
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4 EXPERIMENTALNI CAST
1. Cast
4.1.  Popis vybranych obci okresu Ceskd Lipa

Zemépisné je Ceskolipsko severodeskym pohrani¢im, krajem, jimz pronika &ast
Ceského stiedohoti a Luzickych hor. Venkov Ceskolipska nebyl v nékterych oblastech
zcela dotCen civilizaénimi vlivy, uchoval si plvodni lidovou architekturu chalup
a zemédelskych usedlosti. Drobné visky s roubenymi domy misty jesté se Spejcary
a vymeénky na Dubsku stfidd piiznacny horsky zatepleny dievény dim v Luzickych
horach se svétnici pro umisténi tkalcovského stavu nebo ptistavby pro dilny brusici

skla, jimz pohon obstaravala vodni sila ze struzky rozvadéné z potoka.

Bohatstvi lidové kultury zahrnuje muzeum lidového bydleni ve starobylé rychté z
roku 1797 v osad¢ Viska, dnesni soucasti Kravai. Vyrazem snahy zachovat nejcennéjsi
celky lidové architektury pro budoucnost, je vyhlaseni ¢tyf vesnickych pamadatkovych

rezervaci a péti vesnickych pamatkovych zon na uzemi Ceskolipska.

Obr. ¢&. 2: Mapa Ceskolipska
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Zdroj: http://www.ceskolipsko.info/rubrika/cesky/
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4.1.1. Kravare

Obr. €. 3: Kravare — Visecka rychta

Prvni pisemna zminka o obci je
z roku 1175. K nejvyznamnéjSim
pamatkam patii ptivodné goticky kostel
Narozeni P. Marie, postaveny do roku
1660, barokné upraveny v letech 1744 -
9 a po pozaru véze (1860) prestavény
roku 1868 do soucasné podoby.
Z dalSich pamatek stoji za pozornost
pozdnébarokni fara vystavéna roku

1788, pozdnebarokni hibitovni kaple P.

Marie Pomocné z roku 1750, ktera se dockala nové upravy, mariansky sloup z roku 1708 na

nameésti, kamenny mitstek snad z roku 1709, nesouci sochu sv. Jana Nepomuského z roku

1817, a n€kolik baroknich soch svétci v obci a okoli.

V byvalé osad¢ Viska (soucast Kravar) stoji vyznamny lidovy dim rychtait Kernt

zroku 1797, pfipomindni jsou zde jiz v 16. stoleti. Z jijich rozsahlé stavby vznikla Visecka

rychta, expozice lidového bydleni, vybudovana Okrasnim vlastivédnym muzeem v Ceské

Lip&. Pred rychtou byla opravena i bozi muka. Vroce 1995 byly Kravafe prohlaSeny

Vesnickou pamatkovou zénou (VPZ).b
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Socioekonomicka data obce Kravare

Soucasti obce Kravare jsou, kromé jinych, i obce Rané a Janovice u Kravat, které jsou
prohlaseny vesnickou pamatkovou rezervaci.

Tabulka €. 1: Obyvatelstvo dle pohlavi Tabulka ¢. 2: Obyvatelstvo dle veku
Obyvatelstvo celkem 726 0-14 let 128
muzi 365 15-59 494
z toho
Zeny 361 60 a vice 104
Tabulka €. 3: Obyvatelstvo dle vzdelani Tabulka ¢. 4: Ekonomicka aktivita
Obyvatelstvo 15leté a starsi 508 Ekonomicky aktivni celkem 386
zaméstnani 348
bez vzdélani 2 pracujici diichodci 12
zakladni v¢. neukonéeného | 180 v tom Zeny na mat.
dovolené 5
Vyuéepi a stf. odborné bez nezaméstnani 38
t
maturity 273 Ekonomicky neaktivni celkem 328
v tom nepracujici
uplné stiedni s maturitou 95 7z toho | duchodci 142
vyssi odborné a zaci, studenti, uéni 134
ndstavbové 11 Osoby s nezjisténou ekon.
vysokoskolské 25 aktivitou 12
nezjisténé vzdelani 12
Tabulka €. 5: Domovni fond Zdroj: www.czso.cz
Domy thrnem 256
domy obydlené 186
z toho rodinné domy 172
bytové domy 8
soukromych
dle osob 147
vlastnictvi statu, obce 11
z thrnu
SBD 3
obydlenych
domu do 1919 82
domy 1920 - 1945 14
postaven¢ | 1946 -1980 47
1981 - 2001 40
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4.1.2. Rané

Rané, malé osada lezici nedaleko Kravatr pod vrchem Hamry, je poprvé dolozena
roku 1503. Z jeji historie je toho zndmo velmi malo, do roku 1848 pattila pod panstvi
Horni Police. Pro velké mnozstvi dochovanych lidovych obytnych staveb z 19. stoleti a
dalSich pamatek bylo Rané roku 1995 vyhldSeno vesnickou pamadatkovou rezervaci

(VPR).

Mezi nejvyznamnéj$i stavby, uvadéné v seznamech kulturnich pamatek, patii
lidové roubené domy — napiiklad dievéné selské usedlosti z let 1718, 1854 ¢i 1856. Ve
stfedu osady stoji pamatkové chranéna ¢tvercova kaple z roku 1810, jez byla opravena
péci Obecniho utfadu Kravare, pod ktery Rané patii od roku 1960. V okoli vsi se nachézi

v . vrvi o ¥ v . Meoo1os e ¥ v 6
né€kolik kiizkl, napt. socha archandéla Michaela pfi silnici do Kravaft, a boZich muk.

4.1.3. Janovice u Kravar
Obr. €. 4: Visecka Rychta

Ves Janovice v blizkosti
Kravat je uvddéna jiz roku 1273
jako majetek klaStera Doksany.
V dalSich  stoletich  patfila

Slechté, napt. Berklim z Dubé.

Janovice byly pro  mnoho
dochovanych dievénych lidovych

domu z18.-19. stoleti, znichz

fada slouzi jako  soukromé
rekreacni  objekty,  vyhlaseny
vesnickou pamatkovou zoénou (1995). Prestoze v seznamu pamatek jsou uvedeny jen dva
srubové domy, s obvazy a pavlademi, za pozornost stoji 1 dalSi objekty — nékteré 1 s dalSimi
stavbami, jako jsou sypky. Ve vsi stoji 1 zdéné domy empirového typu z 19.stoleti. Nov¢
opravena byla na navsi kaple z roku 1931 spojena s hasi¢skou zbrojnici. V okoli se dochovalo
nekolik dalSich drobnych sakralnich objektl, opravenych péci Obecniho urfadu v Kravatich,

napt. bozi muka mezi Kravafem a Janovicemi a podstavec kiize z roku 1843 pii hlavni silnici.
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4.1.4. Bukovec

Obr. ¢. 5: Bukovec

od 18. stoleti obchod se soli.

Bukovec byl zalozen téSinskym
knizetem Kazimirem. Ten tehdy daroval
Petrovi, zvanému Gros, a jeho
potomkiim 60 franckych (147 ha) lesa.
Lokalni privilegium veslo v platnost 31.
kvétna 1353. Osada méla zpocatku
slouzit jako hospodaiské zazemi pro
zdej$i straznici Jejim ukolem bylo
stiezit jihovychodni uzemi t&Sinského

knizectvi. Velky vliv na vyvoj obce mél

Vzhled Bukovce se zacal ménit po roce 1945. Bukovec jako samostatna obec

patiil az do roku 1949 do okresu Cesky T&3in a aZ v roce 1960 byl piefazen do nového

tehdy okresu Frydek-Mistek. V roce 1975 se stal Casti Jablunkova jako Jablunkov.

Osamostatnil se opét po revoluci v roce 1990. Bukovec je nejvychodnéji poloZenou obci

Ceské republiky. Spolu s Lhotou a dal§imi obcemi je Bukovec souéasti obce Duba.

I kdyz je dnes Bukovec pomérné moderni vesnici se v§emi vymozenostmi dnesni

doby, navstévnik miize mit pocit, Ze se zde zastavil ¢as. Lidé stale poctiveé udrzuji staré

kulturni a cirkevni tradice. Je§t€¢ dnes tu miZeme najit mnoho plvodnich obydli -

v v _+ 6
dfevénic.
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4.1.5. Lhota u Dubé

Obrazek ¢. 6: Lhora u Dubé

Okoli Lhoty u Dubé je velice
bohaté na naleziSt¢ prehistorickych dob
(neolit, paleolit atd.), nedalekd Zakova
hora ziejmé slouzila v davné minulosti
k predavani ohnovych signali. Pro casty
vyskyt jména vsi nelze urcit presné datum
jejiho vzniku, existovala vSak jist¢ davno

pred rokem 1402, kdy je poprvé uvedena

na dédické listin€é Berku z Dubé.

Jako poddanska ves pattila pod blizky hrad Cap. Pozdé&ji piesla pod panstvi Duba
a poté k Novému Berstéjnu a k Doksiim. Po roce 1945 byla ves néjaky Cas samostatna,
ale s ubytkem obyvatel se zprvu sloucila se Zatynim a pozdéji Dubou. Lhota stoji

stranou hlavnich cest, a tak je vyhledavana spiSe k rekreaci nez k trvalému bydleni.

Mnoh¢é zachované stavby lidové architektury, navic ¢asto v romantickém spojeni
se skalnim piskovcovym masivem, vedly vroce 1995 k vyhlaSeni Lhoty u Dubé
vesnickou pamatkovou rezervaci. Na seznamu pamatek jsou uvedeny chalupy ¢&p.
7 s vyménkem, ¢p. 12, 14 a 17. Drobnou paméatku pfedstavuje na navsi kiizek

s plastikou Panny Marie na podstavci.®
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Socioekonomicka data obce Duba

(obecni ¢asti Dubé jsou i Bukovec a Lhota u Dubé¢)

Tabulka €. 6: Obyvatelstvo dle pohlavi

Tabulka €. 7: Obyvatelstvo dle véku

Obyvatelstvo celkem 1757 0-14 let 351
muzi 880 15-59 1119

z toho
zeny 887 60 a vice 287

Tabulka €. 8: Obyvatelstvo dle vzdélani

Obyvatelstvo 15leté a starsi 1406

bez vzdélani 4

zakladni v¢. neukonéeného | 462

vyuceni a stf. odborné bez

maturity 631
v tom | ipIné stiedni s maturitou 209

vy$si odborné a

nastavbové 19

vysokoskolské 53

nezjisténé vzdeélani 28

Tabulka €. 10: Domovni fond

Tabulka ¢. 9: Ekonomicka aktivita

Ekonomicky aktivni celkem 879
zaméstnani 748
pracujici diichodci 26
v tom zeny na mat.
dovolené 16
nezameéstnani 131
Ekonomicky neaktivni celkem 855
nepracujici
7z toho |duchodci 353
zaci, studenti, uni 313
Osoby s nezjisténou ekon.
aktivitou 23

Domy uhrnem 694
domy obydlené 387
z toho rodinné domy 324
bytové domy 31

soukromych
dle 0sob 314
vlastnictvi | geaty, obce 30

z uhrnu
SBD 18
obydlenych

omi do 1919 170
domy [1920 - 1945 36
postavené | 1946 -1980 86
1981 - 2001 77

Zdroj: Www.czs0.cz
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4.1.6. Sloup

Obr. €. 7: Sloup

Obec Sloup lezi v krasné romantické
krajin¢, v Sirokém udoli Dobranovského

potoka piiblizné 4 km jihovychodné od

- velmi péknému okoli a mnoha piirodnim
zajimavostem v okoli se stala zndmou

rekreaéni lokalitou.

Prvni zminka pochézi z roku 1324. Uz
ve 14. stoleti byl sloupsky hrad nejen panskym sidlem, kde se vybiralo clo na tzv. staré
Seskolipské cestd, spojujici ¢eské vnitrozemi ptes Ceskou Lipu se Zitavou. prvnim
historicky dolozenym vlastnikem hradu byl Cenék z Lipé, archeologické nélezy viak
svedci o starSim osidleni. Vyznam vsi znacné stoupnul v 18. stoleti, kdy zde majitelé
panstvi, hrabata Kinsti, zfidili fadu manufaktur - vyrobu platna a zrcadel. V 19.stoleti
zde vznikaji textilni tovarny - ptfadelny, barvirny. Sloup v dobé J. M. Kinského patfil
nesporné k nejvice industrializovanym vesnicim severnich Cech. Od po&atku 20. stoleti

stoupal vyznam Sloupu jako rekrea¢niho letoviska .

K nejvyznamnéj$im pamatkdm obce se fedi patrovy barokni zamek z let 1730-33,
za autora projektu je povazovan Pietro Paolo Columbani. Objekt zdobeny v pruceli
sochami Antonina Brauna, synovce slavného Matyase Bernarda Brauna. V sousedstvi
zamku stoji staré budovy lesni spravy a Spital z roku 1745, osmiboka hibitovni kaple sv.
Jana Nepomuského (1738-44). Mezi dal$i pamcétihodnosti patii kostel sv. Katefiny
vybudovany v letech 1707-19 v baroknim slohu, jehoz oltaf tvoii plastiky od A. Maxe,
maridnsky sloup zroku 1694 a souso$im Kalvarie z roku 1740, vytvofenym v dilné
A. Brauna. V seznamu pamatek je devét lidovych domi, jizné od obce vSak byl zcela

zdecimovéan amfiteatr lesniho divadla z roku 1923.°
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Socioekonomicka data obce Sloup

Tabulka €. 11: Obyvatelstvo dle pohlavi

Obyvatelstvo celkem 701
2 toho muzi 335
zeny 366

Tabulka €. 13: Obyvatelstvo dle vzdelani

Obyvatelstvo 15leté a starsi 608

bez vzdélani 9

zakladni v¢&. neukonéeného | 168

vyuceni a stf. odborné bez
maturity 297

v tom | Uplné stfedni s maturitou | 104

vyssi odborné a

nastavbové 11
vysokoskolské 10
nezjisténé vzdelani 9

Tabulka ¢. 15: Domovni fond

Tabulka ¢. 12: Obyvatelstvo dle véku

0-14let 93
15-59 435
60 a vice 173

Tabulka €. 14: Ekonomicka aktivita

Ekonomicky aktivni celkem 330
zaméstnani 302
pracujici diichodci 7
vtom | zeny na mat.
dovolené 5
nezameéstnani 28
Ekonomicky neaktivni celkem 369
nepracujici
7z toho |duchodci 210
zaci, studenti, uni 102
Osoby s nezjisténou ekon.
aktivitou 2

Domy uhrnem 225
domy obydlené 165
z toho rodinné domy 151
bytové domy 4
soukromych
dle 0sob 151
vlastnictvi | staty obce 6
z thrnu
SBD 4
obydlenych
domit do 1919 61
domy |1920-1945 23
postaven¢ | 1946 -1980 29
1981 - 2001 47
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4.1.7. Zdar

Ves je uvadéna jiz ve 14. stoleti jako samostatné Slechtické sidlo, které ovSem

beze stop zaniklo. Ves se stala soucasti panstvi Bezd€z. Protoze se ve Zdaru

provozovala od 18. stoleti mnohéd temesla, jeji rozvoj byl pfedevSim spojovan se

zemédélstvim, a tak se zde dochovalo velké mnozstvi lidovych staveb. Osada byla roku

1995 vyhlasena vesnickou pamatkovou rezervaci a nasledné roku 1998 zapojena do

statniho Programu rozvoje venkova.

Obr. ¢&. 8: Zdar

Na podobé jednotlivych objektd se
podileji  sami  majitelé,  vétSinou
rekreanti, ktefi s peclivosti uchovavaji
jejich historicky vzhled. V seznamu
kulturnich pamatek je uvedeno celkem
34  objektd  lidové  architektury
z prelomu 18. a 19. stoleti. Mezi né se
tfadi naptiklad statek s branou v lidovém
baroku zroku 1815 a dalsi zdarské
usedlosti, které maji ve skale tesané

prostory. Ve stiedu osady stoji barokni

kaple zasvécend Panné Marii z roku 1710, nyni nakladné opravena péci Mestského tradu

v Doksech, k némuz Zdar patfi. Pod kapli zacind skalni soutéska vedouci do dolni casti

osady, kde najdeme romantické scenérie spojeni obytnych dfevénych domt s piskovcovymi

masivy.
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Socioekonomicka data obce Doksy

(Zd'ar je soudast obce Doksy)

Tabulka €. 16: Obyvatelstvo dle pohlavi Tabulka €. 17: Obyvatelstvo dle véku

Obyvatelstvo celkem 5063
muzi 2458

z toho
zeny 2605

Tabulka €. 18: Obyvatelstvo dle vzdelani

Obyvatelstvo 15leté a starsi 4259

bez vzdélani 17

zakladni v¢. neukoncéeného | 1016

vyuceni a stf. odborné bez

maturity 1830
v tom | uplné stiedni s maturitou 974

vyssi odborné a

nastavbové 132

vysokoskolské 252

nezjisténé vzdelani 38

Tabulka ¢. 20: Domovni fond

0-14let 804
15-59 3320
60 a vice 939

Tabulka ¢. 19: Fkonomicka aktivita

Ekonomicky aktivni celkem 2686
zaméstnani 2468
pracujici diichodci 110
vtom | zeny na mat.
dovolené 29
nezameéstnani 218
Ekonomicky neaktivni celkem 2352
nepracujici
7z toho |duichodci 1080
zaci, studenti, uni 807
Osoby s nezjisténou ekon.
aktivitou 25

Domy uhrnem 1264
domy obydlené 1056
z toho rodinné domy 893
bytové domy 126
soukromych
dle osob 852
vlastnictvi statu, obce 85
z Uhrnu
SBD 41
obydlenych
dom do 1919 165
domy 1920 - 1945 273
postavené | 1946 -1980 375
1981 - 2001 235
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4.1.8. Velenice

Obr. €. 9: Velenice

Obec Velenice (némecky
Wellnitz)  lezi 8 km jihovychodné
od Nového Boru a 4 km severné od
Zakup v udoli ticky Svitavy. Prvni
zprava o obci pochézi z roku 1399.
Zpravy o Velenicich jako Zitavském

manstvi svédéi o tom, Ze tvrz

L5 ‘,_

i i ' | vznikla jest¢ v dobg, kdy Zitava

patfila Ronovcim, tedy pfed rokem

1319.

V roce 1472 zde byl kralovsky man Melichar z Kouce, sidlem na Stranové¢, ktery
roku 1475 prodal pusty popluzni dvir a ves Velenice MikulaSovi z Lutic. Od
MikuléSova syna HanusSe koupili ves roku 1479 bratfi Jaroslav, Jifi, Jan a Petr Berkové z

Dubé a Lipé, kterym ji kral nasledujiciho roku propustil z manstvi.

V roce 1710 prodala hrabata z Kokofova panstvi Sloup Vaclavovi Norbertovi
Oktavianovi Kinskému, jehoz rodina ho vlastnila do konce patrimonialni vlady. Po jejim
zruSeni byla roku 1850 vytvofena mistni obec Velenice, kterd nalezela k soudnimu
okresu Novy Bor. Ten byl v letech 1850-1855 soudasti okresniho hejtmanstvi Ceska
Lipa, v letech 1855-1868 samostatnym politickym okresem, v letech 1868-1938 opét
soucasti okresu Ceskd Lipa a v roce 1938-1945 zac¢lenén do londratu Ceska Lipa. Pred
rokem 1945 se pocet obyvatel ptiblizoval k 500, roku 1945 vsak byl pouze 340. Po
odsunu némeckého obyvatelstva roku 1946 se pocet obyvatel jesté snizil na 200 - 300.
Obec méla vyrazné zemédélsky charakter, mistni primysl prakticky neexistoval.

Velenice byly i oblibenym cilem turistl
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Socioekonomicka data obce Velenice

Tabulka €. 21: Obyvatelstvo dle pohlavi

Obyvatelstvo celkem 177
2 toho muzi 94
zeny 83

Tabulka €. 23: Obyvatelstvo dle vzdelani

Obyvatelstvo 15leté a starsi 148

bez vzdélani 1

zakladni v¢&. neukonéeného | 52

vyuceni a stf. odborné bez

maturity 65
v tom | Uplné stfedni s maturitou 21

vyssi odborné a

nastavbové 2

vysokoskolské 5

nezjisténé vzdelani 2

Tabulka ¢. 25: Domovni fond

Tabulka ¢. 22: Obyvatelstvo dle véku

0-14let 29
15-59 114
60 a vice 34

Tabulka ¢. 24: Ekonomicka aktivita

Ekonomicky aktivni celkem 94
zaméstnani 84
pracujici diichodci 2
vtom | zeny na mat.
dovolené 1
nezameéstnani 10
Ekonomicky neaktivni celkem 83
nepracujici
7z toho |duchodci 42
zaci, studenti, uni 28
Osoby s nezjisténou ekon.
aktivitou 0

Domy uhrnem 69
domy obydlené 54
z toho rodinné domy 54
bytové domy 0
soukromych
dle 0sob 51
vlastnictvi statu, obce 0
z Uhrnu
SBD 1
obydlenych
dom do 1919 30
domy 1920 - 1945 7
postavené | 1946 -1980 6
1981 - 2001 10

Zdroj: www.czso.cz
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4.1.9. Tuboz

Obr. ¢. 10: Tuboz

Obec Tuboz (280-320 m.n.v.) se
nachazi 9 km od Dubé a 3km
od obce Housky, v tzv. ,, Konradovském
dole “. Tuboz je soucasti obce Blatce, ktera
ma 56 trvale Zijicich obyvatel. Déle k obce

Blatce patfi kromé& TuboZe i obce Blatecky,

Konradov, Houska, Bezkov. Prvni zminka

o obci Blatce se datuje roku 1316.

Tuboz se rozklada kolem rybnika vybudovaného na hornim toku ficky PSovky.
Vodni tok, ktery v davné minulosti vymodeloval kanony Konrddovského
a Kokotinského dolu a jesté pred druhou svétovou valkou pohanél jen v této oblasti
deset mlynl, je dnes lin¢ tekoucim potickem s mnozstvim zarlstajicich rybnik,
rybnickl a tini. Nejvetsi atrakci Tuboze je byvaly mlyn Paldc se soustavou ve skéle
vytesanych ndhont, za vidéni ale stoji i n¢kolik desitek pékné udrzovanych roubenek.

V okoli se nachazi horolezecké objekty v piskovcich

Jednd se turisticky velmi atraktivni oblast, kterd je pro svoji romantickou
a panenskou pfirodu hojné navstévovanou oblasti. Kromé tradi¢nich roubenych chalup
jsou pro tuto oblast charakteristické 1 zajimavé sklani utvary, tzv. skalni mésta, ktera
se vyvinula postupnym zvétravanim skalnich ploSin. Pfipocteme — 1i k tomu fakt, ze cela
rozlehla oblast je a byla vzdy bez primyslu a je relativné vzdalena hlavnim dopravnim
tepnam, neni potom divu, Ze je Kokotinsko protkdno hustou siti turistickych

a cykloturistickych tras.
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Socioekonomicka data obce Blatce

(Tuboz je ¢asti obce Blatce)

Tabulka €. 26: Obyvatelstvo dle pohlavi

Obyvatelstvo celkem 57
2 toho muzi 32
zeny 25

Tabulka €. 28: Obyvatelstvo dle vzdeélani

Tabulka €. 27: Obyvatelstvo dle véku

0-14let 10
15-59 36
60 a vice 11

Tabulka ¢. 29: Ekonomicka aktivita

Obyvatelstvo 15let¢ a starsi 47 Ekonomicky aktivni celkem 27
bez vzdélani 0 zamestnani 24
zakladni v¢. neukonceného | 18 Pracuyet diichodci 3

. . vtom |Zeny na mat.
vyuceni a stf. odborné bez .
: dovolené 0
maturity 18
. , nezaméstnani 3
v tom | Gplné stfedni s maturitou 6 ; .
vySi odborné a Ekonomicky neaktivni celkem 29
(stavbove 0 nepracujici
SN ztoho | diichodci 11
vysokoskolské 4 zaci, studenti, ucni 9
nezjisténé vzdelani Osoby s nezjisténou ekon.
aktivitou 1
Tabulka ¢. 30: Domovni fond
Domy thrnem 156
domy obydlené 23
ztoho | rodinné domy 23
bytové domy 0
soukromych
dle osob 23
vlastnictvi | staty obce 0
z (thrnu SBD 0 Zdroj: www.czso0.cz
obydlenych
domu do 1919 15
domy 1920 - 1945 3
postaven¢ | 1946 -1980 2
1981 - 2001
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2. cast

4.2.  Vysledky sociologického Setieni

a) Vyhodnoceni dotaznikového prizkumu mezi obyvateli

Sociologické Setfeni bylo provadéno mezi obyvateli jednotlivych obci v listopadu

roku 2006 a v unoru 2007.

Otazka ¢. 1: Jaky je Vas vztah k této obci?

Graf ¢. 1

Vztah obyvatel k obci

trvalé bydlisté -
vlastni dim

(e

—— 500"

vlastnik
trvalé bydlisté -
podnajem

rekreacniho objektu

(Zdroj: vlastni Setfeni)
Dotaznikovému prizkumu se podrobilo 110 obyvatel zadanych VPZ a VPR.

Z pruzkumu vySlo najevo, ze nejpocetnéjsi skupina obyvatel ma v danych obcich trvalé

bydlisté a bydli zde ve vlastnim domé. Ciselné vyjadieno je to 67 obyvatel, coz je 61%.
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Otazka ¢. 2: Jak dlouho jii v této obci pobyvate?

Graf ¢. 2

Doba pobytu v obci

10% 2% 11% B do 1 roku
O1-5 let

0
21% B 6-10let
0 10-20let

34%
020-30let

22% Onad 30 let

(Zdroj: vlastni Setteni)

Z grafu je patrné, Ze nejvétsi podil obyvatel (konkrétné 37 z celkového poctu

dotazanych) v danych obcich zije 20 — 30let.

Otazka ¢. 3: Vite o tom, Ze VaSe obec, nebo Cdst obce byla pied cCasem
prohlasena  vesnickou pamdtkovou rezervaci (vesnickou

pamdtkovou zonou)?

Graf ¢. 3

Informovanost obyvatel o prohlaseni obce VPZ ¢i VPR

79% Ovim

B mam povédomi
O dozviddmse

poprvé
O nezajimdmse

70/0 1 00/0

(Zdroj: vlastni Setfeni)
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Z pruzkumu vySlo najevo, ze pfevazna vétSina obyvatel ( 87 respondentd, tj.
79%) zijicich ve vesnickych paméatkovych zonach (rezervacich), vi o prohlaseni jejich
obce ¢i casti obce vesnickou pamatkovou rezervaci (zénou) a zajimaji se o tuto

problematiku.

Otazka €. 4: Madte piedstavu, jaké vyhody to Vasi obci piindsi?

Graf ¢. 4

Predstava obyvatel o vyhoddch plynoucich z pamdtkové ochrany

H nevim

28%

O tusim, ale nevim nic
konkrétniho

O vim, jako pfiklad uvedu:
dotace

O vim, jako ptiklad uvedu:
cestovni ruch

B vim, jako piiklad uvedu:
zachovani pamatek

0O zadné

(Zdroj: vlastni Setieni)

Na c¢tvrtou otazku odpovédélo 28%, tedy 31 dotazanych, Ze prohlaSeni jejich obce
za VPR ¢i VPZ pro obec nepfinasi zadné vyhody. 13% dotdzanych o vyhodach nevi,
20% obyvatel tusi jaké vyhody =z pamatkové ochrany plynou, ale nevédéli nic
konkrétniho. Jako vyhoda byl nejcastéji uvadén rozvoj cestovniho ruchu (23%

odpovédi), dale pak zachovani pamatek (6%) a moznost ¢erpani dotaci(10%).
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Otazka €. 5: Mate piedstavu jaké nevyhody to Vasi obci piinasi?

Graf¢. 5

Piedstava obyvatel o nevyhoddch plynoucich z ochrany pamdtek
ve VPZ (VPR)

o X

Onevim

O tusim

O vim, jako piiklad uvedu:
rekonstrukce

(Zdroj: vlastni Setfent)

O nevyhodach, které prohlaseni dané¢ obce za VPZ (VPR), mélo jasno celkem
51% dotazanych, coz ¢ini 56 obyvatel. Jako ptfiklad uvedli problémy pfii rekonstrukcich
a renovacich. 48% obyvatel tusi jaké nevyhody plynou z ochrany pamatek v jejich obci,

12% respondenti nevi.

Otéazka ¢. 6: Setkal/a jste se jii pii jednani s urady s tim, Ze je VaSe obec (Cast

obce) prohldsena vesnickou pamdtkovou rezervaci (zonou)?

Graf ¢. 6

ZkuSenost pii jednani s uiady po prohldSeni

ano - v souvislosti:
rekonstrukce

ano - v souvislosti:
koup ¢ nemovitosti

(Zdroj: vlastni Sefeni)

Graf vyjadfuje, Ze 50 obcani, tj. 46% z celkového poctu dotdzanych, se pfi

jednani s urfady setkalo stim, Ze jejich obec (Cast obce) je prohlaSena vesnickou
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pamatkovou rezervaci nebo zénou. Nejcastéji se tak stavalo pfi jedndni rekonstrukcich

(¢i pfestavbach) nemovitosti

Otazka ¢. 7: Domnivdte se, Ze prohlaSeni Vasi obce (Casti obce) vesnickou
pamdtkovou rezervaci (z0nou) bylo pro Vasi obec pFinosem?

Graf ¢. 7

Je prohlasSeni prinosem

11% 3% s
i 15%
O urcité ano
B spise ano
O nedovedu posoudit
62% ] Spi§€ ne
B urcité ne

(Zdroj: vlastni Setfeni)

68 obcant (tj. 62% z celkového poctu dotazanych) se vyjadtilo, ze to, zda bylo
prohlaseni jejich obce za VPZ ¢i VPR piinosem ¢i nikoli, nedovedou posoudit.
8 obyvatel mini, Ze urcité ano, 16 respondenti odpovédélo, ze spise ano. 12 respondenta

odpovédélo, Ze spisSe ne a 6, ze urcité ne.

Otazka €. 8: Je diim, ve kterém bydlite prohlasen kulturni pamdtkou?

Graf ¢. 8

Diim - kulturni pamatka

72%

Ourcité ano

B domnivam se, Ze

ano
Onevim

7% Odomnivam se, ze

3% 14% 4% ne

Ourcité ne

(Zdroj: vlastni Setfeni)
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Ze 110 dotazanych odpovédélo 72% (tj. 79 obyvatel), Zze diim, ve kterém bydli
urcité¢ neni prohldSen kulturni pamatkou. P&t obyvatel konstatovalo, Ze jejich dim je
kulturni pamatkou, 15 respondenti se domniva, Ze jejich obydli je prohldSeno kulturni

pamatkou, osm obyvatel se domniva, ze jejich dim neni kulturni pamatkou a tfi nevi.

Otazka €. 9: Setkal/a jste se nékdy ve Vasi obci s lidmi, kteii si do Vasi obce prijeli

prohlédnout historické stavby?

Graf ¢. 9

Jak Casto se setkavdte s turisty, kteii jezdi za prohlidkou
historickych staveb

velmi Casto

obcas

(Zdroj: vlastni Setfeni)

57 dotazanych potvrdilo, ze se velmi Casto setkdvaji s lidmi, ktefi si do jejich

obce pfijeli prohlédnout historické stavby. Dalsi vyznamnou ¢ast tvoii 30 obyvatel. Ti se

vvvvvvvv

vvvvvvvvvvvvvvv

prohlidkou historickych budov nikdy.
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Otéazka ¢. 10: Myslite si, Ze se starosta a obecni zastupitelstvo zajima o problémy

spojené s pamdtkovou ochranou Vasi obce (¢asti obce)?

Graf¢. 10

Zajem predstavitelii obce o problematiku ochrany pamdtek

nedovedu posoudit

spise ano

spise ne

urcité ano/

ur¢ité ne

(Zdroj: vlastni Setfeni)

Z grafu je zfeymé, ze vétSina (61%) obyvatel studovaného uzemi nedovedlo
posoudit, zda se pfedstavitelé jejich obce zajimaji o problematiku ochrany pamatek. 14
obyvatel se domniva, ze predstavitelé obce urCité projevuji zdjem o ochranu pamatek.
SpiSe ano odpovédélo 18 dotdzanych. Dle 11 obcant se piedstavitelé obci o danou

problematiku spisSe ¢i ur€ité nezajimaji.
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Otazka ¢. 11: MuzZete charakterizovat Vas vitah k obci, kde trvale nebo obcas
bydlite?
Graf ¢. 11

Vztah obyvate[ k obci B jsem na svou obec hrdy a rad,
ze zde bydlim

B jsem celkem spokojen s
69% bydlenim v této obci

DObydleni je tu jako v kazdé jiné
vesnici

DOklidng bych $el bydlet jinam

o o
3% 1% 11%

O nelibi se mi tady a radéji bych
se odst¢hoval nékam jinam

(Zdroj: vlastni Setfeni)

Z celkového poctu je 69% (tj. 76) obyvatel hrdych na svou obec a jsou radi, ze zde
bydli, celkem spokojeno s bydlenim je 18 dotazanych, 12 povazuje své bydleni stejné jako
v kazdé jiné vesnici, 1 obyvatel by se klidné ptestéhoval jinam a 4 dotdzani by se rad¢ji

odsté¢hovali jinam, protoZe se jim bydleni v obce nelibi.

Otazka ¢. 12: Co by méla VasSe obec udélat pro to, aby k Vam lidé jezdili na vylety

a jako turisté?

Graf ¢. 12

Co by méla obec udélat pro zlepSeni cestovniho ruchu

O nemam zajem, aby sem
jezdili
B zlepsit pofadek a vzhled

O vydat propagaéni letaky
O vybudovat info stfedisko

O zlepsit stav silnic a

11% 6% vefejnych prostranstvi

M piispét obanim na opravy
domt

Ojina opatieni - kulturni akce

8%

(Zdroj: vlastni Setieni)
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Na tuto otazku mohli respondenti vybrat 1, 2 ¢i 3 odpovédi. Celkoveé bylo tedy 281
odpovédi. Dle odpovédi obyvatel studovaného tzemi je ziejmé to, ze se domnivaji, Ze pro
zlepSeni cestovniho ruchu v oblasti by bylo dobré, aby bylo ob¢anlim pfispivano na opravy
jejich domii (mysli si to 30% odpovédi). Jako dal§i nutnost obyvatelé vidi zlepSeni stavu
silnic a vefejnych prostranstvi (24% odpovédi). Kulturni akce jsou, dle obyvatel, dalsi
moznosti zvySeni atraktivity oblasti pro cestovni ruch (12% odpovédi). Prekvapivé je zjisténi,

ze 6% dotazanych nema zéajem, aby do jejich obce jezdili turisté.

Otazka €. 13: Tato otdzka byla zaméiena na udaje o respondentech

Tabulka €. 31: Sociologické a demografické udaje o dotazovanych (110 osob)

otazka ¢. 13 pocet | procenta
pohlavi muz 63 57%
zena 47 43%
do 17-ti let 6 5%
18 - 25 11 10%
y 26 - 35 16 14%
vek
36 -45 17 16%
46 - 55 27 25%
56 a vice 33 30%
vysokoskolské 6 5%
vedelini stiedni 49 45%
vyucen 43 39%
zakladni 12 11%
v mist¢ bydlisté 40 37%
i dojizdim za praci 28 25%
misto -
caméstndni ) dichodce 29 26%
nepracuji student 10 9%
matetska dovolena 3 3%
samostatné podnikdm v jiném oboru nez je
zemédélstvi nebo lesnictvi 11 10%
zaméstnanec soukromé firmy v oboru zeméd¢lstvi a
P lesnictvi 10 9%
podnikatel v jiném oboru nez je zemedélstvi a
lesnictvi, které zaméstnava dalsi pracovniky 23 21%
zameéstnanec u soukromé firmy v jiném oboru nez je
zemeédelstvi a lesnictvi 24 22%

(Zdroj: vlastni Setteni)
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b) Vyhodnoceni dotazniki samosprdv jednotlivych obci

Dotaznikové Setfeni s ptredstaviteli obci bylo provedeno v listopadu roku 2007.
Vzhledem k tomu, ze nékteré VPZ ¢i VPR jsou casti jiné obce bylo ziskano 6 vyplnénych
dotaznikli od piedstavitelti samospravy jednotlivych obci. Obce v okresu Ceska Lipa jsou
soucastmi mikroregion nejcastéji se jednd o mikroregiony Machiv kraj, Novoborsko ¢i

Podralsko.

Otazka ¢. 1: Jakou funkci v obci zastavdte?

Rizeny rozhovor byl veden ve 2 piipadech se starostou, ve 3 pfiipadech

s mistostarostou a v 1 piipad¢ s asistentkou starosty obce.

Otazka ¢. 2: Jak dlouho jii v této obci pobyvite?

Predstavitelé samospravy obci, ktefi byli podrobeni dotaznikovému Setfeni, ve vétsiné

piipadi v obci pobyvali nad 30let (4 ptipady) a ve 2 ptipadech 20 - 30let.
Otazka €. 3: V kterém roce byla VaSe obec (nebo jeji cast) prohlasena
VPR ¢&i VPZ?

Na zakladé odpovédi respondenti byly sestaveny tabulky VPR a VPZ.

Tabulka €. 32: Vesnické pamatkové rezervace

Nazev rok prohlaseni
= |
Janovice u Kravar 1995
Lhota u Dubé 1995
Rané 1995
Zdar 1995

(Zdroj: vlastni Setfeni)
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Tabulka ¢. 33: Vesnické pamatkové zony

Nazev rok prohlaseni
|
Bukovec 1995
Kravare 1995
Sloup 1995
Tuboz 1995
Velenice 1995

(Zdroj: vlastni Setfeni)

Otazka ¢. 4: Ma Vase obec zpracovanou néjakou izemné-planovaci

dokumentaci?

U tii obci - Sloup, Kravare (soucasti obce jsou i obce Janovice u Kravaf a Rané)
aZdar - existuje uzemn¢ pldnovaci dokumentace, konkrétn¢ tizemni plan a urbanisticka

studie.

Otazka €. 5: Ma VaSe obec zpracovany néjaky strategicky plan nebo
plan rozvoje obce?
Strategicky plan ¢i plan rozvoje obce byl zpracovany pouze v jedné obci a to v obci

v

Zd’4r, v dal$ich obcich se na strategickém planu ¢i planu rozvoje pracuje.

Otazka €. 6: Domnivate se, Ze prohldaSeni Vasi obce (¢dsti obce) VPR i

VPZ bylo pro Vasi obec piinosem?

Predstavitelé 2 obci a na pamatkovém ufadé jsou presvédeni, Ze prohlaseni obci za
VPR nebo VPZ bylo pro dané obce pfinosem. Zbyli predstavitelé nedovedli posoudit, zda ma

toto prohlaseni pro jejich obec néjaky pfinos.

Otazka €. 7: Myslite si, Ze se zajimdte o problémy spojené s pamdtkovou ochranou

Vasi obce?
Vétsina predstavitell samospravy obci (4 ze 6ti) se domnivaji, Ze se o problémy

spojené s pamatkovou ochranou jejich obce urCit€ zajimaji. Dva respondenti a na

pamatkovém urade¢ bylo na tuto otazku odpovézeno spise ano.
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Otazka ¢. 8: Mate predstavu jaké vyhody pamdtkova ochrana Vasi obci piinasi?

V této otazce se odpovédi predstavitelli obci velmi shodovaly snazory obcant
vybranych obci. VétSina predstavitelli se totiz domnivé, Ze pamatkova ochrana jejich obci
zadné vyhody neptinasi (4 ptipady ze 6ti), dva predstavitelé byli presvédceni o vyhodach
pamatkové ochrany (jako pfiklad uvedli dotace, uchovani kulturnich kras obce atd.).
Predstavitel Narodniho pamatkového tustavu samoziejmé odpoveédeél kladné a jako vyhody
naptiklad uvedl dotace z granti kraje ¢i poskytované Ministerstvem kultury na opravy

historickych budov, fasad, upravy terénu, cestovni ruch a;.

Otazka €. 9: Madte piedstavu jaké nevyhody pamdtkova ochrana piinadsi Vasi obci?

V odpovédi na tuto otdzku doslo ke vzacné shodé mezi vSemi piedstaviteli obci.
rekonstrukcich nebo stavbach novych obydli, dile pak administrativni narocnost ziskavani
stavebnich a jinych povoleni & vyjadieni (naptiklad od NPU), coz vyrazné prodluzuje
a komplikuje pribéh jednotlivych akci. Predstavitel pamatkového ustavu s piedstaviteli obci

nesouhlasil.

Otazka ¢. 10: Setkal/a jste se pii jedndni s urady stim, Ze VaSe obec (Cdst obce) je

prohldSena VPR & VPZ?

Vsichni dotazani pfedstavitelé se pii jednani s ufady setkali s tim, Ze je jejich obec

prohlasena VPR ¢i VPZ.

Otazka C. 11: Jaké mdte zkuSenosti s jednanim o pamdtkové ochrané Vasi obce s Vasim

povérenym obecnim (méstskym) uradem?
Zkusenosti s jednanim o pamatkové ochrané s povéfenym obecnim (méstskym)

ufadem bylo ze strany 4 dotdzanych ptedstavitell spiSe kladné. Ve dvou piipadech byly

zkuSenosti negativni.
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Otazka ¢. 12: Jaké madte zkuSenosti s jedndanim o pamdtkové ochrané Vasi obce

s pamdtkovym uiadem?
ZkuSenosti s jednanim o ochrané¢ pamatek s pamdatkovym ufadem méli vSichni
predstavitelé obci v celku pozitivni, 1 pfes to, ze se vyjadrili, ze jednani s pamatkovym
uradem jsou pon€kud zdlouhava a administrativné narocna. Piedstavitel pamatkového tradu

se vyjadril, Zze jednani s predstaviteli obci o pamatkové ochrané ma vzdy piiznivy pribéh.

Otazka €. 13: Jaké mdte zkuSenosti s jedndanim o pamdtkové ochrané Vasi obce s Krajskym

uradem v Liberci?

Predstavitelé obci 1 predstavitel pamatkového ustavu uvedli, Ze jejich zkuSenosti

s jednanim o pamatkové ochran¢ s Krajskym tfadem v Liberci je velmi dobré.

Otéazka ¢. 14: Je diim, ve kterém bydlite prohlaSen kulturni pamdtkou?

Ani jeden z 6ti dotazovanych predstavitelli obci nebydlel v domé, ktery by byl

prohlasen kulturni paméatkou.

Otazka €. 15: Setkal/a jste se ve Vasi obci s lidmi, kteii si do Vasi obce p¥ijeli prohlédnout

historické stavby?
Vsichni dotdzani pfedstavitelé studovanych obci 1 zastupce pamatkového ufadu se
vyjadtili, Zze se velmi Casto setkavaji s lidmi, ktefi si pfijeli do jejich vesnice prohlédnout
historické stavby.

Otazka ¢. 16: MiiZete charakterizovat Vs vitah k obci, kde trvale bydlite?

Vsichni predstavitelé na tuto otdzku odpovédéli, Ze jsou na svou obec hrdi a velmi

radi zde ziji.
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Otazka ¢. 17: Co by méla Vase obec udélat proto, aby k Vam lidé jezdili na vylety a jako

turiste?

Mezi nejcastéj$i navrhy opatteni, které by mély byt provedeny za tcelem zvyseni
navstévnosti danych obci, bylo zlepSeni ubytovacich a restauranich sluzeb v obcich,
zkvalitnéni informacniho systému, potfddani kulturnich akci, zlepSeni stavu komunikaci

a Cistoty okoli obci.
Otazka ¢. 18: Informace o respondentech

Mezi dotazovanymi bylo 4 muzi a 2 zeny. Ve tfech pfipadech bylo dotazovanym
mezi 46 a 55 roky, v jednom piipad¢ 56 let a vice, v jednom 26 -35 let a v jednom 36 — 45 let.

Pfevazna vétSina dotdzanych méla ukoncené vysokoskolské vzdélani (4 respondenti) a dva

predstavitelé obce méli vzdélani stiedoskolské. VSichni byli zaméstnani ve statni organizaci.
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5 ANALYZA VYSLEDKU A NAVRHY RESENI
5.1 Analyza (SWOT) vysledkii

Na zaklad¢ dotaznikového priizkumu mezi obyvateli jednotlivych vesnic a predstaviteli
samospravy obci studovaného tzemi (celkem 116 respondentll) byla sestavena SWOT

analyza.

Silné stranky:

o turisticky atraktivni oblast v CHKO Kokotinsko

e  mnozstvi kulturnich, historickych pamatek a ptirodnich atraktivit

e  vyhodna geograficka poloha z hlediska ptijezdového cestovniho ruchu
e  klidné prostfedi vhodné k rekreaci

o zadny rusivy primysl

o vyhodna poloha z pohledu ptijezdového cestovniho ruchu

o velké mnozstvi velmi dobfe znacenych turistickych tras

e  zacinajici a rozSitujici se sit’ cyklotras

Slabé stranky:

e  nizké dopravni obsluznost — chybéjici Zeleznice, Spatna kvalita silnic

o Spatny technicky stav pamatkovych objekti

e  nedostatek kulturné-historickych aktivit a jejich nedostate¢na propagace

e  minimum pracovnich pfilezitosti v misté — odliv obyvatel v produktivnim
véku

o stav vyuziti informac¢nich a komunikacnich technologii

e neexistence marketingovych zplisobl prodeje turistické nabidky

e  nedostate¢na reklama regionu

e  minimdlni aktivita drobnych Zivnostnikl

o nekvalitni informacni systém v obcich ¢i jeho Uplné absence

e  nepfizniva vékova struktura obyvatel
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Prilezitosti:

vyuziti finan¢ni podpory z prostiedkit EU

zajem EU na zachovani ptirodniho a kulturniho dédictvi jednotlivych

¢lenskych zemi

zlepSeni dopravni infrastruktury

e  vybudovani informa¢niho systému (smérovky, ukazatele, mapy)
e  Ucast na veletrzich cestovniho ruchu — propagace regionu

e  nabidnout nové produkty cestovniho ruchu (agroturistika)

o kvalitnéjsi propagace tradi¢nich kulturnich akci

e  vyuziti mezinarodni podpora trvale udrzitelného rozvoje
OhroZeni:

o vysoké naklady na rekonstrukce a udrzbu zajimavosti a atraktivit —
nedostatek financnich prostiedkt

o Spatna uroven marketingu v regionu a podcenovani jeho role

5.2  Navrhy FeSeni

1) Propagace regionu i jednotlivych vesnic

2) Zlepseni stavu komunikaci

3) Vybudovani informacnich stiedisek

4) Budovani doprovodné infrastruktury nejen pro cestovni ruch
5) Podpora rozvoje cestovniho ruchu

6) Podpora malého a stfedniho podnikani

7) Osvéta v oblasti pamatkové péce

8) Zlepseni technického stavu pamatek

Ad 1) Pro zlepseni propagace regionu a obci studované oblasti je velice dalezité vytvofeni

kvalitnich webovych stranek jednotlivych vesnic. VétSina obci dané oblasti webové stranky
nemd, coz je v dnesni ,,dob¢ internetu” dosti prekvapivé. Na jiz existujicich webovych

strankach je nedostatek informaci o téchto pamatkové chranénych obcich ¢i jejich ¢astech,
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coz zapfticinuje to, ze se spousta uzivatelll internetu nedozvi o atraktivitich daného uzemi
a proto si k navstévé ¢i vyletu vybere jinou oblast, o které jsou informace o zajimavostech
dostupnéjsi. Vytvoreni webovych stranek mize byt finanéné nakladnéjsi a kazda obec ¢i jeji
cast nema dostatek prostfedk na jeji zfizeni a aktualizace. V tomto pfipadé¢ by bylo
vhodnym feSenim vytvofit spolecné webové stranky pro nékolik obci. Toto feSeni se ptimo
nabizi u obce Kravare jejiZ soucasti jsou i obce Rané a Janovice u Kravaf. DalSim feSenim

jak zlepsit informovanost mize byt vydavani informacnich brozur ¢i letaki.

Ad 2) Spatny technicky stav komunikaci neni v Ceské republice zadnym piekvapenim, ani
silnice ¢i chodniky ve studovaném Uzemi nejsou vyjimkou. Opravy silnic by pfitom vedly
ke spokojenosti mistnich obyvatel, stejné tak i navstévnikl. Toto opatieni je potiebné napf.
v obci Bukovec, Rané, ale prekvapivé 1 v obci Kravare, ktera neni neznadmou zapadlou

viskou.

Ad 3) Informactni stiediska jsou v dané oblasti skute¢né vzacnosti, coz komplikuje pobyt
turistim, ktefi chtéji ziskat informace o atraktivitdch, ubytovani ¢i stravovacich zafizenich
apod. pfimo v obcich. Vybudovani informacnich stfedisek miize pfinést vytvofeni novych
pracovnich mist pro mistni obyvatele. OvSem pokud opét zvazime ro¢ni naklady na
zamestnance a provoz informacniho stfediska musime uznat, Ze visky jako naptiklad
Bukovec ¢i Tuboz si nemohou dovolit zfidit takovéto centrum. Moznosti jak vyfteSit tento
finan¢ni problém je zfizeni tzv. informacnich kioskli. Ve srovnéani s informa¢nim centrem
tyto kiosky znamenaji pro obec jednorazové naklady na jejich zfizeni a minimalni ndklady
na jejich adrzbu. Dalsi a velmi vyznamnou vyhodou je, Ze na vybudovani informacnich

kioskli miize byt poskytnuta dotace naptiklad z Regiondlniho opera¢niho programu.

Ad 4) Zkvalitnéni doprovodné infrastruktury pro cestovni ruch je také nezbytné. Velkym
nedostatkem je absence zdkladnich véci, které jsou ve méstech s vét§im poctem obyvatel
soucasti kazdodenniho zivota. Ve vétSin€ vesnic pomérné znacné brzdi rozvoj nejen
cestovniho ruchu, ale i sluzeb chybéjici bankomat. Tato zdanliva malickost ma za nasledek
odjezd velké casti obyvatelstva i rekreantti do vétSich mést (napt. Doksy) ¢i do okresniho
meésta, kde soucasné¢ dojde knakupu pozadovanych sluzeb. Nasledkem toho je

znevyhodnéni drobnych podnikatelll ve studované oblasti.

-82 -



Ad 5) Oblast cestovniho ruchu by méla byt prioritou v rozvoji v okresu Ceska Lipa, souvisi
totiZ s rozvojem regionu a z tohoto pohledu ma pred sebou patrné nejvétsi potencial riistu.
Diky svym piednostem maji dané obce potencial k n€kolikandsobnému zvysSeni poctu
navstévniki, coz by znamenalo 1 vzestup zaméstnanosti a pfijmi osob zaméstnanych ve
sluzbach. K naplnéni tohoto ptedpokladu chybi ovSem koordinovana spoluprice mezi
jednotlivymi subjekty cestovniho ruchu (majitelé restauraci, penzionti, informacéni centra

a dal$ich, samoziejmée v¢etné jednotlivych obci a Libereckého kraje).

Ad 6) S bodem 5. izce souvisi podpora malého a stiedniho podnikani z diivodu vytvafeni

novych pracovnich pfilezitosti pro mistni obyvatele.

Ad 7) Z prizkumu mezi obyvateli a predstaviteli samospravy obci vyplyva, ze pfevazna
¢ast nevidi vyhody pamatkové ochrany. Z tohoto divodu je nutné obyvatele a piedstavitele

samospravy informovat vyhodach, které z ochrany pamatek plynou.

Ad 8) Neméné dillezité je také presv&deit obfany a motivovat je k obnové, rekonstrukcim
a udrzb¢ pamadtek, ale i krajiny z divodu jejich velké historické hodnoty. Tento region je
bohaty na pfirodni i historické krasy a byla by velkd Skoda tyto charakteristické krasy
ceskych vesnic nezanechat dalSim generacim. Urcitym motiva¢nim prostifedkem mohou byt
celostatni soutéze (napt. Vesnice roku), které pro obec znamenaji piisun financ¢nich
prostfedkii naptiklad z turismu ¢i v podobé investic. Kazdé penézni prostiedky mohou

pomoci k rozvoji obce.
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6 SOUHRN A ZAVERY

Rozvoj venkova a problematika regionalniho vyvoje venkovskych oblasti se ponckud
opozdéné, ale prece jen zacind dostavat do poptedi z4ymua politikli i odbornikli riznych
profesi.V sou¢asné dobé je v Ceské republice nékolik hlavnich regiondlnich disparit. Jako
nejvyznamnéj$i mizeme povazovat vyrazny rozdil v fadé ukazatelii rozhodujicich pro zivotni

uroven obyvatelstva mezi jednotlivymi kraji, ale také ,,uvniti* kraja.

V soucasnosti se vSak aktualnost studia regiondlnich problémi a jejich feSeni vyrazné
zvysuje, a to jak z vnitinich, tak i z vnéjsich pficin. Z vnitinich pficin, které stimuluji zajem o
regiondlni problematiku, uved'me piedevsSim rychly az dramaticky narGst nezaméstnanosti

doprovazeny velmi vyraznym ristem rozdili v mife nezaméstnanosti mezi regiony.

Zakladnim statnim koncepénim dokumentem na tiseku podpory regionalniho rozvoje
je strategie regionalniho rozvoje CR. Jedna se o stiednédoby dokument (na obdobi 3-7 let),
ktery formuluje pfistup statu k podpote regionalniho rozvoje, poskytuje potfebnd vychodiska

a stanovuje rozvojové cile a zasady pro vypracovani regionalnich programi rozvoje.

V dnesni dob¢ se stale vice fesi rozvoj méstskych sidel a ponékud se zapomina na
podporu rozvoje menSich obci ¢i vesnic. Na vesnicich je nejen nedostatek pracovnich
prilezitosti, nizkd dopravni obsluznost, ale velmi ¢asto zde chybi potieby a sluzby, které jsou
nutné k béznému Zivotu jako je naptiklad 1ékar, 1ékarna, bankomat, ale téeba i kulturni vyziti.
Ve vétsing pripadi na venkové neni ani dostatek prostiedkl k zajisténi zlepSeni této situace.
Bohuzel tato skute¢nost vede k odlivu mladych lidi v produktivnim véku a nasledkem toho
dochazi ke starnuti venkovského obyvatelstva a tim k nedostate¢nému rozvoji venkovskych

oblasti.

Pro venkov byla v minulosti charakteristickd zemédélska vyroba. Vzhledem
k nepfiznivé situaci zemédélstvi v Ceské republice neni divu, Ze v této oblasti podnika stale
mén¢ lidi. Jako nasledek nevyuzivani zemédé¢lskych usedlosti dochézi k jejich zastaravani,
chatrani nékdy az k uplnému zaniku. Uvazime — li, Ze vétSina téchto usedlosti a obydli patii
mezi historické skvosty je skute¢né¢ Skoda nepodporovat rozvoj venkova a ochranu téchto

pamatek.
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Historické pamatky jsou nedilnou soucasti kulturniho dédictvi lidu, svédectvi jeho
déjin, vyznamnym cinitelem Zivotniho prostfedi, origindlnim a tim padem absolutné
nenahraditelnym bohatstvim kazdé spolec¢nosti. Cilem kazdého stdtu by mélo byt vytvoteni
vSestrannych podminek pro prohloubeni a zlepSeni péfe o kulturni pamatky, o jejich
zachovani pro dalsi generace. Je to jeden z nejlepSich zplsobii jak ptispét k dalSimu rozvoji

kultury a spole€nosti viibec.

Soucasny systém ceské pamatkové péce se opird o pamatkovy zékon z roku 1987,
konkrétné o zakon & 20/1987 o statni pamatkové pééi (ve znéni zakona CNR
€. 425/1990 Sb.). Statni pamatkovou péc¢i vykonavaji organy statni pamatkové péce, jimiz
jsou Ministerstvo kultury, krajské titady a obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti. Organy
statni pamatkové péce ve spolupraci s ostatnimi organy statni spravy a za odborné pomoci
organizaci statni pamatkové péce, védeckych, uméleckych a dalSich odbornych odborné
organizace a ustavu dbaji, aby se statni pamatkova péce zabezpecovala planovité, komplexné

a diferencované a v souladu s dlouhodobou koncepci jejiho rozvoje.

Ochrana kulturnich pamatek na mist¢ ptivodniho vzniku a v ptivodnich prostorovych
vazbach je proto velmi dulezita, dalo by se fici, Ze rozhodujici a podstatna. Pro vétSinu
pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon, které jsou charakteristické dochovanymi
soubory lidové architektury, dosud neni zpracovan tzemni plan. Obce, které maji izemni
plan zpracovan tak ucinily zejména pro to, aby se mohly zapojit do Programu obnovy
vesnice. V tomto programu je jednou z podminek pro ziskdni dotace pravé sestaveni

uzemniho planu.

Pamatkovou rezervaci rozumime tzemi sidelniho utvaru, jehoz neopakovatelny
charakter je neodmysliteln¢ urCovan pravé urbanistickym souborem nemovitych kulturnich
pamatkové ochrany v plném prostorovém rozsahu vymezeného Uzemi. VeSkeré zéasahy

podléhaji schvalovacimu fizeni pfislusnych organti statni spravy a pamatkové péce.

Pamatkovou zonou je Uizemi sidelniho utvaru nebo jeho ¢&asti, jehoZ charakter je
uréovan souborem tradi¢nich staveb se stanovenym podilem nemovitych kulturnich
pamatek. Z pohledu pamatkové péce se jednd o urbanisticky celek (nebo jeho cast)

hodnotnych historickych objektii. V okoli vesnickych pamatkovych rezervaci a vesnickych
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pamatkovych zén 1 jednotlivych kulturnich pamatek jsou také vyhlaSena ochranna pasma,

ktera zabraniuji nevhodnym upravam blizkého okoli VPR a VPZ.

Diky zakonu ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové pé¢i mize majitel pamatky zazadat o
finan¢ni podporu na zachovani a obnovu kulturni pamatky. Tento prispévek muze byt az do
vyse 90% celkovych nakladii (§16). Pro uchovani vesnickych pamatek existuje také cela fada
programu, fondl a nadaci, jak regiondlniho tak i mezindrodniho charakteru, které poskytuji
finan¢ni prostiedky ve formé& dotaci na zachranu vybranych vesnickych pamatek. Mezi né
patii napt. Havarijni stieSni fond, Program zachrany architektonického dédictvi, Program péce
o vesnické pamatkové rezervace a zony a krajinné pamatkové zony, Program restaurovani
movitych kulturnich pamatek, Program obnovy venkova, Program Culture 2000 ¢i granty
poskytované Libereckym krajem jako jsou Grantovy fond Program obnovy venkova
neinvesti¢ni — program ¢. 17, Fond investic — Program obnovy venkova investi¢ni — program

¢. 4 a dalsi.

Cilem prace je zjistit, do jaké miry ovlivituje rozvoj venkovského prostoru pamatkova
ochrana souborti lidové architektury ve vesnickych pamatkovych zonach a vesnickych
pamatkovych rezervacich, konkrétné v obcich okresu Ceska Lipa. Proto bylo nutné ovéfit si
postoj obcantl, organli samospravy i statni spravy k vysledkim pamétkové ochrany a jeji vliv
na rozvoj studované oblasti. Zjistit Giroven spoluprace mezi obcemi, obyvateli a pamatkovym
ufadem. Z vysledkd prizkumu byly nésledné¢ navrzena konkrétni opatfeni pro zvyseni

atraktivity téchto obci a pro zlepSeni jejich rozvoje.

DalS§im cilem prazkumu bylo zjistit zda jsou obcané spokojeni s zivotem ve
vesnickych pamatkovych zonach (rezervacich), zda prohlaseni jejich obce za VPR ¢i
VPZ povazuji za pozitivni ¢i negativni a co toto prohlaseni pro znamend pro bézné¢ho
obCana, pfipadné jaké komplikace mu to zplsobuje (napi. rekonstrukce, piestavby

obydli)

Vyzkumem bylo také zjisténo, ze pamatkova ochrana miize napomoci rozvoji venkova ve
smyslu zkvalitnéni infrastruktury, zlepSeni Zivotnich podminek na venkové, zvySeni podilu
cestovniho ruchu, vytvéafeni novych pracovnich podminek pro mistni obyvatele aj. To vse
s ohledem na ,,pravidla“ ochrany pamatek a zivotniho prostiedi na jedné strané, na druhé pak

s ohledem na potieby obyvatel, které plynou z hospodatského rozvoje obci.
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Co se tyce vyhod plynoucich z pamatkové ochrany z prizkumu vySlo najevo, Ze
20% obyvatel tusi jaké vyhody z pamdatkové ochrany plynou, ale nevédéli nic
konkrétniho. Jako vyhoda byl nejcastéji uvadén rozvoj cestovniho ruchu (23%
odpovédi), dale pak zachovani pamatek (6%) a moZnost Cerpani dotaci (10%), 13%
dotazanych o vyhodach nevi a 28% obcanii se domniva, Ze prohlaSeni jejich obce za

VPR ¢i VPZ pro obec neptinasi zadné vyhody.

VétSina predstavitelll i obCant se totiz domniva, ze pamatkova ochrana jejich obci
zadné vyhody nepiinasi. Pouze dva predstavitelé a byli presvédCeni o vyhodach pamatkoveé
ochrany (jako ptiklad uvedli dotace, uchovéani kulturnich kras obce atd.). Predstavitel
Nérodniho pamatkového tstavu samoziejmé odpoveédel kladné a jako vyhody naptiklad uvedl
dotace z grant kraje ¢i poskytované Ministerstvem kultury na opravy historickych budov,

fasad, apravy terénu, cestovni ruch a;.

O nevyhodach, které prohlaseni dané¢ obce za VPZ (VPR), mélo jasno celkem 51%
dotazanych, coz Cini 56 obyvatel. Jako ptiklad uvedli problémy pii rekonstrukcich a
renovacich. 48% obyvatel tusi jaké nevyhody plynou z ochrany pamatek v jejich obci, 12%
respondentli nevi. Podle ptedstaviteld obci je nejvétsi nevyhodou, kterou pifindsi pamatkova
ochrana jsou problémy pii renovacich ¢i rekonstrukcich nebo stavbach novych obydli, déle
pak administrativni naro¢nost ziskavani stavebnich a jinych povoleni ¢i vyjadieni (napiiklad

od NPU), coz vyrazné prodluzuje a komplikuje priibéh jednotlivych akei.

ZkuSenosti s jednanim o pamatkové ochrané spovéfenym méstskym ufadem,
pamatkovym tufadem ¢i krajskym ufadem v Ceskych Budé&jovicich méli predstavitelé

samosprav jednotlivych obci pfevazné dobré a to ve vice jak 60%.

Na zéklad¢ vysledkl tohoto vyzkumu bylo navrzeno né€kolik opatfeni mezi které patii
napi. Propagace regionu i jednotlivych vesnic (webové stranky na internetu, vydavani
informacnich brozur a letaki), ZlepSeni stavu komunikaci, Vybudovani informacnich
stiedisek ¢i kioskl, Podpora cestovniho ruchu a malého a stfedniho podnikéni, Osvéta

v oblasti pamatkové ochrany, ZlepSeni technického stavu pamatek.
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Miuizeme fici, Ze v nasi zemi je mnoho pamatek lidové architektury, které tvoii nas
venkov ojedinélym a vzacnym. Proto bychom se méli zaméfit na ochranu téchto kras a
pozoruhodnosti, které byly dochovany zdob minulych. Tyto pamadatky zasluhuji nasi
pozornost, protoze jsou, stejné tak jako jiné, mnohem zndméjsi pamatky, kulturnim
svédectvim vyvoje nasi zemé. Vzdyt by byla neskutecna Skoda zdevastovat tyto klenoty,

které ukryva nas venkov a nezachovat je pro dalsi generace.
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7 SUMMARY

Regional development and the territorial protection of rural architecture

complexes in villages in Ceska Lipa district are topics of this graduation thesis.

The territorial protection of historical monuments has been ensured by law since

the fifties and the preservation of landscape complexes is more and more emphasised.

In the Czech Republic, there are 40 town heritage reserves and 61 village
reserves. Cores of historic cities futher protected by 209 town heritage zones nad 164
village heritage zones. Then Conditions int the Czech Republic call for an individual
aproach that might be of interes for small historic cities and villages and their micro-

regions.

The regional development in rural areas, especially in village heritage reserves
and village heritage zones should be improved very quickly. This fact has to be reflected
in the strategy of the rural areas development as well as in the local resources affordable

for safeguarding of culture heritage.

The strategy of social and economy development programme should be based on
support and use of 2 basic items — a city in which the unique character must be protected
for future generations and a city as a high quality place for life and work for its citizens.
For taking this strategy program in life is high level of cooperation between public on
one side and municiple offices and government on the other side really key and
necessary. The fact is that regional development and the territorial protection of village
heritage zones and reserves are quite important issues at the time and their importance
will be increasing in future. It is necessary to create a database of technological
procedures of heritage skills and crafts, information how to get financial support etc. and
support the publishig of the saved knowledge and its distribution in all sites. This is the

only way how to save our cultural treasure for future generations.
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