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Jméno autora: Martin SALDA
Nazev prace: Webové stranky jako digitalni nastroj pro vyuku informatiky na zakladni Skole
Vedouci prace: Mgr. Daniela VRABCOVA, Ph.D. Katedra pedagogiky a psychologie PdF

Téma prace: velmi aktualni. Vyzdvihnout je tieba didaktické zaméreni zavérecné prace.

Rozsah prace a struktura prace: Poctem stran prace odpovida pozadavkum.

Stylisticka a jazykova stranka prace: odpovida pozadavkim

Vysledek antiplagiatorské kontroly: Odpovida charakteru prace, zdroje vyuzity funkéné. (Prace byla
vyhodnocena v Odevzdej.cz; celkova podobnost 24 %).

Autor odkazuje na zdroje a autory. Pracuje s kurikularnimi dokumenty. V praci se zdroji je
patrny smysl pro systémovost a tsili o peclivost. Ojedin€lé rezervy jsou dil¢iho charakteru odpovidaji
prvoting bakalarské prace.

Zameéieni prace a teoreticka €ast: teoreticko-prakticke.

V teoretické Casti, ktera zahrnuje strany 11-38, jsou zachyceny a vymezeny klicové perspektivy
ramcového vychodiska pro praktickou ¢ast i vyuku informatiky v sou¢asném vzdélavacim kontextu.
Kazda z kapitol je ¢lenéna na podkapitoly a dil¢i podkapitoly. Kapitola 1 a kapitola 6 jsou ivodem a
zavérem prace. V kapitole 2 autor zachycuje zasadni hlediska vyukového procesu zejména z pohledu
obecné, 1 oborové, didaktiky. Kapitola 3 je zaméfena na ramec vymezeny kurikuldmimi dokumenty
relevantnimi pro zakladni skoly, tj. RVP ZV, i na trovni §kolni, se zaméfenim na informatiku. Prace
reflektuje 1 vzorové skolni vzdélavaci programy (modelové skolni vzdélavaci programy, prehled viz str.
30 jako variantni nabidku pro skoly. Funkéné autor vyuziva i prilohy. Kapitola 4 je na pomezi teoreticke
a praktické casti; je strucnym, koncepéné navrzenym vhledem do vyukovych materiala se zaméfenim
na vyuku informatiky. VyuZito je tfidéni v linearné pojaté komparaci. Porovnani autor ¢ini ve tfech
etapach; pamatuje i na vlastni konceptualni vymezeni zvolenych etap (o hranicich i poctu by se
samoziejm¢ mohla vést akademicka diskuse). Ocenit je tfeba i aktivni praci se strukturou vyucovaciho
obsahu a typologii vyu¢ovacich pomucek (i s explicitné deklarovanou autorskou modifikaci.

Prakticka ¢ast: Prakticka ¢ast je kapitolou 5 ¢lenénou na podkapitoly 5.1-5.6, které jsou dale
¢lenény na dil¢i podkapitoly. Specifikovany jsou zakladni moznosti tvorby webovych stranek, struktura
i postup. Podkapitola 5.4 popisuje koncepci webove stranky pro vybrany roénik. Pozomost je zamétena
na 6. roénik. Ctenaf v praci mize najit inspiraci pro aplikaci vybranych materiald i podporu pro vlastni
didaktickou tvorbu. Doporucuji ocenit i skute¢nost, ze autor navazuje na vlastni ucitelskou zkusenost
s uzivanim i vytvarenim tzv. Dolakovy informatiky. Z charakteru je patrny jasny zamér autora.
Pouzita literatura, pouzité zdroje, citace v textu: funkcéni, odpovidajici pozadavkam. Ocenuji 1 Gsili
po peclivé praci s odkazy. Autor neopomiji vyuzivat i praci se sekundarnimi citaénimi odkazy:.

Pocet a rozlozeni zdroji odpovida pozadavkum bakalarské prace i problematice v BP feseneé.
Autor vyuziva zdroje z oblasti: kurikularnich dokumentii, obecné didaktiky 1 oborové didaktiky,
neopomiji ani obecnéjsi vstupni pedagogickou perspektivu.

Formalni stranka prace: spliiuje pozadavky, dil¢i odchylky ojedin€lé, odpovidaji rozsahu a charakteru
prace

Vyuzitelnost pro teorii a praxi: vysoka

Cil prace: cil prace splnén

Celkové zhodnoceni: Bakalarska prace spliuje pozadavky. Doporucuji k obhajobé.

Zavére¢na prace je velmi zdarilym propojenim autorova pedagogického plisobeni ve Skolni
praxi. Autorovi se v praci dafi demonstrovat didaktické nastaveni, inovativnost a systemati¢nost pfi
piipravé materialii pro vyuky, orientaci v kurikularich dokumentech. Ocenit je tfeba i schopnost prace
s odbornymi zdroji, vécné porozuméni problematice 1 schopnost argumentace.

Otazky a témata k diskusi: Autora prosim, aby u obhajoby:
1) Specifikoval hlavni pfinos své bakalarské prace. Jak by se BP dala vyuzit v praxi? Pro koho,
resp. pro jaké typy Ctenaru/ek praci doporucuje k uziti?
2) Specifikoval hlavni rozdil v modelovych SVP? Jaké vyhody/nevyhody jsou u jednotlivych
modeli patrné z pohledu autora? Jak autor nahlizi na posledni revizni upravy ¢i uvahy se


http://Odevzdej.cz

zaméfenim na informatiku i digitalni kompetenci?

3) S vazbou na webov¢ stranky, které¢ autor jako ucitel vyuziva s zaky/zakynémi: Které ¢asti svého
digitalniho vyukového zdroje ma autor v tuto chvili nejvice ovéfenou? Jak na materialy reaguji
jednotlivé roéniky? Jak je vyuziva Skola, resp. vyucujici pii suplovani apod.?

4) Doporucuji také rozvahu nad dal§im moznym vyuzitim tzv. Dolakovy informatiky. Jaké dalsi
vyuziti vidi naptiklad z pohledu rodic, ¢i vefejnosti?

V Hradci Kralové 28. S. 2024

Mgr. Daniela VRABCOVA, Ph.D.,
Vedouci prace



