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Co tikaji zviratka,
vime jenom v pohadkach.
Nékdo kejha, nékdo kdaka,
n¢kdo kraka, nékdo kvaka,
n¢kdo brouka, nékdo mnouka,
nékdo bruci, nékdo buci,
nékdo chrochta, nékdo vrdi,
nékdo pisti, nékdo beci,
nékdo fehta, nékdo medi,

kazdy mluvi svoji feci.

,,Pro¢ pfechovavas v kuchyni tak osklivou, zapopelenou kuchticku?* obofil se princ. Kuchat

v

se lekl a zacal prosit: ,,Ach, mlij nejmilostivéjsi krali a pane! J4 ji nechtél vzit, ale kdyz ona

vvvvvvvvv

kuchyni, az na to, ze nosi ten mysi kozisek, potad se popeli a trochu vSete¢né si pocina.*

Slunko bylo u samého zapadu a svatojansti Broucci vstavali. Maminka uz byla v kuchyni a
vafila snidani. Tatinek uz také nespal. Lezel jeste v posteli a hezky si hovél. Broucek pak
ptelezl ze své postylky na mamincinu — tam se peknéji spalo — lehl si pékné na zadecka,
zdvihl vSecky nozic¢ky do povétii a pocal se houpat: houpy houp, houpy, houp, ale najednou
se to jaksi moc rozhoupalo, houpy houp, a uz lezel Broucek na zemi a kiicel, co mu jen hrdlo

stacilo.

Dlouho nesed¢l, a nenadale, kde se vzala, tu se vzala, stila pfed nim krasna panenka, cela bile
oblecend, vlasy po zadech pekné roz€esané, Cerné jako havran, a oci jako trnky. — ,,Pozdrav
panbith, mlady pasacku!* povida, ,,hled’, jaka to jablicka rostou v nasi zahradce! Tu mas,
jedno ti dam, abys taky veédél, jak jsou dobra.” I podavala mu krasné ¢ervené jablicko. Ale
JanecCek védél, kdyby to jablicko vzal a snédl, ze by usnul a ze by mu potom o¢i vyloupala;

1 fekl: ,,Dekuji pekné, krasna panenko! M hospodar ma v zahrad¢ jablon, rostou na ni jesté

peknéjsi jablicka; dost jsem se jich najedl.*



UvVOD

Dnesni doba nabizi tolik moznosti a takové nepieberné mnozstvi pohadek, ze n¢kdy

ani nevime, na kterou se chceme podivat. Pfedev§im vano¢ni svatky nas pohddkami zahlcuji a
stava se, ze se dokonce musime rozhodnout, kterou pohadku preferujeme vidét, nebot’
»chytré® televizni kandly ndm pohadky nabizi ve stejny den i1 ¢as. A neni proto lepsi si ud¢lat
vlastni Cas, vzit si knihu a pohéadku si precist? Ma to své kouzlo, zvlast o Vanocich. A co
teprve nase nejmensi ratolesti, které tento boj u televizniho kanalu také obc¢as svadi?
A nemusi byt zrovna Vianoce. S naristem modernizace se vytraci to nase staré kulturni
dédictvi. Co jiného, nez krasna a stard, byt zachovala knizka nam preda tolik informaci, které
nas obohati, aniz by v ni byla krutost, nésili a bezcitnost. A co teprve pohadkové knihy, staré
ilustrace a vyznam pohadky, které vychovéavaji budouci generace a ukazuji, Ze zlo na svété se
nevyplaci. Ano, nékteti mohou podotknout, Ze i v televizi pohddka nastifiuje tyto zivotni
pravdy, ale ma takové kouzlo jako kniha? Tato kratkd tivaha ma pfimét Ctendie zamyslet se
nad vyznamem pohadky v dne$ni dobé&. Uvodni slova naznaduji, o ¢em prace pojednava a
jaky vyznam hraje u déti zejména piedskolniho véku, ale 1 dospélych.

Teoreticka cast je rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Prvni kapitola se zaobira
vyvojem ditéte v predSkolnim veéku. Co vSe se musi dité naucit a zvladnout pted vstupem do
Skoly. Také nastifiuje, jak je tento v€k krasny, hravy a zatim bezstarostny. Druha kapitola
pojednéava o pohadkéch, jejich ptivodu, Sifeni a smyslu. K pohadkédm se tadi 1 dal$i ptibuzné
folklorni zanry urcené pro déti. Do této €asti byla zahrnuta i kapitola o dobru a zlu v pohadce,
nebot’ nékteré moderni adaptace pohadek nevystihuji, o ¢em by ve skutecnosti méla byt.

Prakticka cast se zabyva vyzkumnym Setfenim, které bylo provedeno u ¢tyt cilovych
skupin, a sice u déti z matetskych skol, u déti ze zdkladnich $kol druhého stupné, u rodict déti
zMS a u prarodi¢i. Protoze pohddka mé neuvéfitelnou moc, a tudiz oslovuje viechny
generace lidi, bylo hlavnim zdmérem provést vyzkum u téchto cilovych skupin. Vyzkum ma

ukazat, jaky ma pro nas pohadka vyznam.
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TEORETICKA CAST

1. VYVOJOVA PSYCHOLOGIE

1.1 Vyvojové obdobi ditéte predSkolniho véku

Vyvojova psychologie je jednou z disciplin, kterd se zabyva vyvojem jedince od
pocatku Zivota aZ po smrt. Za cil si klade zdjem o ontogenezi a fylogenezi®. Podstatou
tohoto sméru je zdjem o clovéka, ktery prochdzi béhem svého Zivota jak fyzickymi, tak
duSevnimi zménami (z kvantitativniho i kvalitativniho hlediska), které jsou navic progresivni
a zakonité (Simickova-Cizkova, 2008). ,, Dusevni vyvoj lze charakterizovat jako proces vzniku
a zdkonitych zmen psychickych procesu a vilastnosti v ramci diferenciace a integrace celé
osobnosti“ (Vagnerova, 2000). Osobnost ¢lovéka je jeden celek, ktery je utvatfeny riiznymi
slozkami vzajemné se ovlivitujicimi. Mezi determinanty psychického vyvoje se fadi dédi¢nost
a faktory vnéjsiho prostiedi, které jsou ve vzéjemné interakci.

Dit¢ od svych rodi¢u ziskava genetickou vybavu, a to jak od otce tak, od matky
prostiednictvim chromozomu. To znamena, Ze genetickou vybavu ziskavame od rodict, avSak
ne vSechny dédi¢né dispozice se musi nutn¢ uplatnit. Uplatnéni gent v Zivoté je zavislé 1 na
vnéj$im prostredi. Psychicky vyvoj jedince je ovliviiovan sociokulturnimi vlivy, €ili dochézi
k tzv. socializaci. Na rozvoji osobnosti se podili i rodina. ,, Rodinnd vychova je vsak také do
urcité miry podminéna dédicnosti “ (Vagnerova, 2000). Oba pojmy, dédicnost a prostiredi,

neni mozn¢ od sebe oddé¢lovat (Vagnerova, 2000).

1) Ontogeneze — psych. vyvoj psychiky jedince, biol. individualni vyvoj organizmu (rostlinného i zivo¢isného)
od zarodku do zaniku
2) Fylogeneze — biol. historicky vyvoj kment, tfid, fada, ¢eledi, rodti a druhl Zivocisné nebo rostlinné fise od

jednodussich k slozitejsim (Novy Akademicky slovnik cizich slov A-Z, 2006).
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1.2 PredsSkolni vék

Nekteti psychologové toto obdobi predskolniho véku déli na dvé etapy. Od tii az Ctyr
let dit¢ chodi do matetské Skolky a od Sestého roku pak zacina povinnou skolni dochazku
na zékladni $kole (Simi¢kova-Cizkova, 2008). Pro tento vék je také typicka otazka ,,Proc¢?*.
Dité si tvoii vlastni predstavy a nazory o svété (Ri¢an, 1990).

Predskolni vk je vymezen nejen ve€kové, od tif do Sesti let, ale hlavné socialni zralosti

ditéte (vstupem do skoly). Fyzicky vek taky hraje urcitou roli (Vagnerova, 2000).
Ri¢an uvadi, ze déti primémé a mirné pod pramérem ve véku Sesti let jsou pro $kolu zralé
(Ri¢an, 1990). Dité se zadina vice osamostatiiovat od rodiny, demuz pfedchazi tmérny stupeit
komunikace a uceni se ur¢itému projevu chovani. I ptesto je toto obdobi klicovym piedélem,
nebot’ dit€¢ by mélo zmenit sviij subjektivni pohled na véci vcetné sebesttedného mysleni
a jednani. Prekonani téchto zivotnich 0déld je rozhodujici pro zralost do Skoly (Vagnerova,
2000). ,, Predskolni obdobi ditéte znamend neobycejne vyznamnou dobu socidalniho vyvoje
ditéte, nebot’ se zdaleka nejedna jen o dobu pripravy na Skolu (jak by ndzev tohoto obdobi
naznacoval), ale o dobu pripravy na pozdéejsi dospely zivot* (Maté€jcek, 2001, Hoskovcova,
2006).

Podle Ptihodovy periodizace (1977) je piedskolni vek z hlediska psychologické
ontogeneze zatfazen do tzv. Druhého détstvi (ptedSkolni vék do pocatku trvalého chrupu
od tfi do Sesti let). Popisuje veék od tii do Sesti let jako nesmirné podstatné obdobi, co se tyce
vyvoje psychiky, nebot se utvaii détskd osobnost. Mezi stézejni Cinnosti, kterym se dité
v tomto véku veénuje patii hra, pfi niz pravé dochazi k utvareni skladby motivi. Dité se méni
nejen po psychické strance, ale i fyzicky. Béhem tohoto véku se formuje postava, méni se
proporcionalita téla (prodluzuji se koncetiny), zdokonaluje se motorika a zacina se vymeéiovat
détsky chrup. Ptihoda uvadi, Ze zanejvyznamnéjsi meznik vtomto obdobi mulzeme
povazovat vstup ditéte do Skoly, jenz nevyplyva z vyvojové podstaty, ale spoleCenské potieby
(Simi¢kova-Cizkova, 2008). Rozdilné pojeti periodizace popisuje J. Piagete, ktery se
zamétoval na logickou strukturu mysleni (matematické, moralni pojmy aj.). ,, Piaget nazyva
pravidla, operace (Simickova-Cizkova, 2008). Piedskolni obdobi se ¢leni do dvou etap.
Prvni etapou je symbolické a predpojmové mysleni. Tato etapa se vymezuje od konce druhého
roku do ¢tvrtého roku ditéte. Jak z nazvu vyplyva, dité uziva ve své feci tzv. predpojmi,

jednim slovem oznacuje vSechno, co vydava zvuky naptiklad fufu.
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Ve Ctvrtém roce zacina dit¢ na zakladé spojovani piredpojmil usuzovat, avSak jeho minéni
nema jeste logickou podstatu, dité vyuziva své fantazie. Od ctvrtého do sedmého roku Piaget
popisuje u ditéte etapu Ndzorného mysleni. Usuzovani zatim probihd v celostnich pojmech
a je spojeno s piedstavami a vnimanim. Jako ptiklad nazorného mysleni muizeme uvést
presypani koralkil z jedné nizsi do druhé vyssi sklenicky, kdy dité tvrdi, Ze ve vyssi sklenici je
koralkii vice. Zatim neni nazorné mysleni spojeno s logickym uvazovanim (Simikova-
Cizkova, 2008).

PredsSkolak se uci 1 vlastnimu sebepojeti, které¢ je v tomto véku podstatné.

Uz v batolecim véku dit¢ dokaze fict, ze je holCicka a zatadit se mezi dité. PredSkoldk umi
popsat své fyzické rysy s vlastnickymi prvky. Avsak jeho popis zalezi na situaci a neni zcela
presny (Langmeier, Krejc¢ifova, 1998). Déti v predskolnim véku maji typickou vlastnost
(majetnické sklony), své véci nechtéji nikomu ptjcit a velmi Casto zdlraziuji, co je jejich.
Vlastnické sklony se vztahuji nejen na véci, ale i osoby (moje maminka). Dité¢ velmi rado
upozorituje na sebe samo a neni jest¢ schopno sebekritiky. Mezi jeho osobity prvek patii
klasické vychloubani se. Stejn¢ jak dokaze vlastnit clovéka, dokaze se jim i chlubit, ovSem jen
s tim, se kterym se ztotoZnilo. Je pro néj totiz zdrojem jistoty a podpory (Vagnerova, 2000).

V tomto véku se dit¢ zacind velmi zajimat o spolecnost kolem sebe. VétSinou je tou
nejvyznamnéj$i spole¢nosti rodinné prostfedi, avSak svou pozornost upird na vrstevniky.
Kolektiv déti je pro socializaci velmi podstatny. Velky podil na zafazeni do spole¢nosti ma
instituce mateiské Skolky, ktera ma vychovny vliv. Déti ve Skolce nabyvaji zkuSenosti, musi
se podiidit cizi autorité i jinym pravidlim, které v rodiné nemaji. Hoskovcova také uvadi,
ze na déti mize mit Skolka i negativni vliv ztratou individualniho piistupu v kolektivu déti.
Rodi¢i zase mize uniknout pftilezitost zjistit, co jeho dité zajima, k cemu mize mit viohy.
Z diavodu podiizovani cizi autorité, miize piijit o svou spontannost a kreativitu. V tomto véku
se také utvari systém hodnot. DéEti si osvojuji socialni role. Podle Langmeiera a Krejcifove je
pro dité spravny rozvoj socializace vyznamny pro utvafeni vlastniho sebepojeti. Vztahy mezi
détmi uc¢i détského jedince zkusenostem a posouva ho na vyssi troven (Hoskovcova, 2006).
Toto obdobi 1ze oznacit i1 jako konec ran¢ho détstvi. Podstatnou ulohu hraje vyvoj centralni
nervoveé soustavy. Zdokonaluje se hruba motorika (plavani, tancovéani apod.), a také se
zlepsuji télesné a psychické funkce. Déti se v pohybu stavaji zkusSenéjsi (Novotna a kol.
1998).

Chovani v ptfedSkolnim véku déti upravuji svou feci a lingvistickymi projevy. Vyvoj
feci souvisi 1 s vyvojem poznatkii o sobé samém a okoli, ve kterém dité zije. Dité staré tfi

roky dokéze poveédét své jméno, prednést fikanku a zazpivat pisnicku, byt nedokonale.

Strana 9



Umi pojmenovat zakladni barvy. Ve ctyfech letech se u ditéte objevuje ndznak zdjmu
v pracovnich ¢innostech. Déti rady pomdhaji pfi drobnych pracech. V péti letech dokaze

piedskolék definovat zndmé véci kolem sebe (Langmeier, Krej¢itova, 1998).
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1.2.1 Freudova teorie
Tato teorie stavi na prozitcich ditéte, které jsou afektivni a maji pudovy charakter.

Na tomto zakladé je odvozena povaha osobnosti (Simi¢kova-Cizkova, 2008).

V obdobi pfedSkolnim se dit€ znovu zacina zajimat o své pohlavi. Ted’ uz nejde o hru s jeho
zkouma rozdily. Déti se také uci spravnému kodexu chovéni, naptiklad, kdy je povoleno byt
nah¢ a kdy to neni vhodné, nebo na co nekoukat, nesahat a co neukazovat.

Sigmund Freud oznacil toto obdobi za stddium falické. V psychoanalyze je pro toto stadium
minéno ,,symbolické zndzornéni, ve znameni pohlavniho udu* (Ri¢an, 1990). Centrum
pozornosti se presouvd na oblast genitalii. Freud také uvedl a popsal vtomto stadiu tzv.
Oidipovsky komplex. Chlapec tihne vice k matce a otce nesnasi. Tato laska ma sexudlni rysy.
Podobné je to u dévcat, kdy se jednd o komplex Elektrin. Divky naopak vidi soupetku
v matce. VyfeSenim téchto komplexti je ztotoZznéni se s roli muze nebo Zeny a pfijeti rodice
stejného pohlavi (Simickova-Cizkova, 2008). ,, Identifikace znamend mimo jiné: Jednou budu

Jjako tata!* (Ri¢an, 1990).

1.2.2 Eriksonova teorie
Erikson byl Freudiv zédk, a na né¢j pak také navazal. On sdm se zaméfil

na spoleCenskou a kulturni slozku a moralni aspekty v zivoté clovéka. Popisuje osm
psychosocialnich stadii v Zivoté jedince, kterymi si musi kazdy projit.

Kazda krize (psychosocidlni konflikt) je na ur¢itém stupni vyvoje bud’ vyfeSena a jedinec
(dit€) postupuje a vyviji se jeho moralni chovani dal, nebo zlstava (ustrne) v dané fazi.
V predskolnim véku se dité setkava s konfliktem iniciativa versus pocit viny. V tomto obdobi
se vytvaii u ditéte pocit svédomi. Dité je iniciativni tim zplisobem, Ze podnika nové zazitky,
zamysli se nad novymi ukoly a zdolava cile. Problém nastava ve chvili, kdy dité¢ o nécem
premysli, anebo to vykona. Tady se objevuje jakési svédomi. Dit€¢ vi, ze kdyz néco
nevhodného udéla (aniz by ho okoli vidé€lo), ptijde pocit viny a v tom tkvi princip svédomi.
VyteSenim této krize je pfijeti a uvédomeni si Gcelnosti svédomi (Langmeier, Krejéitova,

1998).

Strana 11



1.2.3 Kohlbergova teorie

Lawrence Kohlberg navazuje na J. Piageta a popisuje vyvoj moralniho usuzovani.
V této souvislosti se shoduje s Piagetovym ndzorem o propojenosti s kognitivnim vyvojem.
Kohlberg popsal tii stadia ve své kognitivn€ socidlni teorii. Jednd se o prekonvencni,
konven¢ni a postkonvencéni troven. V souvislosti s pfedSkolnim vékem je pro nas aktudlni
prvni Uroven prekonvencni. Tato Uroven se dale d€li na dvé stadia. Prvni stupen
tzv. heteronomni urovern se zaméiuje na trest a posluSnost. Podstatou Grovné je princip
odmény a trestu. Pokud dité nepotrestadme za urcité chovani, bude jej chépat jako dobré a bude
se opakovat. Cilem je tedy eliminovat riziko trestu poslusnym chovanim a dulezitost je
1 v motivaci jeho jednadni pozitivni nebo negativni odménou. Dllezity neni ani tak imysl, jako
dasledek chovani (Stranska, 2008). Druhym stupném tohoto stadia je naivni instrumentalni
hédonismus — ucelové mysleni. Chovani a jednani je ucelové na zdkladé piikazii a zakazq.
Dité si takto spojuje své jednani s urcitou vyhodou, nebo se mize vyhnout nepiijemnostem

(Langmeier, Krej¢ifova, 1998).
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1.3 Kognitivni vyvoj

Vnimani

Dité nedokaze vnimat ptedméty nebo jevy oddé€lené, to znamend, Ze je neumi rozdélit
na podstatné a mén¢ podstatné. Jeho pozornost je upoutdna vyraznymi piedméty, hlavné témi,
které maji spojitost s ¢innosti. Vnimani barev uz neni omezeno na zékladni odstiny, ale dité
umi rozliSit 1 dalSi barvy jako naptiklad fialova. Co se sluchu tyce, dovede predskolak
rozeznat puvod ur¢it¢tho zvuku. Dokéaze analyzovat zdékladni chutové charakteristiky
(sladkost, hotkost, kyselost, slanost) a stejné tak i ¢ichové vjemy. Stale vSak nedovede ptesné
vnimat prostor a &as (Simi¢kova-Cizkova, 2008). Piecefiuje ¢asovy interval, i prostorovou
vzdalenost. Dité také nechape rozdil mezi minulosti a budoucnosti, vyznamna je pro néj
ptitomnost (Vagnerova, 2000). Nejvyznamnéjsi je vSak smysl hmatovy, ktery umoziuje ditéti
si pfedméty osahat a nasledné definovat. Vnimani je spojeno s procesem mysleni a jeho vyvoj
se odviji od nabytych zkuSenosti, které¢ dité¢ postupné ziskava. Predpokladem zdravého vyvoje

po kognitivni strdnce je aktivni zapojeni celkového vnimani, bez néhoz by dit¢ nemohlo

fyziologicky postupovat do dalsich etap (Simi¢kova-Cizkova, 2008).

MySleni

Podle Piageta je détské mysSleni prelogické (postrada logické spojitosti), Zzivé,
intuitivni a neptfesné (Vagnerova, 2000). Kolem ctvrtého roku se mySleni méni
z ptedpojmového na nazorné. Své Usudky dité tvofi pouze na zdkladé vnimani a predstav,
nikoli logického spojovani (viz. kapitola predskolni v€k) (Langmeier, KrejCifova, 1998).
U déti se v predSkolnim véku objevuje tzv. kognitivni egocentrismum. D&t chapou svym
zpusobem okolni svét jako svilj svet. Mysli si, Ze nazory ostatnich se shoduji s jejich nazory.
Napftiklad dité pti hie pfedpokladd, Zze druhy uznava jeho pravidla. Vztahy a pratelstvi jsou
v tomto veéku chatrné, nebot’ i tady si déti mnohdy nerozumi. Napiiklad pokud jedno dité
rozbije druhému auticko, to prvni dit€¢ jesté¢ nepochopi, ze v tom nebyl Spatny umysl, ale
pouze nehoda. U déti si mizeme vSimnout dal$iho vyvojového rysu a tim je magicnost.
Mysli si, Ze jejich slovo mé mnohdy kouzelnou moc, zvlast’ v ptipadé, kdyz si néco pieji a
vyplni se jim to. Dalsi vlastnosti détského mysleni je antropomorfismus. Nezivé véci se
chovaji, mluvi, jednaji, citi jako lidé (napt. maminka vati autu benzin). V tomto véku je nékdy

obtizné rozpoznat, kdy to dit€ mysli vazné a kdy se jedna pouze o hru.
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Zptsob mysleni je konkrétni. Dité z otazek ,,Proc¢“, ptechazi na zékladni konkrétni

otazky ,,Kde je slunce v noci?“ nebo ,Jak vznikl svét? “. Abstraktnim pojmim nerozumi,
védecké otazky nechape, proto si vytvoii vlastni teorii a vysvétleni, které je imérné jeho
zpusobu mysleni (Ri¢an, 1990). Jesté jeden typ mysleni u ditdte miizeme pozorovat, jedna se
0 pojmové mysleni. Dité nejprve spojuje jednotlivé prvky podle ndhodnych vlastnosti (barva,
tvar). I ptesto, Ze dokédze definovat zdkladni véci, neumi nalézt mezi nimi souvislost.
Okolo ctvrtého az Sestého roku se vyvoj v mysSleni posune a dité¢ dokaze pojmenovat
predméty spolecnym nazvem. Stale vSak déla chyby, nebot’ pracuje na zaklad¢ zkuSenosti,
podle kterych se v mysleni Fidi. S rozvojem poznani souvisi vyvoj fe¢i (Simickova-Cizkova,
2008).

Ptedskolni dit¢ se dovede vcitit. Mezi dal$i dovednosti patii také ztotoZznéni se se svou
roli nebo rolemi. Chépe, ze jinou roli zastavd doma a jinou ve Skolce nebo pii hie se svymi
vrstevniky. U¢i se také v kolektivu spolupracovat, a mnohdy i soupefit. Pravé role soupeteni
uci déti se svou agresivitou zachazet v piijatelné normé, navic ji budou potiebovat cely zZivot.
Cilem v tomto vékovém obdobi je piijmout obé role (spoluprace a soupeieni) a dosdhnout
uréité rovnovahy (Ri¢an, 1990).

K dal$im prvkim détského mysleni patii absolutismus. To, co dité¢ pozna, piijima
za konecnou platnost. Nedokéaze proto porozumét rozporuplnym ndzortim dospélych na jednu

veéc. Muzeme fict, Ze je to pro n¢j urcita jistota (Vagnerova, 2000).

Rozvoj prosocialniho chovani

Déti v predskolnim véku se uci chovani komplexniho charakteru, toto chovani nelze
pritadit jen k néjaké roli. Spole¢né s tim souvisi 1 rozvoj empatie, u¢i se vlastni kontrole nad
agresivitou (Vagnerova, 2000). Spravné utvareni prosocidlntho chovani muizeme
charakterizovat i tim, ze se dit¢ postupné zbavuje sebestiedného mysleni a dokéze se na véc
podivat i z jiného uhlu pohledu, tedy z druhé strany, nez jen svyma o¢ima (pomaha, d¢€li se,
daruje atd.) (Hoskovcova, 2006). Pro tento spravny rozvoj je dulezité, aby se dité citilo
bezpecné, aby mohlo véfit. Nejistota a tizkosti tomu brani. Dalsi podminkou rozvoje chovani
je také dobry vzor vrodin€é. Dit¢ musi byt vedeno ktomu, co je vhodné a co nikoli,
prostiednictvim odmeény a trestu. Dité se v rodinném prostiedi u¢i a zddouci nebo nezadouci

dovednosti si osvojuje. Pak ani nékdy netusi, jak se spravné chovat (Vagnerova, 2000).
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Svédomi a city

Predskolék si uz pln€ uvédomuje, co mize délat a co by nemél, tudiz vi, Ze za Spatné

chovani pfijde nejen trest, ale 1 tizivé svédomi. Navic si dit€¢ uvédomuje, Ze ten tizivy pocit
prijde, ikdyz sviij Spatny skutek utaji pred vetfejnosti a je to jen jeho soukromy prohiesek.
Mluvi se o tzv. autonomnim svédomi. Détské svédomi ma az do obdobi adolescence negativni
sloZeni, obsahuje rtizné zédkazy (nehrat si se zapalkami, neublizovat kamaradovi apod.).
, V tomto veku je dité citlive na pochvalu a uznani od rodicu, s nimiz se identifikuje
(Novotna a kol., 1998). Dit¢ se Castokrat radé€ji ptizna ze strachu z rodi¢t a jejich hnévu.
Neékdy pro trest samo pfijde, protoze vi, ze se tim od¢ini a Cerné svédomi z prohfesku se
smaze. Existuji vSak pfipady, jak v détské, tak dospélé populaci, kdy se svédomi nikdy
nerozvine, anebo rozvine, ale jen ve velmi slabé mite (Ri¢an, 1990). Svédomi patii do slozky
Superega (Nadja), pobizi, zakazuje nebo neuposlechnuti tresta pocity vycitek. Je to z vétsi
asti nevédoma slozka psychiky (Ri¢an, 2009). Bylo fe¢eno, ze predskolak si uvédomuje
pocit viny, ale neuvédomuje si vdhu svych pohnutek. To znamend, ze je rozdil, zda dité
rozbilo hrnek védomé nebo nechténé. V tom mu ma pomoci pohddka. Svédomi se vyviji 1 na
zéklad¢ jinych podminek, ke kterym se tadi uspokojivy vztah mezi rodi¢i a ditétem.
K nezddoucim patii télesné tresty, které podpofe svédomi zabranuji. Opakem jsou vsak
kazenské techniky, ty rozvoj podporuji (Langmeier, Krej¢itova, 1998).

City patii mezi Cinitele, jenz motivuji a reguluji celkovou osobnost. Dité je citlivejsi
(excitabilita)®, jeho emoce jsou vyrazné, at’ uZ pii chovani, feCovém projevu nebo mimice.
U¢i se tzv. vysSim citlim (socidlni, mordlni, estetické..), které¢ vznikaji na zaklad¢ socializace.
City se rozviji i na podkladé pohddek a her. Tento vék je velmi citlivy pro vyvoj
charakterovych vlastnosti. Dit¢ se zaind osamostatiiovat od své matky a svlij zdjem presouva
na okoli, tedy na otce a své vrstevniky. Rika se tomu vyvojovd emancipace, ktera je typicka
pro dité ve v€ku okolo Ctyt let (Novotna a kol. 1998).

Déti si realitu ptizpsobuji tak, aby pro né byla jasnd, i proto nekdy pouzivaji lez.
Zaroven si predskoléci pfivlastiuji véci, které k nim né¢jakym zpiisobem patii, a tudiz se s tim

ztotoznuji (viz. kapitola Piedskolni veék) (Vagnerova, 2000).

3) Excitabilita — znamena drazdivost, vnimavost, senzitivitu. Vyjadiuje fakt, jak lehce vznikaji u ¢lovéka nové
city a jak lehce se méni. Excitabilita se s vékem snizuje. V predSkolnim obdobi je citova vznétlivost jeste silna,
city vznikaji rychle a jsou labilni. Postupné senzitivita ubyva, s vyjimkou pubescence, kdy jesté excitabilita

kulminuje (Novotna a kol. 1998).
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Slovni zasoba v obdobi predSkolniho véku

Riizné zahrani¢ni studie vyhodnocuji, Ze piedskolni edukace mé pozitivni vliv na
kognitivni, fyzicky a citovy vyvoj déti v matefskych Skoldch. OvSem jak se zamétuje
predskolni edukace na lingvistickou stranku? V soucasné dobé se na komunikacni
a jazykovou zdatnost zaméfuji v mateiskych Skoldch na zdkladé a pomoci Ramcového
vzdélavaciho programu, ktery stanovuje konkrétni cile a néasledné i vystupy. Bohuzel se
setkdvame s nesouladem mezi kurikulem naplanovanym a poté zrealizovanym.

Na toto téma byl ud€lan vyzkum (jedné magisterské prace) od autorky Z. Drobné
(2003) pod vedenim PF UK v Praze. Autorka si stanovila tato kritéria: Ucastnila se
komunikac¢nich situaci pii hie, vypravéni piibéht nebo dialogii a to v jedné matetské Skole.
Zkoumala celkem osm déti, Ctyfi chlapce a Ctyfi divky z odlisSnych rodin. Piestoze Slo
o ménépocetnou skupinku probandi, autorka potvrzuje, ze jsou urcité rozdily, které ovliviuji
komunikac¢ni schopnosti.

Napftiklad mezi rozdily patii samotnd osobnost ditéte, kterd je individualni. Dale prostiedi
v rodin€, volnocCasové aktivity, éas straveny u televizniho prijimace, ¢i ¢teni knih rodicem.
Vyzkum ukézal, ze rodinné zédzemi a prostfedi je jeden z hlavnich cinitell, ktery utvari
komunikacni schopnosti u ditéte. Faktory, jako zdravé prostiedi, urCity stupenn dosazeného
vzdélani rodicii nebo pozornost vénovana détem, ovliviiuji tyto jazykové dovednosti.

Naopak pro déti, které pochazi z rodin socialné zaostalejSich je zjiStén pozitivni vliv dochazky
do matetskych Skol, nebot’ se zde podporuje lingvisticka stranka, ktera je v téchto rodinach
zanedbavana.

Podle autorky Rajdlové je tieba ctenafstvi v ditéti péstovat. Nékteré vyzkumy uvadéji,
ze prostiedi, pfredevsim rodina a Skola, utvaii vztah ke knize. Dité se snadné&ji stane ¢tenafem
v rodin€, kde rodi¢e ¢tou a knihy pokladaji za prostiedek pouceni i zdbavy. A pravé rodina
u ditéte usméruje vyvoj vybérem Cetby, ktery na néj a jeho Ctenarsky vkus ptsobi. ,,Kdyz
detem cteme nahlas a kdyz je povzbuzujeme, aby se zabyvaly textem a obrazky v knize, ucime
Jje, Ze tisteny text nese néjaky vyznam a ze umet cist se vyplati*“ (Rajdlova, 2006).

Zavérem je zajimavé uvést, ze Sestilet¢ dit¢ ma aktivni slovni zasobu v priméru
o velikosti tfi tisice tii sta sedmdesat pét slov. Tento poznatek je vyzkouman zahrani¢nimi
lingvisty ze Siegenské univerzity z roku 1984 (Priicha, 2011). Také Ri¢an uvadi, pokud se
rodi¢ ditéti vénuje, to znamend, hodné si s nim povida, predcitd mu pohadky a zodpovidd mu
jeho neomezeny rozptyl otazek, dit¢ dovede pouzit ve véku Sesti let dva a pul tisice slov

a dal§imu jednomu tisici slov (ne vzdy dokonale) porozumi (Ri¢an, 1990).
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1.4 Télesny a motoricky vyvoj
Télesné odlisnosti u déti v piedskolnim véku mohou hrat vyznamnou roli. Dévc¢atka

byvaji mensi a drobnéjsi, nez chlapecci. Déti vétsi a fyzicky siln€j$i mohou byt v kolektivu
Iépe pfijimany a je pro né snaz$i byt vid¢imi mezi ostatnimi. Naopak déti, které témito
proporcemi neoplyvaji, mohou byt plaché a jejich zafazeni do kolektivu mulze byt
problematické. Ri¢an také uvadi, Ze i krasa hraje uréitou roli v Zivoté, nebot’ hez&i déti to maji
v zivot¢ mnohdy snadnéjsi, tfeba na zékladé¢ sympatii od jejich ucitelti apod. Roli v tomto
ohledu hraji i télesné a estetické nedostatky, napt. roz§tépy patra aj. (Rican, 1990).

Détska baculatost se méni do §tihlé postavy a vznikd nepomér mezi rastem hlavy, trupu
a koncetin. Pfed zac¢atkem vstupu do Skoly probiha obdobi vytdhlosti. Kolem Sestého roku se
zdokonaluje jemné motorika, coz je disledek dovrSeni osifikace zapéstnich ktistek. Rozviji se
tzv. manualni zrucnost, predSkolak vyuziva jemnou motoriku kriznym cinnostem
(manipulace s tuzkou, chytani mic¢e apod.). Nadfazenost jedné koncetiny nad druhou urcuje
dominantni strana mozkové hemisféry. Také hruba motorika se zdokonaluje (v€etn¢ behani,
skakani aj.) a postupné¢ dochazi ke spolecné koordinaci rukou a nohou, chize se
automatizuje. Pfedikolak umi jezdit na kole, lyZovat, plavat apod. (Simickova-Cizkova,
2008).

Urcitou pomuckou pro kontrolu véku ve vztahu k té€lesnym proporcim je tzv. filipinska
mira. V Sesti letech by dit¢ mélo byt schopno si dosdhnout na ucho opacné cCasti téla pres
vzptimenou hlavu. V tomto véku je u déti zietelné rychlej$i posun v koordinaci pohybi,
které se stavaji rychlejSimi a ladnéj$imi. Tim, Ze se stdva obratnéjSim, zlepSuje se v oblékani a
vice se dovede osamostatnit v sebeobslouzeni. Zvladne i1 primitivni domdaci prace. Smyslem
tdchto ¢innosti je vitipit ditéti smysl pro povinnost a podporovat zdravé ego (Ri¢an, 1990).

Motorika se v predskolnim véku zdokonaluje a pohyb se stdva elegantni a vzorny

(Simi¢kova-Cizkova, 2008).

Strana 17



1.5 Hra

PtredSkolni v€k je obdobim, kdy se dit¢ v hrach piimo vyziva. DéEti maji Siroky

repertoar her. Pii nékterych hrach déti skacou, béhaji, raduji se ze svych fyzickych
dovednosti a také se vyzivaji v soupefeni. K oblibenym hram patii prohlizeni obrazk,
ale i spolecné stavéni na piskovisti. Dévcatka si rada hraji s panenkami, kdezto chlapce lakaji
krom¢ aut a jetabli 1 zbran¢. Déti si nemusi hrat jen s zivymi kamarady, Casto si totiz vytvaii
tzv. imaginarni spolecniky. Takovému kamarddovi daji jméno, mluvi s nim a hraji si s nim.
Neznamena to nic patologického ve vyvoji, proto se rodice nemusi obavat. Mlze to ale
naznadovat, ze dité nema dostatek interakce se svymi vrstevniky (Ri¢an, 1990).
Takovy neviditelny spole¢nik muze ditéti pomoci piekondvat slozité situace, napiiklad
prichod sourozence. Imaginarni kamarad také funguje jako emocni piekladatel ditéte. ,, Dite
jeho prostrednictvim rodicim a okoli sdéluje, co by se samo za sebe ostychalo, balo“
(Zahradnickova, 2012). Se zacatkem Skolni dochazky (s pfichodem povinnosti) dité svého
neviditelného kamarada postupem ¢asu opusti (Zahradnickova, 2012).

Mezi dal$i hry patti tzv. nametové hry. Tuto hru si dit€¢ osvojuje uz v batolecim
obdobi, kdyZz jednoduse napodobuje. Ted kdyz je dité¢ starSi, se jednoduché napodobeni
rozvine v dokonalou hru s rekvizitami, které si umi najit i vyrobit (napf. papirové penize).
Predstavivost pracuje naplno. Dité si rado hraje spolecné se svymi vrstevniky a z hry se miize
krasn¢ vyvinout hrand pohadka. Stava se rezisérem i kouzelnikem, nebot’ v pohadce neni nic
nemozné (Ri¢an, 1990). Spoleéné hry rozviji u déti zkusenosti se socialni roli. Hoskovcova je
definuje jako tzv. rolové hry. Déti se pomoci hry stavi do riznych roli, naptiklad si hraji na

prodavacku, listonose, apod. (Hoskovcova, 2006).

Novotna a kolektiv autorek shrnuly zakladni prvky her, které jsou pro obdobi charakteristické:
- spontannost
- funkeni libost (radost z ¢inu)
- véznost
- planovani
- intelektualizace (zapojovani mysleni do pfipravy a realizace hry)
- bohatost (fada hrovych variaci a improvizaci)
- tvofivost (i€ast fantazie a tvofivého mysleni)
- symbolismus (klacik je mec)

(Novotna a kol. 1998)
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Smyslem hry v pfedSkolnim veéku je, Ze dit€ si napomahd vyrovnat se vnitinim
tizkostem a tlakim. Mizeme ¥ict, Ze hra je i urdity prostiedek psychoterapie (Ri¢an, 1990).
Pro dité je svét dospélych, jejich pravidla a zajmy cizi, stejné jako fyzikalni zékony, které mu
nic nefikaji. Neumi uspokojit emoce a intelektudlni potieby svého ja jako dospély, ktery se
dokéaze daleko snaze piizptsobit. Cim mladsi dit& je, tim se hife adaptuje. Ke spravnému
vyvoji, citové a intelektudlni rovnovaze je dilezit¢ neadaptovat se na skuteCnost,
ale asimilovat skute¢nost na sebe sama. V tom tkvi podstata hry, skutecnost asimiluje
na potieby ja (Piaget, 1997). Déti pfi socialnich hrach vyuZzivaji nejen fantazii, také védomé
rozlisuji redlny zivot od smyslené hry. Vyplodem své fantazie si opét védomé tvoii vlastni
pravidla. Dit€ ma moznost libovolné experimentovat a zarovei si jejim prostiednictvim plni
sva pfani, uspokojuje fantazijni predstavy, ale také se vyrovnava se svymi strachy.

Hra dité podporuje ve spravném vyvoji psychiky. Dité se uc¢i vyrovnanosti, pocitu jistoty,
muze se prestat bat cizich lidi, jejich osloveni apod. Hra také mize motivovat a podpofit
rozvoj feci (Hoskovcova, 2006).

Piaget, ktery se zabyval kognitivnim vyvojem vyikl urcity predpoklad, Ze ¢im vice se
do hry pfidavaji rizna pravidla a postupy v souvislosti s rostoucim vékem, tim dochazi
1 krozvoji mohutnosti mysleni. V priibéhu nckolika let se hra postupné vyviji od hry
ze slozitost hry podporuje rozvoj mysleni a naopak, ze vyvijejici se mysleni pomaha k rozvoji

komplikovanéjsich her (Fontana, 2003).
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1.6 Kresba
., Détskd kresba je tzv. krdalovskou cestou k pozndni détské psychiky* (Simickova-

Cizkova, 2008). Patii mezi zakladni ¢innosti ditéte a timto neverbalnim prostiedkem je
schopno vyjadfit co citi, pieje si, nebo &eho se obava (Simi¢kova-Cizkova, 2008).

Neni uplné jasné, kdy si dit¢ zatne uvédomovat, ze to, co nakresli, mize néco znamenat.
Jasné ale je, Ze si to uvédomuje diive, jeSté nez kresba néco vyjadiuje a ztvarnuje. Naptiklad
dit¢ tekne, ze namaluje pejska a kdyz skonci, fekne, ze je to ptacek. Kresba je jeden
z prostiedkll vyjadieni. Jejim prostiednictvim se miizeme dozvédét vice, nez kdyby se nam
to dité snazilo sdélit. Kresba znamena pro dité také hru (Ri¢an, 1990). P#i znazoriiovani je dité
schopno rozeznat, co jeho vrstevnik nakreslil podle urCitych charakteristickych prvk,
které¢ dosp€ly nerozpoznd, a proto neodhadne, co bylo nakresleno. Jsou to wurcité
charakteristiky détského vnimani (Fontana, 2003).

Podle déleni kresby dle Ptihody (1967) patii do obdobi ptedskolniho véku dvé stadia,
a sice: [. stadium prvotniho obrazu — tyka se déti od tii let. Z kresby nejde zatim rozpoznat
nic jasného, avSak uz pied kresbou si dité rozmysli jeho vyznam.

2. stadium linedrniho nacrtu — za¢ina kolem ctyt let. Dit€ kresli tzv. linedrni nacrt, tedy uz
konkrétnéjsi, stale vSak hrubou podobu, vétSinou ¢loveéka s hlavnimi rysy. Inspiraci jsou
predstavy (eidetizmus)®, nikoli skute&nosti, dit& neumi namalovat prostor a proporce.

Kresba cloveka je typickd v obdobi mezi tfetim a Ctvrtym rokem, u nékterych déti
miize zalit diive v souvislosti s &etnosti kresleni nebo i nadani ditdte (Simickova-Cizkova,
2008). PtedSkolni dit¢ dokaze kresbou vystihnout svou predstavu. Ttileté dit€¢ néco nakresli,
poté to pojmenuje, ale stale to nedokdzeme identifikovat. Ve Ctyfech letech se kresba vice
podoba, ale stale jsou to jen hrubé obrysy (Langmeier, Krej¢itova, 1998). Nejdiive dite kresli
tzv. cdranici, ktera ma tvar ovalu. Ovalny tvar neznamend hlavu ¢loveka, ale hranici, kde se
nachazeji lidské rysy, jako jsou usta, nos, o¢i. K tomuto tvaru pak pfikresli bud’ jednu ¢aru,
nebo vice Car pripominajici paprsky. Dité nakreslilo hlavonozZce. DalSim typem cCaranice
je kriz. Podle Reada (1967) je 1 tato kresba zakladem pozdéjsiho ¢lovéka. Hlavonozec je tedy
zéklad, vyvojem kresby se zdokonaluje, dit¢ vyznaci pusu, nos a oci, nékdy je dokonce znéat
1 stopa po vlasech. Dal$im posunem v kresbé je pfidani rukou, které nakresli k hlavé, protoze
pro dité trup neni podstatny, a tak jej kresli az pozd&ji. Zhruba od patého roku uz nekresli
linearné, ale plosné€. Do kresby tadi i trup, ktery k hlavé ptida, ale celé télo v poméru k hlaveé

je mensi. Hlava je pro dité asi stéle nejdulezitjsi (Simitkova-Cizkova, 2008).
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Pétileté dit¢ kresli detailnéji, vystihne celou postavu ¢lovéka a jeho predstava se daleko vice
podoba skutecnému obrazku (Langmeier, Krej¢itova, 1998). V Sesti letech postavu
zdokonaluje, Casti jsou rozeznatelné, nebot’ je mechanicky spoji, pfida i vlasy a celkové
detaily jednotlivych ¢asti vylepsuje.

Pro rodi¢e mlze kresba znamenat i prostiedek komunikace. Zna¢ny vyznam ma také
v psychologii. Celad Cinnost ditéte odrazi motoricky a emocionalni vyvoj. Na kresbu je
dalezité¢ se divat komplexné, tedy jak drzi pastelku, zda vyuziva barvy, kolik ¢asu nad tim

stravi apod. (Simi¢kova-Cizkova, 2008).

4) Eidetizmus —schopnost vybavovat si tzv. subjektivni ndzorové obrazy, prozivat urcité predstavy, objekty i
situace tak Zivé, jako by byly realné (zejm. v predikolnim véku) (Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z,
2000).
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2. POHADKY

2.1 Pocatky pisemnictvi pro déti
Uz v dobéch Stfedovéku mizeme hovofit o nejstarSich kulturnich pamatkach, které

pojednévaly o lidskych vztazich, morélce, pracovnim kolobéhu apod. Hovoti se o mytech
a legenddch starého Recka a biblickych piibézich, které byly uréené vyhradné pro mladeZ
z vyznamnych spoleenkych vrstev. Také se mladezi nabizely Zaltare”, kancionaly” a Zivoty
svatych. Pravé zivoty svatych byly povaZovany pro déti za vyznacné. Lidé si tyto piibchy
piedavali formou ustni lidové slovesnosti, a tak se Sifily mezi SirSi vrstvy. Proto se stavalo,
ze z této literatury vznikaly humorné piibéhy, nebot’ si lidé piidavali zdbavné, dobrodruzné,
zdzraéné i pohadkové prvky. ,, Ulohu skutecné zdbavné cetby spliiovaly v 16. a 17. stoleti
rytirské romany, které cetli a poslouchali dospéli stejné jako déti a bajky, které se Sirily
v riiznych prepracovanich Ezopovych bajek (pozdeji bajky Lafontainovy 1668-1679)
(Genciova, 1984).

Je dilezité zminit knihu nedocenénych rozmért Orbis sensualium pictus od Jana
Amose Komenského, kterd méla vyznam ve vyvoji literatury pro mladez. Komensky také
vydal knihu Didactica magna, kterd méla pedagogicky vyvoj obohatit. Zjistil, Ze je vhodné
s détmi hovofit pro n¢ adekvatni formou. Také John Lock vydal knihu v roce 1693 Myslenky
o vychove, ve které zdlraznuje smysl Cetby, ktera by se rovnala urovni vnimani u détského
ctenafe. Konec 17. stoleti je vyznacny pro Usili o pochopeni psychiky ditéte a pfijima se fakt,
ze je nutné odliSit vyuku dospélého a ditéte. Jedinymi knihami pro déti az do obdobi
18. stoleti byly slabikéafe a Citanky. Tato literatura urCena détem byla objevena jesté¢ pred
vyndlezem knihtisku ve formé pisemnych sbirek (exemplaiti) v klaSternich Skolach.
S osvicenstvim vznikaly encyklopedie s odbornou tématikou, jako jsou moralni hodnoty
a principy chovani, Skolni zvyklosti, zasady o zdravi, ale i ptibéhy pro zdbavu a rizné
prevypravéné pohadky. Vydavala se také nabozenska literatura, kterd uz tak zabavna nebyla.
Vsechny vydavané knihy mély vyznam vzdélavaci a vychovny. Kniham a encyklopediim
konkurovala ustni lidova slovesnost (rytifské romany, romanticko-fantasticka literatura).

Ve 2. poloving 18. stoleti se knihy pro dospélé zacaly upravovat a vydavat do formy vhodné
détskym c¢tenaitim, napiiklad Dobrodruzstvi Barona Prasila, Robinson Crusoe, Perraultovy
pohadky aj. S ptichodem klasicismu jakozto literarniho sméru se v détské literatufe prosadila

bajka”, lyrika a pohadky (Gen¢iova, 1984).
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2.2 Piavod pohadky

., Lidova pohadka je soucasti literarni historie narodniho i svétového pisemnictvi a je
prredmétem folkloristického badani (o pivodu a genezi lidovych pohddek) (Cetikova a kol.
2006). Slovesna kultura se $ifila prostfednictvim dvou vétvi. Ustni lidovou slovesnosti
a pisemnictvim. Lidova slovesnost se §ifila v nizich vrstvach mezi lidmi z vesnice.
Pisemnictvi, tedy literatura byla ur¢ena pro vyssi spoleCenskou vrstvu, vzdélané a méstany.
tirovet gramotnosti. Ustni lidova slovesnost se zadala vytracet a popularnim Zanrem se stala
kniha, poté i1 radio, televize aj. Rozdil mezi lidovou slovenosti a literaturou je odlisny.
Literatura je podavana formou nepiimou, nebot’ se slova ke ¢tendfi dostala pisemné v knize.
Pohadky, pisné, balady, aj. se ptfedavaly formou z ust do st v pfimé komunikaci, proto nazev
ustni lidova slovesnost. U tohoto zprostfedkovani je dualezita i1 interpretace, ktera zalezela
na vypravéci, zpévakovi a jeho schopnostech, také proto byla pokazdé jina. Lidova slovesnost
se udrzovala ve vétSich skupinach (vesnice). Tim, Ze neustale kolovala, nebylo mozné si ji
dobie zapamatovat a lidé si ji tedy upravovali. ,, Venkovsti lidé se navzajem stykali jen
v oblasti jednotlivych feudalnich panstvi, proto se jejich jazyk vyvijel v kazdém kraji ponékud
odlisné, vznikala jednotliva mistni nareci* (Cervenka, 1960). Riiznorodost skladeb zalezela
1 na posluchacich, proto mlze existovat mnoho variant. Tradi¢nost, navaznost folkérnich
skladeb, vztah k ptirod¢, to jsou dalsi z vy¢tu mnoha vlastnosti lidové slovesnosti (Sirovatka,
1998).

Kazda pohadka (povést) nékde vznikala a Casem se dostavala do jinych kraji a zemi.
V dobé¢ ktizovych valek to byly lidové pohadky. Napiiklad arabové piinesli do Evropy své
orientalni pohadky. V Evropé v 18. stoleti to byly pohadky napiiklad od 4. Gallanda Tisic
a jedna noc, které maji koteny az do -4. stoleti. Od dob husitskych valek az do 18. stoleti se
pohadkové syzety® neobjevovaly samostatng, nybrz byly soudasti bajek, legend, povésti,
anekdot atd. NejstarSi Ceské pohadky pochdzi az zroku 1366. Byly objeveny v Klaretoveé
Exemplariu a Astronomiariu. Podle autort Antttiho Aarneho a Stitha Thompsona (The Types
of the Folktale, 1961) byly pohadky roztfidény na nékolik druhii. Pohaddky o zviratech,
kouzelné, legendarni, novelistické, pohadky o hloupych &ertech a humorné pohadky (Cenkova
a kol., 2006). Novelistické nebo také realistické pohadky obsahuji redlné ptibchy ze Zivota,
ale maji 1 nadpfirozené motivy napt. (Carodéjné). Legendarni pohadky obsahuji naméty

nabozenské a jsou protéjskem vuci legendarnim povéstem. Pohddky kouzelné a fantastické
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tvoii svou vlastni kategorii. Pohadky o zvitatkach obsahuji naméty spoluziti lidi se zvitaty,
at’ uz domacimi nebo lesnimi (Sirovatka, 1998).
Stejné jako bratfi Grimmové 1 jini sbératelé pisemné uchovavali sesbirané pohadky.
Avsak o mnoho let, dokonce né€kolik tisicileti diive se pohadka nesbirala, lidé si ji predavali
ustni formou po generace. Tato tradice se dodrzovala i u nas. Stafi lidé je vypraveli mladym.
a pohddkdri, ktefi se toulali po svété (napf. stiedni Evropa, staré Recko) a prostfednictvim
vypravéni a zpévu piedavali lidem piibéhy a obveselovali je jimi. Kazdy narod mél své
vlastni pohadky a povidkafe. Pod témito pohadkaii se ve skute¢nosti maskovali knézi.
Knézi vystupovali i jako skaldové, v ptekladu pévci a basnici. Taktéz vypravéli piibehy.
Kdyz tito bardové pfisli do vesnic, vSichni obyvatelé se u nich shromazdovali, aby jim
naslouchali (Streit, 1992).

Pod slovem pohadka se tadi literarni texty, které vznikaly z mytickych ptedstav lidi,
ze zivotni pravdy, kterd méla nad¢asovy ptvab, z touhy po dobru a vife v magii slova.
Autofi jako jsou Bozena Némcova, bratii Grimmové, Karel Capek nebo Jan Werich psali tzv.
folklorni pohadky. ,, Terminy folkior a folkliorni jsou viastné mezinarodni formou ndzvu
lidovy. V Ceské vede znamena predevsim lidovou slovesnost hudbu a tanec, v obecném uzivani
nekdy vsechno, co se tyka lidove kultury a tradic (Sirovatka, 1998). Tito pohadkati se vSak
lis§i zpracovanim pohddkového utvaru. Bratii Grimmové lidové (folklorni) pohadky sbirali,
utiidili, prepracovali a publikovali. Podle autora Jakoba Streita vidé€li bratfi Grimmové
dilezitost v zachovani ptivodniho, doslovného textu a véfili, Ze to je pravé duchovnim
bohatstvim, které by lidstvo mélo zachovat (Streit, 1992). Autentické pohadky se od
literarnich v mnohém lisi. Pohadka literarni je zprostiedkovana v psané formé, i ptesto,
ze je puvod folklorni. Prava ptivodni €ili autentickd pohadka nebo povést koluje ustni formou
vypravéce v pfimé komunikaci. Spisovatel si vybira z celého folklérniho fondu, kterou latku
pfepracuje. Konecnd uprava probiha tak, Ze nékteré prvky zni vyrazuje (drastické,
nabozenské) a nové motivy si vymysli a stylisticky upravuje, a tim pohadku formuje do jiné
roviny. Jednim z divodt pohadkovych adaptaci jsou i Casové pozadavky. ,, Prevypravena
beletrizovanda lidova pohadka a povést by vsak méla mluvit k soucasnému ctendri, ktery Zije ve
meésté i na dnesnim venkove“ (Sirovatka, 1998). Prvotni autofi téchto sesbiranych utvart byli
nezndmi. Tento proces muzeme také oznacit jako klasicka adaptace (ptepracovani),
jehoz zékladem je sbirka se zakladnimi prvky a vlastnostmi pro folkloristiku (Cetikova a kol.,
2006). Tato adaptace se snazila o zachovani vhodnych prvkl a motivl. Pfebytecné prvky byly

odstranény. Proto se také nazyva tradicni, klasickd, adaptovana (Pind’dkova, 2007).
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Mezi ¢eské predstavitele bychom mohli zafadit K. J. Erbena, J. S. Baara nebo O. Sirovatka.
Karla Capka, Jana Wericha v&etné Bozeny Némcové nebo Frantiska Hrubina fadime pod
autorské pohadky (adaptace). Jejich podnétem k tvofeni byly folklorni pohadky, avSak
na jejich podkladé si vytvareli vlastni tzv. umél€, dnes bychom pouzili moderni pohadky.

Dominantni individualni tvorba pievazovala nad pivodni folklorni $ablonou (Cenkova
a kol., 2006). Literarni adaptace nemaji objektivni pfevod z lidovych pohédek a povésti,
a proto jsou povazovany za dobovou i autorskou cenzuru lidové tradice. Pohadky promitaji
ptivodniho vesnického Cloveéka, jeho city a moralni chovani. Scény jsou drastické, ale dnesni
détsti Ctendii ¢tou prepracovanou verzi pohadky (Sirovatka, 1998). Dnesni déti uz neznaji
puvodni (lidové) verze. To, co se do nynéjsi verze adaptovalo, byl naptiklad jazyk.
Mezi dalsi divody bychom mohli zafadit vychovnou a uméleckou stranku. O vychovné
strance v pohadkach se vedly v minulosti spory (GencCiova, 1984). Jazykova stranka ma
v détské literatufe, pfedev§im v pohadkach, urc¢it¢ znacny podil, nebot’ piisobi na rozvoj
détské teci (Cervenka, 1960).

Pocatkem 19. stoleti se pohadka (maloktery jiny zanr) tésila takovému zajmu.
Nekteti badatelé zkoumali pedagogickou hodnotu a odsuzovali ji jako nevychovny
prostiedek, jini zase chtéli proniknout do vyznamu literarniho kouzla a n€kteti patrali po jejim
puvodu a Sifeni ve slovesné kultufe. AvSak, co badatel¢ prokazali je, ze pohadka ma
nadnérodni znaky, tedy jeji vlastnosti pronikaly a vyznacuji se v mnoha zemich (Sirovatka,

1998).

5) Zaltaf — kniha, sbirka starozakonnich Zalmi (zalm — nabozensky zpév starohebrejského ptvodu projevujici
Bohu chvalu)

6) Kancional — sbornik systematicky usporadanych kostelnich pisni s notaci

7) Bajka — kratky literarni utvar, ve kterém vystupuji zvifata s lidskymi vlastnostmi. Obvykle kon¢i ponaucenim.
8) Syzet — d€jové schéma epického nebo dramatického dila

(Novy Akademicky slovnik cizich slov A-Z, 2006).
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Teorie piivodu podle Zianru folkloristiky délena do 4 kategorii
(doslovné citovano z knihy Vyvoj literatury pro deti a mladez a jeji zanrove struktury, autorka

Cenkova a kol., 2006).

1. Teorie mytologicka

S hlubokou znalosti staré némecké literatury, jazyka a mytologie tak bratfi Grimmové
polozili zaklady védeckému pohadkoslovnému badani a adaptaci lidovych pohadek, které
povazovali za zbytky starych indoevropskych mytt. V duchu mytologické teorie sbirali a
upravovali pohadky Karel Jaromir Erben, Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev, Vuk

Stefanovi¢ Karadzic aj. .

2. Teorie tzv. Skoly antropologické
Podle této teorie lidova pohadka cerpala déjové osnovy a zakladni piedstavy o postavach a
situacich z primitivnich nabozenskych ritudlli, vyro€nich a animistickych kulti, uctivani

zemfelych predka.

3. Teorie migracni

Jak uz vyplyva znazvu, hovoii o tom, Ze pohadky (povésti, myty, legendy, pisn¢) se
stéhuji od naroda k narodu a kazdé nové prostiedi je formuje specificky. Celnym
predstavitelem této teorie byl Theodor Benfley, ktery povazoval za pravlast pohadek

buddhistickou Indii.
4. Finska teorie historicko-geograficka, kterd tuto pohadkovou pravlast rozSifuje i na

oblasti jinych narodii, naptiklad naroda arabskych, na Egypt nebo na oblasti obyvané

Kelty.
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2.2.1 Druhy pohadky

1. Pohadka zviieci
Jesté dodnes se s ni miizeme setkat u primitivnich narodu a civilizaci. Miizeme ji pokladat
za jednu z nejstarSich. Zviteci bytosti, Clovek, ale 1 nezivé véci a predméty maji dusi véetné
mysleni a citéni. Navic je pro détského Ctenafe nejblize jeho uvazovani. Tento druh pohadek
byl nejprve jako prvni tvar ve slovesném umeéni ur€en pro dospélé, poté piesel k détskému
ctenafi. Charlote Biihlerova (Genciova, 1984) se zajimala o dopad zviteci pohadky na détskou
psychiku a rozdélila ji do tii skupin:
¢ vlastni zvireci pohadky — vlastnosti zvirat jsou stejné jako v pfirodé¢, ale zviratka jsou
navic obdafeny lidskou feci (schopnosti mluvit). Déti se o tento typ pohadek zajimaji,
nebot’ jsou jim velmi blizké. Casto se zde setkame i s oZivenim neZivych véci, které
vystupuji misto zvitatek a jsou soucdasti okolniho svéta ditéte, naptiklad jehla, koblizek
apod.
¢ pohadka, v niz zviratka vystupuji jako pomocnici clovéka — zvitatka umi mluvit,
ale 1 kouzlit. Tento typ pohadek ptedstavuje ptfechod k pohadkdm kouzelnym.
¢ pohadky kouzelné — jsou velmi podobné Zanrovému stylu bajka, zvifata maji lidské
vlastnosti, chovaji se a jednaji jako lidé. Prostfednictvim kouzelné pohadky si dité

utvari obraz o svété lidi.

V oblasti zvifecich pohddek se vyvinul i1 dalsi typ, a sice pohdadka péstounska, pozdéji
z diavodu uméleckého zjednoduSeni pohadka didakticka. Jsou to pohddky naptiklad:
O Budulinkovi, O Smolickovi, O Cervené Karkulce. ,,Je ziejmé, zZe tyto pohadky nemély
didakticky zjednoduseny vyznam — potrestani za nesposlusnost” (Genciova, 1984).
Obsahovaly jiny skryty smysl. Naucit dité samostatnosti, umét rozeznat hrozici nebezpeci,
pripravit dité do zivota apod. M¢ly vychovny prosttedek, v tom byla umélecka kvalita.
Pozd¢ji v pribéhu 19. stoleti se didaktick¢é pohddky odvozovaly od smyslu trest
za neposlusnost. Druhym typem je pohddka kumulativni — svou jednoduchosti je urcena
détem nejmensim, které jest€¢ neumi mluvit, ale uci se. V téchto pohadkach se opakuji celé
uryvky a postupné se pridavaji dalsi ¢asti, az se dojde k zavéru. Mezi takové pohadky patii
naptiklad O veliké repé, O kohoutovi a slepicce, Domku domecku, kdo v tobé prebyva apod.
Tim, ze dit¢ pasaze opakuje, se podporuje jeho fe¢ a navic se u¢i moralnimu vyznamu, ktery

z pohadky vyplyva.
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2. Pohddka kouzelna

K zdkladnim vlastnostem této pohadky se tadi: fantasticnost, animizace
a antropomorfizace, polarita postav, ktera znazoriuje lidské vlastnosti, jak dobré tak Spatné.
Tim détem umoznuje porozumét svétu dospélych, jejich vztahlim. Hlavnim smyslem pohadek
tohoto druhu je $tastny konec, dobro zvitézilo a zlo bylo porazeno. Postavy zvifat hraji

vedlejsi role.

3. Pohddka novelisticka
Ve srovnani s pohadkou kouzelnou se fadi k vyvojové mladSim. Jeji ptivod mizeme
zaradit do doby rozpadu feudalismu, kdy lidé ptestali vétit davnym mytlim a své ndzory méli
podlozené zkuSenostmi. Pohadka vypovida o Zivotnich zkuSenostech, proto je pro pochopeni
Do novelistickych pohadek mulzeme zatadit pohddky anekdoticke, téz Zertovné,
které zesmésiuji lidskou hloupost a blaznovstvi (naptiklad O hloupém Honzovi).
Jako méné cCasté se v détské Cetbé objevuji tzv. pohddky povérecné, neboli pohadky
o strasidlech. Jak samotny nazev napovida, v této pohadce se vétSinou vypravec, ¢i nékdo
jiny stfetava s bytostmi nadpfirozenymi (vodnik, hejkal). Plivod tohoto Gtvaru byl povidkovy,
kdy si dospéli tyto ptibéhy vypravéli a bavili se jimi pii prilezitostech, jako bylo drani pefi
apod. Historky byly daleko hrizostrasnéjsi 1 komictéjsi. Proto se jen nékteré tyto piibchy

dostaly do détské cetby (Genciova, 1984).
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2.3 Folklorni Zanry

Pro déti byla dlouhou historii zdrojem ustni lidova slovesnost. Vznikl v§ak novy pojem détsky

folklor. 1 ptes tento neddvno vznikly pojem jsou folklérni texty staré, tedy piivodni.

Folklor pro déti je rozdé€len do tii skupin:

1. Zanry, které dospéli vytvorili pro deti (maji vychovny ucel)
Ukolébavky, rikanky a rikadla urcené pro spolecné chvile, tfeba pii hie dospélého s ditétem.
Rikanky pomahaji détem v uéeni, pii hie, pii poznavani s blizkou osobou. Mizeme je také
rozdé¢lit podle véku. Pro batolata jsou dobré fikanky, které pomahaji ditéti v prvnich pohybech
zdtGraznénim na rytmus, napiiklad Siju boty do roboty nebo Takhle jedou pani, takhle jedou

damy. Pokud uz dité chape vyznam slov a vét, mizeme jej naucit dalsi slozitéjsi fikanky,

vvvvvv

wewr

Mezi nezvykly Zéanr patii tzv. verSovana fikanka. V této fikance jsou schvalné prohozené
a zmatené veci a jevy. Pro dité to miize byt zabavna hra a zaroven se nau¢i podle svého
rozumu uvést jevy spravné. (Naptiklad Za horami, za dolami, cosi se tam sviti, je to kostel

tvarohovy, syrovatkou pobity).

2. zanry, které od dospélych presly k detem, do détského folkloru
Zde patii tzv. zarikadla. Svou specifikou jsou fazeny do kalendainiho folkloru,
jakysi pfirodni kolob¢h spojeny s ronim obdobim. Soucasti zatikadel jsou i popevky, které

dopliji hry. Napiiklad: Zlata brana oteviend nebo Snecku, snecku, vystré rizky.

3. ZzZanry, které si samy déti tvorily

Jsou to rozpocitadla — spojeni hry a slova (Enyky, benyky, kliky bé).
Daéle skadlivky — uz z nazvu vyplyva, ze se déti navzajem Skadlily (Ten nas Vasek, to je kos,
prodal boty, chodi bos) a posledni do této skupiny patii oblamovacky — Strc prst skrz krk.

Tyto zanry déti pouzivaji pii hrach nebo jinych zdbavnych ¢innostech.
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Uvedené zanry ze vsech skupin vznikaly v pfirod€, v roding atd. Proto se také nékteré
zanry vyznacuji rytmem, piesnosti a vyrazem. Nejkrasnéjsi vlastnosti je, Ze se je déti uci,
pamatuji a pak je predavaji svym détem. Zanry koluji po generace. ,, Rikadla nevznikala jen
z touhy dité pobavit: vzbuzovala v ném lasku k rodnému kraji, vychovavala a tvorila zakladni
etické normy, ucila je poznavat bohatstvi rodné reci. *

K dalsim détskym folklornim zanrim patii: potfekadla, hadanky, pisné, pfislovi aj.

(Genciova, 1984).
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2.4 Smysl pohadek
,, Dité predskolniho véku je plné zavislé na vypraveni pohadek * (Streit, 1992).

Uz od pradavna se ve vSech kulturach, pro déti vSech koutt svéta vypravéeji pohadky,
kter¢ nemaji realny zéklad, ve kterych vystupuji postavy ve skuteCnosti pro nas
nepredstavitelné a kde také probihaji nadptirozené ptibéhy, o kterych navic nemizeme fict,
ze by se shodovaly s fyzikdlnimi zakony. Dilezitost pohadky je v jejim vypravéni, nebot
vznikd vztah mezi vypravéfem a posluchaem, dit¢ pii vypravéni rozviji svou fantazii
a hlavni vyznam je v samotném uméleckém slové (Cernousek, 1990). Bruno Bettelheim
uvadi, ze pfi vypravéni pohadky nezazivame radost jen z diivodu psychologického vyznamu
pohadky, ale predevsim je to dano literarni kvalitou. Pohddky musi mit hodnotu uméleckého
dila, aby mohly mit na dité psychologicky vyznam (Bettelheim, 2000). Tak jako dospélého
Ctenafe Cetba beletrie ovliviiuje a obohacuje, stejné tak mizeme predpokladat shodny ucinek
na &tenate détského (Frey, 1942). Ukolem pohadek je zjednodusit détem mnohdy nepiehledny
a slozity az chaoticky zivot dospélych. Détské mySleni a uvazovani dospélych je velmi
rozdilné a pravé tomu maji napomoci pohddky, ptiblizit dospélym détsky svét, jejich systém
uvazovani. Déti se zase prostiednictvim pohadky uéi o ¥adu a jistych pravidlech (Cernousek,
1990). V pohadkovém svété ma dit¢ kamarady, zaziva pckné piihody a odstranuje své
uzkosti. Molickda uvadi: ,,v pohadkach jsou vyuzivany psychologickeé techniky, které nas cini
odolnymi proti uzkosti nebo snizuji jejich hladinu a tak umoznuji postavit se prekazkam
celem* (srov. Molicka, 2007).

Pro déti je pohadka blizkd svou primitivnosti a jednoduchosti. Zajimavé jsou pro né
promény zvitat v lidské bytosti, samotné postavy (princezna, ¢ernoknéznik). DéEti vi, Ze jsou
bytosti bud’ Spatné a zlé, nebo hodné a dobré. , Takové jasné kontrasty mezi postavami
napomahaji détem snadno porozumét rozdilum mravnich hodnot, rozdilum mezi ctnosti
neresti, coz by nebylo mozné, kdyby v pohadkach byly postavy prezentovany ve vsi komplexni
slozitosti, jako se jinak lidé v realité projevuji* (Cernousek, 1990). Také Bruno Bettelheim
uvadi, ze postavy v pohddce maji protikladné vlastnosti, kterym dit€¢ umi lehce porozumét,
kdezto vredlném zivoté¢ by se dité pfi poznavani ztratilo, nebot’ lidé se ned¢li na dobré
a Spatné, jejich vlastnosti jsou dobré a Spatné zaroven. Tim se lisi skutecny svét od svéta

pohadkového (Bettelheim, 2000).
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Dité neumi rozeznat redlnou skutec¢nost, co je v pohddce mozné a co ne, a tudiz véti
vSemu, co pii vypraveni slysi, nebot’ jsou to také jeho prvni poznatky o svété. Napiiklad kdyz
se trileté dité pta svého rodiCe na prochéazce lesem, kdy uvidi pernikovou chaloupku.

Déti predSkolniho véku veéii pohddkam bezdécné, aniz si to vlastné uvédomuji. Mizeme to
napiiklad srovnat s minulosti pfed n¢kolika sty lety, kdy lidé také véfili v povéry (Frey,
1942).

Pohadka je o hrdinstvi i lasce, ktera je vécnd. Dité jejim prostfednictvim ziskdva
nejstarsi, historické, kulturni dédictvi (Cernousek, 1990). Pohadka miize pro dité znamenat
také vic, nez jen prosté naslouchani, diky ni se miize ono samo vyrovnat se se svymi pocity
strachu a na druhou stranu si v téchto pocitech libovat, protoze vi, Ze je v bezpe¢i své matky
a v teple postylky (Ri¢an, 2000). Dnes jiz vime, Ze nékteré pohadky (Popelka nebo Pernikova
chaloupka) jsou nadéasové, ale vechny maji jedno spoleéné a to je nesmrtelnost (Cernousek,
1990). Smyslem pohadek je také rozvijet psychické potieby, vztahy v roding, pocit
funkci. Jakob Streit piSe: ,,Je zapotiebi dusi povzbudit, zaplnit a rozveselit* (Streit, 1992).
Pravé predskolni déti z velkomést potiebuji zdokonalit svou niternost (Streit, 1992).

Pro déti v predskolnim véku jsou podle Ri¢ana vyznamné tii véci, a sice hra, vytvarny
projev a pohédka. Pokud se budeme vénovat pohadce, je pro tento vék a mladsi skolni vék
pohadka intenzivni zaleZitosti, ktera bohuzel v pribéhu Zivota zlhostejni (Ri¢an, 2000).

Je podstatné si ale uvédomit, ze pro détsky veék a jeho spravny psychicky vyvoj pravé
pohadka ukazuje moralni stranku, pro¢ nékteré véci jsou Spatné a jiné zase dobré, vysvétluje
ruzné etické principy. Rozviji riizné psychické procesy jako zvidavost, fantazii, kreativitu,
posouva spravnym smérem inteligenci a probouzi i citovou stranku ditéte (Cernousek, 1990).
Bruno Bettelheimu ve své knize Za tajemstvim pohddek uvadi, ze je dilezité¢ u ditcte
rozvinout schopnost, aby nalezlo v Zivot¢ néjaky smysl, a tomu maji pomoci rodice
a nejblizsi, ale zaroven kulturni dédictvi, které je ditéti zprostredkovano literaturou.

Tim je mySleno, Ze literatura ma podpofit fantazii, objasnit jeho rozporuplné pocity
a mnoha jinych hledisek neobohati a neuspokoji z "deétské literatury” nic vice nez lidova
pohadka, a to stejné dité jako dospélého “ (Bettelheim, 2000).

Pohadka mé vyznam nejen vzdé€lavaci, ale i terapeuticky. ,, Diky pohddce miize diteé
zastupnym zpusobem uspokojit své psychické potreby — citit se milované, prijimané

a bezpecné* (Molicka, 2007). Jednim z hlavnich specifik pravé u pohadek je tzv. happy end,
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neboli §tastny konec. A §tastny konec je pro détsky vyvoj vyznamové podstatny (Cernousek,
1990). Pohadka také poskytuje kromé jasnych protikladnych postav i jakysi ideal.

Znamena to, ze dit¢ se v pohadce ztotozni s hlavnim hrdinou. Prostiednictvim pohadky tedy
dochazi k rozvoji jeho viastniho ja. Poskytuje jeho dusevni vyvoj. Podporuje rist idedlniho ja
a samotny psychicky vyvoj. Je samoziejmé, Ze i negativni idealy v pohddce maji na dité
ptitazlivy vliv. Neni ale dobré mu v tom néjak branit, ba dokonce ho pied tim ochraiiovat
(Streit, 1992). Cernousek ve své publikaci Déti a svét pohddek piedklada vyzkum
o vyskytujici se agresivit¢ v medialnich prostiedcich, zvlasté¢ pak ve filmech pro dospclé,
které nabizeji nasilné scény s kriminalnim podtextem. Vefejnost se pobuiuje nad tim, Ze tyto
televizni produkty zvysuji u déti agresivni chovani. Vyzkumy vSak potvrzuji, Ze toto chovani
a jednani nesouvisi se sledovanosti pofadii pro dospélé a ani pohadky nenabadaji malé
posluchace k agresi. K identifikaci s timto Spatnym chovanim muze dojit v realné skutec¢nosti.
Naptiklad v blizkém okoli je casto nevhodné az nasilné chovani otce, ktery je pro dité
vzorem, nebot’ ma tendenci jej napodobit (Cernousek, 1990). Také autor Ri¢an podotyka,
ze je prokazano u déti v predskolnim veéku 1 déti starSich, Ze jejich agresivni chovani je
dasledkem vychovy rodict, naptiklad casté hadky, nasili nebo nepfimérené fyzické trestani
déti (Ri¢an, 1990).

Soucasna doba vSak nabizi i pohddky moderni. Tato pohadka nespliiuje lidovy model,
jako literarni pohadky, pouze si znéj vybird urCité prvky jako personifikovand zvifata,
fantasticky svét, antropomorfizované predméty, magické prvky aj. Vyznam téchto prvki neni
tradi¢ni ¢i ptivodni. Je to v rukou autora, jaké prvky chce vyuzit (Pind’dkova, 2007).

Cervenka uvadi také jednu nevyhodu pohadek, kterou je tieba zminit. N&které déti
pohadky nevyhledavaji, nebo je dokonce zavrhuji. Je to vSak jen mala ¢ast. Zasadni argument
proti pohadkédm je stereotypni vlastnost, nebo také divod, Ze pohadky jsou vlastné¢ svym
zpusobem neskutecné a pro nékteré déti (vice realisticky citici, nebo jen technicky myslici)
to mize byt divod. Tento pohddkovy stereotyp mé udrzet v paméti ctenarti i malych

poslucha&ti d&j pohadky (Cervenka, 1960).

Strana 33



2.4.1 Déti a televize

Soucasnd moderni doba détem ptedkladd pestrou nabidku prostiedkti, jak piijimat
pohadky. Nabizi se nejCastéjsi a nejvice pouzivany nastroj, a to televize. Televizni obrazovka
umoziiuje obrazovou podobu, kterd neni détem pii klasickém vypravéni vzdy nabizena
(Cernousek, 1990). Studie Jak ctou ceské déti z prosince roku 2002 uvadi tento fakt.

87% déti denné sleduje televizi. AvSak zaleZi na frekvenci sledovéani. Podstatnou roli hraje
volny cas ditéte. Proto je zasadni dit¢ motivovat k volnoCasovym aktivitdim, nez aby
posedavaly pted televizi (Gabal, Véclavikova HelSusova, 2002). Déti velmi Casto sleduji
programy v televizi, kterym nerozumi. Nedokazi rozpoznat, zda se jedna o skute¢nou situaci
nebo smyslenou. Pasivni pfijimani filmt mtze byt nasledkem citového omameni (Molicka,
2007). Maria Furst tvrdi, Ze pravé prostfedky jako televize, gramofon nebo audio piehravace
Cast&ji zastupuji rodice ¢i prarodice ve vypravéni. Také vSak pripousti, Ze nejsou Uplné Spatné,
nebot” filmové pohadky mohou rozvinout u déti estetické citéni (Skacelova, 2006).

Ale z pedagogického hlediska neni tento zpiisob rozvoje vhodny. Navic postrada hlavni ucel.
Ptedevs§im je to literatura, ktera je povazovana za nejstarSi a také prvoradou z celé fady
komunikaénich medii (Cernousek, 1990). Kadnerova uvadi, Ze neustale sedét pred televizi je
pro dit¢ mentalné hygienickéd katastrofa. Nebot pravé ta spousta informaci, jeden pojem
¢1 pocit prekryva dalsi, aniz by dité vibec dokdzalo pochopit né&jaky smysl. ,, Televizni
obrazovka je dobry sluha, ale Spatny pan* (Kadnerova, 1984).

Naptiklad Streit zdiraziuje, Ze jedno z nejplisobivéjSich hodnot na vypravéni je to
neumélé, matcino. Odrazi se z n€j upiimna matcina laska k ditéti, a to nemtize zddna technika
vynahradit (Streit, 1992). Prostiednictvim vypravéni pohadek dité ziskava vztah k détské
literatuie, pozdéji k literatufe obecné, uci se porozumeét textu, podporuje rozvoj ke cteni
a dava ponauceni i zabavu. ,, Napsané a vypravené slovo predevsim zivi a rozviji niterné
zdroje mysleni a predstavivosti, které déti potiebuji, aby se vyrovnaly s problémy, jez pred né

Zivot v budoucnosti postavi** (Cernousek, 1990).
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2.4.2 Obrazkové ilustrace v pohadkach

Smyslem vypravéni je vzbudit v détském posluchaci pfedstavivost a probudit fantazii.

V soucasné moderni dobé¢ je obrazovy vyklad pohadky zcela zakladni souc¢asti.
Diivodem je pravé nejjednodussi priblizeni psané formy a hlavné usnadiieni pochopeni
(Cernousek, 1990). Déti ve véku od 4 do 12 let piimo obrazky a jiné ilustrace vyhledavaji.
Podle Jakoba Streita je dilezité, aby byla ditéti nabidnuta krasna a zdrava obrazova galerie,
jinak se jeho fantazie poskozuje. K tomu je také zapotiebi uvédomély piistup ze strany rodici.
Streit také uvadi ve své knize Proc¢ déti potrebuji pohadky, ze produkty z dilny Walta
Disneyho jsou spiSe vyrdbény za Gc¢elem byznysu a jak pfildkat co nejvice détskych divakt
za kazdou cenu, bez jakéhokoli vyznamu odpovidajici détské fantazii. Nardzi naptiklad
na prepych a kiiklavost barev, které mohou byt pro détskou dusi az agresivni (Streit, 1992).
V tomto sméru vznikl urcity vzor v ilustraci pohadek a détem je predkladdna jiz konkrétni
(napt. filmova) podoba pohadkovych postav (Cernousek, 1990). Autorka Maria Furst tvrdi, Ze
zfilmované pohadky potlacuji détskou fantazii (Skacelova, 2006). Je dilezité tuto skute¢nost
uvést, protoze pravé samotna ilustrace se vryva do paméti déti (Cernousek, 1990).

Autorka Marcela Skacelova uvadi nékteré skutec¢nosti o filmech Walta Disneyho.
Postavic¢ky z animovanych filml se chovaji, jednaji, mluvi, odivaji jako lidé, avSak stile jsou
to zvifeci bytosti. Tim, ze Disney umi vystihnout chvili i situaci a predlozit spolecnosti
aktualni filmy umérmé dobé, dokaze oslovit nejednu generaci lidi 1 déti. Postavy v jeho
filmech ziskaly na popularit¢ 1 tim, Zze jsou nesmrtelné. Autorka také uvadi,
ze se v Disneyovych filmech nedéje nasili a piibéh konéi , happy endem®,
kdy dobro vitézi nad zlem (Skacelova, 2006).

,lustrace k pohadkam by méla podporovat, nikoliv uplné nahrazovat subtilni procesy
fantazie a obrazné predstavivosti* (Cernousek, 1990). Nejvhodnéjsi jsou obrazové podoby
jasné, zfetelné, praktické a jednoznacné bez zbytecnych slozitych prvka a abstrakth.
Pohadkové ilustrace by neméla zastupovat psané slovo, mé¢la by ho pouze doplnovat
a rozvijet, podpoftit fantazii. Pochopiteln¢ kreslené filmy a serialy urcené détskému divakovi

vypravéni nahrazuji (Cernousek, 1990).
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2.4.3 Dobro a zlo v pohadce

V klasické pohadce je jasné vykresleno zlo. Maly poslucha¢ je postupné vtazen
do déje a pribézné se zacind ztotoziovat s hlavnim hrdinou, ktery si musi projit zlem
(riznymi nastrahami), aby nakonec zvitézil a tim pfislo dobro (Cernousek, 1990).

Pti vypravéni pohadek bychom zlo neméli popisovat piili§ realné, ale tak, ze jsou to jen
bytosti, které trest nemine. Neni dobré zvyraziiovat v pohaddce temnou stranku, musime
vypravét potad stejné ,, obraz musi ve sledu obrazii ziistat obrazem * a pak dité pii potrestani
zlého neni tak prekvapené, dokonce se mize uklidnit a zaradovat se, tfeba i navenek.

Témito zazitky v détech utvaiime moralni hodnoty. Podle Jakoba Streita mliizeme pohadky
vypravét dvémi zptsoby. Pro déti citlivéjsi a klidné vypravime piibéh tak, ze je tim
probudit prostiednictvim vypravéni citlivou schranku jejich duse (Streit, 1992).

Nevime vsak, zda dité, kterému je v pohadce ptfedlozeno dobro a zlo si vybere praveé
to dobro, zda se nezaéne ztotoziovat se zlem? ,, Cim je dobrd postava jednodussi a priméjsi,
tim je pro dité snazsi ztotoznit se s ni a zavrhnout postavu Spatnou *“ (Bettelheim, 2000).

Dité se muze ztotoznit jak s dobrym, tak Spatnym, ale zde je dobré znovu pfipomenout smysl
Stastného konce, kdy pravé ten hlavni hrdina pfemize zlo a zvitézi. Pokud jde o ztotoznéni se
se zlem, to vétSinou byva potrestano, pro malé posluchace muze byt navic az odstrasujici.
Castokrat pravé ty zaporné pohadkové postavy Uplné vymizi ze svéta. , Eliminaci zla,
anihilaci zaporné postavy, se posiluji niterné slozky rostouciho détského ja, a to nejen zdrava
sebediivera (nebude ve svych cinech, ve své prirozené cinorodosti svazan néjakymi zabranami
a utlumujicimi pocity provinéni), ale také vyslovene spolecenské, prosocialni pohnutky

I3

k jednani* (Cernousek, 1990). Postavy skladnymi vlastnostmi jsou prosté, upiimné,
nekomplikované a dité se jim chce podobat. Lze fici, ze pohadka ditéti pfinasi urcity pocit
jistoty, zlo se uklidni a pfijde dobro. A pfedevSim tohle mlze pohddka détem zarucit

(Cernousek, 1990).
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Certi

Postupem nékolika set uplynulych let se neodlucitelné hrozivé vlastnosti Certl
v mnohém zménily. S rozvojem védy se tyto pekelné bytosti staly pouhym vyplodem fantazie
a jejich existence je mozna jen v pohadkach. A v pohadkéch se Certi a pekelnici stali bytostmi,
které nejsou nebezpené. Naopak byvaji tyto bytosti rozumoveé omezené, posetilé
a slaboduché. Jsou spise pro lidské pobaveni, byt s pekelnymi prvky. Divodem mulze byt
samotna détska uzkost, proto byvaji zesmesiiovani a oznacovani jako bezmocni a hloupi.
Pokud by ale pieci jen Cert chtél zlobit, dit¢ je schopné ho chytfe porazit. Jaky mé Cert
vyznam v pohéadce? Je predstavitelem zla a také ,, predstavuje temné stranky lidské existence *
(Cernousek, 1990). Déti je také chapou jako bytosti, které jsou zodpovédné za vykonani
trestu. Jak v ptvodnich, tak v modernich pohadkach maji Certi lakat a vyzyvat k poruSeni
néjakych pravidel. Ale déti, které se mravnim hodnotdm teprve uci, si tyto ldkavé situace
mohou promitnout do vlastnich piedstav. ,, Nejsem to ja, kdo ma zlé a Spatné umysly, osklive
predstavy a destruktivni fantazie, ale Cert, pekelnik, postava ve skrze déemonicka, a proto zla

(Cernousek, 1990).
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PRAKTICKA CAST

3. CILE VYZKUMNEHO SETRENI

3.1 Hlavni cile

1. Jaky maji vyznam soucasné moderni nebo klasické pohadky pro déti predskolniho

véku a pro déti na zakladni Skole 2. stupné ?

2. Do jaké miry je pro rodice a prarodiCe dulezity vyznam pohadky ve vychove déti?

Dil¢i cile vyzkumu:

Pro cilovou skupinu ¢. 1 byl stanoveny cil €. 1:

Jaky druh pohadek déti v prfedSkolnim véku zajima a také sleduje?

Pro cilovou skupinu ¢. 2 byl stanoveny cil €. 2:

Jaky vztah k pohddkam maji déti na zékladni Skole 2. stupné a jaky mély, kdyz byly mladsi
(pfedskolni obdobi) ?

Pro cilovou skupinu €. 3 byl stanoveny cil €. 3:

Jakou roli hraje pro dnesni rodic¢e vychova déti prostfednictvim pohadek?

Pro cilovou skupinu €. 4 byl stanovenv cil &.4:

Spattuji prarodi¢e néjaky rozdil pied tficeti lety a v soucasné dobé v plisobeni pohadek na

malé déti?
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3.2 Metodika vyzkumného Setieni

3.2.1 Uzita metoda

Pro vyzkumné Setfeni byla vybrana metoda pomoci dotazniku. Také byly zdmérné
vybrany 4 cilové skupiny respondentti. Pro kazdou cilovou skupinu byl vytvoien jeden
konkrétni dotaznik. Dotazniky pro 3 cilové skupiny (déti na ZS, rodi¢e a prarodice) mély
spole¢né urcité prvky — pocet otdzek (8) a moznost vybéru z uzavienych odpovédi. Dotaznik
pro déti z MS se sklada z 8 otazek, z toho je jedna oteviend, jedna polooteviend a 6 otazek

uzavienych.

3.2.2 Organizace Setieni

Byla stanovena uréité kritéria. Setfeni se provadélo v mésici inoru roku 2012.

Pro vyzkum byly vybrany 4 cilové skupiny respondentii, a sice déti z matefskych Skol,
déti ze zakladnich Skol 2. stupné, rodice predskolnich déti a prarodice. Vyzkum se provadél
zamémé ve trech méstech v ramci Ceské republiky. Jednalo se o mésta: Ostravu, Olomouc
a Prahu. V téchto méstech byly pro vyzkum vybrany 3 cilové skupiny: déti z matefskych Skol,
rodice déti z matef'skych kol a déti ze zdkladnich Skol na 2. stupni. U posledni cilové skupiny
prarodict tento zamér nebyl stanoven. Mezi dalsi kritéria se fadi i pocet dotazovanych.
Celkem bylo rozdéno 230 dotaznikii. Pro jedno mésto bylo ur¢eno 60 dotaznika.

V jednom mésté byly dotazovany tfi skupiny respondentli (kromé skupiny prarodicti) a tedy
kazdé cilové skupiné bylo pfifazeno 20 dotazniki. 50 dotaznikl bylo rozdano cilové skupiné
prarodi¢t nezamémé po celé CR. Vzhledem k tomu, Ze déti v predskolnim véku jsou piilis
malé, probihal vyzkum v mateiskych Skoldch odlisn€ v porovnani s ostatnimi cilovymi
skupinami. U déti byla pouzita metoda dotazniku, jelikoz neumi Cist a psat,
otazky z dotazniku jim byly postupné ustné¢ predklddany a poté vyzkumnik odpovédi

zapisoval zpét do dotazniku.
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3.2.3 Zpracovani dat
Celkem bylo rozdano 230 dotaznikt a stejny pocet byl zpatky vybran.

Zpracovani dat prob¢hlo pomoci PC programii, a sice Microsoft Office Word a Microsoft
Office Excel. Ze ziskanych dat byly vysledky rozpracovany do vybranych grafickych
znazornéni. Prvni typ znazornéni, sloupcové grafy popisuji vysledky dat vzdy jedné cilové
skupiny. Poté jsou jednotlivé otazky stru¢n€ popsany. Druhym typem znazornéni, jenz byl
v praci pouzit, jsou koladCové grafy, pomoci kterych jsou srovnavany jednotlivé cilové
skupiny, které¢ odpovidaly na stejné otazky.

Cilem tohoto zpracovani dat je porovnat nazory a postoje cilovych skupin na danou

problematiku v porovnani mezi sebou a jednotlivé.

3.3 Charakteristika vyzkumného Setreni

Kazda cilova skupina byla vybrana zamérné, jelikoZz jsou pohadky vyznamné
v kazdém véku, bud’ z pozice posluchace, nebo vypravéce. Pro déti v predSkolnim véku jsou
pohadky aktudlni, proto je podstatné praveé u této cilové skupiny zjistit, jak vnimaji pohadky
a pohadkovy svét. Druhou vybranou cilovou skupinou jsou déti ze zakladnich Skol na druhém
stupni. Byly vybrany déti z osmych a devatych tfid. Divodem tohoto vybéru je, ze v tomto
veku déti pohadky stale vyhledavaji. Cilem také bylo zjistit, jaké pohadky preferuji a zda jim
jejich rodice Cetli, kdyz byly mensi. Predposledni cilovou skupinou jsou rodice. Byli ucelné
vybrani rodice déti z matetskych Skol, nebot’ jsou pro né pohddky blizsi. Jejich nazor na
vyznam pohadky se pak odrazi ve vychové (predSkolnich) déti. Soucasné by se k vyznamu
pohadek méla vyjadrfit 1 posledni cilova skupina a to jsou prarodice, nebot’ se také urCitou
mérou podileji na vychové svych vnoucat. U prarodict bylo také cilem zjistit, jak vnimaji

pohadky dnesni doby a pohadky za jejich mladi.
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3.4 Interpretace vysledkii

Cilovéa skupina €. 1: déti z materskych Skol

Graf¢. 1A

Dotaznik Déti MS
Které pohadky se ti libi vice?

70%-

60%-1
50%1
40%-
30%1
20%
10%-

0%-
Ceska zahraniéni kreslena hrana

Které pohadky se ti libi vice:

Kategorie ¢eské a zahrani¢ni pohadky

¢eské pohadky zahrani¢ni pohadky
Mach a Sebestova Asterix a Obelix
Pejsek a Kocicka Hled4 se Nemo
Sipkové Riizenka Doba Ledova

Tti ofisky pro Popelku Madagaskar

Ferda Mravenec Scooby Doo

Tt zlaté vlasy déda Vsevéda Rattatuille

Z celkového poctu 100% tedy 60 déti ze vSech tii mést (Ostrava, Olomouc, Praha):

33% (20) déti se vice libi pohadky z kategorie ceské pohadky. Z téchto pohadek se pak
nejvice libily Mach a Sebestova, Tii ofisky pro Popelku, Ferda Mravenec a Sipkova RtiZzenka.
67% (40) détém si vice oblibily pohddky =zahrani¢ni. Mezi nejcastéjsi a jedny z
nejoblibengjSich pak déti uvedly Madagaskar, Doba Ledova, Hleda se Nemo. Pohadku

Asterix a Obelix skoro neznaji, stejn¢ jako pohadku Tii zlaté vlasy déda Vsevéda.
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Graf ¢. 1A

Dotaznik Déti MS
Které pohadky se ti libi vice?

Ceska zahranicni kreslena hrana

Které pohadky se ti libi vice:

Kategorie kreslené a hrané pohadky

kreslené pohadky hrané pohadky

Tom a Jerry Princezna ze mlejna
Krtecek Doba Ledova

Smoulové Z pekla Stésti

Pepek namotnik At ziji duchové

My z Kacerova Silen& smutna princezna

Z celkového poctu 100% tedy 60 déti ze vSech tif mést (Ostrava, Olomouc, Praha):

36 déti to je 60% ma v oblibé pohadky kreslené. Mezi ,,vité&znou pohadku® pat¥i Smoulové,
dale Tom a Jerry a naposledy Krtecek. Hrané pohadky se libi 24 détem (40%).
K nejoblib&néj§im opét patii Silené smutna princezna stejn& jako Princezna ze mlejna, hodné

také Doba ledova a At Ziji duchové.
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Graf ¢. 1B

Dotaznik Déti MS
100%
80% I
0, N
60% ONE
40% | | |mANO
20% I
0%
1 2 3 4 5 6
ONE 2% 22% 60% 45% 40% 58%
O ANO 98% 78% 40% 55% 60% 42%
D&ti MS Otazka ¢.1
Divas se rad(a) na pohadky v televizi? ANO NE

Na tuto otazku odpovédelo kladné 59 déti, tedy 98%. 1 dit€ bohuzel odpovédélo zaporné.

Dtivodem byla nejspiSe uzavienost ditéte, které moc nekomunikovalo.

Déti MS Otazka ¢.2

Divas se vecer na vecernicek? ANO NE

Na vecernicek se diva 78% déti, tedy celkem 47 z celkového poctu 60.
22% (13) déti odpovédélo, ze ne. Nekteré déti k tomu dodaly, Ze misto Vecernicku sleduji

Animacka.

D&ti MS Otazka ¢&.3

Hrajes si doma nékdy hrané divadélko? ANO NE

Hrané divadélko si doma hraje 24 déti, tedy 40%. Dé&ti uvedly pro ptiklad pohadku
z Vecernicku Kralici z klobouku nebo Pernikovou chaloupku. 36 déti na tuto otazku

odpovédélo zaporné, tedy Ze si doma hrané divadélko nehraji.
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Graf ¢. 1B

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Dotaznik Déti MS

O NE
O ANO

1

o NE

2%

22%

60%

45%

40%

58%

o ANO

98%

78%

40%

55%

60%

42%

D&ti MS Otazka &.4

Ctou ti rodi¢e pohadky pred spanim?

ANO

NE

U této otazky jsou odpovédi skoro ve stejné. 33 déti (55%) uvedlo, Ze jim jejich rodice ¢tou

pohadky a pokud ne pted spanim, tak ptes den. 45% 27 déti se vyjadfilo, Ze jim jejich rodice

nectou.

D&ti MS Otazka &.5

Chodis s rodici do kina na pohadky?

ANO

NE

Do kina na pohadky chodi 60% to je 36 déti. Naopak 24 déti 40% odpovédelo, ze nechodi.

D&ti MS Otazka ¢&.6

Chodis s rodici do divadla? (napfiklad loutkové divadio)

ANO

NE

Divadlo navstévuje nebo navstivilo alespoii jednou 42% déti (25). Zbylych 35 déti

odpovédelo, ze do divadla nechodi a v divadle nikdy nebyly.
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Cilovéa skupina €. 2: déti ze zakladnich Skol druhého stupné.

Graf ¢. 2A
Dotaznik DETI ZS
100% -
80% 1— . —aF
BE
o/
60% | [— oD
40% | oc
mB
20% 1 oA
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
OF 20,0%
BE 36,7%
oD 1,7% 30,0% 28,3% 16,7% 5,0%
ocC 40,0% 3,3% 1,7% 33,3% 3,3% 41,7%
mB 6,7% 63,3% 21,7% 33,3% 23,3% 11,7% 5,0% 3,3%
oA 51,7% 3,3% 48,3% 16,7% 76,7% 88,3% 30,0% 55,0%
Déti ZS Otazka €. 1
DETIZS Otazka ¢.1 A [ D E F
Kdyz jste byli mensi (mladsi) ¢etli vam rodice bé nevzpominam odpovéd odpoveéd
pohadky? ano obcas si neobsazena neobsazena

Na tuto otazku odpovédélo 51,7% tedy 31 déti, Ze jim jejich rodi€e pohadky cetli. Pouze

necelych 7%, jak uvadi graficky sloupec, uvedlo, Ze jim jejich rodi¢e pohadky necetli.

Pomérné vétsi procento déti 40%, to je 24 déti odpovédelo, ze jim rodice Cetli obcas a necelé

dve procenta, tedy 1 dité uvedlo, ze si nevzpomina. Dohromady 55 déti z celkového poctu 60

priznalo, ze jim jejich rodiCe, kdyz jesté byli mensi, ¢etli pohadky.

Déti ZS Otézka ¢&. 2

DETIZS Otazka ¢.2 A [ D E F

Preferujete sledovat pohadku v TV nebo na DVD o . nesleduji a L odpovéd odpovéd
- U . radéji v knize m je mi to jedno

anebo si ji radéji prectete v knize? nectu neobsazena neobsazena

Pouhych 3,3% tedy 2 déti uvedly, Ze preferuji knizni verzi pohadek. Oproti tomu 38 déti

(63,3%) se priklangji k televizni a DVD podobé pohadek. V grafickém sloupci viz. vyse je

znazornéno, ze 2 deti pohadky nectou a nasledujicim 18% nezalezi na preferenci ve vybéru

pohadek.
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Graf ¢&. 2A

Dotaznik DETI ZS
100% -
80% - . OoF
BE
o/ 1| I
60% — — .
ocC
40% +— —
| BB
20% —|OA
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
OF 20,0%
BE 36,7%
oD 1,7% 30,0% 28,3% 16,7% 5,0%
ocC 40,0% 3,3% 1,7% 33,3% 3,3% 41,7%
EB 6,7% 63,3% 21,7% 33,3% 23,3% 11,7% 5,0% 3,3%
oA 51,7% 3,3% 48,3% 16,7% 76,7% 88,3% 30,0% 55,0%
Déti ZS Otazka €. 3
DETI ZS Otazka ¢€.3 A C D E F
Mate radi spiSe kreslené/animované pohadky e o <o <y
. < A < . | kreslené/animo pohadky L odpoveéd odpovéd
Ln::;zD:::;enﬁ;: \j/:;)l;ebo hrané pohadky (napf. vané nesleduji iSlmicliedno neobsazena neobsazena

Kreslené/animované pohadky preferuje 29 déti (48%). 13 déti (21,7%) dava prednost hranym

pohadkam. 17 détem (28,3%) je to jedno a 1 dité uvedlo, Ze pohadky nesleduje.

Dé&ti ZS Otazka ¢&. 4

DETI ZS Otézka &.4

Mate radi spiSe ¢eské pohadky (napf.Pysna
princezna) nebo zahrani¢ni pohadky
(napr. Hleda se Nemo)?

Ceské pohadky

[ D E F
L pohadky odpovéd odpovéd
Je mi to jedno nesleduji neobsazena neobsazena

V grafickém sloupci viz. vySe je znazornéno modrou barvou, Ze 16,7% (10) déti ma rado

ceské pohadky. 20ti détem je to jedno a dalSich 20 déti preferuje spiSe zahrani¢ni pohéadky,

coz je vpomeéru k ¢eskym vétsi pocet. Avsak 10 déti uvedlo, ze pohadky nesleduje, coz

nesouhlasi s pfedchozimi odpovéd'mi.
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Graf ¢&. 2A

Dotaznik DETI ZS
100% -
80% - . OoF
BE
o/ 1| I
60% - — N
ocC
40% | —
| BB
20% —|OA
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
OF 20,0%
BE 36,7%
oD 1,7% 30,0% 28,3% 16,7% 5,0%
ocC 40,0% 3,3% 1,7% 33,3% 3,3% 41,7%
EB 6,7% 63,3% 21,7% 33,3% 23,3% 11,7% 5,0% 3,3%
oA 51,7% 3,3% 48,3% 16,7% 76,7% 88,3% 30,0% 55,0%
Déti ZS Otazka €. 5
DETI ZS Otazka ¢.5 A [+ D E F
. o . A x . odpoved odpovéd odpovéd odpovéd
Umite nékterou pohadku vypravét ? ano umim neobsazena neobsazena neobsazena neobsazena

Pomérné velké procento 76,7% tedy 46 déti z celkového poctu 60ti odpovédélo, Ze vypravét

pohadky umi. 23,3% pohéadky vypravét neumi.

Déti ZS Otéazka ¢&. 6

DETIZS Otazka ¢€.6 A C D E F
Myslite si, Zze ma pohadka néjaky vyznam ? ano, urcité ma odpoved odpovéd odpovéd odpoveéd
(napriklad rozviji u ditéte psychicky vyvoj) vyznam neobsazena neobsazena neobsazena neobsazena

88,3% déti vyjadtilo svilj nazor, Ze pohddka mé vyznam. Necelych 12 %, to je 7 déti, si mysli,

ze pohadka zadny vyznam nema.
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Déti ZS Otéazka ¢&. 7

DETI ZS Otézka &.7

A

Kdyz jste byli mensi (mladsi), ktera pohadkova
bytost se vam nejvice libila?

princezna

éernoknéznik | carodeéjnice

zvifeci bytosti

Na otazku, ktera pohddkova bytost se détem nejvice libila, kdyz byli mensi, odpovédély déti

takto: Princezna se libila 30% déti. 5% si vybralo prince. Dvé déti (3,3%) uvedly, Ze se jim

N4

libil Cernoknéznik, stejné tak i1 ¢arodejnice se libila pouze 3 détem. Nejvetsi procento déti,

necelych 37%, mélo v oblibé Certy a strasidla. A 12 déti si oblibilo zvifeci bytosti.

Dé&ti ZS Otézka ¢&. 8

DETIZS Otazka ¢.8

A

Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach
objevuje zlo popfipadé smrt?

myslim, Ze je to
spravné

[ D E F
nevim, nikdy
jsem nad tim odpovéd odpovéd odpovéd
takto neobsazena neobsazena neobsazena
nepremyslel(la)

55% déti si mysli, Ze je spravné, ze se v pohadkach objevuje zlo, poptipadé smrt. K opacnému

nazoru se priklani pouze 3% déti, coz jsou 2 déti a 42% zaki nevi.

Tato otdzka byla porovnavana u 3 cilovych skupin.

Graf ¢. 2.8 znazoriiuje predchozi otdzku €. 8 se stru¢nym popisem.

Graf ¢. 2.8

ZACINA ZS
Myslite si, Ze je spravné, Ze se v pohadkach objevuje
zlo popripadé smrt?

3%

55%

oA
mB
oC
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Graf ¢. 3.4

RODICE
Myslite si, Ze je spravné, Ze se v pohadkach objevuje zlo
popfipadé smrt?

objevuje zlo popfipadé smrt? spravné

Rodice odpovédéli takto:

nepremyslel(la)

C
20%
oA
mB
ocC
B
18%
RODICE - Otazka ¢&.4 A C D E
nevim, nikdy
Myslite si, ze je spravné, ze se v pohadkach myslim, Ze je to jsem nad tim odpovéd odpovéd
takto neobsazena neobsazena

62% rodicl se priklani k nazoru, ze je spravné, ze se v pohadkach objevuje zlo, poptipadé

smrt. 18% rodi¢li ma na to opa¢ny ndzor a mysli si, Ze to neni spravné a 12 rodi¢d na tuto

otazku neumi odpoveédét.

Graf ¢. 4.4
PRARODICE
Myslite si, ze je spravné, Ze se v pohadkach
objevuje zlo popripadé smrt?
C;30%
oA
mB
ocC
A; 58%
B; 12%
PRARODICE Otézka ¢&.4 A B [9 D E
nevim, nikdy
Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach myslim, Ze je to jsem nad tim odpovéd odpoveéd
objevuje zlo popfipadé smrt? spravné takto neobsazena neobsazena
nepremyslel(la)

Prarodice odpovédeli takto:

29 prarodicu, tedy 58%, si mysli, Ze je to spravné. Za nespravné, ze se v pohadkéch objevuje

zlo, poptipadé smrt, povazuje pouze 6 prarodicl a 30% na tuto otdzku nedokdze odpovédct.
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Cilovéa skupina ¢. 3: Rodice

Graf ¢. 3A
Dotaznik RODICE
100%
90% -
80%
60% - oD
o &
40% | |®B
30% — (mA
20% e -
10% —
0%
1 2 4 5 6 7 8
mE 11,7%
oD 8,3% 18,3%
oc| 38,3% 53,3% 20,0% 3,3% 0,0% 1,7% 3,3%
BB 18,3% 10,0% 81,7% 18,3% 45,0% 40,0% 30,0% 36,7%
ODA| 43,.3% 16,7% 18,3% 61,7% 33,3% 60,0% 68,3% 60,0%
Rodice Otazka ¢. 1
RODICE - Otazka é.1 A B C D E
zalezi na jeho
0Od kolika let je dobré détem predéitat pohadky? uz od narozeni sazn'cjzetrg n;’ft‘)’:;’zé:r;a n;’ft‘)’:;’ze:na
individualni

Na otazku Od kolikati let je dobré détem ptedcitat pohadky odpovédélo 43,3%, tedy 26

rodi¢i, Ze uz od narozeni. 11 rodi¢i si mysli, ze je predcitani pohadek dobré az mezi tietim a

ctvrtym rokem veku a 38,3% si zase mysli, ze zdlezi na jeho psychickém vyvoji.

Rodicée Otazka ¢.2

RODICE - Otazka €.2

A

Ktera klasicka ¢eska pohadka Vas nejvice oslovuje
a radi se k ni vracite?

Byl jednou jeden
kral

C D
TFi ofisky pro S certy nejsou
popelku Zerty

Deseti rodicim se libi pohddka Byl jednou jeden kral. Pouze 6 rodi¢iim PySna princezna.

Nejvice procent z celku ziskala pohddka Tti ofisky pro Popelku a sice 53,3%. Pohadku S

certy nejsou

zerty ma

83% a

Zlatovlasku necelych

12% 7

rodicu.
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Graf &. 3A

Dotaznik RODICE
100%
%0% ]
80%
70% . BE
60% - @D
50% 1 — OocC
40% — | |EB
30% — (mA
20% i -
10% _—
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
BE 11,7%
=D 8,3% 18,3%
oc| 383% 53,3% 0,0% 20,0% 3,3% 0,0% 1,7% 3,3%
EB| 183% 10,0% 81,7% 18,3% 45,0% 40,0% 30,0% 36,7%
mA| 433% 16,7% 18,3% 61,7% 33,3% 60,0% 68,3% 60,0%
Rodice Otazka ¢. 3
RODICE - Otazka ¢.3 A (o] D E
predevsim je to
prostfedek R
e Taizme | oot | oot
volnocasova RRl
aktivita

Pouze 11 rodici si mysli, Ze pohadka mé vyznam k zabaveni pozornosti a jako volnocasova

aktivita. AvSak pomérné velka ¢ast rodict necelych 82% se pfiklani k odpovédi, Zze pohadky

rozviji psychické procesy.

Otazka ¢. 4

RODICE - Otézka ¢&.4

A

Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach
objevuje zlo popfipadé smrt?

myslim, Ze je to
spravné

C D E
nevim, nikdy
jsem nad tim odpovéd odpovéd
takto neobsazena neobsazena
nepiremyslel(la)

Tato otazka je porovndvana na stran¢ 49. Pro pfipomenuti viz. graficky sloupec vyse.
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Rodic¢e Otazka ¢. 5

RODICE - Otazka ¢&.5 A
prostrednictvim
Jaky zpUsob predavani pohadky preferujete? TV, DVD,
internetu

C D E
prosttednictvim us(t:]lﬂvg;p La.\ﬁn ! odpoved
kina, divadla Y neobsazena
smyslené)

Nejvétsi procento rodict 45% preferuje predcitani z pohadkovych knizek. 33,3% tedy 20

rodi¢i z celého poctu 60ti preferuje predavani pohadek pomoci TV/DVD a internetu. Pouhé

3% zvolilo kino a divadlo a 11 rodict se ptiklani k pfedavani pomoci Gstniho vypravéni.

Graf ¢. 3A
Dotaznik RODICE
100%
90% -
80%
60% A oD
40% | BB
30% | |OA
20% i .
10% —
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
BE 11,7%
oD 8,3% 18,3%
Ooc| 383% 53,3% 0,0% 20,0% 3,3% 0,0% 1,7% 3,3%
mB| 18,3% 10,0% 81,7% 18,3% 45,0% 40,0% 30,0% 36,7%
OA| 43,3% 16,7% 18,3% 61,7% 33,3% 60,0% 68,3% 60,0%
Rodic¢e Otéazka €. 6
RODICE - Otazka &.6 A B C D E
Jaky vliv na slovni zasobu déti ma predc¢itani znadny (vice jak A (0 odpovéd odpovéd
(vlastni ¢etba) pohadek? 70%) Zadny (0%) neobsazena neobsazena

60%, to je 41 rodic¢h, si mysli, zZe pted¢itani pohadek nebo vlastni Cetba do zna¢né miry

ovlivituje slovni zasobu u déti. 40% rodict pohadce nepiiklada az tak velky vyznam a mysli

si, ze pouze z 20% az 40% ovliviluje predcCitani slovni zdsobu u déti.
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Rodice Otazka ¢. 7

vychovu vasich déti?

RODICE - Otazka &.7 A B C D E
Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro Castecny ( 20- sii o Mo odpoveéd odpovéd
zadny (0%)
40 %) neobsazena neobsazena

41 rodict z celkového poctu 60 se priklani k ¢astecnému vlivu pohddek pro vychovu déti.

30% si naopak mysli, ze pohadka ma pro vychovu déti znacny vliv. A pouze jeden rodi¢

uvedl, ze nema zadny vliv.

Tato otdzka byla porovnavana u 2 cilovych skupin.
Graf ¢. zndzornuje ptredchozi otazku €. 7 se struénym popisem

Graf¢. 3.7

RODICE
Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro

vychovu vasich déti?
oc

2%

oA
mB
ocC
Graf ¢. 4.3
PRARODICE
Do jaké miry prikladate vyznam vlivu pohadky pro vychovu
déti?
ocC
2% m A
28%
OA
mB
ocC
B B
70%
PRARODICE Otazka ¢.3 A B C D E
Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro Gasteény ( 20- sadny (0% odpovéd odpovéd
S ) neobsazena neobsazena

vychovu déti? 40 %)

70%, tedy 35 prarodicii z celkového poctu 50, piiklada znaény vliv pohadek pro vychovu

déti. Pouze 14 prarodict si mysli, ze pohadky maji na vychovu castecny vliv a jeden prarodic

opét uvedl, ze pohadky nemaji zadny vliv na vychovu déti.
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Rodice Otazka ¢. 8

RODICE - Otazka ¢.8 A C D E
" . . . ano, ¢asto (vice odpovéd odpovéd
?
Cete détem pohddky pred spanim? nez 2x za tyden) ne neobsazena neobsazena

36 rodict ¢te détem pohadky pted spanim vice, nez 2x tydné. Necelych 37% rodicu cte

pohadky détem maximalné 1x tydné a dva rodiCe nectou détem pohadky pied spanim vibec.
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Cilové skupina ¢. 4: Prarodice

Graf ¢. 4A

Dotaznik PRARODICE
100% -
0% - at
60% - I @b
oC
40% - mB
20% - 3A
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
mE 14%
oD 4% 6%
oC 8% 42% 2% 30% 14% 10% 2% 14%
mB 42% 24% 70% 12% 72% 16% 30% 16%
oA 46% 14% 28% 58% 14% 74% 68% 70%
Prarodic¢e Otazka €. 1
PRARODICE Otazka ¢.1 A B C D E
PR . s . li b Cat; dpovéd
Vypravite (¢tete) svym vnoucatim pohadky?? anc: ;zl;e)lce ne nen\g:::ma a né)ot?:;/zeena

88%, to je 44 prarodict, uvedlo, zZe svym vnoucatim ¢te pohadky, z toho 46% uvedlo, Ze Cte

pohadky vnoucatiim velmi rado. 8% necte pohadky vitbec a 4% nema vnoucata.

Prarodice Otazka ¢. 2

PRARODICE Otazka ¢.2 A
Ktera klasicka ¢eska pohadka Vas nejvice oslovuje |Byl jednou jeden
a radi se k ni vracite? kral

i

C D
TFi ofisky pro S certy nejsou
popelku Zerty

i

Pro 14% respondentl je oblibenou pohadkou Byl jednou jeden kral. 24% si oblibilo PySnou

princeznu. Nejvice 42%tim respondentl se libi Tt ofisky pro Popelku. Pohadka Zlatovlaska

je oblibend u 14% a pouze 63% prarodict oslovuje pohadka S Certy nejsou Zerty.

Prarodice Otazka ¢. 3

PRARODICE Otazka ¢.3 A B C D E
Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro Castecny ( 20- Sadny (0% odpoveéd odpovéd
vychovu déti? 40%) LI (U2) neobsazena neobsazena

Tato otazka je porovnavana na stran¢ 53. Pro pfipomenuti viz. graficky sloupec vyse.
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Prarodice Otazka ¢. 4

PRARODICE Otazka ¢.4 A B C D E
nevim, nikdy
Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach myslim, Ze je to jsem nad tim odpovéd odpovéd
objevuje zlo popfipadé smrt? spravné takto neobsazena neobsazena
nepiemyslel(la)
Tato otazka je porovndvana na stran¢ 49. Pro pfipomenuti viz. graficky sloupec vyse.
Graf ¢. 4A
Dotaznik PRARODICE
100%
80% i mE
60% - I @b
ocC
40% - mB
20% - BA
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
mE 14%
oD 4% 6%
ocC 8% 42% 2% 30% 14% 10% 2% 14%
mB 42% 24% 70% 12% 72% 16% 30% 16%
oA 46% 14% 28% 58% 14% 74% 68% 70%
Prarodic¢e Otazka €. 5
PRARODICE Otézka ¢&.5 A C D E
nevim, nikdy
Nabizi dnes$ni doba hez¢i, zajimavéjsi a vychovnéjsi T Gl jsem nad tim odpovéd odpoved
pohadky, nez doba za vaseho mladi? takto neobsazena neobsazena
nepfemysl(la)

72% prarodicu si mysli, ze doba za jejich mladi nabizela zajimavéjsi a vychovnéjsi pohadky,

nez nabizi souCasna doba. Pouze 14%, 7 prarodicl, si mysli, ze pravé dneSni doba nabizi

zajimav¢jsi a vychovnéjsi pohadky a dalSich 7 prarodic¢i nad tim nikdy takto neptemyslelo,

proto zvolili odpoved’ z C.
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Prarodice Otazka ¢. 6

PRARODICE Otézka ¢&.6 A C D E
ano. &tou ie nevim, nikdy
Myslite si, Ze dnesni rodice ¢tou détem pohadky ’ ) jsem nad tim odpovéd odpoveéd
y malo, nékdy
malo? wiib takto neobsazena neobsazena
ubec nepremy3l(a)

Na tuto otazku prarodice odpovedéli takto:
37 respondentil z 50 si mysli, ze dnes$ni rodice ¢tou détem pohadky malo. 16% si mysli, Ze

rodice ¢tou détem pohadky dostatecné a 10% nevi.

Tato otazka byla porovnavana u 3 cilovych skupin.

Graf¢. 4.6

Prarodice
Myslite si, Ze dngs’tgi rodice ¢tou détem pohadky malo?

10%

B B

BA
=B
oc

74%
Graf ¢. 3.8
Rodice
Ctete détem pohéadky pfed spanim?
oc
3%
m B
37%
oA
mB
ocC
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RODICE - Otazka ¢&.8 A C D E
. . . . ano, ¢asto (vice odpovéd odpovéd
?
Ctete datem pohadky pfed spanim? nez 2x za tyden) ne neobsazena neobsazena

36 rodict ¢te détem pohadky pted spanim vice, nez 2x tydné. Necelych 37% rodicu cte

pohadky détem maximalné 1x tydné a dva rodice nectou détem pohadky pied spanim viibec.

Graf ¢. 2.1
Déti na ZS
Kdyz jste byli menSi(mladsi) ¢etli Vam rodi¢e pohadky?
oD
2%
o C
40%
OA
mB
o A oc
51% D
7%
DETIZS Otazka ¢.1 A [ D E F
Kdyz jste byli mensi (mladsi) ¢etli vam rodice b nevzpominam odpovéd odpovéd
pohadky? ano obcas si neobsazena neobsazena

Na tuto otazku odpovédélo 51,7% tedy 31 déti, ze jim jejich rodi¢e pohadky cetli. Pouze

necelych 7%, jak uvadi graficky sloupec, vypodévélo, ze jim jejich rodice pohadky necetli.

Pomérné vétsi procento déti 40%, to je 24 déti, odpovedélo, Ze jim rodice Cetli obCas a necelé

dve procenta, tedy 1 dité uvedlo, ze si nevzpomina. Dohromady 55 déti z celkového poctu 60

ptiznalo, Ze jim jejich rodice, kdyz jesté byli mensi, ¢etli pohadky.
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Prarodice

Graf ¢. 4A
Dotaznik PRARODICE
100% -
60% - I @b
oC
40% - =B
20% - oA
0%
1 2 3 4 5 6 7 8
mE 14%
mD 4% 6%
oC 8% 42% 2% 30% 14% 10% 2% 14%
mB 42% 24% 70% 12% 72% 16% 30% 16%
oA 46% 14% 28% 58% 14% 74% 68% 70%
Prarodice Otazka ¢. 7
PRARODICE Otazka &.7 A [ D E
PR Myslim si, Zze
Myslim si, ze by pohadky v TV.
S el ol jsou odpovéd odpovéd
Ktera véta je vam blizsi: mély méné divat IRSEENERERERN . .
na pohédky a prosE)evs nejsi, neobsazena neobsazena
vice ie &ist nez Cetba
] pohadek

Jak nam ukazuje grafické znazornéni: 68% prarodict se priklani k ndzoru, ze by dnesni déti
m¢ély vice Cist pohddky, nez je sledovat. 8 respodentli si mysli, ze na form¢ zprostfedkovani
pohadek nezalezi, ze je dilezity obsah. A pouze 1 prarodi¢ uvedl, Ze jsou pro jeho vnouce

vhodnéjsi pohddy v TV, nez jejich Cetba v knize.

Prarodi¢e Otazka ¢.8

PRARODICE Otazka ¢.8 A B C D E
myslim si, ze

Jako prarodice, vedete své vnoucata k cetbé jsou zajimavéjsi odpovéd odpovéd

pohadek, ¢i jiné détské literature? ano, vedu véci, kéemu véstl neobsazena neobsazena
mé vnouce

35 prarodict (70%) z celkového poctu 50ti dotazovanych vede sva vnoucata k ¢etbé pohadek,
¢i jiné détské literature. 8 prarodicli sva vnoucata nevede a 1 prarodice si mysli, ze jsou

zajimavéjsi véci, k Cemu miiZze vést své vnouce, ale cetba pohéadek to neni.
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3.4.1 Porovnani vysledki u jednotlivych cilovych skupin v ramci mést

Déti z mateiskvch Skol

Graf¢. 1.1

Ostrava
Kterou pohadku mas nejradéji?

Smoulové

Madagaskar

Toy Story

Hleda se Nemo

Cervena Karkulka

Nevim ‘ ‘ ‘ ‘ P

Na otazku Kterou pohadku mas nejradéji odpovédely déti z Ostravy takto:
5 déti se prihlasilo pro pohadku Smoulové, poté 3 déti odpovédély pohadku Madagaskar,
daldi 3 déti Toy Story. Hleda se Nemo a Cervena Karkulka zvitézila vzdy u dvou déti.
Zbylych 5 déti z celkového poctu 20 nedokézalo na tuto otazku odpoveédét.
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Graf¢. 1.2

Olomouc
Kterou pohadku mas nejradéji?

Smoulové

O Cmeldovi a Brumlovi

Karkulka

Smutna princezna
Hleda se Nemo
Koni¢ek Ponny

O autobusech

O pejscich

Vila Amélka

Nevim J
| 4

V Olomouci se déti nebaly projevu, a proto je zde také uvedeny velky pocet pohadek.

4 déti se viibec nevyjadiily, nebot’ nevédély. Dalsi 4 déti uvedly pohadku Smoulové. 3 chlapci
odpovédéli, Ze jejich neobliben&jsi pohadkou je O Cmeldovi a Brumlovi. Pohadka Tii ofisky
pro Popelku je oblibend u dvou déti. A zbyly pocet déti (7) uvedlo svou oblibenou pohadku,
na kterou se nejradéji divaji. Je to Karkulka, Smutna princezna, Hledd se Nemo, Konicek

Ponny, O autobusech, O pejscich, Vila Amalka.
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Graf ¢. 1.3

Praha
Kterou pohadku mas nejradéji?
Snéhurka ‘ ‘ J
Princezna ze mlejna "
Borek stavitel ‘ J
Kralici z klobouku J
Sipkova Riizenka l‘
Toy Story ‘ J
Tii ofisky pro Popelku J
Kremilek J
PfiSerky s.r.o. J
Broucci J
Krtegek C J
0 % 2 3

vV

20 déti, z n€hoz tfem détem se nejvice libi pohadka Sn¢hurka a dal$im tfem Tii ofiSky pro
Popelku. I Krtecek si ziskal 3 hlasy. V grafu mizeme vidét, Ze jsou tii pohadky, které se vzdy
libi dvéma détem, a to jsou Kralici z klobouku, Boiek stavitel a Toy Story. Zbyly pocet déti
(5) pak uvedly pohadky, které oni maji nejrad¢ji. Jsou to pohddky Broucci, PiiSerky s.r.o.,

Kiemilek a Vochomtirka, Sipkova Rizenka a Princezna ze mlejna.
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Déti na zakladni Skole druhého stupné

Otazka ZS &. 5

DETI ZS Otazka ¢.5 A [+ D E F
Umite nékterou pohadku vypravét ? ano umim odpoved odpovéd odpovéd odpovéd
neobsazena neobsazena neobsazena neobsazena
Graf ¢. 2.5.1
Praha

B B
35%

Otazka &.5 Umite nékterou pohadku vypravét?

65%

oA
BB

V Praze déti na ZS odpovédély takto: 65% pohadku vypravét umi a 35%, coz je 7 déti,

pohadky vypravét neumi.

Graf ¢.2.5.2

B B
25%

Olomouc
Otazka ¢.5 Umite nékterou pohadku vypravét?

75%

V Olomouci 75%, tedy 35 déti, odpovédélo na tuto otazku kladnég, Ze umi pohadky vypravét.
5 déti (25%) pohadku vypravet neumi.

DETI ZS Otazka ¢.5 A [+ D E F
Umite nékterou pohadku vypravét ? ano umim odpoved odpovéd odpovéd odpovéd
neobsazena neobsazena neobsazena neobsazena
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Graf ¢. 2.5.3

Ostrava

| B
10%

o A
90%

Otazka ¢.5 Umite nékterou pohadku vypravét?

oA
BB

V Ostravé na tuto otazku odpovédélo kladné€ celych 90% (18) déti. 2 déti vypravét pohadku

neumi.

Porovnani vysledkt u rodic¢a

Otazka Rodice
RODICE - Otazka ¢.3 A C D E
predevsim je to

prostredek dospéli maj film, - i

V &em vidite vyznam pohadky? k zabaveni S e odpovéd odpoveéd
' pozornosti a jako ohadk neobsazena neobsazena
volno¢asova P y
aktivita
Graf ¢. 3.3.1
Ostrava
Otazka ¢.3 Véem vidite vyznam pohadky?
OcC

0%

B B
60%

o A
40%

V Ostrave je 40% (8) rodicu, ktefi si mysli, ze ma pohddka vyznam pro zabaveni pozornosti.

60%, to je 23 rodicd, vidi vyznam praveé v rozvoji psychickych procest.
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Otazka Rodice

RODICE - Otazka ¢&.3 A [ D E
predevsim je to
Erzoasl:r:\?eenki e odpovéd odpoved
V éem vidite vyznam pohadky? pozornosti a jako d?)tr']ggie neobsazena neobsazena
volnogasova P y
aktivita
Graf ¢. 3.3.2
Praha
Otazka ¢.3 V¢em vidite vyznam pohadky?
oc o A
0% 10%
OA
EB
ocC
| B
90%

V Praze si mysli pouhych 10%, coZ jsou 2 rodice, Ze pohddka ma vyznam pravé pro zabaveni
pozornosti ditéte. Naopak 18 rodict se priklani k odpoveédi B a mysli si, Ze pohadka rozviji

psychické procesy u déti.

Graf ¢. 3.3.3

Olomouc
Otéazka ¢.3 V¢em vidite vyznam pohadky?

oC oA
0% 5%

oA
EB
ocC

B B

95%

V Olomouci na tuto otdzku odpovédéli rodice takto: 95%, to je 19 rodicii z celkového poctu
20ti, odpovédelo, ze pohddka ma vyznam predevsim pro rozvoj psychickych procest. 1 rodi¢

se priklani k nézoru, zZe je to prostredek k zabaveni pozornosti a jako volnocasova aktivita.
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Otazka Rodice

RODICE - Otézka &.7 A B C D E

Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro castecny ( 20- s4dny (0%) odpovéd odpovéd
vychovu vasich déti? 40%) y & neobsazena neobsazena
Graf ¢. 3.7.1

Praha
Otazka ¢.7 Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu

pohadky pro vychovu vasich déti?

15% 0%

o A
85%

oA
BB
ocC

V Praze 85% rodic¢l piipisuje pohddce ¢astecny vyznam. Zbylych 15%, to jsou 3 rodice, si

mysli, Ze ma pohadka zna¢ny vyznam pro vychovu svych déti

Graf ¢. 3.7.2

Olomouc
Otazka ¢.7 Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu
pohadky pro vychovu vaSich déti?

oc
E B 0%

O A
70%

70% to je 14 rodicii si mysli, Ze ma pohadka ¢aste¢ny vyznam pro vychovu jejich déti. 30%,

to je 6 rodicu, priklada znacny vyznam pro vychovu svych déti.
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Otazka Rodice

RODICE - Otazka &.7 A B C D E
Do jaké miry pfikladate vyznam vlivu pohadky pro Castecny ( 20- 24dny (0%) odpoveéd odpovéd
vychovu vasich déti? 40 %) y & neobsazena neobsazena
Graf ¢.3.7.3
Ostrava
Otazka ¢.7 Do jaké miry prikladate vyznam vlivu
pohadky pro vychovu vaS$ich déti?
ocC
5%
oA
BB
ocC

® B o A
45%

50%

V Ostravé se pro moznost A priklani 50% rodict. Necela druha polovina, to je 45%, 9 rodict

si mysli, Zze maji pohadky zna¢ny vyznam pro vychovu déti. Pouze jeden rodi¢ uvedl, ze

v pohadce zadny vyznam nevidi.
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4. DISKUZE

Tato diplomova prace pojednava o smyslu pohddky a vibec vyznamu v dnesni
moderni dobg&. Dnes uz nemame problém si vybrat, na kterou pohddku se chceme podivat ¢i
precist, nebo kterou pohddku chceme détem pustit. Schvalné jsem pouzila slovo ,,pustit®,
protoze vyznam knihy nad modernimi zobrazovacimi a informac¢nimi prostfedky jako je TV,
video, internet nebo DVD je podstatné mensi. A to bylo dalSim cilem zkouméani v této praci.
Pohédka se ale netykd jen malych déti, je aktudlni v kazdém veku. Rodice a prarodice se o
pohadky zajimaji proto, aby je mohli vyuzit k vychové pro své ratolesti a vnoucata. Vlastné
vSechny generace lidi od téch nejmensich a nejmladSich po nejstar§i se na pohadky divaji
nebo je ¢tou v knihach. A to je na tom to fascinujici. Jeji kouzlo, diky kterému zaujme
vSechny veékové skupiny lidi, smysl, ktery u¢i nejmensi zivotni pravdé nebo prostredek
k pozdéjSimu vytvoteni vztahu k literatufe. Je naprosto uchvatné, kolik méa pohadka kladnych
vyznamu.

Téma, které jsem si vybrala, se bude i mne jednou uzce dotykat jako budouciho
rodice. Rozsifeni znalosti z vyvojové psychologie nebo historie a smysl pohadek ma pro mne
velky vyznam. Kdyz jsem tuto kapitolu zpracovavala, zivé se mi vybavily vzpominky
z détstvi, kdy 1 ja jsem se ucila ,,en ten tyky“ a rizné dalsi fikanky. Kratké proziti ptijemné
nostalgie a pfinos informaci vnimédm jako velké pozitivum. Pfi vyzkumném Setfeni jsem
si uvédomila mnoho véci. PredSkolni déti jsou neuvértitelné chytré a vnimavé. Prace
a povidani si s nimi (pii dotaznikovém Setfeni) mne vratilo do détskych let.

Déti na zékladnich Skolach byly pii vypliovani dotaznikli nejSikovnéjSimi respondenty, nebot’
se mi ani v jednom z Sedesati pripadl nestalo, aby zasrktly vice, jak jednu z moznosti. Tuto
poznamku zdiiraziuji, nebot’ v piipadé Setieni u rodic¢t déti z MS se mi toto stalo mnohokrat.
Nékteti rodice mi pak zpétné tekli, Ze si ten dotaznik od zaCatku ani nepfecetli, a tudiz je
jasné, ze piehlédli tucnou a podtrzenou vétu Prosim, zaskrtnéte vidy jen jednu z moznosti.
Zpracovani u této cilové skupiny pro mne bylo obtiznéjsi. U Setieni skupiny prarodi¢t mne
prace také nesmirné bavila, jelikoZ tohle téma bylo rozvedeno do mnohych jinych témat,
ohledné¢ modernich vymoZzenosti pro déti, politiky, mass médii atd. Komunikace s détmi
z mateiskych Skol a prarodi¢i mne opét obohatila.

Avsak pokud se k celé problematice zamyslim komplexn¢, mrzi mne par véci, které jsem
zjistila a vypozorovala. V dne$ni ,,moderni dobé* se bohuzel uz malo ¢tou knihy (nebo ctou,
ale v podobé e-knih) a pokud k tomu sami rodi¢e nebudou vést své déti a sami neptjdou

prikladem, budeme novou generaci o par véci ochuzovat. Napiiklad urcity spolecensky,
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kulturni nebo historicky piehled, rozvoj slovni zasoby a celkové podpora Ceského jazyka,
ktery pfedevsim mladi zaménuji za zkracené nebo cizojazy¢né verze. Nestavim toto jako
prioritni vychovny cil, ale jako soufadny s jinymi vychovnymi prostiedky. Pohadky jsou

krasné, neokoukané, smysluplné a maji kouzelnou moc. Je to pro déti nejvhodné;jsi literatura,

ktera by méla byt soucasti jejich détstvi, aby mohly a mély jednou na co vzpominat.
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ZAVER

Cilem prace bylo zjistit, co vlastné¢ vime o pohadce, jaké mame druhy nebo jak vlastné
vznikala. Jaky ma vyznam pro déti a proc€ je spojovana piedevsim s predSkolnim vékem.

Kapitola Vyvojova psychologie popisuje predskolni vek. Je zajimavé, jak psychologové
diferencuji hranici tohoto véku. Pravdou vSak zlstavé, ze s naristem modernizace v dneSni
dobé se opozd’uje zralost déti pro vstup do Skoly. Je to lehce paradoxni jev. Otazkou je,
zda tomu tak bylo i diive, nebot’ dnes se s touto situaci setkdvame ve vEtsi mife a déti jsou
opravdu vice nezralé, nez tomu bylo kdysi. Tato kapitola souhrné popisuje piedskolni vék,
jako velice dulezity moment v celém vyvoji ¢loveka. Dité se musi naucit empatii a opustit
svou skofapku egocentrismu, musi se naucit smyslu pro povinnost nebo pravidlim slusného
chovani. Dité si také v tomto véku zacina vytvaret prvni pratelské vztahy, byt nejde zcela
o pratelstvi, a naopak se oprostuje od rodic¢i. U¢i se vEétsi samostatnosti, kterou pak bude
potiebovat pro cely nasledujici zivot. V tomto véku se utvaii pocit sebevédomi, dité se uci,
co je Spatné a nedéla se. Aby pochopilo tento vyznam dobrého a zlého, je ve vychové dalezity
princip odmény a trestu. AvSak pravé pohadka, kdyz ne rodice, krasn¢ nastifiuje détskému
posluchaci tento vyznam a ukazuje, Ze zlo je potrestdno a dobro zvitézi. Pohddka uci déti
moralce. Do této prace byla zatazena kapitola slovni zdsoba v obdobi piedskolniho veku,
nebot’ prave knihy a pred¢itani détské literatury ma urcity podil na vytvoteni slovni zasoby.
J& sama poklddam za vyznamné predc¢itani détskych knih hlavné pohadek jako dusledek
pozd¢jsiho kladného vztahu k literatufe obecné. A diky svym rodi¢im to mohu pokladat
za odzkousené. I proto jsem se touto problematikou v praci zabyvala, pfedevsim ve vyzkumné
casti. Tato kapitola se zabyva vyzkumem, ktery poukazuje hlavné na vychovné prosttedky
a Cas rodi¢li vénovany svym détem v souvislosti se slovni zdsobou. Mnoho psychologii
ve svych publikacich uvadi, Ze za nejpodstatnéjsi v predskolnim véku se povazuje hra
a détska kresba. Détska kresba ndm miize mnoho povédét o psychice ditéte. Také je to pro
dit¢ forma zabavy a urcity vyraz komunikace. Co ndm nedokéaze poveédét, to miizeme vycist
z obrazku. Hra je v tomto véku nesmirné dulezita. Déti se uci podtizovat, ale i soupefit.
Ve své podstaté¢ je genidlni. Dité¢ se uci dodrzovat pravida a zaroven uspokojovat své
fantazijni predstavy do reality. Hra podporuje kreativni ¢innost a rozviji fantazii.

Druhé hlavni kapitola se zabyva pohadkami. Jak a pro¢ pohddky vznikaly a jak se

Sitily. Zajimavé je, ze ptivodni lidové pohadky mély dé€j krutéjsi, zivejsi 1 autentictéjsi a tim se
také 1i8i od dnesnich adaptovanych pohadek. Pohddky se Sifily ustni lidovou slovesnosti

pozdéji vSak psanym nebo tisténym textem (knihami).
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Dnes uz ustni lidova slovesnost existuje snad jen v domovech, kde babicka ¢i dédecek
vypravi svym vnoucatim pohadky, které jim kdysi vypravéli jejich babicky a dédecci.

Avsak je to pouhd domnénka, nebot’ dnesni doba se Zene neuvéiitelné kupiedu a proto neni
divu, Ze se détem rad¢ji pousti animované pohadky v televizi, které sice nemaji takové
kouzlo, ale za to zabavi dit€ a vlastné splni ulohu pohadky. Byla zde zminka o pohadkach
lidovych, dnes se spise setkdvame s pohadkami modernimi, které jsou bud’ uméle vytvoirené,
nebo piepracované a dochoval se pouze jejich smysl. Skoro veskera piivodni struktura je
piepracovana, nebot’ pro dne$niho &lovéka se vytvaii dnesni pohadky. Uloha pohadky je pro
dit€¢ naprosto vyznamnd. Neexistuje snad vyznamngjsi prostiedek, nez pravé tento, ktery je
pro dité nejvhodnéjsi a zarovei i nejvychovnéjsi. Na pohddce se mi libi pfedevsim to, Ze svou
jednoduchosti a poentou dokdze détskému posluchaci nebo Ctendfi nastinit realny svét
dospélych, ktery je nékdy az pftili§ kruty a mnohdy slozity. Pohadka vlastné dité piipravuje
na realitu a jejim prostiednictvim vychovava nové generace. Pravé zlo a veSkeré Spatnosti,
které se v pohddce odehrdvaji, maji pro dit€¢ vychovny prostfedek. Proto se prace kratce
zabyva 1 touto problematikou v kapitole dobro a zlo v pohadce. Kapitola popisuje vyznam
Certll v minulosti a nynéjsi dob¢, kdy mtizeme vidét urcity rozdil v samotném pojeti zla.

Neni pochyb o tom, ze pohadky byly, jsou a budou pro déti a nejen pro né.

V praktické casti byly stanoveny dva hlavni cile, prvni byl ur€en détem a druhy
rodi¢im. Avsak pro ob¢ tyto skupiny vyvstal hlavni cil a to vyznam pohadky v dnesni dobé.
Na toto téma bylo vhodné vyzkum propracovat, a proto jsem se zaméfila na tfi mésta,
kde byly rozdany dotazniky. Zajimalo mne, zda se muze lisit pfistup u déti i rodict v riznym
méstech. Protoze uz v pfedchozich vétach bylo zminéno, ze se pohddky netykaji jen
nejmensich déti, ale 1 ostatnich generaci, provadél se vyzkum u Ctyi cilovych skupin.

Prvni cilovou skupinou byly déti z matetskych Skol. Za hlavni kritérium jsem si
stanovila ziskat informace od déti z riznych matetskych skol z riznych mést.

Déti v tomto véku neumdi ¢ist ani psat, proto bylo dilezité objektivné zjistit odpoveédi pomoci
rozhovoru. Nasledné odpovédi pak byly zapisovany do dotazniku. Velmi se mi libilo, ze déti
pii rozhovoru na téma pohadky byly velice upovidané a nebaly se vyjadfit svlij nézor.
U cilové skupiny €. 1 sloupcovy graf ¢. 1A popisuje otdzku Které pohadky se détem nejvice
libily. Pohadky byly rozd¢leny do ctyt kategorii na ¢eské, zahranicni, kreslené a hrané.

Tato otdzka byla posuzovana z celého poctu déti hromadné ze vSech tii mést.

Graf ukazuje, ze détem se nejvice libi pohadky zahrani¢ni a kreslené. Naopak hrané jsou
na tfetim mist¢ a cCeské az na Ctvrtém. Problém této otdzky byl vtom, jak zjistit,

které pohadky déti sleduji, protoze samy déti neumi rozeznat rozdil mezi t€émito kategoriemi.
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Tudiz jsem ke kazdé kategorii napsala jako piiklad 5 az 6 pohadek a déti se hlasily, které
pohadky sleduji vice a které méné nebo vibec. Aby byl vyzkum spravny, bylo dilezité prave
u této cilové skupiny zvazit postup, jak skupinu vhodné zkoumat, ptiméten¢ jejich véku.
Graf ¢. 1B popisuje soubor otazek, na které déti odpovidaly pomoci moznosti Ano nebo Ne.
Otazka ¢. 1 méla zjistit, zda se déti rady divaji na pohadky v televizi. Celych 98% déti
pohadky v televizi sleduje.
Otazka €. 2 zjistovala, zda je stale populédrni Vecernicek. Z celkového poctu 60 déti se jich na
Vecernicek diva 47. Zbyly pocet se na Vecernicek z n¢jakych ditvodl nediva.
Avsak nékteré déti se samy pfiznaly, Ze misto Vecernicku sleduji Animacka. Je to zajimavé
zjisténi. Otazka €. 3 zjiStovala, zda si déti doma hraji hrané divadylko. Smyslem této otazky
bylo zjistit, jestli dneSni déti maji vitbec vztah k dramatické ¢innosti, kterd skryva vyznam
v rozvijeni kreativity. 24 déti doma divadylko hraje, ale vétsi procento 60% divadylko nehraje
a nékteré déti ani nevédély, co to znamena. Ukolem &tvrté otazky bylo zjistit, jestli rodice
¢tou détem pohadky pred spanim. 55% déti odpovédélo, Ze jejich rodice jim ctou pohadky
a 45% tedy 27 déti odpovédelo, Ze nectou. Otazkou je, jestli misto ve€erniho Cteni rodice
nepusti détem napiiklad Vecernicka poptipadé Animacka. Zda chodi déti s rodi¢i do kina
na pohddky odpovédélo na otazku ¢. 5 kladné 36 déti. Zbylé déti odpovedély, Ze nechodi
do kina. Nékteré déti, které odpoveédeély kladn€, uvadély i nejriznéjsi nové filmové pohadky
pro déti, které se v souCasnosti uvedly na filmové platno. Nésledujici otazka byla namifena
podobnym smérem, akorat se zameétila na divadlo. Bohuzel z vétSiny mensi polovina
odpovédéla, Ze do divadla s rodi¢i chodi, nebo alespon jednou v divadle byly. Zbylych 35 déti
odpovédélo, ze divadlo nikdy nenavstivily. V této skupiné déti z matefskych Skol bylo vhodné
porovnat vysledky z jednotlivych mést, které jsou uvedené na str. 60. Déti mély za ukol
odpovédeét na otdzku Kterou pohadku maji nejradéji. Grafy byly rozdé€leny postupné od
odpovédi s nejmensSim poctem po odpovédi snejvétsSim poctem. V Ostravé déti uvedly
dohromady 5 pohadek, ze kterych je pouze 1 &eské a to je Cervend Karkulka.
5 déti viibec nedokézalo odpovédét. V Olomouci bylo celkem jmenovano 10 pohéadek, které
se détem libi. Smoulové jsou nejoblibenéjsi pohadkou. Tady také byly 4 déti, které na tuto
otazku nedokazaly odpovédét. V Praze déti vyjmenovaly o mnoho vice pohadek, celkem 11.
Mezi hlavni favority patii Krtecek, Tri orisky pro Popelku a Snehurka. Tady je v porovnani
s Ostravou a Olomouci znat, Ze déti jmenovaly prevazné eské pohadky.

Cilovou skupinou €. 2 byly déti ze zakladnich Skol druhého stupné osmych nebo
devatych tfid. I tady byly rozdany dotazniky do stejnych tii mést, jako u predeslé skupiny
déti. Nejprve se porovnavaly otdzky hromadné, celkovy pocet respondentd byl 60. Graf ¢. 2.A
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znazoriiuje celkoveé vSechny otazky s odpovédmi. Otazka €. 1 méla zjistit, zda témto détem
rodice Cetli, kdyz jest¢ byly mlads$i. Déti mély na vybér ze ¢ty moznosti. 31 déti uvedlo,
ze jim rodice Cetli pohadky. Pouze obcas Cetli rodice 24 détem. Zbylych necelych 8% si bud’
nevzpomina, nebo jim rodice necetli. Otazka ¢. 2 byla zaméfend na knihy v porovnani
s moderni televizi ¢i DVD. Pouze 2 déti uvedly, ze preferuji radé€ji knizni verzi pohddek.
Nejvetsi procento (63%) odpoveédélo na moderni formu pomoci TV nebo DVD. 2 déti uvedly,
ze pohadky nesleduji a nectou a 18%tiim je jedno, jakym zpisobem se k pohddkdm dostanou.
Stejné jako byla poloZena otazka détem v matefskych Skolach i1 déti ze zakladnich Skol mély
odpovédét, zda se jim vice libi animované nebo hrané pohédky. U kazdého typu pohadky byl
v otdzce uveden piiklad, aby se déti mohly orientovat v téchto kategoriich. 29 déti ma rado
a preferuje kreslenou verzi. 13 déti upfednostiiuje hranou verzi pohadky, 17ti détem je jedno,
ktery typ pohadky sleduje, tedy nekladou diraz na preferenci typu pohadky a 1 dit€¢ viibec
pohadky nesleduje. Dalsi ¢tvrta otdzka byla podobna, ale zaméfovala se na kategorie ¢eské
a zahraniéni pohadky. Ceské pohadky ma rado 10 déti. 20 déti preferuje zahrani¢ni verzi,
ale dalSim 20 je to jedno. Zbylych 10 déti uvedlo, Ze pohadky nesleduje.

Bohuzel, kdyz se zaméfime na ptedchozi odpovédi, tak tento pocet nesouhlasi s piedchozim
podtem déti, které uvedly, Ze pohadky nesleduji. Cili tato informace neni povazovéna za zcela
validni. Otdzka €. 5 zjiStuje, zda déti umi vypravét pohadku ¢i pohddky. Pomémé velké
procento, 46 déti z celkového poctu 60, odpovédelo, ze pohadky umi vypravet.

12 déti to neumi. Otazka €. 6 zjiStovala néazor déti, zda ma pohadka néjaky vyznam.
Ptekvapivé byly tyto odpovédi potésujici. 88% déti odpovédelo, ze si mysli, ze pohadka
vyznam ma. TudiZ men$i procento v pohadce vyznam nevidi, a i pfesto je tato kladna
odpovéd’ vyznamna z pohledu této generace ve vztahu k pohadkam. Otazka €. 7 zjiStovala,
kterou pohadkovou bytosti déti chtély byt, kdyz byly mensi. M¢ély celkem na vybér z
6 moznych odpovédi. Nejvice détem se libila postava certa a strasidel. 30% volilo moZnost
princeznu a na tfetim misté byly zvifeci bytosti. Nejméné procent ziskal cernoknéznik.
Zbylym 12ti détem se libi princ nebo Carodéjnice. Otazka ¢. 8 se zabyvala zlem a smrti
v pohadkach. Protoze je toto téma diskutabilni, byla tato otdzka zatazena i do dotaznika
u cilové skupiny rodice a prarodice. Na otazku jednotlivé skupiny odpovédély takto. 55% déti
si mysli, ze je spravné, ze se v pohddce objevuje zlo popiipad¢ smrt. Tuto moznost odpoveédi
zvolilo 1 62% rodict a 58% prarodict. 3% déti odpovedélo, ze to spravné neni.

U rodict to bylo 18% a u prarodi¢h 12%, jenz si mysli, Ze neni vhodné, Ze se objevuje
v pohadkach zlo popfipad¢ smrt. Na tfeti moznost, tedy Ze nevi a nikdy nad tim takto

nepfemysleli, odpovédélo 42% déti, 20% rodict a 30% prarodict.
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Porovnané vysledky ukazuji, ze pfedev§im prarodice nevnimaji zlo v pohadce jako vhodné.

Naopak rodi¢e vyznam zla vidi jako vhodny.

Rodice predskolnich déti byli cilovou skupinou €. 3. Vysledky jsou ze vSech tii
mest a dohromady je posuzovéano 60 respondentti. Opét odpoveédi ndzorné ukazuje graf ¢. 3.A.
Otazka €. 1 zjisStovala Od kolikati let si rodi¢e mysli, ze je vhodné détem ¢ist pohadky. 43% si
mysli, Ze je pfedcitdni vhodné uz od narozeni. Pouze 11 rodi¢ii 18% ptiklada vyznam cteni
pohadek az pozdé¢ji ve vEku okolo 3 az 4 let. A pomérné vétsi ¢ast rodich 39% si mysli,
ze nezalezi ani tak na v€ku, jako na psychickém vyvoji a zralosti ditéte. Otazka €. 2 zjiStovala
jaké klasické pohadky jsou v dne$ni dob€ pro né oblibené. Rodi¢e méli na vybér z 5 moznosti.
10ti rodicim se libi pohadka Byl jednou jeden kral. Déle PySna princezna, Zlatovlaska
apohadka S Certy nejsou Zerty se libi pomémé malé &asti rodiét. Avsak nejvétsi ohlas
vyvolala pohadka T#i ofisky pro Popelku, kterd se libi 53% rodict. Otazka ¢. 3 zjistovala
nazor rodi¢i na vyznam pohddky. Na odpovéd, Ze je pohadka prostfedek k zabaveni
pozornosti a jako volnocasova aktivita odpovédélo pouze 11 rodi€l. Necelych 82% vidi
vyznam praveé v rozvoji psychickych procest u ditéte. Otazka €. 4 méla zjistit, zda je vhodné
ze se v pohadce objevuje zlo poptipadé smrt. Odpovédi na tuto otazku jsou zminény u cilové
skupiny ¢. 2, kde se porovnanaji viechny tfi cilové skupiny, kromé déti z MS.
Otéazka €. 5 zjistovala jak rodice pfedavaji svym détem pohadky a jaky zpiisob upiednostiiuji.
Pouze 20 rodici 33% nejvice preferuje zptisob pomoci televize nebo internetu. 45% preferuje
predcitani z pohadkovych knih. Pouhé 3% si vybralo moznost kina nebo divadla a 11ti
rodi¢im se 1ibi a preferuji moznost ustniho vypraveni. Otazka ¢. 6 zkoumala opét nazor
rodi¢i ohledn¢ slovni zasoby v souvislosti s pfedCitdnim knizek. Tuto otazku jsem
povazovala za nutnost vlozit do dotazniku, nebot’ se touto problematikou teoreticka cast
okrajové zabyva. MozZnost vice jak 70% - znaény vliv zaskrtlo 60% rodict. 40%, tedy 20
rodictl, vlivu pted¢itani na slovni zasobu piiklada pouze ¢asteCny vyznam (30-40%).
Otazka ¢. 7 byla opét porovnavand u dvou cilovych skupin, a sice rodi¢ii a prarodici.
M¢la zjistit, jaky vlivu ob€ skupiny ptikladaji vyznam pohadky pro vychovu déti. 65% rodicii
priklada castecny vliv (30-40%), kdeZto tu samou moznost zvolilo pouze 28% prarodici.
Moznost B, tedy znacny vliv (vice jak 70%) zvolilo 30% rodict a naopak 70% prarodicu.
Zde mtizeme vidét, jak se rodice i prarodice v ndzoru na tuto problematiku rozchazeji.
Jeden rodi€ a jeden prarodi¢ si mysli, ze pohadka nema zadny vyznam pro vychovu jeho
ditéte nebo vnoucete. Jako posledni v této cilové skupiné byla polozena otazka ¢. 8,

zda rodice ¢tou détem pohadky pted spanim.
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Moznost A zvolilo 36 rodic¢ii, coZz znamend, ze svym détem Ctou a to vice, nez 2 krat tydné.

24 rodicu odpovédélo, ze Cte, ale maximalng 1 krat tydné a 2 rodice uvedli, ze nectou vibec.

V porovnani s podobnym vyzkumnym Setfenim na stejné téma, kde autorka Zdenka
Kollmannova uvedla v dotazniku pro rodice stejnou otazku, byly vysledky nasledujici:
na moznost odpovédi Ano pravidelné odpovédélo 48% rodici, stejné podobné vysly vysledky
na moznost Ano obcas, také 48% rodi¢h. A pouhé 4% rodich uvedli, ze ne, tedy nectou
pohadky ptfed spanim. V téchto odpovédich autorka neuvedla, co znamena (z ¢asového
hlediska) slovo obcas a slovo pravideln€. Z vyzkumu vyplyva, ze byl proveden u 50 rodict
(25 rodin) déti z matetské skoly. Setfeni je z mésice biezna roku 2010 (Kollmannova, 2010).
Posledni cilovou skupinou ¢. 4 jsou prarodice. Tady je nutné zdiraznit,
ze celek 100% respondentil je 50 prarodict. U vSech pfedchozich skupin to bylo 60.
Dal8im dilezitym kritériem je, Ze tato skupina nebyla rozdélena do tii mést, vyzkum tedy
probihal po celé CR. Opét viechny odpovédi na otazky znazoriiuje graf ¢. 4A. Prvni otazka
zjiStuje, zda prarodie vypravi (Ctou) svym vnoucatim pohddky. 88% cCte vnoucatim
pohadky, z tohoto poc¢tu odpovédelo 46% prarodici, Ze pohadky ¢tou a velmi radi.
Pouze 8% necte a 4% vnoucCata nemd. Stejné¢ jako u rodic¢t i prarodice méli moznost
odpovédét na otazku Kterd klasicka ¢eska pohadka je nejvice oslovuje a radi se k ni vraci.
Z péti moznych odpovédi uvedlo 14% Byl jednou jeden kréal, 14% PySnou princeznu, 24%
Zlatovlasku a 3 prarodice oslovila pohadka S Certy nejsou Zerty. NejvétSimu poctu 42%tlim
se libi T#i orisky pro Popelku. Jak si miizeme vSimnout, tato pohadka také nejvice oslovila
1 skupinu rodic¢a. Otézka ¢. 3 Do jaké miry ptikladate vyznam vlivu pohadky pro vychovu
deti? a otazka €. 4 Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach objevuje zlo poptipadé smrt?
jsou porovnavany v predchozich grafech s ostatnimi cilovymi skupinami. Pro pfipomenuti
otazka €. 3 je na str. 53 a otdzka €. 4 na str. 49. Otdzka €. 5 méla zjistit u prarodicii nazor, zda
dne$ni doba nabizi vychovnéjsi pohadky, nez doba za jejich mladi. Moznost B, tedy Ze
pohadky za jejich mladi byly vychovnéjsi a krasnéjsi, zvolilo 72% prarodict.
14% (7 prarodict) si mysli, Ze dneSni doba nabizi zajimavé¢j$i a vychovnéjs$i pohadky
a zbylych 7 respondentii zaSkrtlo moznost, Zze nad tim takto nikdy neuvazovalo a tedy nevi.
Na otazku €. 6, zda si prarodi¢e mysli, Ze ¢tou rodi¢e détem pohadky malo, odpovédélo 37
respondenttll, Ze si to mysli. 16% prarodic¢l je toho nazoru, Ze rodice ¢tou détem pohadky
dostatecné a 10% zvolilo posledni z mozZnosti, Ze nevi. JelikoZ byla 1 tato otdzka podobnym
zpusobem poloZena u déti na ZS a rodi¢d, je jesté jednou rozebrana s grafickym znazornénim

(graf 3.8) u jednotlivych cilovych skupin na strané 57 a 58.
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Otazka €. 7 zjisStovala nazor prarodict. Moznost A: myslim si, Ze by se dnesni déti mély méné
divat na pohadky a vice je Cist se libila 68%. Na moznost B: myslim si, Ze na form¢ nezélezi,
dalezity je obsah odpovédélo 8 prarodi¢ii a moznost C: myslim si, ze pohddky v TV jsou
vnimaji moderni pohadky z televize ne vzdy pozitivné uz jen z toho ditvodu, ze vétsi procento
st mysli, ze vychovngjsi a krasnéjsi pohddky byly pravé za dob jejich mladi, nikoli v dnesni
dobé. Otazka ¢. 8 se ptala prarodicli, zda vedou svd vnoucata k ¢etbé pohadek nebo jiné
détskeé literature. Celych 70% sva vnoucata vede, pouze 1 prarodi¢ si mysli, Ze jsou
zajimavéjsi véci, k ¢emu své vnouce vést a § respondentli zvolilo moznost, Ze sva vnoucata
nevede.

Velice mne zajimaly rozdily ve méstech u riznych cilovych skupin.

U déti na zakladni Skole jsem zkoumala otazku ¢. 5 zda umi n€kterou pohadku povypravét.
Déti v Praze odpovédély takto: 65% pohddku vypravét umi a 35% ne. DéEti v Olomouci
odpovédély takto: 75% umi vypravét pohadku a 25% neumi a v Ostravé celych 90%
respondentti odpovédélo kladné a pouze 10% vypravét pohadku neumi. U rodici jsem
porovnavala otazku ¢. 3 V ¢em vidi vyznam pohéadky. V Ostravé 40% zvolilo mozZnost A,
tedy Ze pohddka md vyznam pro zabaveni ditéte. Moznost B (pohadka rozviji psychické
procesy) zvolilo 60%. V Praze moznost A zvolilo pouze 10% a 90% rodici se ptiklani
k vyznamu rozvoje psychickych funkei. AvSak v Olomouci celych 95% vidi vyznam pravé
v rozvoji psychickych procesii a jako mozZnost volnocasovou aktivitu zvolilo pouze 5%
rodict. U rodic¢h jsem jeste zjiStovala rozdily v nazorech na posledni otdzku ¢. 7 Do jaké
miry ptikladaji rodi¢e vyznam vlivu pohadky pro vychovu svych déti. V Praze 85% rodict
piipisuje pohadce ¢astecny vyznam (20-40%). Zbylych 15% to jsou 3 rodi€e si mysli, Ze ma
pohadka zna¢ny vyznam (vice jak 70%) pro vychovu jejich déti. V Olomouci zaskrtlo
moznost A tedy, Ze ma pohadka ¢aste¢ny vyznam 70% rodict. Naopak 30% ptikladd pohadce
vyznam znacny. V Ostravé si mysli 50% rodicl, Zze pohddka ma pro vychovu ¢astecny
vyznam (20-40%). 45% rodict si ale mysli, Ze ma zna¢ny vyznam (vice jak 70%).

A na moZnost C, tedy Ze nema vliv zadny, odpovédélo 5% rodict.

Z vykumu u cilové skupiny €. 1 vyplyva, ze deéti preferuji zahranicni, animované
pohadky. VecerniCek byva postupné zaménén za novéjsSiho Animacka a souhrné vyzkum
ukazuje, ze pohadky jsou v tomto véku pro déti vyznamné a déti je maji rady.

Dé&ti na zakladni Skole byly, co se ty¢e vypliovani dotaznikil, velice vzorné.
Vysledky ukazuji, Ze 1 v tomto véku deéti maji rady pohddky, vyhledavaji je, ale uprednostiuji

radeéji televizi pred knihou. Také jsou v oblibé zahrani¢ni pohadky a kreslené.
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Bohuzel si déti neuvédomily navaznost a smysl otazek a proto nejsou tyto informace
z pohledu vyzkumného Setteni zcela validni. Avsak, velice pozitivni je, Ze velké procento deti
vidi v pohddce urcity vyznam. RodiCe, jak uz bylo uvedeno si dotaznikové Setfeni mnohdy
potadné neptecetli (néktefi mi to dokonce 1 fekli), a proto se nékdy stavalo, ze jsem pfi
zpracovani meéla zaSkrtnuto vice, nez jednu moZznost. V tomto ohledu bylo zpracovéni
ze rodice prikladaji pohadce spise castecny vyzmam, a tudiz 1 vychova vtomto smeéru
odpovida procentudlnimu zastoupeni, které nebylo velké. Naopak mizeme vidét, Ze pomérné
vyrovnané jsou moznosti preference formy piedavani pohadek, kdy se vyrovnava televize
s knihou.
Prarodice prikladaji pohdadkam znacny vyznam a mysli si, ze ,kdysi“ mély pohadky
vychovngjsi efekt. Jsem rada, ze 1 vétSina z téchto respondentli se snazi o predavani pohadek
svym vnoucatiim a vidi to jako svou tlohu.

Toto vyzkumné Setfeni mélo ukazat, jak 1idé vnimaji pohédky, které jsou na svété uz
nekolik set tisic let a maji zde urcity vyznam. Jak pohadky koresponduji s dneSni uspéchanou

a pfemordenizovanou dobou.

Zaverem je nutné zhodnotit stanovené cile.

Hlavni cil ¢. 1 Jaky maji vyznam soucasné moderni nebo klasické pohadky pro déti
predskolniho véku a pro déti na zakladni skole 2. stupné ?

Z vyzkumného Setieni vyplyva, ze dnesni déti vice 1dka moderni zobrazovaci protfedky, které
tudiz nabizeji i vétsi soubor pohadek pro déti. Cetba pohadkovych knizek upadd, pokud sami
rodi¢e déti k této ¢innosti nevedou, nebo nejdou piikladem. DéEti v mateiskych Skolach i na
zéakladnich Skolach zajimaji pohadky pfevazné zahrani¢ni. AvSak stale jsou pro ob¢ skupiny

velmi vyznacné, z pohledu vychovného i1 zdbavného. Tento cil byl splnén.

Hlavni cil €. 2 Do jaké miry je pro rodice a prarodice diilezity vyznam pohadky ve vychové
deti? Jak uz praktickd ¢ast napovédéla, rodice a prarodi¢e maji lehce odlisSné nazory na
vyznam pohadky. Mize to byt dédno generaénim rozdilem nebo soucasnymi zivotnimi
moznostmi. Dilezité je, ze ob¢ tyto zkoumané skupiny vnimaji pohadky (at’ uz z vétsiho, ¢i

mensiho procenta) jako soucast vyvoje svého ditéte ¢i vnoucete. Tento cil byl splnén.
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Dil¢i cile:

Cile. 1

Jaky druh pohadek déti v predskolnim véku zajima a také sleduje?

Tento cil byl stanoven pro cilovou skupinu €. 1, a sice déti z mateiskych Skol. Jak z Setfeni
vyplyva, déti maji zdjem o zahrani¢ni a kreslené pohadky. Cilem bylo zjistit, zda se ceské
pohadky drzi na ur¢itém pomysleném zebiicku popularity u déti. Vysledky ukazuji, Ze ceské

pohadky nahrazuji zahrani¢ni. Cil €. 1 byl splnén.

Cil¢.2

Jaky vztah k pohdadkam maji deti na zakladni skole 2. stupné a jaky mély v dobe, kdyz byly
mladsi (predskolni obdobi)?

Jak z ndzvu vyplyva, cil byl stanoven pro cilovou skupinu €. 2, déti ze zékladnich Skol. Byly
vybrany déti z osmych a devatych tfid, nebot” jsou vyzralejsi a déli je zhruba 10ti—lety rozdil
od déti z MS. Prakticka &ast ukazuje, Ze tyto déti maji a mély k pohadkam vztah a vidi v nich

urcity vyznam. Cil €. 2 byl splnén.

Cil¢. 3

Jakou roli hraje pro dnesni rodice vychova deti prostiednictvim pohadek?

Tento cil byl stanoven pro cilovou skupinu €. 3. Byli vybrani rodi¢e déti piredskolniho véku.
Dnesni rodice ptikladaji pohddkdm urcity vyznam (20-40%), zdaleka vSak neni podstatny.
Pohadky vnimaji (vétsi procento rodicit) jako prostfedek rozvijeni psychickyh procest u déti.

Avsak jako vychovny prostfedek pohadku nevnimaji. Cil €. 3 byl splnén.

Cil¢. 4

Spatiruji prarodice néjaky rozdil pred triceti lety a v soucasné dobé v piisobeni pohadek na
male déti?

Tento cil byl stanoven u cilové skupiny €. 4, prarodice. Podle Setifeni prarodice vnimaji urcity
rozdil v pohadkach, které méame dnes a v pohadkach, které se hraly kdysi za jejich mladi. Pro
vétSinu respondentii byly pohddky vychovnéjsi, nez je tomu dnes. Tudiz tento cil byl splnén,

nebot’ se potvrdilo, Ze prarodice rozdily vnimaji.
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Piiloha ¢. 4

DOTAZNIK &. 1

(pro déti piedskolniho véku)

1. Kterou pohadku mas nejrad¢ji?

A L R o

8. Které pohadky se ti libi vice:

Ceské

Mach a Sebestova
Pejsek a kocicka
Sipkova Riizenka

Tt ofisky pro Popelku
Ferda Mravenec

Tti zlaté vlasy d.Vsevéda

Kreslené

Tom a Jerry
Krtecek
Smoulové
Pepek namotnik

My z Kacerova

Divas se rad¢€ji na pohadky v televizi ?
Divas se vecer na vecernicek?

Hraje$ si doma nékdy hrané divadélko?
Ctou ti rodi¢e pohadky pred spanim?
Chodis s rodici do kina na pohadky?
Chodis s rodici do divadla (naptiklad loutkové divadlo..) ANO / NE

Zahrani¢ni
Asterix a Obelix
Hleda se Nemo
Doba Ledova
Madagaskar
Scobby Doo
Rattatuille

Hrané

Princezna ze Mlejna
Doba Ledova

Z pekla stésti

At 7iji duchové

Silené smutna princezna

ANO /NE
ANO /NE
ANO /NE
ANO /NE
ANO /NE
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Piiloha &. 5
DOTAZNIK ¢&. 2
(dotaznik déti ZS druhého stupné)

Mili Zaci,

Dovoluji si Vas oslovit a zaroven Vas poprosit o vyplneni tohoto dotazniku, ktery bude pouzit
jako vyzkumné Setieni pro mou diplomovou praci. Jsem studentka Pedagogicke fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci a ve své diplomové praci se zabyvam tématem Pohadky a
jejich vyznam ve vychové. Tento dotaznik je anonymni a vase odpovedi mi moc pomuZou pro
napsani mé prace.

Dékuji za Vas cas, kladny pristup a pravdivé odpovédi.

Lenka Kolarova

Prosim, zaskrtnéte vZdy jen jednu z moznosti.

Otazka ¢. 1

Kdyz jste byli mensi (mladsi) cetli vam rodice pohadky?

a) ano

b) ne

C) obcas

d) nevzpominam si

Otazka ¢. 2
Preferujete sledovat pohadku v TV nebo na DVD anebo si ji rad€ji prectete v knize?
a) rad¢ji v knize
b) radéji v TV/DVD
C) nesleduji a nectu

d) je mi to jedno

Otazka ¢. 3
Mate radi spiSe kreslené/animované pohéadky (napt. Doba ledové) nebo hrané
pohadky (napft. Princezna ze Mlejna)?
a) kreslené/animované
b) hrané
C) pohadky nesleduji

d) je mi to jedno
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Otazka ¢. 4
Mate radi spiSe ¢eské pohadky (napi.PySna princezna) nebo zahrani¢ni pohadky
(napt. Hled4 se Nemo)?
a) ceské pohadky
b) zahrani¢ni pohadky
C) je mi to jedno

d) pohadky nesleduji

Otazka ¢. 5
Umite nékterou pohadku vypravet ?
a) ano umim

b) ne neumim

Otazka ¢. 6

Myslite si, Ze ma pohadka néjaky vyznam ? (napiiklad rozviji u ditéte psychicky

vyvoj)
a) ano urcité ma vyznam
b) ne, zadny vyznam nema

Otazka ¢. 7

Kdyz jste byli mensi (mladsi), ktera pohadkova bytost se vam nejvice libila?

a) princezna

b) princ

C) c¢ernoknéznik
d) carodéjnice

e) Certi a straSidla

f) zviteci bytosti

Otazka ¢. 8

Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach objevuje zlo, poptipadeé smrt?

a) myslim, Ze je to spravné
b) ne, urCité to neni spravné
C) nevim, nikdy jsem nad tim takto nepfemyslel(la)
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Ptiloha €. 6
DOTAZNIK &. 3
(dotaznik pro rodi¢e déti z MS)

Vazeni rodice, dovoluji si Vas oslovit a zaroven poprosit a vyplneni tohoto dotazniku.

Jsem studentka Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a tento dotaznik
poslouzi pro praktickou cast (vyzkumneé Setreni) k vypracovani mé diplomové prdace.

Téma diplomové prace je Pohadky a jejich vyznam ve vychové. Dotaznik je anonymni.

Velice dékuji za Vas cas, kladny pristup a Vase pravdivé odpovédi.

Lenka Kolarova

Prosim, zaskrtnéte vZdy jen jednu z moznosti.

Otazka ¢. 1
Od kolika let je dobré détem piedcitat pohadky?

a) uz od narozeni
b) az od 3-4 let, diive urcité ne
C) zalezi na jeho psychickém vyvoji, je to individudlni

Otazka ¢. 2
Ktera klasickd ceskd pohadka Vas stale oslovuje a radi se k ni vracite?
a) Byl jednou jeden kral
b) Pysna princezna
C) Tt ofisky pro popelku
d) S Certy nejsou zerty
e) Zlatovlaska

Otazka ¢. 3
V ¢em vidite vyznam pohadky?
a) predevsim je to prostifedek k zabaveni pozornosti a jako volnocCasova aktivita
b) rozvoj psychickych procesti (fantazie, kreativita, citova stranka..)

c) dospéli maji film, déti zase pohadky
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Otazka ¢. 4

Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohadkach objevuje zlo, popiipad¢ smrt?

a) myslim, Ze je to spravné
b) ne, urCité to neni spravné
C) nevim, nikdy jsem nad tim takto nepfemyslel(la)

Otazka ¢. 5
Jakym zpiisob predavani pohadky preferujete?
a) prostiednictvim TV, DVD, internetu
b) pred¢itanim z pohadkovych knizek
C) prostfednictvim kina, divadla

d) ustni vypravéni (mize byt i smyslené)

Otazka €. 6
Jaky vliv na slovni zasobu déti ma pred¢itani (vlastni cetba) pohadek?
a) znacny (vice jak 70%)
b) castecny ( 20-40%)
c) zadny (0%)
Otazka ¢. 7
Do jaké miry ptikladate vyznam vlivu pohadky pro vychovu vasich déti?
a) castecny ( 20-40%)
b) znacny (vice jak 70%)
c) zadny (0%)

Otazka ¢. 8
Ctete détem pohadky pied spanim?

a) ano, Casto (vice nez 2x za tyden)
b) ano, obcas (max. jednou za tyden)
c) ne
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Piiloha &. 7
DOTAZNIK ¢&. 4

(dotaznik prarodice)

Vazené damy a vazeni panove,

dovoluji si Vas oslovit a zaroven poprosit a vyplnéni tohoto dotazniku.

Jsem studentka Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a tento dotaznik
poslouzi pro praktickou cast (vyzkumné Setieni) k vypracovani mé diplomoveé prace.

Tema diplomové prace je Pohadky a jejich vyznam ve vychove. Dotaznik je anonymni a
sklada se pouze z 8 otazek, které nabizi moznosti odpovédi.
Moc Vam dekuji za Vas cas a laskavost!

Lenka Kolarova

Prosim, zaskrtnéte vZdy jen jednu z moznosti.

Otazka ¢. 1

Vypravite (Ctete) svym vnoucatiim pohadky??

a) ano a velice rad(a)
b) ano

C) ne

d) ne, vnoucata nemam

Otazka ¢. 2
Ktera klasicka ceska pohadka Vs nejvice oslovuje a radi se k ni vracite?
a) Byl jednou jeden kral
b) Pys$na princezna
c) Tti ofiSky pro popelku
d) S Certy nejsou zerty
e) Zlatovlaska

Otazka ¢. 3
Do jaké miry ptikladate vyznam vlivu pohadky pro vychovu déti?
a) castecny ( 20-40%)
b) znacny (vice jak 70%)
c) zadny (0%)
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Otazka ¢. 4

Myslite si, Ze je spravné, ze se v pohddkach objevuje zlo, popiipadé smrt?

a) myslim, Ze je to spravné

b) ne, urCité to neni spravné

C) nevim, nikdy jsem nad tim takto nepfemyslel(la)
Otazka ¢. 5

Nabizi dnesni doba hez¢i, zajimavéjsi a vychovnéjsi pohadky, nez doba za vaseho

mladi?

a) ano nabizi
b) ne nenabizi, za mého mladi byly pohadky krasnéjsi a vychovné;jsi
C) nevim, nikdy jsem nad tim takto nepfemysl(la)
Otazka ¢. 6
Myslite si, Ze dnesni rodice ¢tou détem pohadky malo?
a) ano, ¢tou je malo, nékdy viibec
b) ne, ¢tou je dostatecné
C) nevim, nikdy jsem nad tim takto nepremysl(la)
Otazka ¢. 7

Kterd véta je vam blizsi:
a) Myslim si, ze by se dneSni déti mély méné divat na pohadky a vice je Cist
b) Myslim si, ze na formé nezélezi, je dilezity obsah pohadky

C) Myslim si, ze pohadky v TV jsou prospésnéjsi, nez ¢etba pohadek

Otazka ¢. 8

Jako prarodice, vedete své vnoucata k ¢etbé pohadek, ¢i jiné détské literatuie?

a) ano, vedu
b) ne nevedu
C) myslim si, Ze jsou zajimavéjsi véci, k cemu vést mé vnouce
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