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Finanéni podpora mysliveckych spolki v Ceské republice

Souhrn

Ceska republika v ramci finanéni podpory mysliveckych spolkd nabizi n&kolik moznych
dotacnich programi na podporu jednotlivych mysliveckych Cinnosti, o které muze zazadat
kazdy, kdo splni pozadované podminky pro zisk finan¢ni podpory. I presto se najde stadle mnoho
mysliveckych spolkd, které dotacni programy z néjakého divodu neCerpaji.

Cilem této bakalarské prace je predstavit a analyzovat finan¢ni podporu myslivosti
z Grovné Ceské republiky v poslednich tiech letech. Sougasti prace je vyhodnoceni realného
Cerpani dotacnich prostiedkli ve vybranych oblastech a honitbach z pohledu jejich jednotlivych
¢lent.

K ziskani dat bylo pouzito dotaznikové Setfeni, béhem né&jz bylo osloveno celkem 72
¢lent mysliveckych spolktl ve tfech vybranych honitbach. Otazky se tykaly realného vyuZzivani
dotacnich programti v danych honitbach za Casové obdobi poslednich tfi let a pohledu
jednotlivych ¢lent na stavajici dotacni programy podporujici myslivecké ¢innosti.

Vysledky dotaznikového Setieni ukazaly, ze vSechny dotazované myslivecké spolky za
zkoumané obdobi poslednich tfi let od roku 2021 az do roku 2023 nezazadaly o zadny finan¢ni
piispévek na podporu mysliveckych cCinnosti. Ze 72 dotazovanych myslived odpoveédeli
vSichni, ze védi o moznych finan¢nich pfispévcich na vybrané myslivecké ¢innosti. Avsak
v nasledujici otazce, kdy méli vypsat vSechny dotacni tituly, které znaji, si uz tak dobte nevedli.
Ze ziskanych odpovédi se ukazalo, ze dotazovani myslivci nejevi zajem o financni piispévky z
divodu jako je ¢asova naroCnost spjata s zadanim o prispévky, dodrzovani ptisnych podminek
a nasledné kontroly. Jako dalsi divod, pro¢ dotazované spolky nemély potiebu zadat o finan¢ni
ptispeévky na myslivecké Cinnosti, se ukazalo, ze v téchto spolcich se najde vzdy bohatsi ¢len,
kterému nedéla financni potize financovat vétsinu vydaju spjatych s mysliveckym hospodarenim
v dané honitbé.

Do budoucna pro zlepSeni poskytovani finan¢nich ptispévka a ziskani piehledu by bylo

dobré zanalyzovat vechny spolky, a ziskat tak nazory vétsiny myslivet v Ceské republice.

Kli¢ova slova: honitba, finan¢ni podpora, myslivecké spolky, myslivost, dotace, podpora

myslivosti, dotaznikové Settent



Financial support to hunting clubs in the Czech Republic
Summary

As a part of financial support for hunting clubs, the Czech Republic offers several
possible subsidy programs to support individual hunting activities, which can be applied for by
anyone who meets the required conditions for obtaining financial support. Even so, there are
still many hunting clubs that do not benefit from subsidy programs for some reason.

The aim of the work is to present and analyze the financial support for game
management from the level of the Czech Republic in the last three years. Part of the work is an
evaluation of the real use of subsidy funds in selected areas and hunting grounds from the point
of view of their individual members.

A questionnaire survey was used to collect data. A total of 72 members of hunting clubs
were approached in selected hunting grounds. The questions related to the real use of subsidy
programs in the given hunting grounds for the time period of the last three years and the view
of individual members on the existing subsidy programs supporting hunting activities.

The results of the questionnaire survey showed that all interviewed hunting clubs did
not apply for any financial contribution to support hunting activities during the investigated
period of the last three years from 2021 to 2023. Of the 72 interviewed members of hunting
clubs, all answered that they know about possible financial contributions for selected hunting
activities. However, in the following question, when they were supposed to list all the subsidy
titles they know, they did not do so well. From the answers obtained, it became clear that the
interviewed gamekeepers are not interested in financial contributions for reasons such as the
time-consuming nature of applying for contributions, the need to comply with strict conditions
and follow-up checks. Another reason why the interviewed hunting clubs did not need to ask
for financial contributions for hunting activities turned out to be that in these clubs there is
always a richer member who does not have financial difficulties in financing most of the
expenses related to game management in the given hunting ground.

In the future, in order to improve the provision of financial contributions and obtain an
overview, it would be good to analyze all hunting clubs and thus obtain the opinions of the

majority of gamekeepers in the Czech Republic.

Keywords: hunting ground, financial support, hunting clubs, game management, grant, game

management support, questionnaire survey
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1 Uvod

V dnesni dobé zajem o myslivost upada, ani celkovy pocet aktivnich myslived v
souCasnosti neni nikterak vysoky, coz znamena, ze v fadé mysliveckych spolkt nalezneme
mensi pocCet Clentl a tito ¢lenové jsou navic Casto i starSiho véku. To vétSinou vede k tomu, ze
spolek nem4 takové finan¢ni moznosti, jaké by si pral, a jaké jsou potiebné.

Kdyz porovname mozné piijmy a vydaje, tak zjistime, ze jednotlivé spolky po zaplaceni
najemného maji v dosti piipadech malo financi, se kterymi néasledné€ nemaji takové moznosti k
realizovani se ve své honitbé, aby poskytly tak co mozna nejlepsi podminky zvéfi. V krajnich
ptipadech mtze dochazet az k ukonCeni pronajmu honitby, ¢i dokonce zaniku spolku. Pii
bliz§im pohledu dale zjistime, ze ptijmy ziskané z poplatkovych lovi a prodeje zvéfiny spolek
investuje vzapéti zpét do honitby, avsak tyto pfijmy pokryji vétsSinou akorat zakladni potreby
pro chod spolku a honitby (Feuereisel, 2010).

Ceska republika v ramci finanéni podpory myslivosti nabizi nékolik moznych dotaénich
programil na podporu jednotlivych mysliveckych Cinnosti, o které mize zazadat kazdy, kdo
projevi zajem, a splni pozadované podminky pro zisk finan¢ni podpory. I pfesto se najde stale
mnoho mysliveckych spolku, které dotacni programy z néjakého divodu necerpaji.

Toto téma jsem si pro svou bakalatskou praci vybral, protoze jsem se jako novy zacinaji
myslivec chtél dozvédét vse o moznostech, jak lze Iépe financné€ podpofit myslivecké
hospodatfeni. Svym vyzkumem jsem chtél zjistit a pochopit ndzory soucasnych aktivnich
myslivced na poskytované financni pfispévky na vybrané myslivecké Cinnosti, nebot’ Cerpanim
téchto prispévkt mohou ucinit uzivatelé honiteb krok vpred v ramci mysliveckého hospodareni
ve své honitbé.

S ohledem na mu; vék a vék mych vrstevnikid jsme velmi Casto povazovani za novou
generaci vzdélanych myslived, a proto se od nas ofekava posun myslivost zase o kousek dale.
A ja se domnivam, ze pravidelné vyuzivani financnich pfispévka je jednim z moznych kracku

na cesté za timto cilem.
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2 (il prace

Samotna bakalafska prace je rozdélena do nékolika jednotlivych dil¢ich cild, které maji
ve svém konetném soudtu predstavit komplexné tématiku dotaci v myslivosti na izemi Ceské
republiky za posledni tfi roky.

Prvnim cilem prace bylo predstavit jednotlivé zpusoby, odkud mohou uzivatelé honiteb
Cerpat finan¢ni prispévky zaméfené na nékteré myslivecké Cinnosti. V ramci tohoto cile byly
nejprve zminény divody, pro¢ vibec poskytovat finan¢ni podporu mysliveckym spolkiim,
charakterizovat, co to vlastné financni pfispévek je, a nasledn€ podrobné predstavit vSechny
jednotlivé finanén& podporované myslivecké &innosti, jez nabizi Ceska republika, a to
konkrétné Ministerstvo zemedélstvi.

Druhy hlavni cil této bakalarské prace byl vymezen jako vyhodnoceni realného Cerpani
dotacnich prostiedkd ve vybranych mysliveckych spolcich obhospodatujici honitby v obdobi
od roku 2021 do roku 2023.

A tfeti, posledni cil prace, je velmi tizce spjat s druhym cilem, pfi¢emz hlavni myslenkou
tretiho cile bylo rovnéz vyhodnoceni nazort, v tomto piipadé vsSak téch individualnich od
aktivnich myslivca z dotazovanych spolkt na téma poskytovanych finan¢nich prispévka, které

nabizi Ministerstvo zemeédélstvi.
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3 Literarni reSerse

3.1 Duvody poskytovani financ¢ni podpory mysliveckym spolkim

Je obecné znamym faktem, ze v posledni dobé zajem o myslivost spiSe upada, nez aby
byl na vzestupu. Pfitom myslivost a samotni myslivci jsou v dnesni dobé nesmirné duleziti a
nepostradatelni, nebot’ hraji kli¢ovou roli v Gsili o ochranu pfirody, pomahaji udrzovat
biologickou rozmanitost a zdravé ekosystémy (Irving, 2023). Vlivem upadajiciho zaymu o
myslivost pak ve vétsin€ mysliveckych spolkti nalezneme Cleny, ktefi jsou spise star§iho véku.
To vétsSinou vede k tomu, ze spolek nema takové financni moznosti, jaké by si ptal, a jaké jsou
potiebné. Tudiz je potfeba pomoci mysliveckym spolkiim v tomto sméru, aby mohly dale, ale i
1épe obhospodarovat a zlepsovat krajinu ve své honitbé, a prave proto spolky maji mit narok na

finan¢ni ptispévky (Feuereisel, 2010).
3.1.1 Prijmy spolki

Kdyz se podivame na mozné pfijmy spolkd, tak zjistime, ze hlavnim clankem, ktery
predstavuje zna¢nou ¢ast financniho rozpoctu jednotlivych mysliveckych spolkd, jsou ¢lenské
prispévky, které pravidelné plati jednotlivi ¢lenové konkrétnich spolka, pficemz vyse ¢lenskych
piispévki byva obvykle uvedena ve stanovach daného konkrétniho spolku, jez musi odpovidat
danym zakonnym pozadavkim. DalSim zpusobem, jak spolek muze ziskavat finance, je
provadéni poplatkovych lovt, avSak v téchto ohledech jsou myslivci znacné limitovani
minimalnim stavem zvéfe a maximalni vysi lovu, ktery musi dodrzet. Za dal$i pfijmy
mysliveckych spolkti miizeme téZ oznacit prodej zvéfiny, prodej kozesin, prodej shozi parozi
a v neposledni fad€ téz zisk z poradani riznych vefejnych akci jako jsou naptiklad myslivecké
plesy (Zasméta, 1976). Tudiz pokud se nenachézime v honitbach se znacné pfemnozenou zvéfi,
tak jsou tyto zpusoby pfijmu financi do jisté miry omezeny (Feuereisel, 2001). Kvalitni praci,
kdy budeme zlepSovat zivotni prostfedi pro zvef a zaroveni o ni budeme kvalitné pecCovat,
muizeme ovlivnit produkci honitby, coz zapficini vyssi piijmy pro myslivecké spolky, av§ak ani

zvySovani produkce honitby nelze neomezené zvySovat (Feuereisel, 2010).
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Druhy moznych prijmu

Clenské piispévky

Poplatkové lovy + sluzby s tim spojené

Prodej zvériny

Prodej kozesin

Prodej shozu parozi

Poradani verejnych akci

Obrazek ¢. 1: Znazornény seznam moznych prijmii pro myslivecky spolek
3.1.2 Vydaje spolku

Nejvétsim, a tim padem i nejvyznamnéjsim, vydajem spolkil byva najemné honitby, ktera
se pronajima na dobu 10 let. Vyvstava zde vSak problém, ze v soucasnosti je vice mysliveckych
spolkl, nez je pocCet honiteb, a proto se zisk honitby obCasné jevi jako problematicky za situace,
kdy vice mysliveckych spolkl usiluje o najem té samé honitby. Tyto boje vedou k tomu, Ze se
spolky preplaceji ve vybérovych fizenich, a navysuji tak uméle ceny pronajmu do premrsténych
castek. Dusledkem této problematiky je poté to, ze vétsina financi, co vyberou chudsi spolky
od ¢lent, musi byt pouzita na zaplaceni pronajmu honitby a myslivecké spolky nasledné€ nemaji
takové financni prostiedky (Feuereisel, 2008). Dal§imi vydaji jsou poté naklady spojené s péci
0 zver jako je napriklad vyroba a provoz pfikrmovacich zafizeni, stavba a provoz mysliveckych
zafizeni (Hromas, 2000). S myslivosti jsou vSak spojeny také vné&jsi ekonomické problémy, kdy
k zapornym patii zejména Skody, které zveér zplisobi na polich, ¢i na lesnich porostech, které
musi poté spolky uhradit poskozenym (Sigak, 2005). Plati totiz, Ze uziva-li myslivecky spolek
honitbu, ruci jeho Clenové za zavazek k nahradé skody tzv. spolecné a nerozdilné (Hromas a

kol., 2007).

Druhy vydaju

Najemné honitby

Vydaje spojené s péci o zveér

Stavba a udrzba mysliveckych zarizeni

Hrazeni S§kod zpusobené zvéri na polich a lesnich porostech

Obrazek ¢.2: Znazornény seznam vydajii pro myslivecky spolek
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3.1.3 Shrnuti prijmu a vydaju

Kdyz porovname zminéné mozné piijmy a zminéné mozné vydaje, vyjde nam jednoducha
rovnice, jejimz vysledkem je zjisténi, ze fada mysliveckych spolkii nema po zaplaceni
najemného honitby dostatecné financni prostiedky pro naslednou realizaci ve své honitbé&, cimz
obvykle nejvice utrpi zver, pro kterou tak myslivecky spolek neni schopen zajistit co mozna
nejlepsi podminky. Pii bliz§im pohledu dale zjistime, ze pfijmy ziskané z poplatkovych lovi a
prodeje zvétiny spolek investuje vzapéti zpét do honitby, avsak tyto pfijmy pokryji vétsinou
akorat zéakladni potieby pro chod spolku a honitby (Feuereisel, 2010). Neumozni to tak
mysliveim vytvaret dalsi zafizeni, myslivecka policka, napajedla a dalsi véci, které by byly
vhodné pro zkvalitnéni prostiedi zvére. V praxi to znamena, ze chce-li myslivec néco vytvorit
¢i udélat, musi na to vynalozit své finance, které ale potiebuje téz pro uhradu svych zivotnich
potteb (Vach a kol., 1997). Pti blizsim pohledu na dnesni finance, které jsou zapottebi vynalozit
na jednotlivé myslivecké Cinnosti, zjistime, ze bézni myslivei mohou zvladnout uhradit par
¢innosti z vlastnich finan¢nich zdroju, avSak z dlouhodobého hlediska je ve vétsim mnozstvi
takovéto fungovani nerealné (Feuereisel, 2008).

Zde nam tak vznikne otazka, co zménit, aby spolky nemusely byt v takovych finanénich
situacich. Prvnim napadem by mohlo byt zvyseni Clenskych ptispévka, avsak to by dost mozna
nemusela byt schopna financné zvladnou fada myslived, ¢imz by myslivost nemohli dale
vykonavat, a myslivost by se tak stala jen vysadou pro bohatsi spolecenskou vrstvu lidi. Nabizi
se nasledné otdzka, jakou mérou by se pak takovyto krok opétovné podepsal na vékovém
slozeni ¢lenu mysliveckych spolkt, kdy by velmi pravdépodobné doslo k tomu, ze fada
mladsich Clent, ktefi jsou v produktivnim véku a napfiklad financuji hypotéky, které si vzali na
bydleni, zakladaji rodiny apod. by finan¢ni prostfedky obétovali prave zivotnim potiebam svym
a své rodiny, a myslivost by se tak stala zalibou pouze jejich strasich vrstevniku, ktefi jiz maji
moznost své financni prostfedky odklonit z rodinnych rozpoc¢ti a vénovat je své zalibé. Po
hlubsim zamysleni je pak zvySeni pfispévku pouze prvoplanovym fesSenim, které je nasledné
potfeba oznacit za nesmyslné. A pravé proto je zde druha moznost, kdy stat nabizi finan¢ni
pfispévky na vybrané myslivecké Cinnosti. Timto feSenim stat tak mize podpofit myslivecké
spolky, které maji zajem o zkvalitiiovani prostiedi a péci o zvet a umozni tak i finan¢né slabsim

spolkiim realizovat své projekty (Feuereisel a Libosvar, 2009).

14



3.2 Charakteristika finan¢niho prispévku

Pojem financ¢ni prispévek neboli dotace predstavuje v ekonomii penézity dar ze strany
statu nebo uzemnéspravniho celku, ktery je poskytovan pro verejny zajem za ucelem snizeni
celkovych naklada urCitého statku (DotaceEU, b.r.). Zpravidla ve vétSiné piipadi byva
poskytnuti dotace vazano na jistou miru vlastni spolutiCasti pfijemce, coz znamena, ze piijemce
tudiz musti vlastnit aspon n¢jaké finan¢ni méni pro realizaci svého projektu. V. mnoha dotacnich
programech se financ¢ni prispévky proplaceji az zpétne€ po dokonceni prijemcova projektu, kdy
ptijemce dolozi veskeré potfebné dokumenty, které jsou spjaty s realizaci financovaného
projektu. Z cehoz vyplyva, ze se Clovek musi pfedem dobfe informovat o podminkach
pozadovaného finan¢niho pfispévku, aby nedoSlo béhem realizace projektu k financnim

potizim, na kterych by dany projekt ztroskotal (Linhartova, 2014).

3.3 Moznosti finan¢ni podpory

V dnes$ni dobé maji myslivecké spolky fadu moznosti, odkud mohou mit Sanci ziskat
finan¢ni pfispévky na provoz myslivosti ve svych honitbach, a zkvalitnit tak zivotni prostredi
pro zvéf. Vétsina dotacnich programd, o které mohou myslivei zadat, spada pod Ministerstvo
zemédélstvi. Dalsim zpisobem zisku finan¢ni podpory jsou krajské dotace, kdy se jednotlivé
kraje v ramci svého rozpoctu mohou rozhodnout, zdali vyhlasi dota¢ni programy pro dany rok.
Mezi jedny z hlavnich kraju, které takto dlouhodobé podporuji a poskytuji dotace v oblasti
lesnictvi, tak i v oblasti myslivosti patfi napfiklad Liberecky kraj, ktery ma vymez pro podporu
myslivosti 1 milion korun ¢eskych rocné (Trdla,2024).

V soucasné dobé Ministerstvo zeméd€lstvi nabizi né€kolik dotacnich programi jako jsou
jednotlivé prispévky na hospodareni v lesich a pfispévky na vybrané myslivecké Cinnosti, u
kterych zadatelé musi splnit pozadované podminky, a nasledné dodrzet urcita pravidla pro
moznost zisku finanéniho piispévku. Zadatelé se mohou dokola neomezend uchazet o
jednotlivé dotacni programy, pokud spliiuji pozadované podminky, které byvaji spojeny s
poctem zafizeni a rozlohou honitby, ve které se financovany projekt realizuje. Jediné omezeni
v Cerpani financnich prispévka je celkovy rozpocet Ministerstva zemédélstvi, ktery muze byt
poskytnut zadatelam, tudiz zde plati pravidlo, ze v ptipadé velkého zajmu se na pozdni zadatele

nedostane, nebot’ dojde k brzkému vycerpani finan¢nich zdroji (eAGRI, 2022).
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3.4 Prispévky na vybrané myslivecké Cinnosti

Prispévky na vybrané myslivecké cinnosti poskytované z rozpoctu Ministerstva
zemedelstvi mizeme rozdélit do 10 hlavnich dotacnich skupin, ve kterych jsou rozepsany
vSechny predméty prispévka, na které muze zadatel uplatnit poZzadovany narok finan¢niho

piispévku. Ro¢né Ministerstvo zemédélstvi ze svého rozpoctu poskytuje uchazecim desitky

miliont korun na vybrané myslivecké Cinnosti (Zika, 2022).
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Mezi podporované cinnosti patii zlepSovani zivotniho prostfedi zvéfe, do kterého
nasledné spada tvorba riznych mysliveckych zafizeni a mysliveckych poli¢ek pro zvér. Dale
jsou v piispévcich zahrnuty podpory chovi ohrozenych druhi zvéfe, oborni chovy, pouziti
dravcu v ochrané rostlin, veterinarni 1éCba, snizovani stavi nechténé zvére, chladici zafizeni na
ulovenou zveér, chov loveckych pst a dravca a ozelenovani krajiny vcetné oplocovani dievin.
Zadatelem v t&chto piipadech musi byt uZivatel honitby, ktery zadost zada pies internet v

programu, ktery nalezne na webovych strankach Ministerstva zemédelstvi (eAGRI, 2022).

3.4.1 Prispévky na zlepSovani zivotniho prostredi zvére
3.4.1.1 Policka pro zvér

Prvnim a nejcastéji vyuzivanym piispévkem z kategorie prispévki na zlepSeni zivotniho
prostiedi zvéfe jsou financni pfispévky na zakladani policek pro zvéf. Polickem pro zver se
rozumi misto na pozemku, které svym zalozenim a zasetim urcitych plodin na tomto pozemku
zvysi uzivnost honitby, kdy poskytne zvéti dal§i moznosti potravy a krytu pied predatory po
vétsinu roku. Tvorba poli¢ek pro zvér je limitovana celkovou vymeérou honitby, ve kterych se
nachazeji. Clovék mize vzdy zalozit maximalné 2 ha poli¢ek pro zvéf na 100 ha honitby.
Druhou podminkou, kterou Clovék pii zakladani policek musi splnit, je, ze kazdé zfizované
poli¢ko nesmi mit mensi vymeéru nez 0,05 ha a zaroveni nesmi piekrocit rozlohu 1 ha. Ztizené
poli¢ko nesmi byt pfedmétem zemeédelské komercni €innosti a musi slouzit pouze svému tcelu,
pro n&z bylo vybudovano. Pro zisk naroku na pfispévek musi zadajici osoba piedlozit
prohlaseni uzivatele honitby, Ze vlastnikem, ndjemcem nebo pachtyfem dotéeného honebniho
pozemku byl vydan pfedchozi souhlas se zalozenim nebo udrzbou policka pro zver, na které je
pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku, spolu s parcelnim ¢islem pozemku a ndzvem
katastralniho uzemi, v némz se pozemek nachazi. Spolu s prohlasenim se priklada jeste zakres
do mapy v méfitku 1:25 000 nebo 1:10 000 a agrotechnick4a dokumentace. Sazba ptispévku ¢ini

8 000 K¢ za 1 ha policek pro zvér (eAGRI, 2022).

3.4.1.2 Napajedla pro zvér

Druhy piispévek podporuje tvorbu napajedel pro zvéf, ktera se aplikuji v oblastech s
nizkym vyskytem vody pro zvét. Hlavni podminkou pfi ziizovani napajedel je pocCet napajedel
na danou vyméru honitby, kdy ¢lovék mize zhotovit jen jedno napajedlo na 100 ha honitby. Ke
své zadosti musi ¢lovek prilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze vlastnikem, najemcem nebo
pachtyfem dotéeného honebniho pozemku byl vydan predchozi souhlas s vybudovanim a

umisténim zafizeni, na které je pozadovan pfispévek, na jeho honebnim pozemku. Spolu s
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prohlasenim se priklada téz jako v piipadé policek pro zvét zakres do mapy v méfitku 1:25 000
nebo 1:10 000, vCetné zakresu napajedel instalovanych v minulych letech, na které byl
poskytnut prispévek a technickd dokumentace napajedla. Prispévek vSak 1ze poskytnout pouze
jednou za 10 let, a poCet dotovanych zafizeni za sledovanych 10 let nesmi prekrocit maximalni
pocet stanoveny podle vyméry honitby. Sazba piispévku ¢ini 1 000 K¢ na jedno napajedlo
(eAGRI, 2022).

3.4.1.3 Instalace betonovych nor na lov lisek

Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na zakoupeni a naslednou instalaci odchytovych
nor na lisSky. Hlavni podminkou pfi instalaci betonovych nor na lov lisek je po€et nor na vyméru
honitby, kdy lze instalovat jednu odchytovou noru na 250 ha honitby. K zadosti o prispévek
clovék musi prilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze vlastnikem, najemcem nebo pachtyfem
dotCeného honebniho pozemku byl vydan predchozi souhlas s vybudovanim a umisténim
zafizeni, na které je pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku. Spolu s prohlaSenim se
1 v tomto ptipadé priklada jesté zakres do mapy v méfitku 1:25 000 nebo 1:10 000, véetné
zakresu nor instalovanych v minulych letech, na které byl poskytnut pfispévek a technicka
dokumentace odchytovych betonovych nor. Prispévek vSak 1ze poskytnout pouze jednou za 10
let a pocet dotovanych zafizeni za sledovanych 10 let nesmi pfekro¢it maximalni pocet
stanoveny podle vymeéry honitby. Sazba pfispévku na jednu betonovou noru na lov lisek ¢ini 2

000 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.1.4 Instalace lapacich zarizeni

Prispévek poskytuje financni podporu na zakoupeni nebo vyrobu lapacich zafizeni,
ktera spliiuji podminky ve smyslu § 45 zékona ¢. 449/2001 Sb., a § 14 zakona ¢. 246/1992 Sb.
Podminkou pii instalaci lapacich zafizeni je pocet jejich kust na vyméru predmétné honitby,
kdy lze umistit jedno lapaci zafizeni na 100 ha honitby. K Zadosti o pfispévek ¢lovék musi
pfilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze vlastnikem, ndjemcem nebo pachtyfem dotéeného
honebniho pozemku byl vydan ptedchozi souhlas s vybudovanim a umisténim zafizeni, na
které je pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku a dale clovék musi prilozit zakres
do mapy v méfitku 1:25 000 nebo 1:10 000, vCetné zakresu lapacich zafizeni instalovanych v
minulych letech, na které byl poskytnut piispévek a technickou dokumentaci lapacich
zafizeni. Prispévek lze poskytnout jednou za 10 let a poCet dotovanych zafizeni za
sledovanych 10 let nesmi prekrocit maximalni pocCet stanoveny podle vyméry honitby. Sazba

ptispévku na jedno lapaci zafizeni ¢ini 1 000 K¢ (eAGRI, 2022).
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3.4.1.5 Instalace hnizdnich budek pro vodni ptaky

Ptispévek poskytuje financni podporu na pofizeni a instalaci, nebo vyrobu a instalaci
hnizdnich budek pro vodni ptactvo. Podminkou pfi instalaci hnizdnich budek je pocet budek,
které 1ze umistit na ur¢itou vymeéru vodnich ploch nachazejici se v honitbé, kdy lze instalovat
maximalné 2 budky na 1 ha vodni plochy v honitbé. K zadosti o ptispévek clovek musi pfilozit
prohlaseni uzivatele honitby, ze vlastnikem, ndjemcem nebo pachtyfem dotceného honebniho
pozemku byl vydéan pfedchozi souhlas s vybudovanim a umisténim zafizeni, na které je
pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku. Déle je tieba pfilozit zdkres do mapy v
mefitku 1:25 000 nebo 1:10 000, vetné zakresu hnizdnich budek instalovanych v minulych
letech, na které byl poskytnut pfispévek a technickou dokumentaci hnizdnich budek. Prispévek
lze poskytnout jednou za 10 let a pocet dotovanych zafizeni za sledovanych 10 let nesmi
prekroCit maximalni pocet stanoveny podle vymeéry honitby. Sazba prispévku na jednu hnizdni

budku ¢ini 500 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.1.6 Instalace stacionarnich nebo mobilnich odchytovych zarizeni na sparkatou zvér

Ptispévek poskytuje financni podporu na pofizeni nebo vyrobeni odchytovych zafizeni
na sparkatou zvét. V pfipad¢, ze je odchytové zafizeni zhotoveno jako bedna ¢i klec, takto
toto lapaci zafizeni musi byt vybaveno samospoustécim zafizenim a zafizenim, které vysle
signal pfi uzavreni odchytového zafizeni. Podminkou pfi instalaci odchytovych zafizeni je
pocet odchytovych zafizeni, které je mozno umistit na urcitou vymeéru honitby, kdy 1ze pouzit
maximalné 1 odchytové zatizeni na 150 ha honitby. K zadosti o ptispévek clovék musi
pfilozit prohlaseni uzivatele honitby, ze vlastnikem, ndjemcem nebo pachtyfem doteného
honebniho pozemku udélil predchozi souhlas s vybudovanim a umisténim zafizeni, na které je
pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku. K prohlaseni je i v tomto pfipadé nutné
pfilozit zékres do mapy v méfitku 1:25 000 nebo 1:10 000, véetné zakresu odchytovych
zafizeni instalovanych v minulych letech, na které byl poskytnut pfispévek a technickou
dokumentaci odchytovych zafizeni na sparkatou zvér. Sazba prispévku na jedno odchytové

zafizeni na sparkatou zvér Cini 16 000 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.1.7 Instalace krmelcu pro drobnou zvér

Tento piispévek poskytuje finan¢ni podporu na pofizeni, nebo vyrobeni a naslednou
instalaci krmelca pro drobnou zvéf. Krmelcem se maji v popsaném piipadé na mysli jesle, jez

slouzici pro krmeni zajice polniho, anebo zasyp pro krmeni pernaté zveére. Podminkou pii
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instalovani téchto krmelct je jejich maximalni pocet, ktery lze instalovat na ur¢itou vyméru
honitby, konkrétné pak Ize instalovat vzdy pouze jeden krmelec na 100 ha honitby. K zadosti o
ptispevek cloveék musi opét pfilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze vlastnikem, najemcem
nebo pachtyfem dotéeného honebniho pozemku byl vydan predchozi souhlas s vybudovanim a
umisténim zafizeni, na které je pozadovan piispévek, na jeho honebnim pozemku. K prohlaseni
je tieba prilozit jesté zakres do mapy v méftitku 1:25 000 nebo 1:10 000, vetné zakresu krmelcti
instalovanych v minulych letech, na které byl poskytnut pfispévek a technickou dokumentaci
krmelct pro drobnou zvéf. Sazba prispévku na jeden krmelec pro drobnou zvér ¢ini 1 000 K¢

(eAGRI, 2022).

3.4.1.8 Porizeni akusticko-svételnych plasic¢u zvére pro jeji ochranu pri zemédélskych
cinnostech

Ptispévek poskytuje financni podporu na pofizeni a instalaci plasicu zvére, které slouzi
pro jeji ochranu pied zemédélskou technikou. Uzivané plasi¢e musi spliiovat technické
parametry spocivajici v umoznéni nastaveni doby jejich provozu a soucasné musi umet
vytvaret alespori 2 kombinace akusticko-svételnych efekt. Pocet plasicu, jez muze byt
aplikovan v ramci uzemi honitby, je limitovan vymeérou zemédélské pudy, jez se v dané
honitbé nachazi s tim, ze je stanoveno, ze lze pouzit maximalné jeden plasi¢ na 150 ha
zemédélské pudy v konkrétni honitb€. I v pripadé plasicu plati, ze k Zadosti o piispévek je
tfeba prilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze vlastnik, njemce, ¢i pachtyt dotéeného
honebniho pozemku vydal pfedchozi souhlas s umisténim plasice, na néjz ma byt ¢erpan
finan¢ni prispévek, v dané konkrétni honitbé. K tomuto souhlasu se tfeba dale prilozit
technickou dokumentaci plasi¢u. Prispévek na porfizeni akusticko-svételnych plasicu 1ze
poskytnout jednou za 5 let a pocet plasicu za sledovanych 5 let nesmi prekrocit maximalni
pocet stanoveny podle vymeéry zeméd€lské pudy v honitbé. Sazba prispévku na jeden

akusticko-svételny plasi¢ ¢ini 2 000 K¢ (eAGRI, 2022).
3.4.2 Krmivo pro vybrané druhy sparkaté zvéfe v prezimovaci obiirce

V tomto piipade¢ je piispévek poskytovan jakozto financni podpora na nakup krmiva pro
sparkatou zvef v prezimovaci oburce. Jedinou podminkou je, Ze sCitani sparkaté zvére, ktera se
uzavie do prezimovaci oburky, musi byt provedeno za tcasti zastupce pfislusného podaciho
mista a o s¢itani musi byt nasledné proveden zapis. K zadosti o pfispévek cloveék musi prilozit

sCitany pocet zvére, ktery byl uzavien do piezimovaci oburky. Sazba piispévku na krmeni za
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jeden kus jelena evropského ¢ini 1 000 K¢ a za jeden kus darika skvrnitého, siky japonského

nebo muflona ¢ini 500 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.3 Prispévek na podporu ohrozenych druhi zvére a zajice polniho

3.4.3.1 Vypusténi tetreva hlusce

Tento prispévek poskytuje finan¢ni podporu na vypousténi novych jedincti tetfeva
hlusce za ucelem obnoveni, ¢i zvySeni populace v dané honitbé. Pii vypousténi tetfeva hlusce
je treba dodrzet pomér pohlavi 1:1 az 3:5. Jedinci musi byt vypusténi v lokalitach
odpovidajicich jejich pfirozenému prostiedi s tim, Ze tetfev hluSec nesmi byt v dané honitbé
pfedmétem podnikatelské Cinnosti, a v nasledujicich 5 letech od jeho vypusténi nesmi byt ani
predmétem lovu. V sou¢asné dobg je tetfev hlusec na uzemi Ceské republiky chranény druh,
tudiz nemuze byt loven vibec. Chov a vypusténi tetfeva musi spliiovat podminky uvedené v §
56 zékona €. 114/1992 Sb., a v § 4 a § 5 zakona €. 449/2001 Sb. VSichni vypusténi jedinci musi
byt oznackovani, a budou evidovani po dobu nasledujicich 5 let. Vypusténi tetfevii do honitby
musi byt provedeno za ucasti prislusného podaciho mista a o provedeném vypusténi musi byt
vypracovan zapis. K zadosti o piispévek cloveék musi pfilozit koncepce podpory ohrozeného
druhu zvéte, zpracovany plan opatieni péCe o ohrozeny druh zvéfe a zpusob vypousténi
ohrozeného druhu zvéfe na bézny rok, pravomocny souhlas s dovozem zivé zvéte nebo jejich
vyvojovych stadii podle § 4 zakona o myslivosti, pravomocny souhlas nebo pravomocnou
vyjimku podle § 54 odst. 3 nebo § 56 zakona ¢. 449/2001 Sb. a zapis o vypousténi potvrzeny
zastupcem prislusného podaciho mista. Sazba prispévku na jednoho jedince tetfeva hlusce ¢ini

8 000 K& (eAGRI, 2022).

3.4.3.2 Vypusténi tetrivka obecného

Prispévek poskytuje finanéni podporu na vypousténi novych jedinci tetfivka obecného
za uCelem obnoveni, ¢i zvySeni populace v dané honitbé. Pii vypousténi tetfivka obecného je
tteba dodrzet pomér pohlavi 1:1 az 3:5. Jedinci musi byt vypusteéni v lokalitach
odpovidajicich jejich ptirozenému prostredi s tim, ze tetfivek obecny nesmi byt v dané
honitbé pfedmétem podnikatelské ¢innosti, a v nasledujicich 5 letech od jeho vypusténi nesmi
byt ani piedmétem lovu. V soucasné dobé je tetiivek obecny na uzemi Ceské republiky
chranény druh, tudizZ nemtize byt loven viibec. Chov a vypusténi tetiivka musi spliiovat
podminky uvedené v § 56 zakona ¢. 114/1992 Sb., av § 4 a § 5 zdkona €. 449/2001 Sb.
Vsichni vypusténi jedinci musi byt oznackovani, a budou evidovani po dobu nasledujicich 5

let. Vypusténi tetfivka do honitby musi byt provedeno za ucasti ptislusného podaciho mista a
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o provedeném vypusténi musi byt vypracovan zapis. K zadosti o prispévek cloveék musi
ptilozit koncepce podpory ohrozeného druhu zvéfe, zpracovany plan opatieni péce o
ohrozeny druh zvéfe a zpusob vypousténi ohrozeného druhu zvéfe na bézny rok, pravomocny
souhlas s dovozem zivé zvére nebo jejich vyvojovych stadii podle § 4 zdkona o myslivosti,
pravomocny souhlas nebo pravomocnou vyjimku podle § 54 odst. 3 nebo § 56 zakona ¢.
449/2001 Sb. a zapis o vypousténi potvrzeny zastupcem prislu§ného podaciho mista. Sazba
ptispévku na jednoho jedince tetfivka obecného ¢ini 5 000 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.3.3 Vypusténi koroptvi polnich

Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na vypousténi novych jedinct koroptve polni za
ucelem obnoveni, ¢i zvySeni populace v dané honitbé. Jedinci musi byt vypusténi v lokalitach
odpovidajicich jejich prirozenému prostiedi s tim, Ze koroptev polni nesmi byt v dané honitbé
prfedmétem podnikatelské Cinnosti, a v nasledujicich 5 letech od jeho vypusténi nesmi byt ani
predmétem lovu. V soudasné dobé je koroptev polni na tizemi Ceské republiky chranény druh,
tudiz nemuze byt loven viibec. Chov a vypusténi koroptvi musi spliiovat podminky uvedené v
§ 56 zakona €. 114/1992 Sb., av § 4 a § 5 zakona €. 449/2001 Sb. VSsichni vypusténi jedinci
musi byt oznackovani, a budou evidovani po dobu nasledujicich 5 let, kdy minimalni pocet
vypusténych jedinct pro splnéni podminek je 30 kust. Vypusténi koroptvi do honitby musi
byt provedeno za ucasti prislusného podaciho mista a o provedeném vypusténi musi byt
vypracovan zapis. K zadosti o pfispévek clovek musi pfilozit koncepce podpory ohrozeného
druhu zvéfe, zpracovany plan opatfeni péce o ohrozeny druh zvéfe a zptisob vypousténi
ohrozeného druhu zvéte na bézny rok, pravomocny souhlas s dovozem zivé zvére nebo jejich
vyvojovych stadii podle § 4 zakona o myslivosti, pravomocny souhlas nebo pravomocnou
vyjimku podle § 54 odst. 3 nebo § 56 zakona €. 449/2001 Sb. a zapis o vypousténi potvrzeny
zastupcem prislusného podaciho mista. Sazba prispévku na jednoho jedince koroptve polni

¢ini 250 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.3.4 Vypusténi zajici polnich

Prispévek poskytuje finanéni podporu na vypousténi novych jedinca zajice polniho za
ucelem obnoveni, ¢i zvySeni populace v dané honitbé. Jedinci musi byt vypusténi v lokalitach
odpovidajicich jejich pfirozenému prostiedi s tim, Ze zajic polni nesmi byt v dané honitbé
pfedmétem podnikatelské Cinnosti, a v nasledujicich 5 letech od jeho vypusténi nesmi byt ani
predmétem lovu. Chov a vypusténi zvéfe musi spliiovat podminky uvedené v § 56 zakona ¢.

114/1992 Sb. a v § 4 a 5 zakona €. 449/2001 Sb. VSichni vypusténi jedinci musi byt
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oznackovani, a budou evidovani po dobu nasledujicich 5 let, kdy miniméalni pocet vypusténych
jedinca pro splnéni podminek je 10 kust. Vypusténi koroptvi do honitby musi byt provedeno
za Ucasti prislusného podaciho mista a o provedeném vypusténi musi byt vypracovan zapis. K
zadosti o piispévek cloveék musi pfilozit koncepce podpory zajice polniho, zpracovany plan
opatieni péce o zajice polniho, zptusob vypousténi zajice polniho na bézny rok, pravomocny
souhlas s dovozem zivé zvére nebo jejich vyvojovych stadii podle § 4 zakona ¢. 449/2001 Sb.
a zapis o vypousténi potvrzeny zastupcem prislu§ného podaciho mista. Sazba pfispévku na

jednoho jedince zajice polniho €ini 1 500 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.3.5 Umisténi prenosnych pristiesku pro koroptve

Ptispévek poskytuje financni podporu na nakup ¢i vytvoreni a naslednou instalaci
pristiesku pro koroptve. Podminkou pfi instalovani téchto krmelct je maximalni pocet, ktery
1ze instalovat na urcitou vymeéru zemeédelské a ostatni ptudy, kdy 1ze instalovat vzdy maximalné
5 pristieskt na 100 ha zemeéd€lské a ostatni pudy. K zadosti o pfispévek ¢loveék musi prilozit
akorat technickou dokumentaci k pfistfesku. Tento druh pfispévku je, vSak limitovan, kdy k 1ze
poskytnout jedenkrat za 5 let a poCet dotovanych zafizeni za sledovanych 5 let nesmi prekrocit
maximalni pocet stanoveny podle vymeéry zemédelské a ostatni pudy. Sazba prispévku na jeden

prenosny piistieSek pro koroptve ¢ini 200 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.4 Prispévek na vybrané oborni chovy

3.4.4.1 Oborni chov kozy bezoarové

Prispévek poskytuje finanéni podporu na naklady spojené s chovem kozy bezoarové v
obore. Zadatel musi hospodafit podle planu mysliveckého hospodafeni. Pro ureni vyse
prispévku je rozhodujici stanoveny pocet kust k 31. bfeznu kalendainiho roku, ve kterém
zadatel Zzadost podal. Maximalni pocet kust, na které lze uplatnit pfispévek je vySe
normovaného stavu, ktery je stanoven organem statni spravy myslivosti. K zadosti o ptispévek
¢loveék musi prilozit koncepce podpory oborniho chovu vzacného druhu zvére a v souladu s ni
platny plan mysliveckého hospodareni podle § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb. Sazba pfispévku na
jednoho jedince kozy bezoarové ¢ini 1 500 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.4.2 Oborni chov bilého jelena

Prispévek poskytuje financni podporu na naklady spojené s chovem bilého jelena v
obore. Zadatel musi hospodafit podle planu mysliveckého hospodafeni. Pro ureni vyse

pfispévku je rozhodujici stanoveny pocet kust k 31. bfeznu kalendarniho roku, ve kterém

23



zadatel Zzadost podal. Maximalni pocet kust, na které lze uplatnit pfispévek je vyse
normovaného stavu, ktery je stanoven organem statni spravy myslivosti. K zadosti o pfispévek
cloveék musi prilozit koncepce podpory oborniho chovu vzacného druhu zvére a v souladu s ni
platny plan mysliveckého hospodareni podle § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb. Sazba pfispévku na
jednoho jedince bilého jelena ¢ini 1 500 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.5 Prispévek na pouziti dravcu v ochrané rostlin

3.4.5.1 Instalace hnizdnich podlozek a budek pro dravce

Ptispévek poskytuje finan¢ni podporu na nakup ¢i vytvoreni a naslednou instalaci e
hnizdnich podlozek a budek pro dravce. Podminkou pfi instalovani téchto podlozek a budek
je maximalni pocet, ktery lze instalovat na urcitou vyméru honitby, kdy lze instalovat vzdy
maximalné jedna podlozka & budka na 100 ha honitby. Zadatel o instalaci musi provést zapis,
ktery pfilozi k zadosti o piispévek. Dale ¢lov€k musi pfilozit prohlaSeni uzivatele honitby, ze
vlastnikem, najemcem nebo pachtyfem dotceného honebniho pozemku byl vydan predchozi
souhlas s vybudovanim a umisténim zafizeni, na které je pozadovan prispeévek, projekt
ochrany konkrétnich ploch dravci a zakres podlozek a budek na mapu v mefitku 1:25 000

nebo 1:10 000. Sazba prispévku na jednu hnizdni podlozku ¢i budku pro dravce ¢ini 150 K¢
(eAGRI, 2022).

3.4.5.2 Rozmisténi loveckych stanovist’ pro dravce (berlicky) na zemédélské pudé

Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na vyrobu a rozmisténi loveckych stanovist pro
dravce. Podminkou pfi instalovani téchto berlicek je maximalni pocet, ktery 1ze instalovat na
urcitou vyméru zemédélské pudy v honitbé, kdy Ize instalovat vzdy maximalné pét berlicek
pro dravce na 1 ha zemédélské pudy v honitbé. K zadosti o prispévek ¢loveék musi prilozit
prohlaseni uzivatele honitby, ze vlastnikem, najemcem nebo pachtyfem dotéeného honebniho
pozemku byl vydan piedchozi souhlas s instalaci loveckych stanovist’ pro dravce na jeho
honebnim pozemku, zakres loveckych stanovist pro dravce na mapu v méfitku 1:25 000 nebo
1:10 000 a zapis o instalaci. Sazba prispévku na jedno lovecké stanovisté pro dravce €ini 40

K¢& (eAGRI, 2022).
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3.4.6 Prispévek na preventivni veterinarné lécebné akce a zdolavani niakaz v chovech
zvére
3.4.6.1 Nakup a aplikace veterinarniho antiparazitického pripravku pro lé¢bu parazitéz
u sparkaté zvére
Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na nakup a aplikace veterinarniho
antiparazitického piipravku pro 1écbu parazitdéz u sparkaté zvére. Poskytuje se pifi nalezu
parazitoz provedeného laboratornim vySetfenim. Zadatel musi hospodafit podle planu
mysliveckého hospodareni a v souladu s ustanovenimi § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb. K zadosti
o pispévek ¢lovék musi prilozit protokol o laboratornim vysetfeni s pozitivnim nalezem, platny
plan mysliveckého hospodareni podle § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb. a kopii dokladu o zakoupeni
veterinarniho antiparazitického pfipravku. Sazba pfispévku na jeden kilogram antiparazitického

ptipravku ¢ini 200 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.6.2 Laboratorné provedené veterinarni vySetireni smérujici ke zjiStovani nakaz v
chovech zvére

Prispévek hradi 80 % skutecné€ vynalozenych piimych nakladi na laboratorni vySetfeni
sméfujici ke zjistovani nakaz v chovech zvéfe. Zadatel musi hospodafit podle planu
mysliveckého hospodareni podle § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb. K zadosti o piispévek clovek
musi pfilozit platny plan mysliveckého hospodatfeni podle § 36 zakona ¢. 449/2001 Sb.,
protokol o laboratornim vysetieni zvéte ulovené v honitbé a kopii fadné vyplnéného dariového
dokladu za provedené laboratorni vySetfeni s uvedenim predmétu platby a cenou (eAGRI,

2022).

3.4.7 Prispévek na snizovani pocetnich stavii kormorana velkého

Ptispévek poskytuje finan¢ni podporu na snizovani pocetnich stavii kormorana velkého.
Prispévek se poskytuje za kazdou horni ¢ast zobaku kormorana velkého oddé€lenou na turovni
ozobi. Statni veterinarni sprava pfijima vzorky od zadatel vzdy vSechny naraz v druhé poloviné
srpna, kdy vzorky musi byt fadné vysuSené a zabalené do plastovych sacku po péti kusech. K
zadosti o prispévek Cloveék musi prilozit kopii rozhodnuti organu statni spravy myslivosti o
povoleni nebo uloZeni snizeni pocetnich stavl zvére podle § 39 zakona ¢. 449/2001 Sb. Sazba

ptispevku za kazdy kus kormorana velkého €ini 500 K¢ (eAGRI, 2022).
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3.4.8 Prispévek na snizovani pocetnich stavu prasete divokého

Prispévek poskytuje financni podporu na snizovani pocetnich stavll prasete divokého.
Ptispévek se poskytuje na kazdy kus, kterym byl v pfislu§né honitb€ v poslednim uzavieném
hospodarském roce prekroCen ro¢ni prumeér odlovu za 5 predchozich hospodarskych roki.

Sazba ptispévku za kazdy kus prasete divokého Cini 2 000 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.9 Prispévek na ozelenovani krajiny vcetné oplocovani dievin
3.4.9.1 Zalozeni novych remizku mimo pozemky urcené k plnéni funkci lesa

Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na zalozeni novych remizkd, kdy remizkem se
mysli dfevinny porost vznikly vysadbou vhodnych druhii kefti a stromi a zajistujici drobné
zveti piirozeny ukryt ve volné krajiné. Remizek musi byt umistén na pozemky, které nejsou
urceni k plnéni funkce lesa. Pfi tvorbé remizku je ¢lovek limitovan maximalni vymeérou,
kterou lze zalozit ku celkové vymeéte honitby, kdy 1ze zalozit maximalné 2 ha remizkt na 100
ha honitby. Zakladané remizky musi mit vyméru minimaln€ 0,05 ha a maximalné 1 ha. Pro
vysadbu v remizku nesmi byt pouzity zadné invazni neptivodni druhy. Pfi vysadbé stromu
musi byt pouzity poloodrostky nebo odrostky, které se oploti mechanickou zabranou proti
zvéti. K zadosti o prispévek zadatel musi pfilozit prohlaseni uzivatele honitby, ze vlastnikem,
najemcem nebo pachtyfem dotceného honebniho pozemku byl vydan ptedchozi souhlas s
vysadbou dfevin na jeho pozemku. Dale je tfeba pfilozit k zadosti zékres remizku do mapy v
metitku 1:25 000 nebo 1:10 000, kopii dokladu o nakupu sadebniho materialu, fotografickou
dokumentaci predmétu prispévku, projekt obsahujici vycet pozemku, na némz byl remizek
zalozen, dfevinnou skladbu vysadby a celkovou plochu remizku. Sazba ptispévku za jeden
vysazeny ket ¢ini 50 K¢, za vysadbu a ochranu poloodrostku ¢ini 80 K¢ a za vysadbu a

ochranu odrostku ¢ini 100 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.9.2 Vysadba plodonosnych direvin mimo pozemky urcené k pInéni funkci lesa

Prispévek poskytuje financni podporu na vysadbu plodonosnych difevin mimo
pozemky urcené k plnéni funkci lesa, kdy plodonosnymi dievinami se rozumi vyhradné rody
dfevin jako jsou bezi, brsleny, diiny, drist'aly, hlohy, hlohyné, hrusné, jabloné, jetaby, jirovce,
kastanovniky, lisky, morusovniky, ofesaky, pamelniky, ptaci zob, rakytniky, raze, slivon¢ a
srstky. Vysadba plodonosnych dfevin musi byt umisténa na pozemky, které nejsou urceni k
funkci lesa. Pro vysadbu plodonosnych dievin nesmi byt pouzity zadné invazni neptivodni

druhy. Pfi vysadbé stromti musi byt pouzity poloodrostky nebo odrostky, které se oploti
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mechanickou zabranou proti zvéfi. K zadosti o piispévek zadatel musi prilozit prohlaSeni
uzivatele honitby, ze vlastnikem dotCeného honebniho pozemku byl vydan pfedchozi souhlas
s vysadbou drfevin na jeho pozemku. Dale je tieba piilozit k zadosti zakres vysadby do mapy v
metitku 1:25 000 nebo 1:10 000, kopii dokladu o nakupu sadebniho materialu, fotografickou
dokumentaci predmétu prispévku, projekt obsahujici vycet pozemkul, na némz byly
plodonosné dreviny vysazeny a dievinnou skladbu vysadby. Sazba prispévku za jeden
vysazeny kef €ini 50 K¢, za vysadbu a ochranu poloodrostki ¢ini 80 K¢ a za vysadbu a

ochranu odrostku ¢ini 100 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.10 Prispévek na chladici zarizeni pro ulovenou zvér

Ptispévek poskytuje finanéni podporu na nakup chladici zafizeni, kdy zadatel obdrzi 50
% skutecné vynalozenych pfimych nakladi na nakup a zprovoznéni chladiciho zafizeni.
Maximalni vyse prispévku muze vsak Cinit pouze 40 000 K¢. Pro splnéni podminek se musi
jednat o chladici zafizeni pro uchovani ulovené zvéfe ve visu. V ramci jedné honitby tento
prispévek mize byt vyuzit pouze jednou za 5 let. K zadosti o prispévek zadatel musi pfilozit
Cestné prohlaseni o podporu v rezimu de minimis, kopii dokladu o schvaleni nebo o registraci
chladiciho zafizeni krajskou veterinarni spravou, kopii ucetnich nebo danovych dokladu
vztahuyjicich se k nakupu a zprovoznéni chladiciho zafizeni a jeho soucasti, fotodokumentaci
chladiciho zafizeni nebo stavby obsahujici chladici zafizeni s jejich zobrazenim ze tfi stran a

fotodokumentaci vyrobniho §titku chladiciho zatfizeni (eAGRI, 2022).

3.4.11 Prispévky poskytované vlastnikum loveckych psa a loveckych dravcu

3.4.11.1 Prispévky na chov a vycvik narodnich plemen loveckych psu

Prispévek poskytuje finan¢ni podporu na vycvik narodnich plemen psi, kterymi jsou
Cesky teriér a Cesky fousek. Jedinym a opravnénym zadatelem o prispévek musi byt majitel
loveckého psa, ktery uspé$ne vykonal zkousku z n&akého vykonu. Piispévek lze uplatnit za
splnéni kazdého vykonu pouze jedenkrat za zivot psa. K zadosti o prispévek zadatel musi
pfilozit potvrzeni o Uspeésné vykonanych zkouskach psa z vykonu s vyznaCenim uspesné
absolvovanych vykont. Sazba piispévku za kazdou uspésnou zkousku u téchto narodnich

plemen psu ¢ini 2 000 K¢ (eAGRI, 2022).

3.4.11.2 Prispévky na chov a vycvik loveckych dravcu

Ptispévek poskytuje finan¢ni podporu na chov loveckych dravct vyvedenych z umélych

odchovi. Jedinym opravnénym Zzadatel je vzdy vlastnik chovu loveckych dravci. Vsichni
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chovani dravci musi byt oznackovani a v dobrém fyzické kondici. K zadosti o prispévek zadatel
musi prilozit osvédCeni nebo povoleni vyjimky ze zakazi u zvlasté chranénych druht zivocichu
podle § 54 odst. 3 nebo § 56 zakona €. 114/1992 Sb. nebo potvrzeni o vyjimce ze zakazu
obchodnich ¢innosti vydané pro exemplat zivoci§ného druhu narozeny a odchovany v zajeti v
souladu s nafizenim Rady (ES) ¢. 338/97 ze dne 9. prosince 1996. Déle je tfeba prilozit
potvrzeni o slozeni sokolnické zkousky a potvrzeni o Clenstvi v sokolnické organizaci. Sazba
ptispévku za jednoho jedince jestfaba lesniho ¢ini 7 000 K¢ a za jedince sokola st€hovavého,

raroha velkého a orla skalniho ptispévek ¢ini 5 000 K¢ (eAGRI, 2022).
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4 Metodika
4.1 Priiprava piehledu jednotlivych prispévkua

Prvni ¢ast bakalaiské prace je zalozena na predstaveni jednotlivych finan¢nich pfispévk,
které se zaméfuji na podporu mysliveckych ¢innosti v Ceské republice. Jedna se tedy o
teoretickou Cast bakalarské prace, na jejimz zakladé se ma jeji Ctenar, at’ uz myslivecky
vzdélany, ¢i nikoliv, v problematice piispévkt zorientovat a Iépe si utfidit vyznam a vyuZiti
jednotlivych piispévka. Analyza financni podpory myslivosti vychazela zejména z vefejné
dostupného internetové zdroje Ministerstva zemédélstvi, ktery je naslednym poskytovatelem
danych financnich pfispévki na podporu myslivosti. V analyze jednotlivych podporovanych
¢innosti je nejprve zminéno za co se presné prispeévek ude€luje, nasledné jsou predstaveny
vSechny podminky, které uchazec¢ musi splnit a dodrzet a zavérem je uvedena vyse sazby, kterou

muze zadatel v ramci pfedmétného prispévku ziskat.

4.2 Vytvoreni dotazniku

V ramci vyzkumu vyuZzivani financnich piispévkt podporujici myslivecké ¢innosti bylo
pro sbér dat pouzito dotaznikové Setfeni. Dotaznik se sklada celkem z 16 otazek. Prvnich 6
otazek v dotazniku se zamétuje na celkové Cerpani dotaci mysliveckého spolku za posledni tfi
roky v predmétné obhospodarované honitbé. Zbylych 10 otazek se nasledné zametuje na ziskani
informaci o dopadech a vnimani poskytnutych prostfedkii z pozice jednotlivych ¢lent

mysliveckych spolkt. Cely dotaznik 1ze najit v priloze ¢.1.

4.3 Sbér dat

Sbér dat probihal ve tfech honitbach, a to konkrétné v honitb& Mofina, Vysoky Ujezd —
Mezouti a Tachlovice, v obdobi od 1.12.2023 do 10.1.2024. Jedna se o honitby, které mi jsou
blizké a znam je, nebot’ se nachazi v nedaleké vzdalenosti mého bydlisté. Samotny sbér dat pak
probihal formou dotaznikového Setfeni, a to tak, ze pred zacatkem konanim spolecného honu v
dané honitbé byl ¢lenim spolku uzivajictho danou honitbu rozdan predmétny dotaznik k
vyplnéni. Celkoveé dotaznik vyplnilo 72 dotazovanych myslivcd, ktefi se téchto spolecnych
hont GiCastnili. Zamérné byly tyto akce vybrany s pfedpokladem, Ze se jich bude Gcastnit vétSina

¢lend danych honiteb.
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4.4 Zpracovani dat

Zpracovani dat probihalo v programu Excel. Ziskané odpoveédi od jednotlivych myslivct

byly shromazdény, nasledné piepsany do programu, zpracovany a vyhodnoceny.

4.5 Predstaveni honiteb

4.5.1 Honitba Morina

Honitba Mofina ma rozlohu 1491 hektart a nachazi se nedaleko hradu Karlstejn. Honitbu
tvori ze dvou tietin zemédélska puda a zbyla tfetina je tvorena ptdou lesni. V tizemi honitby se
nachazeji tf1 vesnice a jejim drzitelem je Honebni spoleCenstvo Mofina s tim, Ze uzivatelem
honitby je Myslivecky spolek Mofina, z.s., jenz ma predmétnou honitbu v prongjmu (List
Motinky, 2019). V honitbé€ nalezneme tfi druhy normované zvéte, zatimco predstavitelem zvére
sparkaté je tu pouze srnec obecny, a z drobné zvéte bychom zde nalezli zajice polniho a bazanta
obecného. Z nenormované zvéte se v honitbé nachazi predevsim prase divoké, mufloni, lisky,

kuny a jezevci.

4.5.2 Honitba Vysoky Ujezd — Mezouii

Honitba Vysoky Ujezd — Mezoui ma rozlohu 653 hektard a je tvofena obdobng jako
Honitba Mofina ze dvou tietin pidou zemédélskou a zbylou tretinu tvoti lesni ptda. V tizemi
honitby se nachazeji dvé vesnice, drzitelem honitby je Honebni spolegenstvo Vysoky Ujezd —
Mezoui a uzivatelem honitby je Myslivecké sdruzeni HUBERTUS Mezoui, z.s., které si tuto
honitbu od uvedeného honebniho spoledenstvi pronajima (Lesy CR, b.r.). V honitbé& nalezneme
tfi druhy normované zvéfe, a to konkrétné srnce obecného, zajice polniho a bazanta obecného.
Z nenormované zvere se v honitbé nachazi pfedevsim prase divoké, mufloni, lisky, kuny a

jezevci.

4.5.3 Honitba Tachlovice

Honitba Tachlovice ma rozlohu 1346 hektart (Lesy CR, b.r.). Jedna se o polni honitbu,
kdy vétsinu rozlohy tvoii zemédélska puda. V tzemi honitby se nachazeji tfi obce, drzitelem
honitby je Honebni spolecenstvo Tachlovice a uzivatelem honitby je Myslivecky spolek Biezna
Tachlovice, ktery si tuto honitbu od uvedeného honebniho spoleCenstvi pronajima (Rudna,
2023). V honitbé nalezneme tfi druhy normované zvére, a to konkrétné srnce obecného, zajice
polniho a bazanta obecného. Z nenormované zvére se v honitbé nachazi predevsim prase

divoké.

30



5 Vysledky

Jak uz bylo zminéno vySe v této bakalarské praci, konkrétné v kapitole oznacené 4.3.
nazvané ,Sbér dat“, dotaznikového Setfeni se ucastnilo 72 myslivcl, ktefi jsou cleny
dotazovanych mysliveckych spolki. Prevazna vétsina dotazovanych myslivet byla muzského
pohlavi. Co se tyCe jednotlivych zastupcti vSech tfi zminénych spolkll a jejich zastoupeni
v ramci dotaznikového Setfeni, tak z Mysliveckého spolku Mofina, z.s. bylo osloveno 28
myslived, z Mysliveckého spolku Bfezna Tachlovice odpovédélo 24 myslived a z
Mysliveckého sdruzeni HUBERTUS Mezour, z.s. bylo dotazovano celkem 20 myslivct. Je tak
mozné uzaviit, ze poCet respondentd byl v ramci zastoupeni jednotlivych mysliveckych spolkt
obdobny, zadny z dotazovanych mysliveckych spolka tak pocetné co do respondentil nestradal,
a ziskané vysledky lze tak povazovat za prufezové, nikoliv odpovidajici pouze dominantni

ucasti ¢lend jednoho ze zminénych spolki.

Pomeér poctu dotazovanych myslivct z jednotlivych
myslivecky spolku

O Myslivecky spolek Mofina, z.s B Myslivecky spolek Breznd Tachlovice

B Mysliveckého sdruzeni HUBERTUS Mezoun, z.s

Obrazek ¢.5: Znazornéni poméru poctu dotazovanych myslivcii z jednotlivych spolkii

5.1 Otazky tykajici se problematiky fungovani spolku

Prvni otazka byla jasné a zfetelné formulovana a jejim ucelem bylo zjistit, zda jednotlivé
spolky ve zkoumaném obdobi mezi roky 2021 az 2023 zadaly o néjaky financni piispévek na
vybrané myslivecké ¢innosti. Myslivecké spolky se nasledné ve svych odpovédich jednohlasné
shodly, ze v tomto obdobi o zadny financni pfispévek nezazadaly. Vlivem této odpovédi, ze ani

jeden z téchto spolkli neprojevil zadnou iniciativu vi¢i moznym prispévkam, tak opét vsechny
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spolky musely jednohlasné odpovédét stejné ve dvou otazkach, které nasledovaly, a tykaly se
tématu zisku pozadovaného prispévku a toho, co bylo pfi¢inou neuspéchu pfti jeho zisku. A
protoze tim, ze zadny ze spolkd o zadny prispévek nepozadal, tak tyto otazky byly v dotazniku
nadbytecné, nebot’ mély vyznam pouze v ptipadé, ze odpoveéd na prvni otazku v dotazniku byla
kladna.

Myslivecky spolek Mofina, z.s. odpovédél, Ze finance ziskava hlavné od svych Clent
v podobé ¢lenskych prispévki, prodejem ulovené zvéfiny do mistnich vykupt a obCasnym
poplatkovym lovem. Jako dal§i financni zdroj tito myslivci, ¢lenové zminéného mysliveckého
spolku, uvedli poradani mysliveckého plesu a ptfipadnou finan¢ni podporu od jednoho z
bohatsich ¢lent. Myslivecky spolek Biezna Tachlovice taktéz uvedl jako hlavni finan¢ni zdroj
Clenské prispévky a prodej zvetiny do vykupt. Jeho respondenti pak nasledné rovnéz po vzoru
svych kolegli z mysliveckého spolku Mofina z.s. za dalsi piijmy jejich mysliveckého spolku
oznacili poradani spoleCenskych akci jako je naptiklad myslivecky ples. V ptipade financni
nouze uvedli, ze jeden z ¢lenti ma dostatek volnych financi, které je ochoten piipadné vlozit do
mysliveckého spolku. Myslivecké sdruzeni HUBERTUS Mezoun, zs., jenz obhospodaiuje
nejmensi ze zkoumanych honiteb, uvedl, ze si vystaci pouze s ¢lenskymi pfispévky a obasnym
prodejem zvéfiny do vykupu. I ¢lenové tohoto mysliveckého spolku se vSak v pripadé nouze

mohou obratit na jednoho z ¢lend, ktery by chybgjici finance doplatil.

Financ¢ni zdroje mysliveckych spolku
Myslivecky spolek Mofina, z.s Myslivecky spolek Breznid Tachlovice | Myslivecké sdruzeni HUBERTUS Mezoui, z.s
Clenske prispevky Clenskeé prispévky Clenske prispevky
Prodej zveéfiny Prodej zvéftiny Prodej zveéfiny
Poplatkové lovy Poradani spolecenskych akci Ptipadnd podpora od jednoho z ¢lenti
Poradani mysliveckého plesu Ptipadnd podpora od jednoho z ¢lenil
Ptipadnd podpora od jednoho z ¢lenti

Obrazek ¢.6: Zndzornéni jednotlivych financnich zdrojii dotazovanych mysliveckych spolkii

V paté otazce, ve které mély jednotlivé spolky uvést davody, proC se zajimaji Ci
nezajimaji o mozné financni pfispévky na vybrané myslivecké cinnosti, uvadéli ¢lenové
mysliveckého spolku Mofina, z.s. divody jako je Casova naro¢nost a starosti s dodrzenim vSech
podminek a ptipadnych kontrol. Myslivci spolku Biezna Tachlovice rovnéz uvedli mezi hlavni
divody svého nezajmu Casovou narocnost a dale jako divod uvedli nepotiebnost financni
podpory. Clenové sdruzeni HUBERTUS Mezouii, z.s. veelku shodné tvrdili, Ze se obejdou bez
financnich prispévkill, a necht&ji mit starosti s dodrzovanim pozadovanych podminek, které

vnimaji jako velmi striktni.
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Duvody nezajmu o finanéni prispévky
Myslivecky spolek Mofina, z.s Myslivecky spolek Breznid Tachlovice | Myslivecké sdruzeni HUBERTUS Mezoui, z.s
Casova narotnost Casova naro¢nost Nepotiebnost finanéni podpory
Starosti s dodrzenim vSech podminek |Nepotiebnost financni podpory Starosti s dodrzenim vSech podminek
Pripadné kontroly

Obrazek ¢.7: Znazornéni jednotlivych duvodit, proc se myslivecké spolky nezajimaji o mozné

financni prispévky na vybrané myslivecké cinnosti

Posledni Sestou otazkou zaméfenou na myslivecké spolky bylo, zdali maji povédomi o
sousednich uzivatelich honiteb a jejich iniciativé v oblasti Cerpani financnich pfispévku na
vybrané myslivecké ¢innosti. Myslivecky spolek Motfina, z.s. tvrdil, Ze jeho okolni uzivatelé
honiteb nevyuzili zadny nabizeny financni piispévek podporujici myslivost. Myslivecky spolek
Biezna Tachlovice a sdruzeni HUBERTUS Mezoui, z.s., i presto ze maji spoleCnou ¢ast hranic
svych honiteb, tvrdili, ze si nejsou jisti, zda vSichni jejich sousedni uzivatelé honiteb

nevyuzivaji moznou finan¢ni podporu na vybrané myslivecké cinnosti.

5.2 Otazky zamérené na individudlni vnimani této problematiky myslivci

Sedmou a zaroven prvni otdzkou smefovanou pfimo na jednotlivé myslivce bylo, zdali
védi o moznych financnich prispévcich na vybrané myslivecké Cinnosti. I v tomto pfipadé byla
odpoveéd’ jednohlasna, kdyz vSichni dotazovani myslivei uvedli, Zze o0 moznosti Cerpat financni
prostedky vedi.

V nasleduji otazce meli myslivei za tkol vypsat vSechny jednotlivé myslivecké Cinnosti,
na které mohou ziskat financ¢ni pfispévek. Nejlépe si vedli myslivei z mysliveckého spolku
Mofina, ktefi v priméru vyjmenovali 9 podporovanych cinnosti, coz je 32,14 % ze vsech
podporovanych Cinnosti. Druhé misto ve znalostech jednotlivych podporovanych Einnosti
obsadil myslivecky spolek Biezna Tachlovice, ktery v priméru vyjmenoval 7 ¢innosti. Nejhtaie
dopadlo sdruzeni HUBERTUS Mezouri, které v priméru vyjmenovalo pouze 5 ¢innosti, coz je
pouhych 17,8 % ze vSech podporovanych Cinnosti.

Myslivecky spolek Moftina rovnéz kraloval i ve znalostech, jakym zpiisobem se o
ptispévky poskytované Ministerstvem zemédélstvi zada. Z 28 dotazovanych mofinskych
myslived by si pouze 6 z nich nevédélo rady. O trochu hiife na tom byli myslivci ze spolku
Biezna Tachlovice, kde ze 24 Clent by si nevédélo rady 7 myslivet. Nejvice bezradnych
myslivcd by se naslo ve sdruzeni HUBERTUS Mezour, kde by si z 20 dotazovanych myslivca

hned 9, nevédélo rady, jakym zptisobem se musi podat zadost na podporované Cinnosti.
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Znalost zplsobu podavani zadosti
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Myslivecky spolek Mofina, z.s Myslivecky spolek Brezna Tachlovice Mysliveckého sdruzeni HUBERTUS
Mezoun, z.s

Oano Ene

Obrazek ¢.8: Zndzornéni poméru odpovédi dotazovanych myslivcu z jednotlivych spolkit na

znalost zpisobu podavdni Zadosti na vybrané myslivecké cCinnosti

Naopak prvenstvi maji myslivci ze sdruzeni HUBERTUS Mezoun v otazce, zdali jim
pfijde proces, kterym si musi projit, nez ziskaji mozny finan¢ni piispévek, slozity. Bilance
hovori jasné€, kdyz zde najdeme 14 z 20 dotazovanych myslivct, ktefi nejsou nespokojeni se
souCasnym procesem, ktery se jim zda znacné narocny. Tachlovicti myslivei maji mezi sebou
taktéz 14 Clent, ktefi povazuji cely proces pied vyplacenim dotéeného piispévku za naro¢ny.
Témér vyrovnané nazory maji ¢lenové v mysliveckém spolku Mofina, kde si 15 ¢lend mysli,
ze proces zisku prispévku je jednoduchy, zatim co druhé ptilce se zda naopak narocny.

Dle ziskanych odpoveédi vyhovuje souCasny seznam danych piispévki na vybrané
myslivecké Cinnosti téméf vSem dotazovanym mysliveim. Celkoveé pouze 7 myslivcd neni
spokojenych, kdy 3 tyto myslivce najdeme ve spolku Mofina a po 2 myslivcich ve zbylych dvou
mysliveckych organizaci. Na tuto otazku navazovala dalsi otazka, zdali by dotazovani myslivci
doplnili stavaji seznam prispévkt o né€jaky dal§i novy myslivecky prispévek. Bohuzel téchto 7
nespokojenych myslived nedoplnilo do kolonky odpoveédi, jaky pfispévek by do seznamu

pridali, a tak by jakékoliv dal§i dovozovani z utrzenych odpovédi bylo pouhym odhadem.
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Spokojenoste se sou¢asnym seznamem prispévki
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Obrazek ¢.9: Zndzornéni poméru odpovédi dotazovanych myslivcii z jednotlivych spolkit na

spokojenost se soucasnym seznamem podporovanych mysliveckych cinnosti

V otazce zabyvajici se vysi jednotlivych sazeb na vybrané podporované myslivecké
cinnosti odpoveédély vSechny tfi spolky velmi podobné. V mysliveckém spolku Mofina je 19 z
28 mysliven, spokojenych s aktualni vysi danych sazeb na jednotlivé podporované ¢innosti. Ve
spolku Bfezna Tachlovice nalezneme 16 spokojenych a 8 nespokojenych myslivct. Ve sdruzeni

HUBERTUS Mezoun nalezneme taktéz 8 nespokojenych a 12 spokojenych myslivca.

Spokojenost s vysi jednotlivych sazeb
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Myslivecky spolek Mofina, z.s Myslivecky spolek Brezna Tachlovice Mysliveckého sdruzeni HUBERTUS
Mezoun, z.s

Oano Ene
Obrazek ¢.10: Zndzornéni poméru odpovédi dotazovanych myslivcii z jednotlivych spolku na

spokojenost s poskytovanou vysi sazeb na jednotlivé cinnosti
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Co se tyCe nespokojenych myslivcl, tak i po nasledujici otazce jich najdeme poskromnu,
nebot’ z 28 myslivel ze spolku Mofina jich je pouze 6 nespokojenych s aktualnimi
pozadovanymi podminkami na zisk jednotlivych piispévkt. Ve spolku Bifezna Tachlovice jsou
to pouze 3 nespokojeni Cleni ze 24 dotazovanych. Ve sdruzeni HUBERTUS Mezoun taktéz
nejsou spokojeni pouze 3 myslivci z celkovych 20.

Predposledni otazkou na jednotlivé myslivce byl dotaz, jestli si mysli, ze Ministerstvo
zemédéelstvi dostateCné informuje potencialni zadatele o moznostech zisku financnich
piispévkid na vybrané myslivecké Cinnosti. Ve vSech tfech dotazovanych mysliveckych
organizaci znaCné€ prevladal nazor, ze aktualni zpusob, jakym Ministerstvo zemédélstvi
informuje o moznych piispévcich, je nedostacujici. Ze spolku Motina si toto mysli hned 20 z 28
dotazovanych myslivcd. Ve spolku Biezna Tachlovice by rovnéz 18 ze 24 dotazovanych ¢lent
uvitalo lepsi zpusob, jak by Ministerstvo zemédeélstvi mélo informovalo aktivni myslivce, ktefi
hospodafi v nékteré honitbé o moznosti zisku piispévku. Ve sdruzeni HUBERTUS Mezouii byl
pocet odpovédi rovnéz vyssi na stran€ nespokojenosti, kdy 14 z 20 myslivet by taktéz uvitalo

zlepSeny pfistup ze strany Ministerstva zemedélstvi.

Informovani myslivcll na financni prispévky
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Myslivecky spolek Mofina, z.s Myslivecky spolek Brezna Tachlovice Mysliveckého sdruzeni HUBERTUS
Mezoun, z.s

Oano Ene
Obrazek ¢.11: Zndzornéni poméru odpovédi dotazovanych myslivcii z jednotlivych spolku na

miru informovdni o moznostech zisku financnich prispévkit na vybrané myslivecké cinnosti

Posledni otdzka na zavér dotaznikového Setfeni byla, zdali dotazovani myslivci budou
v budoucnu uvazovat o zazadani n&akého finan¢niho pfispévku na vybranou mysliveckou

¢innost. Ve spolku Motina ptrevlada pozitivni nazor na mozné budouci Cerpani nekterého
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finan¢niho pfispévku na podporované myslivecké Cinnosti. Celkem z 28 ¢lenti spolku bude
hned 20 myslivet zvazovat podani na néjakou podporovanou Cinnost. Ve spolku Bifezna
Tachlovice je mirné€ pozitivni vysledek na mozné budouci Cerpani financnich prispévka, kdy 14
¢lent budu je pro a bude zvazovat podani zadosti na nékterou z vybranych Cinnosti a 10 ¢lend
stale zadny z4jem o zisk finan¢niho prispévku neprojevilo. Ve sdruzeni HUBERTUS Mezouri
prevlada spise pasivni pfistup, kdyz nazor myslivct reflektovany do ziskanych odpovédi fika,
ze 14 myslivet nebude v budoucnu usilovat o zadny financni pfispévek a pouze 6 myslivct z
tohoto sdruzeni pfipustilo, ze si do budoucna promysli svou iniciativu v ramci Cerpani

finan¢nich prispeévki.

Popremysleni o budoucim ¢erpani prispévku
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Obrazek ¢.12: Znazornéni poméru odpovédi dotazovanych myslivcii z jednotlivych spolkit na

popremysleni o mozném budoucim Cerpdni financnich prispévkii

5.3 Syntéza vysledku

Ze ziskanych dat bylo zjiSténo, ze vSechny dotazované myslivecké spolky v honitbach
Motina, Vysoky Ujezd — Mezouii a Tachlovice za zkoumané obdobi poslednich tfi let od roku
2021 az do roku 2023 nezazadaly o zadny financni pfispévek na podporu mysliveckych
¢innosti. Myslivecky spolek obhospodatujici honitbu Mofina v minulosti, konkrétné v roce
2023, chtél zazadat o financni prispévek na snizovani pocetnich stavu prasete divokého, ale
bohuzel se jim v predchozim mysliveckém roku nakonec nepodatilo prekrocit rocni pramér
odlovu za pét predchozich hospodatskych let, a tudiz nesplnili hlavni podminku pro moznost

zazadani a ziskani tohoto financniho ptispévku.
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Myslivecké spolky byly dale dotazovany na zpusoby, jakymi ziskavaji financni
prostfedky na dané myslivecké ¢innosti, kdy hlavnim zdrojem pro financovani potiebnych a
meéné nakladnych ¢innosti jsou Clenské prispévky, kterymi hradi naptiklad naklady spojené
se zfizovanim novych mysliveckych =zafizeni a jejich udrzbou. V pfipadé financéné
nakladnéjsich Cinnosti, na kterych se v dotazovanych spolcich neshodnou, ze je budou
financovat z rozpoctu spolku si musi zaplatit sam myslivec, ktery se pro tu ¢innost nadchl.
Z odpoveédi se dale ukazalo, ze v dotazovanych spolcich je v kazdém z nich aspoini jeden
movitéjsi ¢len, kterému ned€la problém podilet se vice na financovani chodu daného spolku
v ptipadé potieby.

Mezi hlavnimi pfi¢inami, pro¢ se dotazované myslivecké spolky nezajimaji o mozné
finan¢ni prispévky na podporu mysliveckych Cinnosti, byly zmifiovany divody jako je Casova
narocnost spjata s zadanim o prispevky, nutnosti dodrzovani vS§ech podminek a naslednych
kontrol. Dalsi davodem, pro¢ dotazované spolky nemély potiebu zadat o finan¢ni pfispévky na
myslivecké Cinnosti, je ucast nékolika bohatSich Clent, kterym nedé€la financni potize
financovat vétSinu vydaju spjatych s mysliveckym hospodafenim v dané honitbe.

Na otazku, zdali védi jednotlivé spolky, jak Cerpaji mozné finan¢ni prispévky na podporu
mysliveckych ¢innosti ostatni spolky okolo jejich honitby, odpovédély spolky obhospodarujici
honitby Vysoky Ujezd — Mezouti a Tachlovice, e nevédi, zdali jejich sousedni spolky vyuzivaji
néjaké mozné financni piispévky. Spolek obhospodafujici honitbu Mofina tvrdil, ze
v sousednich honitbach taktéz zadné finanéni prispévky nevyuzili.

Druha cCast ziskanych dat byla zaméfena na vnimani poskytovanych financnich prispévka
na podporu mysliveckych ¢innosti z trovné jednotlivych ¢lent dotazovanych mysliveckych
spolkli. Ze 72 dotazovanych myslivet odpovédéli vSichni ano, Ze védi o moznych financnich
ptispévcich na vybrané myslivecké Cinnosti. AvSak v nasledujici otazce, kdy meli vypsat
vSechny dotacni tituly, které znaji, si uz tak dobfe nevedli, nebot z 28 moznych Cinnosti, za
které 1ze ziskat financni prispévek, vyjmenovali v priméru pouze 7 €innosti, coz je pouhych 25
%. Mezi nejCasteji vyjmenované Cinnosti patfilo snizovani pocetnich stavl prasete divokého,
zakladani napajedel a policek pro zvéf, lapaci zafizeni, chladici zafizeni a ptispévky na lovecké
psy a dravce. Celkové 50 myslivca uvedlo, ze zna zpusob, jak se podava zadost o finan¢ni
ptispévky na vybrané myslivecké Cinnosti, a to prostfednictvim specialniho formuléafe po
internetu. V dotazu ohledné nazoru, zdali zisku prispévku predchazi jednoduchy proces
odpovédélo 31 myslivcd ano, zatim co pro zbylych 41 myslivea se dany proces jevi jako slozity.
Pro 65 myslivcd se soucasny seznam danych pfispévki na vybrané myslivecké Cinnosti zda

vyhovujici, ¢i pfijde dostacujici, a zadnou dalsi finan¢né podporovanou ¢innost by neptidali.
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Sedm myslivel, kterym dany seznam nevyhovoval, bohuzel neuvedli, jak by si predstavovali
svlij seznam podporovanych ¢innosti doplnit. Jednotlivé vySe sazeb za dané podporované
¢innosti prisli dostacuji 47 myslivet, zatim co 25 myslivet pfijdou nizké a prali by si je vyssi.
Jednotlivé podminky, které zadatel musi spliiovat pro moznost ziskani prispévku na dané
¢innosti, pfijdou 60 mysliveim jako pfijatelné, avSak 12 jedincim se pozadované podminky
nezamlouvaji. Pouze 20 ze 72 dotazovanych myslivell si mysli, ze zpusob, jakym MZe
informuje mysliveckou vefejnost o moznostech zisku pfispévki na vybrané myslivecké ¢innosti
jako dostacujici. Na zavér byla mysliveim poloZena otazka, zdali do budoucna budou uvazovat
o podani zadosti a moznosti tak ziskat finan¢ni ptispévek za nékterou z vybranych Cinnosti, kdy
po pripomenuti moznych dotaci uvedlo 40 myslivct, ze by v budoucnu mohli projevit zajem o

ziskani nékteré z dotaci.
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6 Diskuze

Ze ziskanych dat bylo zjiSténo, ze vSechny dotazované myslivecké spolky v honitbach
Motina, Vysoky Ujezd — Mezouii a Tachlovice za zkoumané obdobi poslednich tii let od roku
2021 az do roku 2023 nezazadaly o zadny financni pfispévek na podporu mysliveckych
¢innosti. Myslivecky spolek obhospodatujici honitbu Mofina, tak jak jiz bylo vySe uvedeno, se
meél v planu uchazet a zazadat o financni pfispévek na snizovani pocetnich stavi prasete
divokého v roce 2023, ale jak uz z vySe uvedeného vime, v pifedchozim mysliveckém roce se
jeho clenim nakonec nepodafilo prekroCit ro¢ni primér odlovu za pét predchozich
hospodarskych let, v disledku ¢ehoz nakonec nesplnili hlavni podminku pro moznost zazadani
a ziskani zminéného finan¢niho piispévku.

Mezi hlavni pficiny, pro¢ dotazované myslivecké spolky nejevi zdjem o financni
prispévky na podporu mysliveckych Cinnosti, se fadi divody jako je Casova narocnost spjata s
zadanim o pfispévky, nutnosti dodrzovani vSech podminek a naslednych kontrol, a v
neposledni fad¢ je také potieba k t€émto divodim zminit ¢lenstvi nékolika velmi dobfe finanéné
zajisSténych Clent, kterym nedé€la finan¢ni potize financovat vétSinu vydaju spjatych s
mysliveckym hospodafenim v dané honitb&. Dle Sisaka (2005) jsou s myslivosti spojeny také
vnéjsi ekonomické problémy, kdy k zapornym patii zejména skody, které zveér zpusobi na
polich, ¢i na lesnich porostech, jez musi poté spolky uhradit poskozenym. Pro myslivecké
spolky, které nedisponuji takovymi finanénimi moznostmi od svych ¢lend, jsou tyto financni
pfispévky na myslivecké Cinnosti velmi dualezité, aby mohly dal, a i 1épe obhospodarovat a
zlepSovat krajinu ve své honitbé, nebot’ jak tvrdi Feuereisel (2010), tak hospodateni pfipadajici
na jednu pramérou honitbu v Ceské republice o vyméie 1180 ha &inilo ztratu zhruba 680 K¢&
na 1 ha honitby. V soucasné dobé vlivem premrsténych cen za ndjemné nekterych honiteb tato
ztrata za jeden hektar bude daleko vyssi, coz dle Feuereisela (2008) znamena, ze vétSinu financi,
co vyberou chudsi spolky od ¢lenli, musi pouZzit na zaplaceni pronajmu honitby a maze poté
dochazet i k finan¢nim problémum spojenymi az se zanikem nékterych spolk.

Vyzkum byl rovnéz zameéten na individualni vnimani a znalosti tykajici se poskytovanych
finan¢nich prispévkl na podporu mysliveckych Cinnosti. Ze 72 dotazovanych myslivct vSichni
odpoveédéli, ze znaji financni prispévky na vybrané myslivecké Cinnosti, coz se jevi na prvni
pohled jako skvély vysledek, jenze pfi podrobnéjsim dotazovani se ukazalo, ze z 28 moznych
¢innosti, za které lze ziskat finan¢ni piispévek, znaji myslivci v priméru pouze 7 ¢innosti, coz
je zalostnych pouhych 25 %. Takto nizka znalost moznych finan¢nich pfispévki tak muze byt

jednim z dalSich pficin, pro¢ nektefi myslivci nejevi zdjem o dotacni tituly.
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Dal§i moznou prekazkou a pficinou v nevyuzivani moznych dotaci pro star§i myslivce
muze byt digitalizace procesu pro podani zadosti o prispévek. Celkem 22 dotazovanych
myslived netusilo, jak se v dnesni dobé podava zadost o prispévek. Celkoveé 41 myslivcum se
cely dany proces od podani zadosti az po zisk prispévku jevi jako slozity. Dal§im zajimavym
zjisténim bylo, Zze 65 myslivct odpovédélo tak, Zze se jim soucasny seznam danych prispévku
na vybrané myslivecké Cinnosti zda vyhovujici, ¢i pfijde dostacujici, a zddnou dal$i financné
podporovanou ¢innost by nepfidali, v pfipadé opacného vysledku by byl nezijem z tad
dotazovanych myslivct ziejmy v disledku Cerpani moznych finanénich ptispévki. Navzdory
tomu zde tvrdi téméf vSichni myslivci, Ze jsou spokojeni s finanénimi pfispévky, coz nuti
Cloveéka se zamyslet a klast si otazku, pro¢ tedy neprojevuji iniciativu v zadani o financni
ptispevky, kdyz jim dle jejich odpovédi zadny jejich vysnény financni titul na mysliveckou
¢innost nechybi.

Mezi vSemi dotazovanymi myslivci se aktualni vySe sazeb za dané podporované ¢innosti
jevi dostacuji 47 mysliven, zatimco 25 myslived si mysli, Ze jsou nizké, a prali by si je vyssi. V
tomto vysledku mizeme najit mirnou kontroverzi, nebot’ pro ¢lovéka, ktery bude mit v planu
napfiiklad zakladat myslivecké poli¢ko pro zvéf, a nebude mit zddnou vlastni techniku, kterou
je tieba vyuzit pfi realizaci mysliveckého policka pro zvéf, tak se naklady za zhotoveni 1 ha
takového policka dostava vyrazné pres poskytovanou vysi sazby poskytované ¢innosti. Jedinec,
ktery ma vlastni potfebnou techniku jako je traktor, i je schopen si ji zapujCit, ¢i pronajmout
od znamého za par korun, tak je schopen snizit rapidné naklady, a dostat se v hor§im piipade
do drobné ztraty, v béznéjSich piipadech na nulu, ¢i 1 drobny zisk. Pfi dobrém a kvalitnim
mysliveckém hospodafeni se myslivci stejné musi setkat s vybranymi podporovanymi
¢innostmi a jejich naklady, a i kdyz se najde stale mnoho nespokojenych Clent s vySemi sazeb,
tak je dle mého nazoru stale lepsi ziskat aspon néjaky financni ptispévek za trochu prace nez to
muset platit celé sam.

Podminky, jez zadatel musi spliiovat pro moznost ziskani pfispévku na dané Cinnosti,
pfijde 60 mysliveim jako prijatelné, avsak 12 jedincim se pozadované podminky
nezamlouvaji. I pres souhlas vétSiny a chapani, ze se financni prispévky neudéluji jen tak, a je
tieba pro jejich udéleni néco udélat, tak i presto, ze pro vétSinu myslived jsou pozadavky
piijatelné, tak se i presto objevovala odpovéd spolkl, ze se o mozné finanCni piispévky
nezajimaji, prave i kvali ¢asové narocnosti spjaté s zadanim o prispé€vky, nutnosti dodrzovani
vSech podminek a naslednych kontrol.

Dulezitym bodem zjisténi bylo, ze dle dotazovanych c¢lend mysliveckych spolki

Ministerstvo zemeéd¢lstvi malo informuje mysliveckou verejnost o moznostech zisku piispévka
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na vybrané myslivecké Cinnosti, kdy 52 dotazovanych myslivet si mysli, ze zptsob, jakym
Ministerstvo zemédélstvi informuje mysliveckou verejnost o0 moznostech zisku pfispévkt na
vybrané myslivecké ¢innosti znacné nedostacujici. Zde tak nastavd moznost pro Ministerstvo
zemédélstvi vymyslet novy a efektivnéjsi zptusob pro osloveni vice moznych mysliveckych
zadatelQ a vyuziti tak naplno stanoveny rozpocet na vybrané myslivecké ¢innosti.

Na zavér byli myslivei dotazovani, zdali do budoucna budou uvazovat o podani zadosti
na financni pfispévek za nékterou z vybranych mysliveckych Cinnosti, kdy po pfipomenuti
moznych dotacnich titulti uvedlo 40 myslivci, ze by v budoucnu mohli projevit zajem o ziskani
nekteré z dotaci, coz nam ukazuje, ze pokud myslivce dostateCné informujeme o v§ech moznych
prispévcich, a podrobné ho seznami s pozadavky a procesem, co je potieba ucinit pro zisk
takového ptispévku, tak jsme schopni docilit toho, ze dany myslivec bude minimalné zvazovat
Cerpani prispévkua a aktivnéjsi a zapaleny myslivec ziska pozadovany pfispévek na vybranou
mysliveckou ¢innost.

Zvolena metodika pro sbér dat méla drobné nedostatky, nebot’ probihala dobrovolnou
formou, kdy pred zacatkem nahariky byl mysliveim rozdan dotaznik, kdy ne vSichni dotazovani
myslivci byli nadSeni, Ze museji dotaznik vypliiovat. Dal§im problémem muze byt zkresleni
odpovédi ze strany myslived, 1 kdyz byl dotaznik anonymni, tak se domnivam, Ze néktefi
myslivel své znalosti v oblasti mysliveckych dotaci nadhodnotili. Za tcelem docileni ochoty,
aby myslivel vyplnili cely dotaznik, se dotaznik skladal pfevazné z uzavienych otazek, kdy
respondenti vybirali z variant ano ¢i ne. Pro ziskani komplexné&jsi dat by bylo vhodnéjsi vyuzit
oteviené otazky, jenze to by znamenalo pro dotazované myslivce nutnost zvyseni Usili a vetsi
Casovou narocnost, coz by vétsinu dobrovolnych respondentti odradilo.

Dal§im drobnym minusem prace by se mohlo oznacit nasledné porovnani ziskanych
vysledkd ve vét§im méfitku v ramci celé Ceské republiky. Kdyz se podivame do statistik, tak
zjistime, Ze v soudasné dobé se na izemi Ceské republiky nachazi okolo 5 782 honiteb, z toho
je teda 200 obor a 286 bazantnic (Cieslar, 2023). Kdyz bychom odecetli jesté honitby, které
ma ve vlastni rezii stat, tak i pfes to bychom byli na ¢isle pies 5 000. Vlivem tolika honiteb na
tizemi Ceské republiky je tak nerealné porovnavat mé vysledky ve vétsim méfitku. Clovék by
nemohl udélat ani porovnani na Gzemi kraje, nebot’ na izemi samotného StredoCeského kraje
se nachazi priblizn¢ 800 honiteb (StfedoCesky kraj, b.r.). Mald moznost, kde by se dalo
provést aspon néjaké srovnani, by mohla byt maximaln€ na urovni okresu, kdy se v okresech
vyskytuje ¢asto zhruba okolo 40 az 50 honiteb. Avsak i v tomto méfitku, by bylo dobré

rozsifit poCet dotazovanych spolk, nebot’ z necelych 10 % nelze vyvodit poradny zaveér.
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Drobnou komplikaci v porovnavani by bylo jesté to, ze se vSechny tii dotazované spolky
nenachazeji ve stejném okrese.

Stejny problém v porovnavani se nam vyskytne i v ptipadé€, kdy bychom chtéli porovnat
individualni nazory dotazovanych myslived. V soudasné dobé se udava, ze v Ceské republice
je okolo 88 489 drzitelt loveckych listka (Vaca, 2023). Otazkou je vsak kolik z nich jsou aktivni
myslivci, nebot lovecky listek 1ze vlastnit na dobu neurcitou. At uz bychom teoreticky
zaokrouhlili v§echny drzitele loveckych listk(i na aktivni myslivce ¢i nikoliv, tak i pres vétsi
snizeni celkového poCtu, tak celkovy pocet oslovenych Clent z dotazovanych spolka je stale
zanedbatelné smésny vysledek v porovnani s celkovym poctem myslived. Zvlast kdyz
pfipoCteme v potaz mySlenku, ktera fika, co Clovek, to nazor. Tudiz v tomto sméru je tak

nerealné vyvodit néjaky zavér na nazory jednotlivych myslivca bez vSech odpoveédi.
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7 Zavér

Cilem prace bylo piedstavit a analyzovat finanéni podporu myslivosti z urovné Ceské
republiky v poslednich tfech letech od roku 2021 do roku 2023. Dale soucésti prace bylo
vyhodnoceni realného cCerpani dotacnich prostiedkti ve vybranych oblastech a honitbach
z pohledu jejich jednotlivych clent.

Domnivam se, ze hlavni cile prace byly naplnény. V reSersi byly predstaveny vsechny
poskytované financni prispévky na vybrané myslivecké Cinnosti, které nabizi Ministerstvo
zemédélstvi. Dale pomoci dotaznikového Setfeni bylo vyhodnoceno realné Cerpani dotacnich
prostiedki ve vybranych honitbach Mofina, Vysoky Ujezd — Mezouii a Tachlovice v obdobi od
roku 2021 do roku 2023 a individualni znalosti a nazory jednotlivych ¢lenti mysliveckych
spolkli obhospodarujici dané honitby.

Mezi hlavni zjisténi patii, Ze vSechny dotazované myslivecké spolky v honitbach Mofina,
Vysoky Ujezd — Mezouii a Tachlovice za zkoumané obdobi poslednich tii let od roku 2021 aZ
do roku 2023 nezazadaly o zadny financni pfispévek na podporu mysliveckych Cinnosti.
Hlavnim zdrojem mysliveckych spolki pro financovani potifebnych a méné nakladnych Cinnosti
jsou clenské prispévky, kterymi hradi napfiklad naklady spojené se zfizovanim novych
mysliveckych zafizeni a jejich udrzbou. V piipadé€ financné nakladnéjsich Cinnosti, u kterych
se ve spolku neshodnou, ze budou financovany z rozpoctu spolku, si je musi zaplatit sam
myslivec, ktery se pro tu ¢innost nadchl.

Mezi hlavni pficiny, pro¢ se dotazované myslivecké spolky nezajimaji o0 mozné financni
piispévky na podporu mysliveckych ¢innosti, byly uvadény davody jako je Casova naro¢nost
spjata s zadanim o pfispévky, nutnosti dodrzovani vSech podminek a naslednych kontrol. A
opétovné je i na tomto misté potieba zminit moznost ¢lenstvi finanéné dobfe situovanych ¢lent,
kterym nedéla financni potize financovat vétsinu vydaji spjatych s mysliveckym hospodatenim
v dané honitbé.

V ramci hlubsiho zkouméni a porozuméni byli dotazovani c¢leni jednotlivych
mysliveckych spolkii, za GCelem zjisténi jejich individualniho vnimani a znalosti tykajici se
poskytovanych finan¢nich ptispévka na podporu mysliveckych Cinnosti. I pres jednohlasnou
odpoveéd’ vSech myslivca tvrdici svou znalost se ukazalo, Ze jejich znalosti nejsou tak silné, jak
by se ocekavalo, nebot' z 28 moznych cinnosti, za které lze ziskat financni pfispévek,
vyjmenovali v priméru pouze 7 Cinnosti, tedy prokazali své znalosti odpovidajici pouze 25 %
uspesnosti. O poznani Iépe si vedli ve znalostech, jak se 0 mozné pfispévky zada. Témer vSem

myslived se souCasny seznam danych piispévkd na vybrané myslivecké Cinnosti zda



vyhovujici, ¢i jim piijde dostacujici, a o zadnou dalsi finanéné podporovanou ¢innost by ho
nerozsifili. Jednotlivé vySe sazeb za dané podporované Cinnosti prisli dostacuji 47 myslivcd,
zatimco 25 myslivcu piijdou nizké a prali by si je vyssi. Pouze 20 ze 72 dotazovanych myslivcu
si mysli, ze zplUsob, jakym Ministerstvo zemédélstvi informuje mysliveckou vefejnost o
moznostech zisku ptispévki na vybrané myslivecké Cinnosti jako dostacujici. Po rekapitulaci a
osvézeni znalosti tykajici se Cerpani moznych financnich ptispévka uvedlo 40 myslived, Ze by
v budoucnu mohli projevit zdjem o ziskani nékteré z dotaci.

Ziskané vysledky od dotazovanych mysliveckych spolki nam ukazuji, ze financné
zdatn&jsi spolky nemaji nutnou potiebu projevovat zajem o financni prispévky na vybrané
myslivecké Cinnosti, nebot’ si jsou schopni hradit v§echny své vydaje z vlastnich zdroja. Vlivem
nepotiebnosti Cerpani téchto financnich prispévki se u jednotlivych myslived tak snizuji
celkové znalosti tykajici se vSech moznych finan¢nich podpor.

Hlavni myslenka vyzkumu mé velky potencial, kdy by stalo za to rozvinout praci
v celorepublikovém meéfitku. Do budoucna by bylo dobré vytvorit komplexnéjsi dotaznikové
Setfeni o vice podrobngjsich otazek, které by byly oteviené, dale oslovit vSechny myslivecké
spolky, jenz maji v pronagymu honitbu a obhospodatuji ji. Takto vylepSenad studie by nam
poskytla minimaln¢ pfiblizné povédomi o hospodareni vSech aktivnich mysliveckych spolka a
nazory vétSiny aktivnich myslivcd na financni prispévky podporujici myslivost, coz by do

budoucna pomohlo ke zkvalitnéni financni podpory myslivosti od statu.
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10 Samostatné prilohy

Priloha €. 1 — dotaznik na dotace vybranych mysliveckych ¢innosti
Otazky na myslivecky spolek:

1) Zadal vas spolek za zkoumané obdobi o néjaky finanéni pFispévek na vybrané
myslivecké ¢innosti?

e ANO/NE

2) Ziskal vas spolek pozadovany finanéni pFispévek na vybrané myslivecké ¢innosti?

e ANO/NE

3) V piipadé netlispé$ného zadani o pFispévek na vybrané myslivecké ¢innosti, co bylo

pri¢inou neuspéchu?
4) Jak ziskavate finance na dané myslivecké ¢innosti ve své honitbé&?

5) Diivody, pro které se nezajimate, ¢i zajimate, o mozné finanéni piispévky na vybrané

myslivecké ¢innosti?
6) Vite, v jaké mife Cerpaji dotace ostatni spolky okolo vasi honitby?
Otazky na jednotlivce:
7) Vite o moznych finanénich pFispévcich na myslivecké ¢innosti?

e ANO/NE

8) Jaké vSechny jednotlivé pFispévky na vybrané myslivecké ¢innosti znate?

9) Vite, jakym zpiisobem se Zid4 o dané prispévky na vybrané myslivecké ¢innosti?

e ANO/NE

10)  Miyslite si, Ze zisku pFispévku predchazi jednoduchy proces?

e ANO/NE
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11) Vyhovuje vam souéasny seznam danych prispévki na vybrané myslivecké
cinnosti?

e ANO/NE

12) Doplnil byste seznam prispévki na myslivecké ¢innosti o néjaky dalsi novy?

e NE / ANO (doplnit jaky)

13) Zda se vam vyse jednotlivych sazeb za prispévky na myslivecké ¢innosti
adekvatni?

e ANO/NE

14)  Vyhovuji vam pozadované podminky na zisk jednotlivych pFispévku?

e ANO/NE

15) Myslite si, ze Ministerstvo zemédélstvi dostatecné informuje o moznosti zisku
prispévku na vybrané myslivecké ¢innosti?

e ANO/NE

16) Budete v budoucnu uvazovat o zazadani néjakého finanéniho prispévku na

vybranou mysliveckou ¢innost?

e ANO/NE
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