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Hodnoceni cile/ii prace

(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)
Cilem prace bylo: ,zjistit, jaké jsou postoje RomU ke vzdélavani a jak se tento postoj lisi
mezigeneracné.” Cil je formulovan proveditelné. Domnivam se, Ze se ho vice méné podatilo

splnit.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ane s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metodologie ano svyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdazkami ano syyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano swyhradami Ae

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce

dobra s vyhradami spathd

Pravopis a gramatika

dobré svyyhradami Spatné

Vhodnd grafickd uprava strdankovdni a dobrd s vyhradami Spatnd

textu




Zpracovdni pfiloh | dobré | swyhradami |  Zpatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prace

Na zacatku prace studentka predstavuje spor o politiku identit, ktery obsahuje faktické chyby
(holismus neni proud v ramci tohoto sporu). Pro svou pomérné vyhranénou pozici v podobé
indického plvodu Romu pak studentka nepodloZila Zadna fakta (pouze predstavuje jakousi
historickou , kolaz“ jejich migrace). Jeji ndzor tak pUsobi spiSe arbitrarné. Navic deklarované
teze o ,konstruktivismu” a ,,indickém plvodu” stoji obvykle v odbornych pracich proti sobé.
Zda se, Ze studentka dostate¢né neprostudovala své téma a jedna se tak pouze o rizné ad

hoc nazory, které spolu vesmés nekoresponduiji.

Empiricka ¢ast neni moc prehledna a povedend. Studentka stale opakuje, na jaké otazky se
ptala a vlastné neni moc jasné, na co svymi otdzkami pfisla. Chybi citace z rozhovor, chybi
jasnéjsi analytickd prace. Kapitoly, ve kterych pak porovnava rizné ,,skupiny” respondentt
jsou o néco povedenéjsi, ale nestadi to. Propojenost s teoretickou ¢asti je mald, ¢tenar musi
hodné popustit uzdu své fantasii.

Zdasadni pripominky k formadlni drovni prdace

Prace Spatné cituje odbornou literaturu. NedrZi citacni Uzus sociologického Casopisu, ktery se
na katedre pouziva. Nékdy pouziva rozsahle citace pres celé odstavce, aniz by byly vyloZzené
tfeba, jindy chybi Gdaje o zdrojich (napf. rok vydani). Po této strance je na tom prace
opravdu Spatné. Jazyk prace pak neni na nejlepsi urovni, skladba vét zni ¢asto podivné,
nékdy se opakuje to, co jiz bylo receno.

Otazky k obhajobé prace
Prosim studentku o vysvétleni konstruktivistické pozice ve vztahu k politice identit.

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji — nredeperucuji-k-obhajebeé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (dle uvézeni posuzovatele)1

Zvolené téma predstavuje jedno ztéch tézsich, proto hodnotim dobfe (namisto
nevyhovujici). Je tfeba uznat, Ze studentka se sama pustila do vyzkumu, ktery neni pro
kazdého, a je naroény na uchopeni. Musim ale poukazat, Ze celd prace je na hranici
akceptovatelnosti. Obsahuje fadu faktickych nepresnosti, nepochopeni problematiky,
formalnich nedostatkd apod.

wberné — velmi-dobie—dobre-—nrewhovuajict *nehodici se skrtne

3.6. 2015, Praha Dr. Petr Vasat

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
ptipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro ptipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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