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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odiivodnéni:

Cilem bakalatrské préace ,je zjistit, jaké ma ceska verejnost zkusSenosti,
postoje a informace na problematiku domdcimu ndsili na muzich.“

Cil je explicitné vymezen v Uvodu a v prvni kapitole préace. Cil préce je
déle rozc¢lenén na t¥i dilcéi cile.

Cil se pohybuje v kontextu socidlni politiky a socidlni préce. Cil je
specificky a téma je velmi aktudlni vzhledem k proménam ceské spolecnosti
a pronikédnim novych pohledl na postaveni muze a Zeny ve spolecnosti.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtvodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK &¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu reditelky USP FF UHK &. 1/2021. Jeji struktura je
logickd z hlediska cile préce, rozsah je priméreny.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odtvodnéni:

V teoretické cCasti jsou rozpracovany klic¢ové pojmy, uvedené v cili préace.
Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Studujici pracuje s informacemi dostatecné, avsak prijimé je spise
nekriticky.

Studujici nevyuziva cizojazyénou literaturu.

Teoreticka ¢&st na konci druhé a tfeti kapitoly obsahuje shrnuti, ze
kterého vSak neni implicitné patrné, kterd vychodiska jsou klicova pro
vyzkum a jeho interpretaci.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: D

Odiivodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou c¢ast zvolila kvantitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a je oddvodnéna.
Jako vyzkumnd metoda byla zvolena dotazovani, resp. technika dotaznik.

Metodickd& c¢ast obsahuje cil vyzkumu: ,zjistit, jaké ma cCeskda verejnost
zkusenosti, postoje a informace na problematiku domdcimu nasili na muzich."
Studuijici cil vyzkumu rozpracovava do ttri dilc¢ich cildt:

e DCIl: Zjistit, jaké md verejnost zkuSenosti s problematikou domdciho
ndasili na muzich.

e DC2: Zjistit, jak verejnost vnimd domdci ndsili na muZich

e DC3: Zjistit, zda je verejnost informovand, jaké existuji
instituce, které se zabyvaji odbornym poradenstvim domdciho ndsili
pachaného na muzZich

Tyto dilc¢i vyzkumné cile jsou dale rozpracované do kvantifikovatelného
dotazniku (uveden v priloze ¢. 1), pricemz v praci postradam
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transformacdni tabulku, takZe vazba otdzek k jednotlivym dildim cilt se da
dovodit jen z interpretace. Pro Ctenadtre je tento postup ponékud matouci.
Kritéria pro zatrazeni respondentd do vyzkumného souboru nejsou specificky
popséna ani odivodnéna, snad jen vék nad 18 let. Ani rozdéleni
respondenttd dle genderu na 92 Zen a 29 muzi neni v praci zdavodnéno.
Pridce obsahuje popis organizace a prubé&hu vyzkumu s uvedenim posloupnosti
jednotlivych kroku.

Studujici v préaci pomiji reflexi etickych rizik vyzkumu, jakoz i reflexi
rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska wvalidity vyzkumu.

Metodické& ¢ast obsahuje popis, jak studujici postupovala pfri zpracovani
ziskanych dat.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: C

Odtvodnéni:

Zpracovani vysledku je obvyklé pro kvantifikovatelny dotaznik. Studujici
uvadi vysledky pfehledné v kolacovych a sloupcovych grafech.

Vlastni interpretace je pouze popisem vysledk®, které jsou uvedené

v grafech. Jednd se v podstaté jen absolutni a relativni cetnosti.
Studujici Zadna vysvétleni jeva neuvadi.

V této souvislosti bych uvital vice korelaci vztahujicich se k genderu a
k véku.

Vysledky vyzkumu jsou zpracované adekvatné ke zvolené metodé, avSak na
velmi elementdrni Urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: B

Odtvodnéni:

Domnivam se, Ze se zvoleny cil prace podafrilo naplnit.

Ocenuji struc¢né shrnuti jednotlivych dil¢ich cild v interpretaci.
Studujici neuvadi kritickou reflexi etickych ani instrumentdlnich rizik
vyzkunu.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtvodnéni:

Stylistickéd a gramatickd uroven prace a dodrzZeni formalnich pozZadavkua
odpovida narokum kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
citac¢nich odkaz® u pouzité literatury je v souladu s pokynem freditelky
Usp ¢. 1/2021.

Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtvodnéni:

Prace je zamé€frena na oblast socidlni prace. Vystupy prace jsou primo
vyuzitelné pro zadavatele sluzeb i pro pracovniky specializovanych
poradenskych a intervenc¢nich sluZeb.

Dalsi pripominky

Systém vykazal 22% shodu textu s jinymi publikovanymi pracemi.

Nejvétsi shodu (5%) préace vykazuje se zavéreénou praci Markéty Hotmarové
s nédzvem Komparace socidlni préce s Zenskymi a muzskymi obé&tmi domaciho
nasili (obh&jeno na UHK v roce 2019). Pri podrobnéjsim porovnani se jedna
predevsim o shodné pasédZe v citacich, o shodné pouzivané zakladni pojmy a
o bibliografické odkazy. Z tohoto pohledu se nejednd o plagiat.



Otazky k obhajobé:

Jak se 1i%i pomé&ru doméciho nasili pachaného na muZich v CR a v
zahranic¢i?

Jaké ze svych zjisténi v réamci bakald&r¥ské prace povazujete za
nejvyznamnéjsi?

Celkové zhodnoceni prace: B
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