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ANOTACE

Bakald&ska prace se zabyva trestridonosti policist na GzemiCeské republiky. Nejdve
se zamifuje na vymezeni obecnych charakteristik tohoto zé@ho protispokenského
jednani. Na zaklad statistickych addj je vyhodnocen vyvoj aiftiny trestnécinnosti
piislusniki Policie Ceské republiky v letech 2006 aZz 2012 v d#ském kraji v komparaci
s udaji zjistnymi vCeské republice. V praci je provedeno vyhodnoceni¢asnych
a navrzeni dalSich moznych preventivnich gt Vystupem je zpracovani metodického
navodu obBamim, jak gispét k potrestani naznék pokusi a dokonanych protipravnich
jednani policisi. V praktickécasti je proveden rozhovor giglusniky Generalni inspekce
bezpé&nostnich sbdr, doplreny vybranymi kazuistikami. Aby byl spin preventivni sriér
zantieni prace, je provedeno dotaznikovéieddt u gislusniki sluzby paadkové,

dopravni, cizinecké a kriminalni policie.

Abstract

This Bachelor thesis deals with criminality of meimen in the Czech Republic. First,
it focuses on defining the general characteristicchis serious anti-social behaviour.
The development and causes of policemen criminititiie South Bohemian Region from
2006 to 2012 are evaluated in terms of statistind aompared to data obtained
in the Czech Republic. The evaluation of currerd also suggestion of further possible
preventive measures are carried out in this th@sis. output of this work is represented
by creating methodical directions for citizens, hawv contribute to the punishment
of indications, attempts and also finished policeraelawful conduct. In the practical part
of this thesis is realized an interview with GIB®&mbers, inserted by chosen casuistries.
To meet the work preventive purpose requirememigiet is performed a questionnaire

survey among the members of order service anddraffen and criminal police.
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UvoD

Policie Ceské republiky (dale jen ,,PoliciéR") je jednotny ozbrojeny bezpeostni sbor,
ktery je dilezitou sodasti véejné spravy. K jejim hlavnim Ukioh pati chranit Zivot,

zdravi a majetek @ani, prosazovani zakonnosti a preventedptrestnowinnosti.

VétSina policist chape své povolani jako Zivotni poslani. 2al policie by nal prijit
jen takovy muz nebo Zena, ktery cti a respektuf®mza snazi se ho prosazovatkbly
vSak dojde k selhani policistV radach policejniho sboru pracuiji i policisté, ktprace

nenaphuje.

PrestoZe trestn&innost policish tvori z kriminologického hlediska v celkovém dto
vSech spachanych trestnyatini nepatrnou ¢ast, je teba tuto ¢innost povazovat
za spoléensky velmi nebezgaou. Na rozhodovani o trestnyctinech policist

je zangen zvySeny zajem médii a tim padem i celé spolsti. Zakon porusuje
profesiondl, kterému je jeho ochrana&iswna. Policista zneuziva ke svému protipravnimu

jednani svoje odborné znalosti a informace.

Prace se snazi odpmiét na otazku, prd se policisté trestnénnosti dopousfi, vénuje
jejich trestnécinnosti. Cten&i piiblizi celkovy pohled na problematiku trestii@nosti
policisti, méla by poskytnout fehled dosavadnich poznatk této problematice a snazi

se upozornit na jeji zavaznost.

Praktick& cast je rozdlena na tkolik ¢asti. Nejdive bude provedena analyza trestné
¢innosti policistt v letech 2006 az 2012. Data budou analyzovanaepsgecifikace
smetujici ke splgni cile (wk, délka sluzby, sluzebni tzzeni, hodnost, doba spachani).
Polostukturovany rozhovor bude proveden fislpSniky Generalni inspekce
bezpénostnich sbar (dale jen ,,GIBS"). Na zd&v bude provedeno dotaznikové igei

u policisti sluzby psadkove, dopravni, cizinecké a kriminalni policie.

Cilem této prace je na zakldanalyzy trestnédinnosti gislusniki Policie CR
v Jihateském kraji identifikovat {iciny, které vedou k pachani jejich trestfiénosti. Data
budou porovnana s ostatnimi krajCeské republice v letech 2006 aZ 2012 &l cilem
prace je vyhodnoceni a navrzeni moznych prevewmtivndpateni k omezeni této
specifické trestnéinnosti.
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1. PolicieCeské republiky

NeZz se zénu zabyvat trestnodinnosti policisti, ve zkratce vymezim jeji postaveni

v naSem pravnirfadu.

Policie CR byla #izena zéakonent. 283/1991 Sb., o PoliciCR, ktery nabyl ginnosti
dnem 15.¢ervence 1991. Zdma nastala 17&ervence 2008, kdy se parlamedeské
republiky usnesl na zakere. 273/2008 Sb., o PolicfR. Tento zakon nabyl&innosti
dnem 1. ledna 2009. Tento zakon j&zejni, ale ne jediny. DalSiutkzité zakony jsou
Ustavni zakor. 1/1993 Sb., Ustavéeské republiky ze dne 16. prosince 1992 a usneseni
&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobeské republiky ze dne 16. prosince 1992.
Pro ¢innost policie je samdejme dilezity zakoné. 40/2009 Sb., trestni zakonik ze dne
8. ledna 2009 (déle jen ,,TZ"), zakan 141/1961 Sb., o trestnikizeni soudnim ze dne
29. listopadu 1961 (dale jen RY. Nemér dilezité jsou také zakor. 200/1990 Sb.,

0 prestupcich ze dne 17. &na 1990 a zakon. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof ze dne 14. Z&42000.

Policie Ceské republiky (dale jen ,,policie*) je jednotnybogieny bezpgnostni sbor.
Policie slouzi veejnosti. Jejim Ukolem je chranit beZpest osob a majetku a Aggny
porddek, pedchazet trestnginnosti, plnit Ukoly podle trestnihgadu a dalSi Ukoly
na useku vnihiho paadku a bezp#osti s¥rené ji zakony, fimo pouzitelnymi j@dpisy
Evropskych spolenstvi nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsouwasbiu pravniho

radul

Policie CR je jako bezp@ostni sbor padzena Ministerstvu vnitra. Twd ji policejni
prezidium, Gtvary policie s celostatnignbnosti, krajské&editelstvi policie a dalsi Gtvary,
které jsou #izeny v ramci krajskyctreditelstvi policie. K hlavnim dilm policie pati
kontrola dodrzovani zakdn udrzovani viejného peadku, odhalovani kriminality,
prevence proti kriminaké ochrana a respektovani zakladnich prav a svgbmskytovani
sluzeb a pomoci ¥ejnosti.

Policista a zarstnanec policie jsou/ plnéni Ukol: policie povinni dodrZzovat pravidla
zdvailosti a dbat cti, vaZnosti aigdtojnosti osob i své vlasthi.

! 7akong. 273/2008 Sb., o Policiieské republiky, §1, 2
2 Z&kong. 273/2008 Sh., o Policiieské republiky, § 9
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1.1 F¥islusnik PolicieCeské republiky

Sluzbu v PoliciCR by mel policista chapat jako celoZivotni povolani semaseakonnymi
a moralnimi pravidly. Ml by se jim stat takovy @an, ktery chce ve svém Zivatastavat

a ctit zakon, prohlubovat svoje znalosti a odboralifikaci.

Policistu vnimame jakoifsludnika Polici€ R, ktery ma své prava, povinnosti a opréin
vaci verejnému zajmu a osobam, proti kterym zakije nebo které se citi byt poSkozené.
Odmenou za jeho dobrou préaci byeta byt moralni, spol&enské a materialni ohodnoceni.
Uchazeéi o praci u policie nachazi uplam predevSim u uniformované slozky.
VétSinou jsou zéazovani ke sluzbporadkové policie a dale k dopravni a cizinecké polici
Po ziskani zkuSenostickteri kolegové pechazi ke kriminalni policii nebo k Utvam

s celorepublikovouisobnosti.

SluZebni porér je upraven zdkonem o sluzebnim gomprislusniki bezpé€nostnich sbar
&. 361/2003 SB.

Policisté uZivaji sluzebni stejnokroj, ktery je retaen vyhlaskous. 460/2008 SB,
na kterém je viditely umistno osobni identifikéni ¢islo policisty a sluzebni hodnost.
Policisté v ramci vykonu sluzby provgd cinnost i v civiinim odvu nag. sluzba
kriminalni policie a vySébvani (dale jen ,,SKPV*). Potom se prokazuji sluieb

7 7

prikazem, kde je jeho identifikai ¢islo a fotografie.
Zakladni povinnosti p¥islusnika PolicieCeské republiky
Prislusnik je povinen:

» dodrzovat sluzebni kaze

e zdrZet se jednani, kteréuhe veést ke &tu zajmu sluzby se zajmy osobnimi

a ohrozit diveru v nestranny vykon sluzby, zejména nezneuziyabggch viastni

$ Zakong. 361/2003 Sh. o sluzebnim pam prislusniki bezpénostnich shdr
* Vyhlaskag. 460/2008 Sh. o #sobu vij$iho oznaeni u PolicieCeské republiky
12



nebo v prosgch jinych osob informace nabyté v souvislosti songkn sluzby
a v souvislosti s vykonem sluzby sfigmat dary nebo jiné vyhody

» zachovavat ndenlivost o skut@nostech, o nichZz se dezel pri vykonu sluzby;
to neplati, jestlize byl/jslusnik této povinnosti zpr@st sluzebnim funkcioriém,
nestanovi-li zvlastni pravniedpis jinak

e prohlubovat svoji odbornost, udrzovat svoji fyzickadatnost pdebnou
pro zastavané sluzebni misto a podrobovat se jejowtfovani sluzebnim
funkcionaem

» dodrzovat pravidla sluzebni zdvlosti

* poskytovat bezpgaostnimu sboru osobni Udaje nezbytné pro rozhodovan
ve sluzebnim pafru a pro plreni povinnosti bezgaostnino sboru podle
zvlastnich pravnichiaedpisi

» vykonavat sluzbu tak, aby nebyla ostivana jeho politickym, ndbozenskym nebo
jinym preswdcenim

» ohlaSovat vedoucimuisluSnikovi zavady a nedostatky, které ohroZujorez uji
vykon sluzby, a skuleost, Ze byl pravomoénodsouzen pro trestnyin,
bez zbyténého odkladu

» chovat se a jednat i v délmimo sluzbu tak, aby svym jednanim neohrozil dobro

powst bezpenostniho sbort

V souwasné dob jsou novi policisté zazovani pedevSim k ptadkové a dopravni policii,
kde maji nej¥tSi uplaténi. Pokud maji policisté zajem jit kjiné sloZce ligie
nag. SKPV, zasahové jednotce, Utvary s celostafisiopnosti, musi spinit stanovenou
minimalni dobu trvani sluzebniho péra a dale musi spbvat konkrétni pozadavky.
K témto poZadavikm pati nag. stup&é vzclani pro ugitou hodnost, izné odborné

piipravy, zmsobilosti, vycvik.

Z&kon o sluzebnim ponéru prislusnikia bezpe&nostnich sboi

Problematika sluzebniho pé&nu prislusniki bezpénostnich sbar je upravena zakonem
¢. 361/2003 Sh., o sluzebnim pém prislusSniki bezpénostnich shdr ze dne 23. za
2003. Zakon plati nejen praiplusniky PolicieCR, ale také pro ifisludniky \&zeiské

® Z&kong. 361/2003 Sh. o sluzebnim pam prislusniki bezpénostnich shadr, § 45
13



sluzby Ceské republiky, Celni spraweské republiky, Hagského zachranného sboru
Ceské republiky, Bezgeostni informani sluzby a Wadu pro zahrasini styky
a informace. Tomuto zakonurguichazel zakort. 186/1992 Sh., o sluzebnim pém
prislusniki Policie CR. Tento ale neodpovidal s@snym patbam spoknosti. Proto byl
piedloZzen navrh zakonda. 361/2003 Sb., jehoZz cilem bylo sjednotit pravipiratru
piislusniki bezpénostnich slozek. Zakon byl novelizovan k 1. led002

Predpoklady k prijeti do sluzebniho ponéru

Budouci policista musi spbvat nasledujici podminky:

0 prijeti pisem#d pozada

e je starSi 18 let

e je bezuhonny

» spliuje stupe vzatlani stanoveny pro sluzebni misto, na které mastgnoven

* je zdravotd, osobnosté a fyzicky zfisobily k vykonu sluzby

* je plr¢ zpisobily k pravnim ukaim

* je opravreeny seznamovat se s utajovanymi informacemi podiéStmiho
pravniho pedpisu, ma-li byt ustanoven na sluzebni misto, kbeoé se tato
zpisobilost vyzaduje

* neniclenem politické strany nebo politického hnuti, a-fdo sluzebni posn
prislusnika zpravodajské sluzby, ani odborové orgenaiz

* nevykonava zivnostenskou nebo jinowlehou ¢cinnost a nenélenemyidicich

nebo kontrolnich orgah pravnickych osob, které vykonavaji podnikatelskou

¢innost®

Prijimaci fizeni se sklada z psychologickych testdravotni prosrky a prowrky télesné
zdatnosti. V pipadt, Ze je zdjemce uspny, je pijat do sluzebniho po#nu na dobu
urcitou. Policista po usgEné zvladnuti fijimacihofizeni je i nadale v gbéhu sluzebniho
poneru povinen se podrobovat pravidelnym l&tegym vySetenim a dale vykonavat testy

v ramci sluZebniétesné pipravy.

® zakong. 361/2003 Sh. o sluzebnim pam prislusniki bezpénostnich shdr, § 13
14



Policista by ndl mit schopnost vlastniho Gsudku, smysl pro sprimast, nezaujaty postoj,
dobré komuniké&ni schopnosti a pochopeni pro kulturni a socidazlky. Naborovy organ
by mel také v gipadt prowteni minulosti uchaze postupovat aktivha snazit se oém
shromad’ovat materidly. Samotny vygb by mél byt zalozeny na objektivnich
a nediskriminanich zakladech. V této otdzce by sélanuplatiovat politika usmriujici
nabor Zen a muizz riznych spoléenskych vrstev a narodnostnich mensSin.

1.2 Policejni etika

Policejni etika je v systému spodnskych ¥d sowasti filozofické discipliny, ktera

se nazyva etika.

Recké slovo ,,ethos®, ze kterého slovo etika vycté&zimena zvyk, oligj a mrav v ramci
urciteho spoléenstvi. Etika je saiasti naSeho kazdodenniho Zivota — jsou to rav
dulezité etické otazky, které nas vytrhuji ze zajediSeho kazdodenniho obstaravani.
V téchto situacich jsme nucentijonout rozhodnuti, fed nimZ nemZzeme utéci ani se mu

vyhnout, a za toto rozhodnuti neseme odpawost, kterou z nas nikdo né#e sejmout.

Moralka a mrav fedstavuji souhrn obeé&nzdvaznych pravidel jednani, ktera plati
v uréitém spoléenstvi lidi. Zakladnim Ukolem etiky je zkoumaniské praxe s ohledem
na podminky jeji moralnosti. Lidskym jednanim roZoma zvlastni fipad chovani, které
ma uzsSi vyznam nez pojem samotného chovani, keeréctarakterizovat jako kazdou
¢innost ve vztahu ke svému okoli. Konkréthdveék jednd na zakladsvych moralnich
postoji a to za fiznych konkrétnich situaci. Etika se pokousi naté&ifioedi na otazku,

jak ma jednotlivec jednat ve vztahu k 8psvému okoli i svym spolubliznifh.

Policejni etika je autonomni disciplinou, kterd swdj vlastni gedntt zkoumani, ktery
je utv&en v kontextu s praktickymi problémy policejni peavDale ma interdisciplinarni

charakter, ktery se utiidna zaklad dialogu socialni filozofie, obecné etiky, filozefi

" HERZOGOVA, Z.Policejni etikaPraha, 2003, s. 16
8 FURST, M. Filozofie. 1. vyd. Praha: Fortuna, 1994, s. 153
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prava, kriminologie, sociologie, psychologie apadje téZz v Uzkém kontaktu s policejni

praxi’

Policejni etika je profesni etikou policie a prajgy se v #kolika urovnich vykonu
policejni profese. Jednak v osobni etice konkrétrgblicisty, jednak v etice pracovniho
kolektivu, ve kterém zmimy policista vykonava svou profesi a dale v profestice

policie jako etice instituce.

Osobni etikapredstavuje moralni zdsady, hodnoty i@gwedceni jednotlivce. Moralka
kazdého policisty @uje, jaka bude jehdinnost a vykon $ sluzebnim zakroku nebo jaké
bude jeho chovani k ndenému nebo kolegovi. Tuto moralkutbe ovliviovat

jak pozitivre, tak i negativs, fada fakto#i, mezi které pét predevsim vychova a vtni.

Velky vyznam m4 i tlak na ut¥éni osobnostni etiky policisty a pozitiviiildad ze strany
kolegi, protoZze vykon policejni profese probiha zpravidlapracovnim kolektivu.
Ten si postupentasu vygstuje utité skupinové chovani, jisté subkulturni rysy, jako
je jazyk skupiny, ritualy, postoje k ostatnim pration skupinam apod., které jsou
ovliviiovany osobnostilena skupiny, zejména pak jejimagcem. Ostatni, fadovi“

¢lenové kolektivu a zejména ,nosek”, celi tlaku, aby se subkuite této skupiny
prizptsobili nebo potdili. Tak se stava, Ze je osoba jednajici podlé esobni etiky
konfrontovana s ustalenou &kdy i odliSnou skupinovou etikoa musi se rozhodnout,
zda ji pijme nebo odmitne. Pak zélezi na osobnostnich tiehli jedince,

jak se rozhodn&’

Mezi cile policejni etiky pait
* vymezeni principialnich etickych hodnot, Zadougiah optimalni vykon policejni
profese
* vymezeni principialnich etickych norem, Zadouciah gptimalni vykon policejni
profese

* hledani a ujagovani etickych aspeaktozhodujicich policejnictinnosti

® HERZOGOVA, Z.Policejni etika. Z&srecna zprava institucionalnihocdeckovyzkumného tkaiu413

Praha: PACR, 2003, s. 5, 6
1 DUFKOVA, I., ZLAMAL, J., Policie a profesni etikaPraha: Sedni policejni Skola MV v Praze,
Stredisko pro vychovu k lidskym prémn a profesni etiku, 2005, s. 5
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» vytvoeni zakladu pro praktické rozhodovani polig¢ist konkrétnich situacich,
zejména f /eSeni moralnich dilemat

« formovani vychodiska pro adekvatni selédloweni, sebehodnoceni a tim
i sebeovladani policist

* prohloubeni moralni odp@dnosti kazdého policisty:wi spole’nosti jako celku,
obcanim, nadizenym, kolegm i sol# samému

e zaloZeni ¥bec samotné peeby etického tazani do systému etickéhalaedni

policisti**

Zpusob a pistup k plni Gkolki policistou podle norem policejni etiky zavisi ranmt
jak se s nimi ztota#lje a zda svou sluzbu ve présp oltani a spolénosti nepovazuje
pouze za &akou nutnost zdroje obzivy, ale za poslani, kierépojené s ditou hrdosti
na p[islusnost k ufité profesni skupiy kterou niizeme nazyvat stavovskou cti.
Tu miazeme definovat jako osobni hrdostfkspusné profesi, kterou jéetbba podporovat
a rozvijet. K tomu by &#a napomahat i sama policie jako celek svoji presgn/ podob
poradani iznych spoléenskych akci. Prezentovani o noeani vynikajicich vysledk
nebo jinych miméadnych aktivit policist a policejnich tymi by mélo zvySovat prestiz

policie.

Eticky kodex Policie Ceské republiky, cile a charakteristiky

Prad jsou vytv&eny etické kodexy? &e se tak proto, aby doslo ke koordinaci zajdané
profesni skupiny se zajmy soukromymi, a to jednoméiave smyslu naichzeni zajm
skupinovych nad soukromymi. Etické kodexy maji #d@sadeontologické zalozZeni,
tzn. jsou soubory mravnich prinéipjez maji charakter zdvaznych povinnosti, jimiz
je omezovana liballe jedindi. Orientuji profesni chovani a jednani jedinge jménu

,,obecného dobra?

Policie v demokratickych spalrostech nejen udrzuje demokratické hodnoty, aleasam
je i vyznava. VSeobeén spole€nost akceptuje a podporuje vykonavani policejnich

legalnich opravéni do té doby, kdy povazuje &goby vykonavani policejni prace

1 NESVADBA, P.Policejni etika Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2009, s. 153
12 NESVADBA, P.Policejni etika Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2009, s. 203
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za akceptovatelné z etického hlediska a v zajmuo#emtickych hodnot. Proto jednani
policisty musi byt vzdy nejen zakonné, ale téimprené dané situaci. Z&ahto podminek

miiZe policie dekavat od spolt@mosti divéru a podporu # plnéni svého poslanf

Eticky kodex byl vydan ve Sbirce internich taktizeni Policejniho prezidideské
republiky rozkazem policejniho prezidenta 21. le@085. RPedklada vizi o tom, jakymi
pravidly a moralnimi normami by se policist&lmridit. Jde o vEejny zavazek a slib
a proto by k takovému zavazkulinpolicisté pistupovat odpo¥dre a vazi. Mél by byt
jistotou pro divéru veaejnosti a policisté by se & chovat podle pravidel kodexu.
Jejich povolani je natmé jak po strance profesni, tak po strdnce psyéh&ckmravni
z divodu, Ze je na &1ve stale wtSi mie vyvijen tlak na samostatnost, odpadwost
a rozhodovani. Malokteré jiné povolani vyZzaduje akowvé mie moralni hodnoceni,
rozhodovani aifinasi tolik dilemat jako policejni profese ve 8tdtde existuje mySlenkova
a moralni pluralita. Jedna se o profesi velmi d@u, v rAmci které jsou na policistu
kladeny mnohem&tSi naroky a pozadavky nez na zgtnance jinych profesi. Obti&ty
se naSla takova profese, ktera by byla pod t&apm uhlem pohledu a kritiky ¥jnosti,

jako je profese policejni.

V kazdé situaci, do které se policista dostava, inmapojit vlastni Gsudek, ktery

je ovlivnén vztahem konkrétniho policisty k etickym normamésadant?

Kazdy gislusnik PolicieCR, ktery jedna v souladu se zékonem a Etickym kenex
Policie CR, si plrt zaslouZi Uctu, respekt a podporu spotesti, jejiz bezpgost chrani

i s nasazenim vlastniho Zivofa.

Smyslem Etického kodexu Polici€R samorejmé neni vyklad v3ech moznych
pravdpodobnych situaci, v nichz seipe @i vykonu sluzby policista ocitnout, ale spiSe
formulace nejobecisich mravnich princify, hodnot a cil, jimiz se PolicieCR fidi s cilem
seznamit policisty s tim, jaké moralni a mravniok§rjsou na & kladeny a co od &ho
tedy PolicieCR a v neposledrifack i spol&nost @gekavaji. Proto je @leZité, aby etické

13 DUFKOVA, I., ZLAMAL, J. Policie a profesni etikaPraha: Sedni policejni $kola MV v Praze,

Stredisko pro vychovu k lidskym prémn a profesni etiku, 2005, s. 14

14 FRYSTAK, M.Kodex policejni etikyKriminalistika, 2004, 1, s. 42-50

!> Eticky kodex. Polici€R http://www.policie.cz/clanek/eticky-kodex-poliet@ske-republiky.aspx
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pozadavky, které jsou kladeny na policejni pragly pieswdcivé, jasné a srozumitelné.
Eticky kodex by nil zpasobit to, Zze kazdy jednotlivy policista by s&lmcitnout nejen
pod vlivem vlastniho moralnihoigswdceni, ale i pod vlivem afth skupinovych

moralnich pravidel, ktera odraZejfekavani viejnosti od dané profesni skupitfy.

1.3 Analyza trestnéginnosti p¥islusniki Policie Ceské republiky v letech
2006 az 2012

PredloZené statistické Udaje vychazeji z krimindngtatistik, informanich zdrof
Ministerstva vnitra a GIBS. Oficiélni policejni eMrtné statisticky systém kriminality
specifikuje jednotlivé druhy kriminality podle ttes pravnich a kriminologickych
aspekii. K evidenci kriminality dochazi na zakkdznameni podanych osobami, Policii
CR nebo GIBS, pomoci operatiwrzjisttnych skuténosti, nassdéujicich tomu, Ze byl
spachan trestngin. Podminkou jejich zazeni do evidence kriminality je stanoveni tr&stn
pravni kvalifikace. Za objagny se povaZuje takovy trestrdyn, u nthoz bylo zahajeno
trestni stihani, zkracenéripravné tizeni nebo byla & odloZzena pro néfpustnost

¢i neelnost trestniho stihani.

Analyza trestnécinnosti policisti je rozdlena na nasilnou, mravnostni, majetkovou,
hospodéskou, ostatni a zbyvajici. Déale je trestéi@nost policistt rozclena podle
jejich hodnosti, ¥kové struktury, délky sluzby, sluzebnihotazeni a doby spéachani.
V tabulkovém a grafickém znaze@mi jsou uvedeny celostatni udaje, které jsou panen

s Jih@deskym krajem. Zdrojem uvedenych dat je od roku 2@06roku 2008 Odbor
systémovéhotizeni a informatiky Policejniho prezidideské republiky — evideng
statisticky systém kriminality (dale jen ,,RBPP CR — ESSK"), od roku 2009 do roku
2010 je to centrala informatiky a analytickych prdc Giradu sluzby kriminalni policie
a vySetovani (dale jen ,,CIAP USKPV*), v roce 2011 InspekeolicieCeské republiky

a vroce 2012 GIBS. Analyza trestnyeimia je provadna podle zakond. 40/2009 Sh.,

trestni zakonik.

Analyza trestn€innosti je provedena od roku 2006 do roku 2012.jBjicrozsahlost jsou

vybrany jen gkteré statistické udaje. Ostatni Udaje jsou uvedepijlozec. 1.

1 HERZOGOVA, Z.Policejni etika Praha, 2003, s. 69
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Celkovy poéet objasrénych trestnych éini a patet pachatefi trestné ¢innosti v letech
2006 az 2012

Graf ¢. 1: Celkovy p@et objasginych trestnyciinu a pa&et pachaté v roce 2008
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Graf ¢&. 2: Celkovy p@et objasgnych trestnyclini apocet pachatéi v roce 2012
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Graf ¢. 3: Vyvoj celkového poétu objasgnych trestnyckini a pditu pachatal v letech
2006 az 2012
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Z grafu ¢. 3 vyplyv4, Ze vychozim bodem analyzy byl rok 2006 kterém policisté
spachali 228 trestnyckiini. Od tohoto roku trestn&innost stoupala do roku 2008,
ve kterém policisté spachali nejvice trestnyoti - 344 (grafc. 1). Od roku 2009 trestna
¢innost klesala do roku 2011. V poslednim roce mi@sinnost ogt mirné stoupala,

policisté spachali 301 trestny¢mu (grafé. 2).

V Jihateském kraji je situace podobna. V roce 2006 paéicgpachali 9 trestnyctini.
Od tohoto roku trestn&nnost stoupala az do roku 2008, ve kterém spa@6atrestnych

¢int. Od tohoto roku trestninnost mirg klesla a pohybuje se od 17 do 22 trestnyoh.

Podrobrjsi prehled grafi a tabulek je uveden wifpze ¢. 1 (tabulkyé. 1 az 7, grafy. 9
az 13).

Nasilna trestnaéinnost

Tato trestnacinnost se vyznalje predevSim jako umysiné uziti fyzického nasili
nebo pohizky nasilim proti jiné osab Mezi @iciny pati vedle osobnich skldn
pachatele, které nebylyas rozpoznany nebo bylydoms prehlédnuty, i neoivodrené

pocity vyluenosti a nathzenosti policisty.

V obdobi let 2006 aZ 2012 spachali policist€aské republice 222 trestnyéma (piiloha

¢. 1 - grafé. 14), kteréradime mezi nésilnou trestndinnost. Z hlediska pgadi jde
predevSim o trestn§in umysiné ublizeni na zdravi - § 146 TZ (85x)digni - § 175 TZ
(41x), tyrani osoby zijici ve sp@ieém obydli - § 199 TZ (21x), nebezpé vyhrozovani -
§ 353 TZ (13x) a loupez - § 173 TZ (11x). Byla dmifica jedna vrazda - § 140 TZ,
motivem byly osobni vztahy.

V Jihateském kraji spachali policisté 10 trestny&imi, které radime mezi nasilnou
trestnowcinnost. Z hlediska padi jde pedevSim o trestngin umysiné ublizeni na zdravi
- § 146 TZ (6x), vydirani - 8 175 TZ (1x), nebeap& vyhrozovani - § 353 TZ (1x)
a loupez - § 173 TZ (1x) a nasili proti skupiobyvateti a proti jednotlivci - § 352 TZ
(1x).

Mravnostni trestné ¢innost

Tato kategorie se vyztaje trestnymiciny, které jsou spachany se sexualnim podtextem.
Spole&nym rysem tohoto kriminélniho jednani je sexuabtfeba.
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V obdobi let 2006 aZ 2012 spachali policist€eské republice 29 trestnyemi (piiloha
¢. 1 - graf¢. 15), kteréradime mezi mravnostni trestnéinnost. Z hlediska padi jde
predevSim o trestnyin znasiliéni - 8§ 185 TZ (7x), pohlavni zneuZiti - § 187 TXA)6
a Steni pornografie - § 191 TZ (4x).

V Jihateském kraji spachali policisté 2 trestiigy, kteréradime mezi mravnostni trestnou

¢innost. Jednd se o trestéin Siteni pornografie - § 191 TZ.
Majetkova trestna ¢innost
Typické pro tyto trestnéiny je utok proti cizimu majetku.

V obdobi let 2006 az 2012 spachali policist€aské republice 147 trestny¢mu (priloha

¢. 1 - graf¢é. 16), kteréradime mezi majetkovou trestnginnost. Z hlediska padi jde
predevSim o trestnyin podvod - 8§ 209 TZ (71x), kradez — 8 205 TZ (30x)
zpronevra § 206 TZ (14x).

V Jihateském kraji spachali policisté 11 trestny@iha, kteréifadime mezi majetkovou
trestnowinnost. Jedna se o trestéiy podvod - § 209 TZ (5x), kradez — § 205 TZ (6x).

Hospodarska trestnacinnost

Hospodé#ska trestn&innost se vyznalje snéfovanim proti hospodékémuiadu a jeho
fungovani. PedevSim jde o ochranu ekonomiky, statnicltepg/ch i soukromych zajn
Skute&ny cil, k muz jednani skfuje, je zakryvan fedstiranim dovolen&innosti
prostednictvim jinych neinformovanych z&stnan& a pomoci nedovolenych manipulaci

s (tetnimi a jinymi doklady’

V obdobi let 2006 az 2012 spachali policist€aské republice 416 trestny¢ma (priloha

¢. 1 - graf¢. 17), kteréradime mezi hospotgkou trestnowinnost. Z hlediska padi jde

piedevsim o trestnyin pojistny podvod - § 210 TZ (119x), &wvy podvod - § 211 TZ
(60x), uplatkéstvi - 8 331 TZ (62x).

Y TERYNGEL, J.Ekonomické kriminalita — pojem ekonom. trestifosti Pravni radce, 2000, 5, s. 6
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V Jihateském kraji spachali policisté 34 trestnyiha, kteréfadime mezi hospotskou
trestnoucinnost. Jednd se o trestéifn pojistny podvod - § 210 TZ (17x), &ovy podvod
-§211 TZ (10x), Uplatkatvi - § 331 TZ (4x).

Ostatni trestnacéinnost

Z hlediska trestn&innosti policisti sem pedevSim pat tyto trestnéciny — zneuZiti

pravomoci wedni osoby, mi@ni Ukoli Gredni osoby z nedbalosti.

V obdobi let 2006 az 2012 spachali policist€aské republice 701 trestny¢ma (priloha
¢. 1 - graf¢. 18), kteréradime mezi ostatni trestnatinnost. Z hlediska padi jde
piedevsim o trestn§in zneuziti pravomocii@dni osoby - § 329 TZ (525x), teai Ukoh
Giedni osoby z nedbalosti - § 330 TZ (34x), vytrariict § 358 TZ (28x), neopra¥né

nakladani s osobnimi Gdaji - § 180 TZ (17x).

V Jihateském kraji spachali policisté 38 trestnyami, kteréfadime mezi ostatni trestnou
¢innost. Jedna se o trestrdjn zneuZziti pravomoci i@dni osoby - § 158 TZ (28x),
vytrznictvi - 8 358 TZ (4x), neopra¥né nakladani s osobnimi Udaji - § 180 TZ (2x).

Zbyvaijici trestna ¢innost

Z hlediska trestnéinnosti policistt sem pedevsSim pdt trestn&iny v dopra¥, mezi které

pati predevSim ubliZzeni na zdravi z nedbalosti a ohrgZeaivliivem navykoveé latky.

V obdobi let 2006 az 2012 spachali policist€aské republice 399 trestny¢mu (priloha
¢. 1 - grafé. 19), kteréfadime mezi zbyvajici trestnatinnost. Z hlediska pgadi jde
piedevsim o trestnygin ublizeni na zdravi z nedbalosti - § 148 TZ (286shrozeni
pod vlivem navykové latky - § 274 TZ (41x).

V Jihateském kraji spachali policisté 27 trestnyéimi, které fradime mezi zbyvajici
trestnouc¢innost. Jedna se o trestiifn ublizeni na zdravi z nedbalosti - § 148 TZ (24x)

ohroZeni pod vlivem navykove latky - 8 274 TZ (2x).
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Trestnd ¢innost podle délky sluzby pachatele v letech 200& 2012

Zde je provedeno rozteéni podle délky sluzby policigt- do 5 let, od 6 do 10 let, od 11 do
15 let, od 16 do 20 let a nad 21 let. Podrobnédend je uvedeno vifloze¢. 1 - tabulka
¢. 8.

Graf ¢&. 4: Vyvoj trestnécinnosti podle délky sluzby pachatele v letech 282012
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Trestnd ¢innost podle Wku pachatele v letech 2006 az 2012

Zde je rozdleni podle ¥kové kategorie policiét— do 30 let, od 31 do 40 let, od 41 let do
50 let a nad 51 let. Podrobné relsshi je uvedeno vijdozec¢. 1 - tabulkas. 9.

Graf ¢&. 5: Vyvoj trestnécinnosti podle ¥ku pachatele v letech 2006 az 2012
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Trestna ¢innost podle hodnosti pachatele v letech 2006 az12D

Zde je rozdleni podle prapa@ickych hodnosti, distojnickych hodnosti a policist
ve vedoucich funkcich. Podrobné rét=mhi je uvedeno vifloze¢. 1 - tabulkag. 10, graf
¢. 20.

Trestna ¢innost podle doby spachani v letech 2006 az 2012

Zde je provedeno roztkni podle toho, zda policista spachal trestimyve sluzig nebo
mimo sluzbu. Podrobné rodeni je uvedeno viflozec¢. 1 - tabulkas. 11, grafe. 21.

Trestna ¢innost podle jednotlivych sluzeb v letech 2006 aD22

Zde je provedeno roZteni podle z#azeni policisi k jednotlivym sluzbam — SKPV,
poradkova, dopravni, spravni, personalni, tylova, walrd a socialni, kontrolni, Skolstvi,
cizineckd a pohradini, ochranna, Utvar rychlého nasazeni, Utvary asté&ini fisobnosti

a ostatni. Podrobné raddni je uvedeno vifloze¢. 1 - tabulkas. 12.

Graf ¢. 6: Vyvoj trestnécinnosti podle jednotlivych sluzeb v letech 2006284 2
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Do grafu nejsou zahrnuty spravni, persondlni, zmtrdva socialni, kontrolnéinnosti,

tylové, Skolstvi, ochranna sluzba a Utvar rychléhsazeni (dale jen ,,URNA").
Vyhodnoceni analyzy trestn&innosti

Z analyzy trestnéinnosti tedy pevladajiostatni trestnééiny, mezi které pdit predevsim
zneuziti pravomocii@dni osoby, ke kterému dochézi, dle mého nazoky, iidostathkm
v kontrole policisi a mozna i diky nedost&@mu vycviku policisi, coz miZze veést

k osvojeni si chybnych a protipravnich pijednani.
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DalSim v pdadi jsouzbyvajici trestné ¢iny, mezi které pdt predevSim trestndinnost
na useku dopravy. Ty jsouignbeny ¥tSinou z nedbalosti a neopatrnosti.

Hospodé&'ské trestné €iny jsou tetimi nefasgjSimi trestnymi ¢iny. Pati mezi

n¢ piredevsim trestnyin pojistného a tdroveho podvodu, Uplatkstvi.

DalSim v pdadi jsounasilné trestnééiny, mezi kteréfadime ¥tSinou umysiné ublizeni
na zdravi a vydirani. Policisty &nto cinaim vedou pedevSim vzajemné konflikty,

finan¢ni prosgch a sexualni motivy.

Predposlednim v padi jsoumajetkové trestnééiny, mezi které pdt predevsim podvody,
prosté kradeze, krddeze vloupanim a zpréwr@evDivodem je pedevSim ziskuchtivost

a zlepSeni zivotniho stylu.

Poslednim v pi@di z hlediska statistiky jsomravnostni trestné ¢iny. Mezi rg pafi
piedevsim znasiini a pohlavni zneuzivani. Tytony pachaji ¥tSinou jedinci, jejichz
hranice sexualniho Zivota se nachazi za hranizhdho pohlavniho Zivota dodgho

jedince.
Nejrizikov &si skupiny p¥isludniki Policie CR

Analyza trestné&innosti islusniki PCR se z hlediska statistikyld podle hodnosti, &ku,
délky sluzby, doby spachani trestnétiou a podle jednotlivych sluzeb. Z dostupnych
a uvedenych zdroéjvyplyvaji tato fakta.

Hodnost p¥islugnika PolicieCR

Z analyzy trestnéinnosti z hlediska hodnosti a funkce vyplyva, ZgrfieazrejSi skupinou
jsou policisté v prapeéickych hodnostech (73 %). Policisté fstiojnickych hodnostech
se dopustili 27 % trestnyctina. V Jihateském kraji je powr prapotickych hodnosti
k dastojnickym 80 % ku 20 %.

Vék piislusnika PolicieCR

Prisludnikem PolicieCR maZe byt jen oban Ceské republiky, ktery dosahl 18 let.
Ve sluzebnim pogru mize byt az do 31. prosince kalendido roku, v 8mZ policista
dovrsi 65 let. Z analyzy tresténosti z hlediska &ku policisty vyplyva, Ze neja@tngjSi
skupinou jsou policisté veéku do 30 let (38 %) a veéku od 31 do 40 let (37 %).
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Policisté ve ¥ku 41 az 50 let jsoudti nejp@etrgjSi skupinou (18 %). Policisté nad 51 let
jsou nactvrtém mist (7 %). V Jih@éeském kraji je situace obdobna. Trestriinnost
pachaji policisté vedku do 30 let (38 %), veéku od 31 do 40 let (26 %), veku 41 az
50 let (26 %), nad 51 let (10 %).

Délka sluZzebniho pondru p¥islusnika PolicieCR

Sluzebni poré&r vznikne dnem fijeti do sluzebniho po#énu. Po dobu 3 let je sluzebni
pon¥r na dobu ufitou. Po uaspSném vykonani sluzebni zkousky vznika policistovi
policisti, ktera je ve sluzebnim p&nu od 6 do 10 let, a to 29 %. Dale je skupina det5

a to 25 %. Je nutné dodat, Zealvedené skupiny patmezi nejpdetnsji zastoupené

v Policii CR. Skupina od 11 do 15 let je rfattm mist — 18 %. Skupiny od 16 do 20 let
a nad 21 let maji shodrl4 %. V Jihéeském kraji je situace obdobnd. Nejrizik@imi
jsou skupiny, které jsou ve sluzebnim pomod 6 do 10 let (29 %) a skupina do 5 let
(27 %). Skupina od 11 do 15 let je ratim mist (20 %). Na poslednim mésjsou
skupiny od 16 do 20 let (13%) a nad 21 let (10 %).

SluZebni z&azeni prislusnika PolicieCR

Z analyzy trestné€innosti z hlediska jednotlivych Usilsluzby vyplyva, ze nejrizikaysi
skupinou je sluzba padkové policie — 51 %. Je to logické, protoze tsliavba ma
u policie nejpdetrgjSi obsazeni. Na druhém néise SKPV — 18 %. Hned v zésu
je sluzba dopravni policie — 17 %. Dale je sluztzinecké policie — 8 %. Ostatni sluzby

tvoii zanedbatelné procento. V Jéeském kraji je situace na stejné drovni.
Doba spachané trestnéinnosti prislugnika PolicieCR

Z analyzy trestn&innosti z hlediska doby vykonu sluzby vyplyva, Zengr pachani
trestnécinnosti ve sluzb nebo mimo sluzbu je vyvazeny. Od roku 2008 v mengée
pievlada pachani trestrdnnosti ve sluzb. Vysledkem analyzy je 50 % spachané trestné
¢innosti ve sluzb a 50 % mimo sluzbu. V Jikleském kraji je vysledek 28 % spachané

trestn&innosti ve sluzba 72 % mimo sluzbu.
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1.4 Vybrané trestnéginy prislusniki Policie Ceské republiky

Podle trestniho zékoniku za trestéif dle § 13 odst. 1 povaZzujem&restnymcinem
je protipravnicin, ktery trestni zakon oztaje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené

v takovém zakent®

Ve vSech pipadech jeteba umysiného zawni (Umysl zname iimy a nepimy), pokud
trestni zakon vyslovnneuvadi, Ze sta zaviréni z nedbalosti (nedbalost znam&emou

a negdomou).

Trestnéciny dale rozliSujeme naigfiny a zlainy. Preciny jsou vSechny trestné&ny
nedbalostni a umysIné, jejichz horni hranice tiesézby od#ti svobody je do &i let.
Zlociny jsou uvedeny v § 14 odst. 3 TZ, kdy se jednéstatni umysiné trestnény.
O zvla¥ zavaznych zlginech mluvime, pokud se jedna o umysiné tresing, jejichz

horni hranice trestu odti svobody je nejméndeset let.

Nasilna trestnaéinnost

Prisludnik PolicieCR v prostoru sluZzebni kanc&sdimyslg, za pouZiti nasili, donutil svou
kolegyni, aby opakovanstrggla jeho sexualni projevy, které sipealy v ohmatavani
prsou, olizovani Sije, polibcich na Usta a v dal$intimnich dotycich naiznych mistech
jejiho €la. Policista dale kolegyni znehybnil rucdjlghl ji svym €lem, drzel ob ruce,
aby se nemohla branit, nedbal na jeji odpor a pejtivili na ni nasilim praktikoval
uvedené sexudlni praktiky. Policistovi bylogkmho obvirni dle § 160 odst. 1 K.
pro 8 175 odst. 1 TZ.

Zdroj: GIBS

Mravnostni trestné ¢innost

Prostednictvim internetové sitse gisludnik 'R seznamoval s nezletilymi divkami,
kterymi se nechaval za Uplatu sexgalrspokojovat. Za Uplatu od nich kupoval rizioa
eroticka videa a obrazky stdkou pornografii. Policista se dopustil &l pohlavni
zneuziti dle 8 187 odst. 1 TZ v jedmeném soubhu s gecinem svadni k pohlavnimu

styku dle 8§ 202 odst. 1, 2 pism. a) TZgdqnu zneuziti diéte k vyrol® pornografie

18 7akong. 40/2009 Sh., trestni zakonik, § 13, odst. 1
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dle 8 193 odst. 1 TZ a iginu vyroby a nakladani <tbkou pornografii
dle 8 192 odst. 1 TZ.

Zdroj: GIBS
Majetkova trestna ¢innost

Akce GIBS byla realizovana na zaktagozadavku o poskytnuti s@ionosti ze strany
vedeni Krajskéhoteditelstvi policie hlavniho #sta Prahy. Nezakonného jednani
se policisté dopoudit nejmére od paatku roku 2012, kdy v d@bsvych sluzeb opakovan
pro svou pdebu oderpavali pohonné hmoty ze sluzebnich motorovychdebziimo
v aredlu Utvaru, a to za pomoci po domacku vyrobeérpadla. Proti obma policistim
bylo vySetovatelem inspekce zahajeno trestni stihani printrés kradeze § 205 TZ.

Zdroj: GIBS

Ostatni trestnaéinnost

Nepohodinym se stal pracovnik Specializovanéhonéimo &adu poté, co provedl
u jedné z firem d@vou kontrolu zamfenou na nadsmné odpdéty DPH a rozhodl
0 nevyplaceni neopragre narokovaného nadimého odpétu viadech gkolika desitek
miliona korun ¢eskych. Vzhledem ke skuigosti, Ze nil tento pracovnik rozpracovany
a naplanovany kontroly za dalSi adaaci obdobi, bylo hlavnim cilem pachatémto
kontrolam zabranit. Z uvedenéhaivddu se pachatelé domluvili na podani pervitinu
poSkozenému, bez jeho¢domi. Nasled&é zprostedkovali provedeni kontrolyidice
dopravni hlidkou naiftomnost drog. Takto c#li pachatelé zfisobit poskozenému Ujmu
na dobré possti, dostat ho do role podetého z protizdkonného jednani, a tim znemoznit
jeho dalSi vykon zagstnani u pislusného finatniho Gadu. Ri zadrZzovani jednoho
z pachatei, ktery na vyzvy Kk zastaveni vozidla nereagovalazgnse z mista ujet
a nasleds zpasobil dopravni nehodu s neéastrenym civilnim vozidlem, doslo Utvarem
rychlého nasazeni k pouZitirehé zbra®, pricemz bylo vozidlo pachatele¢kolikrat
zasazeno. Ke zrani osob pi zakroku nedoSlo. VyS#ivatel inspekce zahdjil trestni
stihani pislusnika PolicieCR ze zl@inu nasili proti dedni osob, pretinu zneuZziti
pravomoci tedni osoby ai@cinu poskozeni cizich prav.

Zdroj: GIBS
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Zbyvaijici trestna ¢innost

Prisludnik PolicieCR ve svém volnuidil osobni motorové vozidlo,koliv pied jizdou
védome pozil alkoholické napoje v takové iaj Ze pi nasledné kontrole hlidkou Policie
CR mu bylo i prvni dechové zkousce v dechu zjigt 2,61 promile alkoholu afipdruhé
dechové zkouSce bylo v jeho dechu #pgt 2,48 promile. Policista ve stavu v§lyicim
zpasobilost, ktery si pvodil vlivem navykoveé latky, vykonavatinnost, i které mohl
ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo igobit zn&nou Skodu na majetku. Policista ligEen

ve zkracenémifpravnimiizeni pro § 274 odst. 1 TZ.
Zdroj: GIBS

Korup éni trestné ¢innost

Prislusnici GIBS zadrZeli ffsluSnika Od#8eni obecné kriminality Krajskéhteditelstvi
policie Karlovarského kraje, Uzemniho odboru Cheftximinalista byl zadrzen
pro podeteni ze zvla8 zavazného zkbnu prijeti Uplatku a pecinu zneuZiti pravomaoci
Uredni osoby. Téhoz dne zahdjila vydeatelka inspekce proti tomuto policistovi trestni
stihani. K nezékonnému jednani, pr& e policista z Uzemniho odboru Cheb tréstn
stihan, ndlo dojit ve sluzb, pri kontrolni ¢innosti na trznici, kdy kriminalista za finami
obnos viadu rekolika tisic korun amyslé nereSil na mist zjisSttné skuténosti tykajici

se drogové problematiky.
Zdroj: GIBS
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2. P¥iciny, které jsou nebo mohou byt divodem trestné ¢innosti

piisludniki Policie Ceské republiky

2.1 Fi¢iny, které jsou nebo mohou byt dvodem trestnéc¢innosti prislusnikia Policie
Ceské republiky obecr

Prednttem kriminologie je pedevSim kriminalita, jeji pachatelé, aba jeji kontrola.
Kriminologické vyzkumy jsou orientovany na popis inkinality, jeji struktury,
jejich forem, na popis kriminalitou #apobenych Skod, na popis stavu kriminality a jejich
vyvojovych tendenci, ale i na popis pachateh olEti a jejich spoléenskych
vztahi — kriminalni fenomenologieti kriminografie. Takové popisovani kriminality
nemusi byt snadnou zalezitosti, mnohé fenomendégiyzkumy musi fekonatiadu

prekazek, zvlaSobtizné je zjistit fenomenologické poznatky o tagentni kriminalit.*

Priciny a podminky kriminologie prochazeji dlouhodobygvojem, nejsou jednoztiaé,
protoZze kriminalita je spotensky jev, ktery je multifaktor@vpodmirgn a kazdé poznani
je zavislé na ziskani dostateho mnozstvi kvalitnich informacifiBin ptsobi zpravidla
vice a trestn&innost jako spokgensky jev je vysledkem multifaktorovéhaigobeni.
Za podminku trestnéinnosti povazujeme&Sinou situace, které usnagi priciné jejich
pusobeni. Mezi ficinou a podminkou je i uZSi vzajetrzanenitelny vztah a vztah
vzajemré se podmiujici. Nagiklad ngeSena podminka kriminality seaide stat gicinou
(nap. nezajisny objekt) a naopak (n&pne&inny trest niize vyvolat recidivni trestnou
¢innost). Ri ziskavani informaci oifinach kriminality nelze vychazet jen z teoretickych
poznatki, ale také z poznaik a zkuSenosti ziskanych v konfrontaci s bezpedsi

kriminalni realitou. Proto se vyuZivaji statistickéidence a vyzkumsp
Kriminogenni faktory

Za kriminogenni faktory oziajeme rizikovécinitele, které vyvolavaji, usnadji nebo
podporuji pachani trestnékimu. Jsou to jevy, které v danémfigad maji spiSe charakter
zaneru, pohnutky nebo motivace spachat tresiny nebo které vyvolavaji neodp&nost

¢i nedbalost.

1 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie. 2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 21
20 HEJDA, J., HRMAN, R. Kriminologie, FM, VSE Jindichiv Hradec 2006, s. 25
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K pricindm a podminkam kriminality v oblassiocidlni fadime faktory, které vyplyvaji
z vychovného fisobeni na jedince (rodina, Skola). Probiha-li psosecializace jedince
bez vazgjSich vykywi, stava se socianzpisobilym a je ¥tSi predpoklad, Ze nebude
selhavat. Proces socializace je podinikontrolou vijSi (rodina, Skola, spolupracovnici).
Kriminogenni faktory v oblastkulturni Uzce souvisi s oblasti vychovy. Nelcta k cizimu
majetku se postugnzakotvila ve ¥domi velké ¢asti populace. V pdpdi je snhaha
co nejrychleji zbohatnout a dosahnout dedp. Negativni fisobeni v oblastpolitické
muze vyvolavat nejendst kriminality, ale zejména vede k protidsta¥iinosti, rasismu,
terorismu, ale také knasilné a majetkové trestinosti. Na zaklagl vysledki
viktimologickych vyzkumi bylo zjiS€no, Ze i pistup ze strany @it maZze pgispet

k trestnémucinu. V oblasti biologické a psychologickéje jedinec postizentznymi
poruchami, které mu &uji zalenéni do spolénosti a uspokojovani jeho zakladnich
potieb, coz niZe vést k pachani trestii@nosti. Mezi tyto poruchy p&tdusevni poruchy,
zavazny deficit schopnosti mySleni, urdvemoci, cholerické povahové rysy, snizena

schopnost sebekontroly, impulsivnést.
Pachatel trestnéhatinu

Kriminologie pod pojmem pachatel chape nejen oskteré se dopustilyini ozna&enych
zakonem jako trestng@ny, ale i rekteré osoby, které orgamynneé v trestnintizeni trest
nestihaji. Osobnost pachatele je v kriminologii pdréa jako organicky celek duSevniho
Zivota ¢loveéka, zahrnujici jak biologicky zaklad jedince, takspol&éenské podminky
jeho Zivota etns spol&enskych vztah??

Pachatel z hlediska tresgtpravniho vymezeni je ten, kdo svym jednanim nagimaky
skutkové podstaty trestnélimu nebo jeho pokusti pripravy, je-li trestna. Mze jim byt
jen osoba fyzicka, fietna, ktera dosahlasku 15 let. Pachatelem trestnétiau je i ten,
kdo k provedentinu uzil jiné osoby, ktera neni trestodpowdna pro nedostatekeku,
negicetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné abrlrajni nouzi nebo za jiné
okolnosti vyl@ujici protipravnost, anebo sama nejednala nebodnaja zavidné.
Pachatelem trestnéltou je i ten, kdo k provedeinu uzil takové osoby, ktera nejednala

ve zvlastnim umyslu nebo z pohnutkiegpokladané zakonem. ¥chto gipadech neni

2L HEJDA, J., HRMAN, R. Kriminologie, FM, VSE Jindichiiv Hradec 2006, s. 26, 27
22 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie.2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 113
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vylou¢ena trestni odp@dnost takové osoby za jiny trestrin, ktery timto jednanim
spachal&®

Obraz pachatele a popis jeho osobnosti je zdrojem gochopeni a vysteni

jeho kriminalniho jednani.

Souwasti zkoumani kriminality je snaha zobeeat poznatky o osobach pachatel
Tato snaha je doprovazena pokusyadéd pachatele dle &éitych znaki, které se u nich
vyskytuji ¢astji nez u Bzné populace. Metoda, kterd nam umgeé tidéni soustav,
objekti nebo jew pomoci ty@ se nazyva typologie. V kriminologii umidje typologie
rozclit pachatele trestnycktinu podle utitych kritérii, znak nebo souboru znék
do skupin, z nichZz kazdou lze pojmenovat pomocitéto modelu, prototypu, typu.
Typ je ve vztahu k osobnostem lidi nejvice defimojako ucity komplex vlastnosti, rys
nebo jinych znak osobnosti, které nepostihuji celou osobnost jediade jsou spotmé
vétSimu pd@tu osob, z nichz podle vyskytéichto znak mizeme vytvdit skupinu v ramci
konkrétni typologie. Vznik prvnich kriminologickyctypologii je spojovan néastji
se samotnym kriminalniminem a jeho pachatelemie nebyla zohletbvana situace,
kdy by byl zohledovan podil na kriminalnim¢inu, Uloze obti a vlivu dalSich
spoleéenskych podminek. Az po&d kdy se rozvijela sociologie, setipvytvareni
kriminologickych typologii berou v Uvahu i socialpiodminky, které ovliiuji Zivot
pachatele aitaz z¢inu a osobnosti pachatele seéepaSi na vliv socialniho préstdi
na kriminélni jednéni pachatele a na vliv stavue&jmwmsti na vznik kriminality. Typologii
pachatel je do sodasné doby vytvieno velké mnoZzst

V kriminologii se setkdvame s raddnim typologii na typologie Zalaziujici:

» biologické charakteristiky osobnosti pachatdl — pati sem zejména teorie Cesara
Lombrosa o rozeném zlimci. Déle je to konstiténi typologie Ernsta Kretschmera,
kterd pedpoklada uUzkou vazbu meziélgsnym typem a osobnostnimi
charakteristikami, §etré jejich d&dicné podmignosti. Odhaduje se, Ze zhruba

30 % vSech trestnyatini spachaji osoby se specifickou poruchou osobnosti.

» psychologické charakteristiky osobnosti pachatél — jsou zcela zavislé
na zpracovani zavaik psychologie osobnosti, Kklinické psychologie,

2% Zakon. 40/2009 Sh., trestni zakonik, § 22
24 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie 2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 114, 115
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psychopatologie a psychiatrie. Hans Jirgen Eyserjeko teorie je znama jako
teorie rozdilného podmovani na zakladpodmirgnych reflexi, kterd pedpoklada,

Ze i swdomi jedince se twbna zaklad strachu pramenicim z opakovaného trestani
dittte za normy fekraujici jednani. Osobnost je popisovana v zavislosti
na psychologickych nebo sociologickych teoriich. zMe nejznansjSi
kriminologické teorie osobnosti pachatele fpateorie ztoto#ujici pachatele

s osobou fevazre slabomysinou. Koncepce slabomysiného pachatelspjata

s mefenim inteligence, které je provmb v ramci psychologického vysgeni

specialnimi testy.

» sociologické charakteristiky osobnosti pachatél — tyto typologie vychazeji
ze zkoumani socialniho préstli pachatele, socialniho¢eni, hodnotovych
orientaci pachatele a jeho socialnihd@le@ni. O kazdém zlkinci nelze tvrdit,
Ze by se stal ztincem v kazdé daba za kazdych okolnosti. Franz von Liszt
roz&lil zloc¢ince do ti skupin: gilezitostni, zl@inci ze zvyku — schopni napravy

a nepolepsitelni ztnci.?®

2.2 Ficiny, které jsou nebo mohou byt divodem trestnécinnosti prislusnika Policie

Ceské republiky

V obdobi ,,po sametové revoluci® doSlo vlivem gsgenskych zmn k opusEni
dosavadnich etickych a pravnich norem. Staré strykbyly nahrazeny novymi.
Soukromy majetek byl navySen oprotiedchozimu spotenskému systému néelo
hodnotového Zzeixku. Pro ziskavani majetku se pod zaminkou svobodysaalil

bezohledny machiavelismus prezentovany hesletal siiti prostedky*.?°

Policie CR a policisté jsou s@asti spolgnosti jako celku. Proto je logické, Zze n& n
pusobi vSechny faktory a rysy dané realnym stavente&pasti v daném obdobi. VSude
okolo byly rizné nabidky lukrativniho zboZi, &o se ve velkém stav Toho vyuzivaly
banky, které klienty lakaly na @y za WtSinou nevyhodnych podminek. Spoiest
se z@ala rozalovat, protoZze pro mnoho obyvatel bylatdina €chto cili nedosazitelna,
a tim padem dochéazelo k socialni nerovnogiieBtost, jak si zvySit svojeifjmy cestou

ne zcela obvyklou, nelegélni, ristala bez odezvy ani u polidistVzrostly Zivotni

% NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie 2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 116 - 120
% SALVET, L. Kriminalita policisti Ceské RepublikyPraha: Linde a.s., 2011. s. 19

34



néklady a policisté maji omezenou moznost zvysevatvoje @ijmy legalnimi vyelky.
Dale je tu narénost policejni prace, o které siegpaznacast policisit mysli, Ze je Spath
ohodnocena. Toto vSechno ma za nasledek, Ze stighélichgji zvysit svaj piijem

nelegalnicinnosti, kterd méasto podobu korupce a trestiignosti.

v

Metody pouzivané ip vybéru policisti vychazi ze zakona o sluZzebnim pom
¢. 361/2003 Sh. a vyhlasky 487/2004 o osobnostrisaplosti ve zani pozdjSich
piedpisi. Zde jsou taxativéh vymezeny pozadavky na osobnostni charakterisgkiynie,
jez by &l uchaze sphovat, chce-li vykonavat sluzbu v bezpestnim sboru. Pédtsem
nap. dostaténd intelektova urove emani stabilita, psychosocialni zralost atd. Nedilnou
souwasti psychologického (osobnostniho) viget je také zjitovani moralg volnich
vlastnosti u posuzovanych uch&kezjistovani gitomnosti Zzadoucich hodnot, motivaci
a postoj. Pra¢ jejich zji¥ovani a v pipac nedostatku nasledné prokazovani je mnohem
obtizrgjSi nez u standardizovaného vysei intelektu, nektb posuzovani uchaze
se zamirn¢ stylizuji a &elow prezentuji sebe samé v lepSingtk: Také volba nastrbj
na detekci Zadoucich hodnot, motivaci a pdast@ velmi problematicka, stejn
jako posuzovani zji8hych vysledk. Je zjiSéni dopravniho festupku u uchaze
(nap. prekrateni nejvySsSi povolené rychlosti v ob¢i)tendence uchaze k nav&vam
zabavnych zdzeni, bez prokazatelné konzumace alkoholu, nawuoze v obdobi
dospivani, dvodem pro aktualni hodnoceni uch&zgako zvySed# rizikového a jeho
nasledné nedopateni? RoviZz prace s jiz fijatymi a déle slouzicimi policisty, jakoZz

i nasledny systém vzthvani policist se vice zagfuje na rozvoj profesnich znalosti
(pravni vychova, zvladnuti specialnich policejnisbstui) a dovednosti (sebeobrana
a nacvik uziti donucovacich prestiki) nez na systematickou prevenci z#éemou
na detekci projev nevhodnéhcati dokonce amorélniho chovani polic¢istProto i zde

742

muZzeme hledatificiny trestn&innosti policist.

Pti realizaci uvedenych preventivnich ofgati je zapdtbi mit na pasti, Zze tendence
k negestnému, amoralnimu nebo dokonce protipravnimmgedmame kazdy v séllané.

Nejvétsi vliv na amoralni chovani maji naSe genetickpatiice.

DalSim faktorem dispo&mné ovliviiujicim chovani jedince v moramaranych situacich

je dosazena uroyie moralniho vyvoje u policisty dle Lawrence Kohlbargktera

je u tiznych jediné rizna. \ktSina jedind dosahne ve svém moralnim vyvoji pouze stadia
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konveréni moralky. Jen malo jedidcje schopno postkonvéniho moralniho zjsobu

uvazovant’

Policista jako pachatel trestnénnosti pati v typologii pachatél ve &tSin¢ pripadch

k socializovanému typu. Vzhledem k poZadavk bezuhonnosti a ke stanovenym
osobnostnim, zdravotnim a \&anostnim kritériim pro fijeti do sluZzebniho po&nu
policisty je jen mald moznost, aby se policistoualsst osoba neurotického
¢i psychopatického typu, tim mé&msoba mentathnedostaujici ¢i dokonce psychoticka.
Dale neni mozné zabrénit tomu, aby ulghu vykonu sluzby nedoslo u policisty k rozvoiji
n¢které skryté psychické poruchy, map disledku proZzité psychické za@e (dlouhodoby
pracovni stregi psychicka za&Z pri zakrokuci aktualni osobni problémy policisty jako
vyznamna ztrata v rodin dlouhodoba platebni neschopndésthrozici exekuce apod.),

ktera mize byt dal$i ficinou ¢i spolugicinou pachani trestngnnosti policistol®

V publikaci Kriminalita policist Ceské republiky od Leo Salveta se autor podéobn
seznamil sfipady obviknych policisti, kte‘i se dopustili trestnéhdinu. Na zaklad
sezndmeni se gipady byly stanoveny n&gsegjsSi priciny selhani policist a s tmito
pricinami se ztotoiuii.

NejcasgjSi pricina selhani:
* VylepSeni finarni situace rodiny
e Touha po snadném zisku
» Splaceni pjcek a klesajici realnyipem rodiny
» Korupni prilezitost
« Spatny piklad druhych
» Alkoholismus a patologické htgtvi

« Nedostaténa kontrol&®

2" http://www.phil. muni.cz/fil/etika/texty/panorama/ktiberg. html
%8 SALVET, L. Kriminalita policisti Ceské RepublikyPraha: Linde a.s., 2011. s. 21
2 SALVET, L. Kriminalita policisti Ceské RepublikyPraha: Linde a.s., 2011. s. 20
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V odborné literatie je kriminalita rozdlovana do dvou forem, a to na zjevnou a skrytou.
Trestnainnost policist se ve ¥tSing pripadi vyznauje vysokou latenci. Analyza trestné
¢innosti umoduje rozalit trestné ¢iny pachané policisty do dvou zakladnich skupin.

Je to trestnéinnost pachange sluzk®& a mimo sluzbu

VétSina trestnychgint, které policisté pachaji ip vykonu sluzby je korupéniho
charakteru. Trestnatinnost je vzhledem K jeji latenci a promySlenostistrany policist
nejobtizwiEji zjistitelna. To je umocEno faktem, Ze ani jedna ze stran kamipo jednani
nema zajem na jeho odhaleni. Z toho vyplyva i neteclke spolupraci s orgargynnymi

v trestnimiizeni.

Korupce je v kazdé spaleosti povazovana za nebezpg sociali patologicky jev, ktery
pokiivuje spol€enské i mezilidské vztahy. Jako jev ,,plizivy", ek vSudypitomny,
vazany na princip vzdjemné vyhodnosti a odehravagogtSinou v intimnich okamzicich
a prostorech, byva korupce ob#Zdokazatelnym trestnyntinem, na coz spoléhaji

jak korumpuijici, tak korumpovafi.

Mezi indikatory korupniho chovani izeme zgadit: neundrné vysoké materialni statky,
aktivity neslgitelné s profesni etikou, nesluzebni kontakty smimélni komunitou,
nesluzebni kontakty se zajmovymi osobami, familiaratahy se zajmovymi osobami,
pochybeni prospivajici zajmovym osobam, rozporupliédni vykony, vyizovani

trednich vykon ,stranou®, snaha ovlisovat rozhodovani kolég™

Mezi indikatory ohroZeni korupci iieme z#adit nésledujici psychosocialni aspekty,
které nejsourazeny ani podle zavaznosti afastosti vyskytu: nedostatek finarich
prostedki, financni problémy blizkych fibuznych, @jcky, hypotéky, splatky, enormni
vyZzivovaci povinnosti, radikalni z&na hodnotového systému, ztrata motivace
k Zadoucimu jednani, nedsmost v osobnich vztazich, ve studiu, nizké selké&poj
komplexy mégcennosti, neuspokojenégulstavy o karié&, pracovni fefazeni podiované
jako kivda, profesni vyhieni, sklony k laxnimu vykonu povinnosti, nezajerprofesni
rast, nezajem o pozitivni sankce, sniZzovani vaznpswinnosti, snizovani vaznosti
mravnich princif, snizovani vaznosti Etického kodexu Poli€iR, alkoholovy abuzus,

podezeni na drogy jakéhokoli druhu, Relvi, jakakoli jina patologickad zavislost.

> NESVADBA, P.Policejni etika Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rzk, 2009, s. 235
% SIiDLO, O.Indikatory korupcePolicejni prezidiunCeské republiky, Odbor viiti kontroly
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Jednd se o ukazatele, jejichtitpmnost nize zvySovat riziko, Ze jedinec podlehne

korupinimu jednanf?

Trestnacinnost, kterou policisté pachamimo sluzbu, se nijak podstath neodliSuje

od trestn&innosti, kterou pachaji ostatni pachatelé. Pobgsichaji ¥tSinou nedbalostni
trestnéciny v dopra¥. Tyto ¢iny se nizou stat kazdému. Zde je mozné hledatipy

ve chvilkové nepozornosti, ktera se stane poligistsudnou. H¢iny v dalSich trestnych
¢inech, které policisté pachaji mimo sluzbu, majojevspecifika. H¢iny v nasilnych
trestnych ¢inech Ize hledat igdevSim v poZivani alkoholu, partnerskych neshodach
a finartni tisni policisti. U majetkovych a hospotkkych trestnychtina jsou to ot
financni moznosti, kterych policista néie dosadhnout. U ostatnich trestny¢imu

je to predevsim osobni selhani, firauh tised a alkohol.

Policisté jsou fpedevsSim pedstavitelé represivni slozky. Jejich hlavnim Ukole
je dohlizet na dodrzovani zakgrvySetovat trestnowinnost, pomahat a chranitiivé
praci jsoucasto vystaveni jednanim, kterd maji znaky konilpo jednani. Jsou to ale také
jenom lidé a je logické, Ze n& pasobi vSechny faktory séasnych spok&enskych vztai
A pokud nedojde k socialni, ekonomické, moralniravpi stabilizaci, budou i nadale

pokraiovat.

% SiDLO, O.Indikatory korupcePolicejni prezidiunCeské republiky, Odbor viiti kontroly
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3. Kontrola Policie Ceské republiky

Kontrolu u policie nizeme rozdit na vnitini a vrgjSi. Zdrojem informaci o trestné
¢innosti policisti jsou gedevsim okané, dale policisté a nakonec samotna kontrolni

policejni¢innost.

Vyzkum chovani ukéazal, Zecimek formalnich sankci at@dpigi nemusi zvitzit
nad mocnym a bezprgstinim vlivem kulturnich a mezilidskych tkakV policejnich
skupinach maji &s3i platnost normy platici u policejni organiza@ mozhodnuti soudu
smetujici k formovani policejniho chovani. Policie r@éninterpretuje pedpisy mnoha
zpasoby, uplaiuje neformalni koncept spravedlnosti, &z se domniva, Ze jej @rsdili
s veaejnosti. Pestoze podminky pro regulaci policejniho chovanihaw byt nezbytné,
samotné normativniipdpisy nejsou dostateé pro jejich uskutaéni. Je pateba udlat
mnohem vice jak na organizd, tak na individualni drovni k zajiti dostaténych

podminek prdizenf policie a k podfe vysoké trovi profesionalniho chovari.

Na ¢innost PolicieCR ma vliviada dilemat a hodnotovych konfliktiMezi vyznamné piit
konflikty loajality ve vztahu ke kolagn a ostatnim fateiim. Je dlezité, aby policisté byli
od paéatku své profesni kariéry sezndmeni o hodnotovyatfliktech a jejich rozdilech.
Nastavd zde ptgba porozumni nedostatkm tradinich strategii zvladani situaci
a iniciace efektivniho systému kontroly. To by nwhpomoci vyeSit rozdily mezi
pozadavky oficialnich systdm a neformalni kulturou, ktera ma 2zmg vliv

na profesionalni chovani.
3.1 Odbor vniténi kontroly Policie Ceské republiky

V ramci ¢innosti Policie CR ma zcela zasadni misto Odbor #miitkontroly (dale jen
,,OVK") Policejniho prezidia a v ramci organéa struktury jemu paizena pracovist
na jednotlivych krajskychieditelstvich a tzemnich odborech policie. Tentoocodieiidi
zavaznym pokynem policejniho prezidett230 ze dne 31. 12. 2032.

% DUFKOVA, I., ZLAMAL, J. Policie a profesni etikaStedni policejni Skola ministerstva vnitra v Praze.
Praha. 2005. s. 6
% zavazny pokyn policejniho preziderta230/2012 Sb. o obecné kontrole dizgvani podani
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Tento zavazny pokyn upravuje v Poli€iR nekteré podrobnosti postupttip

» obecné kontrole

« zisk&vani uddjo cinnosti prisludnil¢ a zangstnana policie a ocinnosti v policii

e vyrizovani podani

« vyhodnocovani profesnich pochybéni
OVK se zabyva sefifjmem, vyizovanim a evidencitenych stiznosti a upozami
od ok¥ani na praci policie. Kontrolntinnost dale situje k jednotlivym Gtvaim Policie
CR. Pedmttem kontroly je dodrzovani jednotlivych pravnictiegpidi, zjistovani
nezadoucich jav a zpracovani navéhna jejich odstraimi. Kontroly jsou zarrovany
na vlastni vykon policigt ekonomickowinnost,fizeni a kontrolu, dale pak na ochranu
osobnich Udd&j a utajovanych skuteosti a na personalistiku. Mezi dalSi monitorované
a kontrolované priority p#t dodrzovani Etického kodexu Polic€R, respektovani
pravidel a zasadipjednani s viejnosti, fadné vyizovani podani, dale pak&innost
vedoucich pracovnikv oblasti zavaehi protikorugnich opateni, dodrzovani pravidel
pii manipulaci a noSeni sluzebnich zbrani gelista, bezpé&nost a ochrana zdravi
pii sluzebnich ukonech a zakroci¢hdné nakladani s pokutovymi bloky. K &eg€jSim
formam opateni k napra¥ pati proSkoleni, kadaeska, systémova a personalni deat,
nahrada skody,ifpadre jina opateni. Kontroly ¥tSinou probihaji v rezimu planovanych
akci, jejichz podil na celkovém ¢o provedenych kontrol je vySSi nez kontroly

neplanovane.

Graf ¢&. 7: Divodné stiznostiesené pracovniky OVKGER KRP Jih@eského kraje
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% zavazny pokyn policejniho preziderta230/2012 Sb. o obecné kontrole dizgvani podani
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3.2 Generalni inspekce bezgaostnich sbok

Dne 9. z& 2011 schvalila Poslaneckaésmvna zakon¢. 341/2011 Sb., o Generalni
inspekci bezp&ostnich sbdr a o zngn& souvisejicich zakan®® Pii svém vzniku GIBS

navazala nacinnost Inspekce PolicieCR. Vznik GIBS je sotasti programového
prohlaSeni vlady a na navrhu tohoto zakona praocolMahisterstvo vnitra, Ministerstvo

financi a Ministerstvo spravedInosti. Zdkon nabythdosti dnem 1. ledna 2012.

GIBS je samostatnym ozbrojenym bespastnim sborem s postavenim policejniho
organu a pravomocemi celostatniho utvaru krimingdicie. V ¢ele stojiteditel inspekce,
kterého jmenuje a odvolav&quseda vliady na navrh vlady a po projednani ve rybo
Poslanecké smovny gislusném ve &cech bezp#osti. Sluzebni poem piislusniki

GIBS je upraven zakonem o sluzebnim pgamprislusniki bezpénostnich sbai.

Jedna se o policejni organ dle § 12 odst. 2 pi$mRE’

Vytvorenim GIBS vznikl novy nezavisly orgdn na beapsstnich sborechi ptislusnych
ministerstvech. Tim by #ho dojit k potl&eni ovliviovani procesu odhalovani trestnych

¢inu a jejich stihaniémito osobami a institucemi.

Ukolem inspekce je vyhledavat, odhalovat a provat skuténosti nas¥dcujici tomu,

Ze byl spachan trestrdyn, jehoz pachatelem je:

 prisludnik PolicieCR, celnik, pisludnik \&zeiské sluzbyCeské republiky anebo
prislusnik inspekce

« zamsstnanec Ceské republiky zZ@zeny k vykonu prace v PoliciCR nebo
Vv inspekci

« zamsstnanecCeské republiky z@mzeny k vykonu prace v Celni sptaCeské
republiky anebo ¥zeiské sluzb Ceské republiky, pokud trestriyn byl spachan
v souvislosti s plénim jeho pracovnich Gkii®

% 7akong. 341/2011 o Generélni inspekci bespestnich sbdr

%7 Zakong. 141/1961 Sb., trestidd, §12 odst. 2

% 7zakong. 341/2011 o Generéalni inspekci bespestnich shar, § 2
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Ukolem inspekce je vyStvat trestnyin:

 prisludnika Polici€’R, celnika, pisludnika \ézeiské sluzbyCeské republiky nebo
zamistnanceCeské republiky z@zeného k vykonu prace v Poli€iR

« zamsstnanceCeské republiky Zazeného k vykonu prace v Celni sprdveské
republiky nebo \#zeiské sluzb Ceské republiky, pokud trestnyn byl spachan

v souvislosti s plénim jeho pracovnich Gkif®

DalSi zéinnosti GIBS je provéshi zkouSek spolehlivosti (navozeni situace, kterou
je zkouSena osoba povinrfaSit v ramci vykonu sluzby), sledovani a vyhodndguv
informaci o protipravni¢innosti gislusniki Policie CR, pislusniki Vézeiské sluzby
Ceské republiky aiislusniki Celni spravyCeské republiky. Inspekce navrhuje deai
pro pedchazeni této protipravndinnosti. DalSi dlezitou sogasti prace inspekce
je vydavat metodicka dopafeni procinnost jednotlivych bezgaostnich sbar.

3.3 Jak se branit proti nezadkonnému jednani policigi

VnéjSi kontrolac¢innosti policisti spaiva zejména v kontrole samotnymicalny. Kazdy
ob¢an, ktery ma pocit, Ze se setkal sjednanim pojicio kterém si mysli,
Ze je protizakonné, si iMe podat stiznost. Rim vystupem bakatdké prace
je zpracovani metodického navoducahim jak postupovat, kdyz jsou &ky pachani
trestné ¢innosti policist a jak gispét k potrestani naznék pokusi a dokonanych

neopravenych jednani policist

V piipac, Ze se otan domniva, Ze je ze strany policisty poruSovaroaakmnze podat
upozorrgni (nag. policista se chova neslu§nnegedlozil evidewni ¢islo, zjifoval

totoznost bez udani zakonnéhiovddu apod.). Tato upozami ieSi § 97 zakona o Policii
CR.

%9 7zakong. 341/2011 o Generéalni inspekci bespestnich shar, § 2
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Kazdy niZze upozornit
* na nedostatky ¥innosti policejniho Utvaru, policisty nebo zéstnance policie

* na skuteénost, Ze se policista nebo z&manec policie dopustil jednani, které
napliuje znaky trestnéhdinu, spravniho deliktu nebo kéizkého pestupk(®

Kazdy policista nebo utvar policie musi na tyto tekmosti reagovat a stiznost nebo
upozorrgni piijmout. Do 30 dii ode dne fjeti upozorgni pak policie, podle zakona
o Policii CR, oznamovatele vyrozumi dijatych opatenich a o vysledcich $eni, pokud
ovSem o to pozada.

V praxi se ale P podani stiznosti setkate s tim, Ze polictej@jim vytizovani postupuje
podle obecného ustanoveni o stiznostech v § 17&vSijmo fadu. To ma pro policii
vyhodu v tom, Ze podle spravnitiédu ma na wjzeni zadosti 60 dnode dne jejiho
doruwieni spravnimu organutiglusnému k jejimu wyzeni. O vyizeni stiznosti musi byt
sttzovatel v této Ihté¢ vyrozumeén. Stanovenou litu lze gekrciit jen tehdy, nelze-li
v jejim prib&hu zajistit podklady poebné pro viizeni stiznostf’

Stiznost se 1ive podat pisendn Ustré, postou, telefonicky a elektronicky. & by
obsahovat vSechna znama a ziskana datai®tugnikovi nebo za#stnanci policie
¢i k atvaru policie, na kterého si oznamovatefzeje. Dulezité je i fesné popsani mista

Vi s

acasu situace, ktera jegipinou chovani z évodu co nejpesrjSi konkretizace udalosti.

Zejména je nezbytné, aby obsahovala

« jméno, pijmeni a kontaktni poStovni adresu a podpigmstatele;

« oznaeni firmy, sidlo, ozn&@ni a podpis statutarniho zastupce¢zsje-li se
pravnicka osoba,;

« struchy popis toho,ceho se g¥ovatel domaha, /fpadre uvedeni, jaké pravo
steZovatele bylo poruseno a jakymigpbem;

. co nejvice konkrétnich Gdajkteré mohou pomocijproserovani*?

40" Z&kong. 273/2008 Sb., o Policiieské republiky, § 97

41 Z&kon¢. 500/2004 Sb. spravid,

42 zavazny pokyn policejniho preziderita230/2012 Sb. o obecné kontrole dixyvani podani
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Pokud OVK shleda stiznost jako uwbdnou nebo cast&né davodnou,
je povinen bezodkladnuwinit nezbytna opdéni k zjednani napravy. O vysledkuigei
a pijatych opatenich se &ini zaznam do spisu. Stiznost gedqa natizenému policisty,
ktery rozhodne o dalSim @pobu potrestani. Pokud o t@é&tvatel pozada, je o vysledku

opateni informovan.

V piipac, Ze je oznamovatel nespokojeny Siggnim stiznosti, Ze si podat stiznost
k nadizenému organu, ktery ji vigoval. V pipa OVK je to Urad vnitni kontroly
Policejniho prezidiaR.

Pokud OVK g kontrole nebo viizovani stiznosti zjisti, Ze se jedna o trestimy ktery
spachal fislusnik nebo zasstnanec Policie CR, je povinen ¥c postoupit

dle wcné gislusSnosti GIBS.

Dojde-li, podle nazoru oznamovatele, ze stranycgsilf ke spachani trestnébimu, mize
podat trestni oznameni. Tai#e byt podano Usén pisemr. Do oznameni jef¢ba uvést
trestny ¢in spachany policistou. Vifpad, Ze o to oznamovatel pozadaginby byt

do jednoho rssice vyrozumin o tom, jak bylo s jeho oznamenim nalozZeno.

V piipack, Ze oznamovatel neni spokojen s postupem pdijcideré nezna nebo nema
zaznamenana jejich identifikai cisla, miZze podat trestni oznameni na neznamého
pachatele a snazit se jej v oznameni popsat pgdieamnych ry§, podle kterych by mohl
byt teoreticky ussdsen®?

GIBS pred zahajenim ukdntrestnihotizeni z vlastni iniciativy nebo na zakadodrétu
jiné osoby anebo organu zaelem ziskani poznaiko trestnécinnosti vyhledava,
odhaluje, a je — li toféba, dokumentuje skuteosti nas¥dcujici tomu, Ze byl spachan
trestnycin, jehoZ vySdbvani spada doigobnosti inspekce nebo statniho zastdfce.

Kazdy mize upozornit inspekci na nedostatkyinnosti bezpénostniho sboru, nagjz
se vztahuje {sobnost inspekce, nebo skirtest, Ze se ifslusnik nebo zasstnanec
dopustil jednani, které naplje znaky trestnéhoinu, kdzéiského pestupku nebo jiného

3 KOPAL, J. a kolJak si p@inat v kontaktu s policistou a straznikem. Policgjévo v otazkéch
a odpovdich. Ekografika.cz. Brno. 2010. s. 206
44 Z&kon¢. 341/2011 o Generalni inspekci bespestnich sbdr, § 38
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spravniho deliktu. Inspekce musi upozmin piijmout a do 30 di ode dne fjeti
upozorrgni vyrozumi toho, kdo jej dinil, o prijatych upozorgnich, pokud o to osoba

pozada®”

Kontaktni linka na GIBS jeoperacni@gibs.cz, telefon : 974 839 734de nam opetai

dustojnik GIBS sdli potiebné informace k podani oznameni a na jakou expazit
(oddkleni) se obratit.

Na internetovych strankach Ministerstva vriitrge mozné si stahnou®rotikorup &nf
manual pro ob¢any, kde je podrobny navod, jak postupovatiippd, Ze je oban

Gcastnikem korugniho jednani.

V piipact, Ze je podani stiznosti nejasné nebo néejne, co oznamovatel konkrétn
poZaduje a zarowienereaguje na vyzvy k odstiam nebo dopléni vad podani, policie
ho vyuzije jako podét ke zlepSenéinnosti nebo ke kontrole.

45 7&kong. 341/2011 o Generalni inspekci bespestnich sbdr, § 56
48 \wwww.mvcr.cz
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4. Prevence trestné&innosti piislusniki Policie Ceské republiky
4.1 Prevence trestnéinnosti obecr¥

Termin ,,prevence kriminality* ozgajeme jako soubor nejzngjSich aktivit
mimotrestniho charakteru, ktery je orientovany dat@reni, oslabeni nebo neutralizaci

kriminogennich faktar s cilem zastavitist kriminality nebo docilit jeho zmenséfi.

Prevenci kriminality podle obsahového z#eni clime na:

e socidlni prevenci — zangtena na socialni  kriminogenni  faktory,
na jejich gekonavani nebo jejich neutralizaci (prostituce, ohtlismus,
toxikomanie, nezasstnanost, chudoba atd.), na otazky krimitgbmeventivnino

¢i socializa&niho pisobeni rodiny, Skoly a jinych instituci.

» situaéni prevenci — zangfena na odstivani kriminogennich situaci,
na omezovanifflezitosti ke spachani trestny&imi a na zvySovani rizika dopadeni

pachatele. Jedna sgedevsim o op&tni technického a organizdho charakteru.

» viktimologickou prevenci — zantifena na vyuziti viktimologickych pozndikkteré
lze wuplatnit @i tvorbé preventivnich prograth Orientuje se fedevsSim
na potencionalni a skut@é olEti trestnych ¢inu. Zaméfuje se na osMovou
a poradenskowinnost a na v#&povani obecnych a specialnich zasad ochrany
ohrozenych osob. Viktimologickou prevenci rozliSug podle adresét
preventivnich aktivit ngrimarni, sekundarni a tercialni prevenci U primarni
prevence jsou preventivni aktivity adresovany veskerému valbgistvu, gsobi
ploSré, bez ohledu na stupeohroZeni nebo na kriminalni rizikovost. Usiluje
0 soudrznost celé spdéleosti a o minimalizaci prostoru pro kriminalitu.
U sekundarni prevencejsou preventivni aktivity orientovany na poten@om
pachatele, potencionalni &@ba kriminogenni situace. Je adresovana krimihaln
rizikovym skupinam, jako jsouétl bez dozoru, zaskolaci, alkoholici, narkomani,
bezdomovci.Tercialni prevenceje zangienana gedchazeni kriminalni recidiv

a viktimologické recidi¥¢ u oketi. Predpoklada, Ze ke spachani trestnéhmu

“"NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie 2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 172
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jiz doslo. U olsti jde o napraveni nasledku trestnéfiiou a poskytnuti pomoci,
u pachatel jde o jejich socialni reintegradi.

4.2 Prevence trestnéinnosti piislusniki Policie Ceské republiky

Prevenci trestnéinnosti policistt mizeme brat jako soubor opani v ramci Policie’R,
na kterém se podili i vejnost. Mezi cile této prevence Pgiredchazeni pachani trestné

¢innosti policistt a zamezovani vyt¥ani podminek pro jejich trestnéinnost.

Pojem prevence je vedle trestni represe druhou dormontroly kriminality. Jedna
se 0 soubor najergjSich aktivit mimotrestniho charakteru orientovamyta odstragni
a oslabeni kriminogennich fakigr s cilem zastavit Gst kriminality nebo docilit

jeho zmenserif’
Odhalovani a postih trestn&innosti pachateli z ¥ad policisti

Policisté by si mili uvédomit, Ze zakonnost a odpmnost je zakladni podminkou sluzby
v ozbrojeném sboru. Mezi dalSi ofmti pati seznamovani policist pti Skolenich
s konkrétnimi pipady korugniho jednani. V kontrolni oblasti je tdgulevSim vyZzovani
a nasledna kontrola zaznamovych technickych fedki pouzivanych v fmém vykonu
sluzby, gima kontrola policist vterénu a kontrola stenych pokutovych blak
Vyznamnym preventivnim prastdkem je zvySeni trestni sazby u jednotlivych kénigh
trestnycheinu. Prikladem je trestnygin zneuziti pravomocii@dni osoby. Sazba dle nového

TZ je v odst. 1) jeden rok aZtdet. V jiz neplatném TZ byla sazba Sesisiai az ti léta.

Vzdélani policista

Teoreticka piprava je pro policisty velmitdezita. V posledni dabse do studijnich osnov
na policejnich Skolach dostavaji témata, ktera bilee povazovana za okrajova. Myslim
tim nagiklad korugni jednani. Vzdlavaci programy jsou tweny podle profilu

absolventa.

“® NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kolKriminologie 2. Vydani. Praha:Aspi, a.s., 2004 s. 173 - 188
49 SVATOS, R.zaklady kriminologie a prevence kriminalijeské Budjovice. Vysoka $kola evropskych a
regionalnich studii, 2009. s. 37

47



Duraz je kladen na praktickdA ¢eni a modelové situace. uBhé specializani
a zdokonalovaci kurzy nabizi pro policistyapravu pro oblast soci&énpsychologickou,

oblast pedagogiky, oblast sluzebiiippavy.
Protikorup ¢ni material pro obéany

Korupci asi nikdy nezamezime, aleibeme ji alesp ¢asténé omezit, kdyZz budeme
jeji vyskyt oznamovat. Do 30. dubna 2012 byla wpmu protikorugni linka 199.
Na ni mohli olkané oznamovat uzné podetelé chovani korummiho charakteru
vySkolenym pracovnikm, ktei nam poskytli relevantni informace. Po zruSenkyliri99
byla Zizena pravni a protikordpi poradna, kam se &mné mohou obracet s pdiiyp
které se tykaji korupce. Protikorinp linka a pozdji protikorupini poradna bylaizzena
v ramci Strategie vlady v boji proti korupci a poaovatelem jeteska pob&ka nevladni
organizace Transparency International. S godwztahujici se k tématu korupce sézete

obrétit na nasledujici kontakty: e-madbradna@oziveni.cz, tel: +420 257 531 983

Oznameni ol¥ani o podexeni ze spachani trestnéhdinu policistou

NahlaSeni okani o pode#eni ze spachani trestnétiou policistoupiimo na GIBS je dalSi
moznosti prevence. Policisté z GIBS jsdisiusni k progrovani trestn€innosti policist.
Samotna GIBS informuje o swnnosti na vlastnich internetovych strankach a aprava

podklady o svéinnosti pro média.
Odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra

Odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra jerganem, ktery by ve smyslu
organiz&niho fddu Ministerstva vnitra #h provadt prevenci kriminality u fislusniki
policie. Tuto funkci u policie pIni organizai ¢lanky vnitni kontroly, které by se &y
zabyvat nejen stiznostmi & na postup policist ale i disledrg sledovat opdéni, ktera
byla mijata k naprag. Do této kategorie p#ti nadizeni policist, ktefi by neli
své podizené piibézne kontrolovat. To pedpoklada vysoké naroky na jejich moralni
bezthonnost.Ridici policista by ml mit u svych potizenych pirozenou autoritu

a respekt.

48



Psychologické sluzby v PoliciCeské republiky

Jednou z moznosti prevence je i poskytovani psggiekych sluzeb v PoliciCR. Kazdy
znas se five dostat do ¢fké Zivotni situace a proto jefizena u policie sluzba
psychologické podpory. Tato sluzba poskytuje pastiratickou intervaemi pé&i
a sluzbu policejnich psycholbgSluzba je poskytovana zastnanédm policie a jejich

rodinnym gislusnikim.
Zverejiovani zavaznych pochybeni policisit

Jako uéitou formu prevence je mozno bréat i ¥@govani zavaznych pochybeni polidist
na sluzebnich policejnich intranetovych strdnkagtle jsou v kratkosti zvejiovana
profesni pochybeni policistz celé Ceské republiky. Déle je zde Zefovana sankce,

kterou vinik byl potrestan.
ZlepSeni image Polici€eské republiky

Postoje veejnosti naznéuji, jakou image ma policie v jejiché¢mh. Ta je negativh
ovliviiovana pedevsim pro trestnodinnost policist. Image policie miZze ovliviovat

ochotu véejnosti ke spolupraci s policii, zdjem schopnyadtirjei o policejni profesi apod.
Finanéni motivace

Dostaténé finaréni ohodnoceni je vyznamni@st prevence. V roce 2010 doslo k snizeni

sluzebniho fijmu policisti 0 10 %.

4.3 Navrhované opafeni v oblasti prevence trestnéinnosti piislusniki Policie Ceské
republiky

Prvnim gedpokladem pro dinnou prevenci trestnéinnosti policistt se jeviodborné
Fizeny vyker uchazeti, kterfi maji zajem stat se policisty. Na lidsky faktor togly byt
kladeny isngjSi poZzadavky a tomu by &hodpovidat proces zjigvani osobnich danosti
uchazee. Steji tak nezanedbatelny je stupa zamdieni vzdlani a fyzick4 zdatnost
ob¢ana, ktery se chce stat policistou. JakdeZité se jeviprevenéni pasobeni u no

piijatych policista, ktei bezprostedré po gijeti nastupuji do kurzu zakladni policejni
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piipravy. Tato instituce by #éha byt zakladnim stugm, ve kterém by se &h nove prijati
policisté vyprofilovat a seznamovat nejen s timjecfejich zakladnim poslanim a profesni
napini, ale mli by byt informovani také o tom, jakych chybfipadré trestnychcina
se dopustili policisté, jakym Agobem byly jejich delikty proSetvany a jaka byla a&i

nim win&na opaieni.

Moznym opatenim je izména v odméiovani policisti. Sluzebni fijmy policista
by mély dosahovat takové Urownaby policisté ne#li potiebu si ,,pivydélavat. Kariérni
fad by n&l byt pro policisty natolik motivéni, aby vytvéel bariéry proti moznému

protipradvnimu jednani.

Vhodné monitorovani policisti p¥i zakrocich nebo jednanichje dalSim moznym

preventivnim opdaenim.

Trestné&innosti policist musipiedchazet i samotni policistéStarSi policisté by st byt

pozitivnim vzorem pro mladsi, néwastoupivsi policisty.

0 SALVET, L. Kriminalita policist Ceské RepublikyPraha: Linde a.s., 2011. s. 65
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5. Vyzkum

Cilem praktick&asti prace je identifikovatiftiny, které vedou k pachani trestianosti
prisludniki Policie CR. Diléim cilem je vyhodnoceni a navrzeni moznych prevafth
opateni k omezeni této specifické trestinosti.

5.1 Hypotézy

Pro vyzkum jsem zvolil niZze uvedené hypotézy, kteréou bd potvrzeny, nebo
vyvraceny.

Hypotéza 1: Trestn&innost gislusniki PolicieCR od roku 2006 do roku 2012 kleséa

Hypotéza 2: Trestnaginnost fisludniki Policie CR v Jih@éeském kraji od roku 2006
do roku 2012 klesa

Hypotéza 3: Trestn&innosti se vice dopoudt policisté mladsiho &ku
Hypotéza 4:NejvysSi pdet trestnycltinu spachali policisté ze sluzbyigmlkoveé policie

Hypotéza 5. Souwasna preventivni op@&ni v boji s trestnoucinnosti policisi

jsou dostaujici

5.2 Metodika

Metody vyzkumu

Pro zpracovani vyzkumnéasti prace jsem zvolil kvantitativni vyzkum. Zvoligem

metodu dotazniku a polostrukturovaného rozhovoru.

Charakteristika rozhovoru

Vyzkum byl zandten na piciny pachani trestnéinnosti, vyhodnoceni a navrh moznych
preventivnich opaéni u fislusniki PolicieCR. K vyzkumu byl zvolen polostrukturovany
rozhovor s pislusniky GIBS, ke kteréemu bylo zpracovano celkemiipadovych studii
(3 piipadové studie jsou uvedeny kilpze¢. 3). Vzhledem k ochranosobnich dat nebylo

mozné pipadoveé studie zpracovat podrefn
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Charakteristika vyzkumného souboru

Prisludnici GIBS, se kterymi jsem vedl rozhovor, js@usluzebnim poimu u PolicieCR
od roku 1991, 1998 a 2000. Proslifgdkovou policii pes SKPV na Uzemnim odboru
a SKPV s celorepublikovouipobnosti aZ k Inspekci Polioi&R (dnes GIBS).

Otazka:

PovaZzujete vstupni podminky pro fijeti k Polici CR jako dostaiéné
pro vyfazeni nevhodnych (nezadoucich) osob z hledisi@lchazeni trestnéinnosti
policisti?

Odpovéd’:

Vsichni se shodovali, Ze PolictéR by mohla provatt lepsi Saeni v mist bydlist osob
a mela by zji¥ovat a pihlizet k trestni minulosti rodinnychiglusniki. Sluzebgd mladi
policisteé by ndli byt v prabéhu ftileté zkuSebni doby pod égim drobnohledem
nadizenych sluzebnich funkciofia

Otazka:

Domnivate se, Ze séasné preventivni opani a kontroly jsou dostateé k gedchazeni
trestné&innosti policisti?

Odpovéd’

VSichni gisludnici GIBS se shoduji, Ze sagna preventivni op&ni jsou dostaljici.
PolicieCR se snazidat maximum.

Otazka:

Kde vidite giciny pachani trestn&nnosti policist?

Odpovéd’:

Téch faktofi je samoejmé vice. Neni problém jen v jednotlivcich, ale i Véce
spole&nosti. VSude okolo nas slySime slova jako lobkiséibo korupnici), kontroverzni
podnikatelé (nebo zkorumpovani podnikatelé). Pstiicmaji pi vykonu sluzby vysokou
odpowdnost a velké pravomoce. V dnesni &olnaji mladi policisté malé platy,
jsou podhodnoceni. Ve spolmsti vidi bohatSi vrstevniky, které obdivuiji.ektesi
policisté potom v moznych kordpich situacich podlehnou. DalSi problém vitisjusnici
GIBS v nedostatku discipliny. Chybi vojenska sluiebo ®&co, co by ji suplovalo.
Osekavaji se drobné vyhodyrigpevky na rekreace apod.) Policisté si nemohou legalni
cestou pivydélavat. Kdyby byli Iépe ohodnoceni, &di by si vice vazit svého povolani.
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Prace u policie sam&gmeé neni jen o petzich, ale i policisté jsou jen lidé a pabuji
své rodiny doslova uZzivit.

Otazka:

Navrh dalSich moznych preventivnich deat?

Odpovéd’:

Moc dalSich preventivnich ogfanhi gisluSnici GIBS nevidi. Jednou z moznosti by mohlo
byt paizovani zaznamovych #aeni do sluZzebnich vozidel a i pro policisty saméot
Jako dalSi moznost vidi, i kdyZ to neni preventigpateni, jiné nastaveni vysluhovych

piispsvka a jiz zmirgné navyseni finamiho ohodnoceni.

Pripadova studie¢. 1

V ramci operativa patracicinnosti Inspekce Polici€R ve spolupréci s Utvarem rychlého
nasazeni byl v Praze zadrzengrodeji kokainu policista Krajskéh@ditelstvi PolicieCR
Jihaseského kraje, Uzemniho odbotleské Budjovice a sodasré s nim byly zadrzeny
dveé civilni osoby, spolupachatelé policisty. Bylo &#jno vice nez 100 graintéto drogy
v hodnot nejmért 180.000,-K. Policista se dlouhodeétpohyboval v drogovém prasdi,
kde mel své kamarady. Byl podan navrh na zahgjeni trhestrstihani pro zkon
nedovolené vyroby a jiné nakladani s omamnymi &lpslyopnimi latkami a s jedy. Statni

zastupce navrh na zahajeni akceptoval a zahdthirstihani.
Pripadova studie¢. 2

Na zéaklad prvotni informace Inspekce Polic&R ukortila akci, @i které byl zadrzen
policista Krajskéhoteditelstvi Policie CR Jihateského kraje z Uzemniho odboru
Strakonice. Podéely policista opakovanv desitkach fipadi pii tankovani pohonnych
hmot u benzinov&erpaci stanice ve Vadnech, do sieného sluzebniho vozidla
v barevném provedeni s napisem Poli@&R, neopraviné odierpaval ¢ast paliva
do rmiznych nadob a tyto pohonné hmoty vykazoval jakotispované v rdmci sluzby.
Odcizeny benzin pouzil pro svoji vlastni faiiu a zpsobil Skodu ve vysSi &kolik tisic
korun. Celé protipravni jednani policisty bylo zamrenano operati¥n patracimi
prostedky. Okresnimu statnimu zastupitelsteské Budjovice byl podan navrh

na zahjeni trestniho stihani pa@ézho policisty pro fecin krddez.
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Piipadova studie¢. 3

V ramci operativll patraci ¢innosti Inspekce PolicieCR v sow@innosti s odborem
hospod#ské kriminality SKPV Krajskéhoteditelstvi Policie CR Jiha@eského kraje
zadrzela policistu z dopravniho inspektoratu Kréfskeditelstvi PolicieCR Jiha@eského
kraje, Uzemniho odborGeské Budjovice a d¥ civilni osoby (idedniky z Mestského
Gfadu v Pisku). Zadrzeny policista spolu s€mda &edniky se rél dopustit korugniho
jednani a zneuziti pravomociragini osoby v souvislosti s nestandardnim postupem
pii vyfizovani gestupki na Useku dopravy, spioajicim v ovliiovani spravnihdizeni

ve prosgch pachatél zdvaznych dopravnichigstupki tak, aby byl znemoZm jejich
zakonny postih. Na zakladnavrhu inspekce statni zastupce Obvodniho statniho
zastupitelstvi pro Prahu 1 zahdjil proti vSetfent zadrzenym osobam trestni stihani.
Policistu pro pecin zneuziti pravomoci i@dni osoby a zlnu podplaceni aiédniky

pro precin zneuziti pravomocii@dni osoby a zton prijeti Uplatku.

Charakteristika dotazniku

Dotaznik obsahoval 11 otazek, respondienbyl predan v ti&tné forn€. Dotaznik tvdily
polouzavené otazky, které sledovaly cil vyzkum. Celkem bydadano 100 dotaznik
vracenych bylo 82. Navratnost dotazinfkyla 82 %.

Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor pro dotaznikové &ati tvdilo 82 osob. Celkovy piet respondeiit

byl zastoupen 82ifsludniky Krajskéhdeditelstvi PolicieCR Ceské Budjovice, z toho 70
mul a 12 Zen. V dotazniku byly dale Zjp&any tyto Udaje: skova kategorie, s@asny

stav, nejvyssi dosazené ¥hi, délka sluzebniho paimu, sluzebni z@zeni a sluzebni

hodnost respondeint

Vzhledem k obsahlosti dotazniku jsem vybral otaZzk@ a otazkw. 11. Ostatni otazky

dotazniku jsou uvedeny VYifpze¢. 2.
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Otazka¢. 9:
Domnivéte se, Ze stasna preventivni op@ni a kontroly jsou dostateé k gredchazeni

trestné&innosti policisti?

Odpowd ANO sclilo 64 policisti. Odpowd NE sctlilo 18 policisti.

NejleinngjSi nastroj proti pachani tresttiénosti policisti podle respondeiit
» kontrola aktivit policist pfi vykonu sluzby (10x)
» preventivni Skoleni (6x)

» kontrola s¥tenych finagnich (sluzebnich) prastdki (4x)

Dalsi gipominky:
» V¢tSi zajem nakizenych o aktivitach policidtv soukromi
» zvySeni finatniho ohodnoceni

* mozZnost si ve volnérdase pivydélat

Otazka¢. 11:

Co povazujete jako n&gstjSi motiv pachani trestngnnosti u policist?

Graf ¢. 8: Vysledek vyzkumu
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Z grafu ¢. 8 vyplyva, Ze respondenti povaZzuji jako dasgjSi motiv pachéani trestné
¢innosti policist:
1/ finanéni nouze (46Xx)

2/ nedostatné finartni ohodnoceni (32x)
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3/ zadluzenost (14x)

4/ prilezitost se snadno obohatit (12x)

5/ chamtivost (8x)

6/ nedostaté kontrolni mechanismy (2x)

7/ svedeni ke korwmimu jednani nebo trestnérsimu jinym kolegou (2x)

DalSi gipominky:

e pachani trestnéinnosti policisti, ale i ostatnich osob neni otazkou kontrolnich
mechanismd a kontrol obec ale gistupu kazdého jednotlivce ke spsiesti
a spoléenskym pravidim (2x)
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5.3 Vysledky vyzkumu

V bakal&ské praci jsem ve vyzkumr@sti potvrdil ti hypotézy, d¥ hypotézy byly
vyvraceny.
Hypotéza 1: Trestna &innost pifslusniki Policie CR od roku 2006 do roku 2012 klesa

Tuto hypotézu se mi potibp vyvrétit. Od roku 2006 trestn&innost policist stoupala
az do roku 2008, ve kterém policisté (253) spaahgiice trestnycktina (344). Od roku
2009 trestn&innost mirk klesa, a to az do roku 2011. V roce 2012 tresindost ot

mirné stoupa4, jak je uvedeno v grafu3.

Hypotéza 2: Trestnaginnost prisludniki Policie CR v Jihoteském kraji od roku 2006
do roku 2012 klesa

Tuto hypotézu se mi potlbp vyvratit. Od roku 2006 trestriAinnost policisi v Jihaieském
kraji, stejré jako vCeské republice, stoupala az do roku 2008, ve ktgrélicisté (16)
spachali nejvice trestnyatint (26). Od roku 2009 trestr@nnost mir klesa, a to az do

roku 2011. V roce 2012 trestiignnost ot mirng stoupa, jak je uvedeno v grafu3.
Hypotéza 3: Trestnélinnosti se vice dopou#fi policisté mladSiho wku

Tuto hypotézu se mi potlep potvrdit. Policisté ve &u do 30 let (37,53 %) spachali
od roku 2006 do roku 2012 nejvice trestnyaini. DalSimi v pdadi jsou policisté vedku
31 az 40 let (36,98 %). Vice je uvedeno v gkaft a v pilozec. 1 (tabulkas. 9)

Hypotéza 4: NejvySsi péet trestnych ¢ina spachali policisté ze sluzby p@dkové
policie

Tuto hypotézu se mi potlep potvrdit. NejvysSi p&et trestnych¢ini spachali policisté
ze sluzby ptadkové policie (51,56 %). Druhymi v faai jsou policisté z SKPV (17,77
%). Vice je uvedeno v grafli 6 a v giloze¢. 1 (tabulkas. 12).

Hypotéza 5: Sowasna preventivni opateni v boji s trestnou ¢innosti policista jsou

dostatujici

Tuto hypotézu se mi potllp potvrdit. Jako dostaljici preventivni opdéeni v boji
s trestnoucinnosti povaZzuje 78,04 % respondenNedostaujici preventivni opdaéeni
povazuje 21,96 % respondénYice je uvedeno v dotazniku (otazke®).
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Zaveér

Mezi hlavni Ukoly pisludniki Policie CR pati sluzba véejnosti a vykon prevence
k predchazeni protipravnich jednani. Od policisé éekava dodrzovani zakéra moralni

etiky. Nekteri policisté se tak i@sto nechovaji a dopotigt se protipravnich jednani.

Néekteré k €Emto ¢inim donutila Zivotni situace, osobni selh&miedbalost.

V bakaldské praci jsem se pokusil nastinit problematikgtirécinnosti, kterou pachaji

piislusnici PolicieCR.

Trestna ¢innost pachana ifslusniky Policie CR predstavuje maly zlomek celkové
kriminality v Ceské republice. Je v3akeba zdraznit, Ze zakon poruSuje profesional,
jemuz je jeho ochrana &ena. Policista ke svému protiprdvnimu jednani zivéuz

informace a odborné znalosti spojené s vykonentejoli profese.

Analyza trestné ¢innosti gislusnikh Policie CR, ktera byla provedena v letech
2006 az 2012, ndm ukazala, Ze trestimnost néla do roku 2008 stoupajici tendenci.
V roce 2008 bylo spachano nejvice trestngichi. Od tohoto roku trestnéinnost mirr
klesala az do roku 2011. Tento vyvoj sice jednoméi@mevypovida o kriminali policist,
ale ukité potvrzuje, ze mira tolerancegiglusniki Police CR viigi protipravnimu jednani
neklesa. Naopak v roce 2012¢bmirre stoupal jak p&et protipravnich jednani policist
tak i spoléenska nebezpaost &chto jednani. Nejriziko¥jSi skupinou jsou islusnici

v prapotickych hodnostech. Z hlediskatku policisti je nejvice problémové rozmezi
do 30 let. Z hlediska délky sluzby polidisfe nejrizikowjSi skupina do 5 let a skupina
6 az 10 let. NejvySSi vyskyt trestiénnosti je u sluzby p@dkové policie. Na dalSim
poradi jsou sluzby SKPV, dopravni a cizinecka. S odecha tyto zaury je treba zanirit
prevenci na vySe uvedené rizikové skupiny. Tytotalosti nejsou podle mého nazoru
piekvapivym zjisénim. Pra¥ u €chto skupin je vySSi vyskyt moznosti pachani trastn
¢inu s ohledem na n&gsgjSi styk s véejnosti. Na zaklad zjiSténych vysledk v oblasti
véku a délky sluzby policistvyplyva fakt, Zze v tomto &ku se mladi lidé osamostiaii,
zakladaji rodiny, coz naénsamotejm¢ klade vySSi finagni naroky. Vyznamnou roli
v problematice trestn@nnosti policisti predstavuje pokles fingniho ohodnoceni, coz ma

za nasledek ohroZeni socialnich jistot. Policiggmi mit Zadny jiny pravni vztah nez ten,
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ktery vyplyva ze zakona o policii. Proto sekteri uchyluji ke korupcici jinému

protipravnimu jednani.

Z analyzy trestnéinnosti bylo zjiS¢no, Ze nejvice trestnyafini, které policisté spachali,
pati mezi ostatni trestn&ny. Predevsim zneuZiti pravomociedni osoby, ke kterému
dochazi, dle mého nézoru, diky nedostatk v kontrole policisti a mozZzn&

i nedostatenému vycviku policisi, coz miZze vést k osvojeni si chybnych a protipravnich
jednani. Druhym v p@adi nejvice spachanych trestny&iht jsou zbyvajici trestnéiny,
mezi které pat predevSim pestupky v dopray Fric¢iny téchto trestnychcint jsou
predevsim nepozornost a alkohol. Mezi hospski& trestn&iny paki predevSim trestny
¢in pojistny podvod a rovy podvod. Eciny Ize hledat ve finatnich moZnostech,
kterych policista neiite dosahnout, netdme vysoké materialni statky, familiarni vztahy
se zdmovymi osobami a nedostatek moralni ¥pspi. V nasilné trestné€innosti pati
mezi hlavni piciny osobni sklony, které nebyly¢a&s rozpoznany, neaddodrené pocity
vyluénosti a nathzenosti pachatele. V majetkoveé trestimdosti pati mezi hlavni piciny
realny tlak na policistu vyvolany n&glad zaloZzenim rodiny a snahou o ziskani bydleni.
Trestn&cinnost, ktera se vyziaje korugnim jednanim policist je hrubym znevazenim
hodnot a idedl policejni prace. Toto jednani negativovliviiuje pohled spolaosti
na¢innost PolicieCR jako celek, a to if@sto, ze se vedtding pripadi jedna o selhani
jednotlivce. Mezi piciny pati predevSim nedostatek finamich prostedki, radikalni
zmeéna hodnotového systému, ztrata motivace k zadoug@dnani, nelusigh v osobnich
vztazich, neuspokojenérquistavy o Kkari@, profesni vyhieni. Poslednim v gadi

z hlediska analyzy jsou mravnostni trestigy. K pricindm tohoto jednani piatsexualni

potreba pachatele.

Protipravni jednani policigtize eliminovatradou opateni, jak preventivni, tak represivni
povahy, pedevSim uloZzenim adekvatniho trestu. Velkirad by n&l byt kladen
na disledny vykr novych zajemi o praci u policie. Vysledky z dotaziila z rozhovai
s pisludniky GIBS v oblasti prevence ukazuji, Ze Reli€R musi vyvijet neustalé

vychovné a vzélavaci gisobeni na kazdého policistu po celou dobu jehdgluz

Prace policisty neni ¥ejnosti vzdy vnimana jako sluzba, ktera ma vysgkglesensky
kredit. Podle mého nazoru spéest vnima povolani policisty spiSe negatianpodadre.
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Ja si ale myslim, Ze by si kazdy poctivy policigi@slouZil respekt, Uctu a podporu
spole&nosti, které poméhé a chrani jgkdy i s nasazenim vlastniho Zivota.

Trestnacinnost policistt nezanikne na zakladmravniho #stu spolénosti a lidského
uvédomeni. Dulezité je gedevSim nastaveni pravidel celosgeleského fungovani
takovym zpisobem, které by policistu k trestdénnosti neldkaly, ani je ktomu svym
zpasobem nenutily. Otéazka trestngénnosti gislusniki Policie CR je a stale bude
aktualnim tématem, které se nesmi pdédegat. Tomuto tématu se musicnovat

maximalni pozornosttauz z pozice vrcholného managementu, tak i z pjgdootlivych

z&kladnichtlanka.
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Priloha ¢ 1: Analyza trestn&innosti gislusniki Policie Ceské republiky
v letech 2006 az 2012

Tabulka ¢. 1: Celkovy pa&et objasgnych trestnyclina a paet pachatdi v roce 2006

PHA STC JC zC svC vC IM SM celkem
51 23 9 17 42 35 33 18 228
57 14 8 17 33 26 34 15 204

Zdroj: ORI PP CR - ESSK

Tabulka €. 2: Celkovy p@et objasgnych trestnyclini a paet pachatdi v roce 2007

PHA STC JC zC SVC vC IM SM celkem
62 38 18 19 35 20 30 32 254
61 36 20 15 29 17 34 26 238

Zdroj: OSRI PP CR - ESSK
Tabulka €. 3: Celkovy p@et objasgnych trestnyclini a paet pachatdi v roce 2008

PHA

STC

JC

zC SVC vC IM SM celkem
95 42 26 25 45 42 31 38 344
73 12 16 21 44 25 29 33 253

"4

"4

Zdroj: OSRI PP CR - ESSK
Tabulka ¢. 4: Celkovy pa&et objasgnych trestnyclina a paet pachatei v roce 2009

PHA

STC

JC zC S\Ye vC IM SM celkem
83 49 17 31 56 18 37 44 335
74 18 16 26 43 21 26 40 264

Zdroj: CIAP USKPV




Tabulka ¢. 5: Celkovy pa@et objasgnych trestnyclEini a pa@et pachatel v roce 2010

48 | 36| 20| 5 | 26| S5 | 12| 23] 14 11 6 g 201 10 24p

Zdroj: CIAP USKPV

Tabulka €. 6: Celkovy pa@et objasgnych trestnyclEini a paet pachatei v roce 2011

52 | 37119 8 | 29| 13| 18] 23 13 17 8 9 19 5 270

51 | 32|13 | 8 | 24| 6| 16| 23 13 13 7 § 1 2 231

Zdroj: INSPEKCE PR

Tabulka €. 7: Celkovy pa@et objasgnych trestnyclEini a pd@et pachatel v roce 2012

64 | 20 22|14 | 31| 8| 31| 41 1§ 5 16 § 15 11 301

50 | 14|17 | 10| 23| 6| 24| 30 13 4] 13 ¢@ 9 9 228

Zdroj: GIBS



Tabulka ¢. 8: Vyvoj trestnécinnosti podle délky sluzby pachatele v letech 2892012

51 45 48 254
72 118 74 35 45 344
88 91 57 45 54 335
88 92 29 35 36 280
91 77 27 47 28 270
80 54 42 30 22 301

Zdroj: ORI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER®, GIBS

Tabulka €. 9: Vyvoj trestnécinnosti podle ¥ku pachatele v letech 2006 az 2012

75 33 23 204
84 85 51 18 238
98 80 49 26 253
93 97 50 24 264
88 93 50 11 242
106 81 33 11 231
81 106 35 6 228

Zdroj: ORI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER, GIBS



Tabulka €. 10: Vyvoj trestnécinnosti podle hodnosti pachatele v letech 20060422
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57
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74
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43
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Zdroj: ORI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER, GIBS

Tabulka ¢. 11: Vyvoj trestnécinnosti podle doby spachani v letech 2006 az 2012

110

177

199

151

145

166

124

144
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136
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Zdroj: ORI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER, GIBS



Tabulka ¢. 12: Vyvoj trestnécinnosti podle jednotlivych sluzeb v letech 2006284 2

46/50 | 40/45 39/57 59/70 37/44  36/42 38/%3
101/ 116/ 121/ 118/ 125/ 140/ 135/
106 121 145 134 137 156 169

30/38 | 48/46 | 40/81| 43/71 42/50 39/46  42/57
6/6 0/0 214 3/6 0/0 0/0 0/0
0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
0/0 0/0 1/2 0/0 0/0 0/0 0/0
0/0 0/2 1/1 0/0 0/0 11 0/0
2/2 0/2 3/3 2/2 4/4 1/2 0/0

10/10 21/25 26/28 17124 19/30 7/14 6/111
1/2 11 3/5 9/8 2/3 0/0 0/0
0/0 1/1 0/0 11 1/1 0/0 0/0
0/0 2/2 5/5 3/9 5/4 4/6 3/5
8/10 7/9 12/13 8/9 712 3/3 4/6
204/ 238/ 253/ 264/ 242/ 231/ 228/
228 254 344 335 280 270 301

Zdroj: OZI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER GIBS



Graf ¢. 9: Celkovy p@et objasginych trestnyciinu a pd@et pachaté v roce 2006
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Zdroj: ORI PP CR — ESSK

Graf ¢. 10: Celkovy pa@et objasgnych trestnyckinia a pa@et pachatel v roce 2007
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Zdroj: ORI PP CR — ESSK

Graf ¢. 11: Celkovy pa@et objasgnych trestnyckinia a p@et pachatel v roce 2009
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Graf ¢. 12: Celkovy pa@et objastnych trestnyckEinia a pa@et pachatel v roce 2010
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Graf ¢. 13: Celkovy pa@et objastnych trestnyckini a pa@et pachatel v roce 2011

Zdroj: CIAP USKPV
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Graf ¢. 14: Nésilnéa trestnéinnost v letech 2006 az 2012

Zdroj: INSPEKCE BR

(=10]

50

I

40

VAN

/

29
23

30

WZB

20

10

-

o —_—T

=z

2 1

CFT

2006 2007 2008

2009

2010 2011 2012

Ceska republika

Jihocesky kraj

Zdroj: ORI PP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER, GIBS



Graf ¢. 15: Mravnostni trestndinnost v letech 2006 az 2012
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Zdroj: @SPP CR — ESSK, CIAP USKPV, INSPEKCER GIBS

Graf ¢. 16: Majetkova trestnéinnost v letech 2006 az 2012
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Graf ¢. 17: Hospodé#ska trestnéinnost v letech 2006 az 2012
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Graf ¢. 18: Ostatni trestndinnost v letech 2006 az 2012
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Graf ¢. 19: Zbyvaijici trestn&innost v letech 2006 az 2012
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Graf ¢. 20: Vyvoj trestnécinnosti podle hodnosti pachatele v letech 20060422
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Graf ¢. 21:Vyvoj trestnéfinnosti podle doby spachani v letech 2006 az 2012
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Graf &. 22:Vyiizené stiznostieSené pracovniky OVKER KRP Jih@eského kraje
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Ptiloha €. 2: Dotaznik

Otazka¢. 1:

Jste muz nebo zena?

Odpovéd’ respondenti:
Muz — 72 x, Zena — 12 x

Otazka ¢. 2:

Ktera z niZze uvedenych kategorii zahrnuje V&&v

Odpovéd’ respondenti:
Respondenti do 30 let — 16 x
Respondenti od 31 do 40 let — 40 x
Respondenti od 41 do 50 let — 14 x
Respondenti nad 51 let — 12 x

Otazkaé. 3:

Vas sogdasny stav?

Odpovéd’ respondenti:
Zenaty/vdana — 54 x
Svobodny — 16 x
Rozvedeny — 12 x

Otazkaé. 4:

Jaké je VaSe nejvyssi dosazenéelanai?

Odpovéd’ respondenti:
StredoSkolské — 36 x

VySSi odborné — 12 x
Vysokoskolské (Bc.) — 18 x
VysokoSkolské (Mgr.) — 16 x



Otazka¢. 5:
Jak dlouho trva Va3 sluzebni péinu PolicieCeské republiky?

Odpovéd’ respondenti:
Do 5 let — 6 x

6 az 10 let — 8 x

11 az 15 let— 26 x

16 az 20 let — 18 x
Nad 21 let — 24 x

Otazkaé. 6:

Jaké je VaSe sluzebniiazeni u Polici€ eské republiky?

Odpovéd’ respondenti:
Paadkova policie — 22 x
SKPV — 18 x

Dopravni policie — 18 x
Cizinecka policie — 24 x

Otazka¢. 7:
Jaka je VaSe sluzebni hodnost?

Odpovéd’ respondenti:
Prapoticka hodnost — 46 x

Dustojnicka hodnost — 36 x

Otazka¢. 8:
PovaZzujete vstupni podminky praijeti k Policii CR jako dostatné pro vyazeni

nevhodnych (nezadoucich) osob z hledisialphazeni trestrgnnosti policisti?



Odpovéd’ respondenti:

Odpowd ANO sdililo 40 policisti. Odpowd NE sclilo 42 policisti.

NejvetsSi rizika @i vybéru policisti podle respondetit
* nedostaténé Seteni v mist bydliS& realizované policisty (20x)
* nedostattné nebo Uzce zaffené vstupni vyS&ni realizované policejnimi
psychology (18x)

* nedostatény pohovor s uchazem realizovany personalisty (10x)

DalSi gipominky:
» policista by &l po prijimacimtizeni projit, v ramci stézi, vS8echny zékladni syuzb
v ramci R
 problematika ,,bénich* vstugi k PCR — vysoka $kola neitiie nahradit praxi

» zprisreni lesnych pro¥rek v rdmci pijimacihotizeni

Otazka¢. 9:
Domnivate se, Ze sdasna preventivni op&ni a kontroly jsou dostatee k gedchazeni

trestné&innosti policisti?

Odpovéd’ respondenti:

Uvedena ve vyzkumu

Otazka¢. 10:

Domnivéte se, Ze eticky kodex Poli€ieské republiky ma vliv na prevenci proti pachani
trestné&innosti policisti?

Odpovéd’ respondenti:

Odpowd ANO sdcililo 18 policisti. Odpowd NE sclilo 64 policisti.

DalSi gipominky NE:

* povahu osoby nezéni zadny eticky kodegi natizeni (7x)



» VvétSina policist nevi co je obsahem etického kodexu

DalSi gipominky ANO:

* na zaklad etického kodexu si jedinec uttiewij Zekricek Zivotnich hodnot

Otazka¢. 11:

Co povazujete jako n&gstjSi motiv pachani trestrngnnosti u policish?

Odpovéd’ respondenti:

Uvedena ve vyzkumu



Priloha ¢. 3: Pripadové studie
Pripadova studie¢. 4

V ramci operativll patracicinnosti Inspekce Polici€R bylo zadrzeno celkentinacti
osob, mezi nimiz byliit policisté z Krajskéhdeditelstvi PolicieCR Jihateského kraje,
Uzemniho odboruCesky Krumlov. Cilem bylo ochromit skupinu pachajekteri
se podileli na nedovolené vyroba distribuci omamnych a psychotropnich latek.
Dva pachatelé byli zadrZzeni bezptestrt po pevzeti zalohy na prodej drog ve vysi
jednoho milionu korugeskych v Praze. DalSi zadrZzovani pacligbekratovalo v fiznych
gastech Jihteského kraje. Naifpadu se spolmé s pracovniky Inspekce Polici€R
podilel Utvar rychlého nasazeni, Letecka sluzbacRolR a Krajskéieditelstvi Policie
CR Jihaseského kraje. Zadrzeni policisté se dlouhadothybovali v drogovém prasti.
Drogy distribuovali z touhy po peémich. Jeden z policist dokonce v zoufalstvi,
aby sehnal drogu, nabidl jako Uplatek svoji sluietmai. Byl podan navrh na zahgjeni
trestniho stihdni pro am nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi

a psychotropnimi latkami a s jedy.
Pripadova studie¢. 5

V rdmci operativa patraci¢innosti Inspekce Polici€R v so@innosti s policisty SKPV,
Uzemniho odbor@eské Budjovice, zadrzela policistu a dwivilni osoby. Pachatelé byli
zadrzeni pracovniky inspekce. Kuklami maskovanihptelé po progsiZzeni draéného
oploceni zahrady vnikli do rodinného domku. Potipod pohiZzkou stelné zbran
se slovy:,Lehni si na zem a dej ruce za zada amiéaminky a nic se ti nestane!* spoutal
poSkozenou Zenufigem? ji paskou ielepili oti i Gsta. Nasled®ioba pachatelé prohledali
dam, odcizili mobilni telefon spoutané Zeny a drakbénkny ze sbirky vitavinv hodno#
vice nez fl milionu korun ¢eskych. Lup si pachatelé ragidi a ukryli s umyslem
jej prodat a penize si ponechat pro viastntgimi. Velké mnoZstvi z odcizenych kamen
bylo zajis€no @i domovnich prohlidkach. Statni zastupce Okresaftmiho zastupitelstvi
v Ceskych Budjovicich zahdjil trestni stihani vSechi tpodezelych pachatél

pro pode¥eni ze spachani zimu loupeze aiginu poruSovani domovni svobody.



Piipadova studiet. 6

V rdmci operativl patraci ¢innosti GIBS zadrzela fslusnika PolicieCR Krajského
teditelstvi PolicieCR Jihateského kraje, SKPeské Budjovice a dalsi d¥ civilni osoby
pro pode¥eni ze zneuZziti pravomociig€dni osoby a zvléS zavazného zkonu
vydirani. Pachatelé pozadovali od podnikatel€eskobudjovicka ¢astku 500.000,- K
za to, Ze podéely kriminalista z&di ukorteni trestniho spisu, ktery je udaweden proti
jeho osob Sluzbou kriminalni policie a vydewvani vCeskych Budjovicich. V pipad,
Ze ¢astku neuhradi, vyhroZovali podnikateli tim, Zeigista zajisti, aby byl trestnstihan
pro jinou trestnowinnost. V pfibéhu rozpracovani bylo mimo jiné zj&to, Ze pachatelé
jsou ozbrojeni, a to jak legantak i nelegald drzenymi stelnymi zbragmi. Jeden
z pachatél v nedavné dab prostilel poSkozenému automobil nelegalmrzenym
samopalem. Trojice pachalebyla zadrzena zasahovou jednotkou bezpedst poté,
co jeden z podéelych pgevzal od vydirané osoby finam ¢astku ve vysi 500.000,-
K¢E. P akci bylo rovréz nalezeno &kolik nelegal@ drzenych selnych zbrani setrg
samopalu vzor 58, pouZzitého k pidleni vozidla poSkozeného. Po zadrzeni bylo proti
podezelym pachatéim zahajeno trestni stihdani a byli urafst do policejni cely.
Na vSechny it obvinéné pachatele byly dany statnimu zastupci Krajskétaniho

zastupitelstvi \Ceskych Budjovicich podrity k navrhu na uvaleni vazby.



Ptiloha ¢. 4: Eticky kodex PoliciaCeské republiky

Prislugnici Policie Ceské republiky, ddomi si svého poslani, sgigajiciho ve sluzb
verejnosti, zaloZzeného na da respektu k lidskym pram, vyjaduji ndsledujici principy,

jez chtji sdilet a dodrzovat.

1. Cilem PolicieCeské republiky je

* chranit bezpénost a pdadek ve spolimosti

* prosazovat zdkonnost

* chranit prava a svobody osob

* preventivid pusobit proti trestné a jiné protipravidinnosti a potirat ji

« usilovat o trvalou podporu aiteru veejnosti

2. Zakladnimi hodnotami Polici€eské republiky je
* profesionalita

* nestrannost

« odpowdnost

* ohleduplnost

* bezthonnost

3. Zavazkem Polici€eské republiky#iei spolenosti je

* prosazovat zakonyimerrenymi prostedky s maximalni snahou o spolupraci Zeymosti,
statnimi a nestatnimi institucemi

e« chovat se fdktojre a diveryhodre, jednat se vSemi lidmi slu§n korektr®

a s porozurnim a respektovat jejichidtojnost

« uplatiovat rovny a korektni sstup ke kazdé osébbez rozdilu, v souladu
s respektovanim kulturni a hodnotové odliSnosislpSnilé menSinovych skupin vSude
tam, kde nedochazi ke'etiu se zakony

* pri vykonu sluzby jednat taktnkorektr a vhod®@ uplatiovat princip volného uvazeni,
pouzivat donucovacich prestk: pouze v souladu se zakonem; nikdy nezachazehewad
osobou krut, nehumané ¢i ponizujicim zfisobem

* nést odpodnost za kazdou osobu, ktera byla omezena Pakisiké republiky na osobni

svobo@



 zachovéavat ngknlivost o informacich zji&ych @i sluZebnicinnosti

» zasadd odmitat jakékoliv korufmi jednani, netolerovat tuto protizakonn@innost
u jinych pisludnilé Policie Ceské republiky, odmitnout dary nebo jiné vyhodjche
prijetim by mohlo dojit k ovlivdmi vykonu sluzby

 zasad#d se vyhybat jakémukoliv jednani, které by mohlstgtem zajni

4. Zavazkemii ostatnim pisludnilém PolicieCeské republiky je

« usilovat o otekenou a partnerskou spolupraci

» dbét, aby vztahy byly zaloZzeny na zaklgarofesni kolegiality, vzajemné Cdcty,
respektovani zasad slusného a korektniho jednakékpliv formy Sikanovani a @fibvani
ze strany spolupracovnilki nadfizenych jsou vylaieny

« netolerovat ani nekryt podé&mi z trestnéfinnosti jinych pisludnik: Policie Ceské
republiky a trestnowinnost neprodle# oznamit; steje tak netolerovat ani jiné jejich
protipravni jednanici jednani, které je v rozporu s Etickym kodexemiciolCeské
republiky

5. Osobnim a profesionalnimiiptupem pisludnilé Policie Ceské republiky je
* nést osobni odpéenost za svoji moralni Uroxea svij profesionalni vykon
« chovat se bezuho#ive sluzb i mimo ni tak, aby #&ktojre reprezentovali PoliciCeské

republiky svym jednanim, vystupovanim i 2gkem

Kazdy gisludnik PolicieCeské republiky, ktery jedna v souladu se zakondatickym
kodexem Polici€’eské republiky, si pizaslouzi Gctu, respekt a podporu spotesti, jejiz

bezpeénost chrani i s nasazenim vlastniho Zivota.



