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Uvod

Hudebni vychova na 1. stupni zakladni Skoly ma své nezastupitelné misto ve
vzdélavacim procesu zakl. Estetické plisobeni hudby ovliviiuje citovou stranku déti, dava
prostor pro rozvoj jejich osobnosti, u¢i je vnimat krasu a vazit si ji. Diky uplatiiovanym
¢innostem poskytuje hudebni vychova prostor pro sebevyjadifeni zakl, rozvoj kreativity a
relaxaci, kterd kompenzuje velkou psychickou zatéz, jez je na zaky v ostatnich pfedmétech
kladena.

Zaci prvniho stupné, zejména v prvnich roénicich, jsou citové vazani na svého uditele.
Chté&ji ho potésit svym vykonem, nezklamat ho, s nadSenim mu popisuji novinky ze svého
zivota. Pred ucitelem téchto déti stoji nelehky tikol: polozit zékladni kameny vSech védnich
disciplin, se kterymi se béhem zakladni Skoly zak potkd a z nichz bude Cerpat po cely svij
zivot. Ucitel ma na své zaky velky vliv. Miize je nadchnout pro mnoho véci, mj. 1 pro hudbu.
Nebo svym neuvdzenym ¢i chladnym chovanim déti nadobro od hudby odradit.

Tato diplomova prace se zabyvd motivaci zacinajicich uciteld pro vyuku hudebni
vychovy na 1. stupni zékladni $koly a jejich piistupem k tomuto pfedméetu. Motivace je hybna
sila. Je to divod, pro¢ se rozhodneme néco délat a od néfeho jiného upustit. Je-li ucitel
k né¢emu motivovany, dokaze pro danou véc prekonavat prekazky. I pies to, ze se mu nékdy
daii k tspéchu posouvat pouze drobnymi kriicky, dokéze vytrvat a ddle za danou véc bojuje.

Pii studiu ugitelstvi pro 1. stupenn ZS a specialni pedagogiky jsem vnimala zna¢né
rozdily mezi spoluzackami téhoz oboru v oblasti hudby a ptfedev§im hudebni vychovy. Na
jednu stranu tu byly zapalené studentky, které hudbu milovaly, od détstvi navitévovaly ZUS
¢i jiné hudebni vzdélavani, nékteré se hudb¢ stile vénovaly i béhem studia vysoké Skoly a
z hodin didaktiky HV odchazely nadSené, obohacené, spokojené, motivované. Na druhou
stranu se mezi ndmi naSly i takové studentky, které¢ tento pfedmét vnimaly jako néco
nedualezit¢ho (i kdyZz obCas zabavného), néco, co postradd smysl, néco, co nevyzaduje
dikladnou piipravu. KdyZ jsem si uvédomila, Ze mezi nami studenty existuji takové rozdily,
pfemyslela jsem nad tim, jak tito zacinajici ucitelé bez potfebné motivace a zapaleni budou
moci distojné obstat pfi vyuce HV na 1. stupni. Rozhodla jsem se proto vénovat tomuto
tématu v rdmci mé diplomové prace.

Ceské 8kolstvi vsoudasné dobé ¢&eli nedostatku mladych, zainajicich ugiteld.
Primérny vék uciteli vSech typti Skol se pohybuje dle Setfeni Ministerstva Skolstvi, mladeze a

télovychovy z roku 2019 kolem 47 let. Prvni rok v praxi je pro zac¢inajiciho ucitele klicovy.



Cilem diplomov¢ prace je zjistit, jaka je motivace zacinajicich uciteli k vyuce HV
na 1. stupni Z$ a jejich p¥istup k tomuto pFedmétu. Byly stanoveny tii diléi cile. Prvni
znich méa za ukol zjistit, jaky vztah maji zacinajici ulitelé k predmétu HV. Dale bylo
zkoumano, jaké je na zakladnich Skolach Zlinského kraje materialni a prostorové vybaveni
k vyuce HV. Odhalit, co by mohlo pomoci zacinajicim ucitelim, aby vyucovali HV jesté 1épe,
bylo poslednim dil¢im cilem této diplomové prace.

Pouzitou vyzkumnou metodou bylo dotaznikové Setieni, jedna se tedy o vyzkum
kvantitativniho charakteru. Vyzkum se zaméroval na zacinajici ucitele prvniho stupné, jejichz
délka praxe nepiekrocila 5 let, a probihal na vSech zékladnich skolach ve Zlinském kraji.

Diplomové prace se sklada ze dvou c¢asti. Prvni, teoretickd, pfinasi vhled od dané
problematiky a je rozdélena celkem do ¢tyt kapitol. Prvni se zabyva za€inajicim ucitelem,
jeho problémy a potizemi pii vstupu do ucitelské profese. Dalsi kapitola v potadi podava
informace o vyu€ovani na 1. stupni ZS$, jaka jsou specifika vyu¢ovani na tomto stupni §kol,
jaké jsou rozdily mezi prvnim stupném a vysSimi stupni. Popisuje, jaka jsou specifika
poznavaciho procesu déti mladsiho Skolniho véku. Dale predstavuje metody vyuky a
organiza¢ni formy prace, které jsou uplatiované v ramci Skolniho vyucovéni. Na zavér se tato
kapitola zamétuje na ucitele 1. stupné a jeho kompetence, védomosti, dovednosti, postoje a
osobnost. Tieti kapitola se zabyva piedmétem hudebni vychova na 1. stupni ZS. Vénuje se
jednotlivym Cinnostem, které jsou vramci tohoto predmétu realizovany (pévecké,
instrumentalni, hudebné-pohybové a poslechové). Tato kapitola také fesi otazku, jaka je tloha
hudebni vychovy na zdkladnich Skoldch (na prvnim stupni). Popisuje, jak hudba a hudebni
vychova pozitivné€ ovlivituje Zaky a jejich uceni. Posledni kapitola teoretické ¢asti vénujici se
motivaci predstavuje né¢kolik vyzkumi a Setfeni zaméiené na motivaci ke studiu ucitelstvi.
Druhé ¢ast diplomové prace predklada vysledky vyzkumného dotaznikového Setient.

Diplomova prace pfindsi cenné vysledky, které by jako reflexi studia mohly vyuzit
vysoké Skoly vzdélavajici budouci ulitele prvniho stupné. Také si ji mohou precist feditelé
zékladnich Skol (pfedevSim Zlinského kraje), a na zaklad¢ vysledki vyzkumu popiemyslet
nad materidlnim a prostorovém zazemi pro hudebni vychovu v jejich Skole. Zvazit, zda se
nevyplati investovat penize do pofizeni kvalitnéjSich hudebnich néstrojti, zpévnika,
poslechovych nahravek, aparatury apod., aby méli ucitelé¢ lepSi podminky pro vyucovani
tohoto dilezitého pfedmétu. Zamyslet se nad tim, zda v nich, jako ve vedeni Skoly, maji
zaCinajici ucitelé oporu. Dale bych tuto diplomovou praci doporucila k pfeCteni studentiim

pedagogickych obori a zacinajicim ucitelim prvniho stupné.



1. Zacinajici ucitel

. [...] ucitelem se clovék nerodi, ale postupné stava. !

Je pravdou, ze mezi uciteli miZzeme najit takové, kterym vyucovani jde lehce a vypada
to, ze se pro toto povolani pifimo narodili. Na druhou stranu tato profese potiebuje
nékolikandsobné vice lidi, nez par nadanych jedincii.? ,,Je tedy tieba pro danou profesi ziskat
zdjemce a odborné pripravit velké mnoZstvi profesionalii. > Pred vstupem do praxe musi
ucitel nejprve vystudovat piislusny obor na pedagogické fakulté. Studium mu poskytne
zékladni vhled do odborné problematiky a také prvni zkuSenosti s vyuovanim zaku, za¢ina si
budovat svoji ucitelskou (profesiondlni) identitu. Po nastupu do praxe se stdvd zacinajicim

ucitelem. Ucitelem, ktery se snazi co nejlépe obstat ve své nové, velmi narocné, roli.

1.1 Vymezeni pojmu

Nahlédneme-li do odborné literatury zabyvajici se timto tématem, zjistime, Ze se
jednotlivi autofi neshoduji ve vymezeni toho, koho lze za zacCinajiciho ucitele povazovat.
V této kapitole proto budou piedstaveny riizné pohledy a definice n¢kolika z nich.

Zakon o pedagogickych pracovnicich* konstatuje: ,, Pedagogickym pracovnikem je ten,
kdo kona primou vyucovaci, primou vychovnou, primou specidalnépedagogickou nebo primou
pedagogicko-psychologickou cinnost primym piisobenim na vzdélavaného, kterym
uskutecnuje vychovu a vzdelavani. |[...] Pedagogickym pracovnikem je téz zaméstnanec, ktery
vwkonavad primou pedagogickou cinnost v zarizeni socialnich sluzeb. > Dale zakon specifikuje
konkrétni profese, jez vykondvaji pedagogickou cinnost. ,, Primou pedagogickou cinnost
vwkonava ucitel, pedagog v zarizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii,
vychovatel, specialni pedagog, psycholog, pedagog volného casu, asistent pedagoga, trenér,
metodik prevence v pedagogicko-psychologické poradné, vedouci pedagogicky pracovnik. ‘¢
Ze zakona je tedy patrno, Ze pojem ,,pedagogicky pracovnik® je nadfazeny pojem, ktery

v sob¢ zahrnuje nejen ucitele, ale 1 dalsi profese.

' MARES, Jiii. Pedagogicka psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 435.

2 MARES, Jifi. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 435.

3 MARES, Jiti. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 435.

4 Zakon &. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zmé&né nékterych zakonii [online], Zakony pro lidi
[cit. 20.12.2019]. Dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-563.

5 § 2 odst. 1 zakona &. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zmé&né nékterych zékont [online],
Zakony pro lidi [cit. 20.12.2019]. Dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-563.

6§ 2 odst. 2 zakona & 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a 0o zmé&né nékterych zékond [online],
Zakony pro lidi [cit. 20.12.2019]. Dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-563.
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. Kdo je vlastne zacinajici ucitel? Je to ucitel, ktery po ziskani kvalifikace na
pedagogickeé fakulté, vybaven odbornymi veédomostmi a minimalnimi pedagogickymi
zkuSenostmi, vstupuje poprvé do své pedagogické praxe. Najednou se stava z jedince, ktery
byl az do konce studii nekym veden, kontrolovan a hodnocen, osobou, ktera musi veést,

kontrolovat a hodnotit své Ziky.

U absolventa, ktery pravé dostudoval pedagogicky obor na
univerzité, nastdva obrovsky obrat v rolich. Az doposud byl stale zakem ¢i studentem, ktery
se uci a nyni se stava ucitelem, ktery méa vyucovat druhé.

Pedagogicky slovnik definuje zacinajiciho ucitele jako: ,,[...] ucitele, ktery ma
prislusné vysokoskolské vzdelani a pedagogickou zpiisobilost, chybi mu vSak pedagogicka
zkuSenost, je na zacatku své profesni drahy.® Definice viak jesté pokracuje ohranienim
casového rozsahu ,,zacateCnictvi® — tuto dobu ,,[...] nelze presne vymezit, nebot zavisi na typu
Skoly, aprobaci, vysi uvazku a individudlnich zkusenostech ucitele; obvykle se stanovuje na
obdobi prvnich 5 let profesni praxe. “ Miluse Viteckova!® viak s timto dovétkem nesouhlast,
podle ni je vhodnéjsi dat obdobi zacatecnictvi do souvislosti s adaptacnim obdobim. Tedy
obdobim, kdy je ucitel na zacatku své profesni drahy a je také vice podporovan ze strany
Skoly, co se tykd manazersko-organizacni stranky. Pokud ze strany Skoly zacCinajicimu
pedagogovi podpora chybi, pak se jedna o dobu, ,,[...] kdy se ucitel adaptuje na nove
prostredi. [...] Za adaptacni obdobi je mozné povazovat prvni rok praxe. Dalsi roky pak Ize

“Il T napt. Oldfich Simonik oznaduje

oznacit za obdobi stabilizace, ukotveni v profesi.
zacinajiciho ucitele jako ucitele ,,[...] v prvnim Skolnim roce jeho pedagogického pusobeni.
Skolni rok predstavuje z hlediska prace skoly, ucitele a Zdakii relativné uzavieny celek, v jehoz
pribéhu ziskava mlady ucitel potrebny vhled do celkového chodu skoly, upresiuje si rozsah i
obsah své ucitelské profese a osvojuje si zdakladni didaktické dovednosti.“'* Zaroven dodava,
ze prvni rok praxe je ,,[...] rokem konfrontace predstav a idealii mladého ucitele s mnohdy
tvrdou skutecnosti, rokem konfrontace jeho pripravy se skutecnym vykonem profese,

konfirontace mezi teorii a praxi.“'®* Dal§i pohled na zac¢inajiciho uditele podava Libuse

Podlahova, kterd jej charakterizuje jako ,,[...] mladého, nezkuseného, nezralého,

7 BARES, Milan — BUNDILOVA, Katetina — DOSTALOVA, Sarka a kol. Podpora préce zacinajicich ucitelii.
Praha: Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2009, s. 7.

8 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiti. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2013, s. 377.

9 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiti. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2013, s. 377.

0 VITECKOVA, Milue. Zacinajici ucitel: jeho potieby a uvadéni do praxe. Brno: Paido, 2018, s. 26-27.

" VITECKOVA, Milue. Zacinajici ucitel: jeho potieby a uvadéni do praxe. Brno: Paido, 2018, s. 27.

12 SIMONIK, Oldfich. Zacinajici ucitel: nékteré pedagogické problémy zacinajicich ucitelii. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 9.

13 SIMONIK, Old¥ich. Zacinajici ucitel: nékteré pedagogické problémy zacinajicich ucitelii. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 9.



neovladajiciho dosud vsechny pracovni techniky a postupy. “'* Zaroven dodava, ze mize byt
15

také ,, [...] perspektivni, nadseny, nadejny.
1.2 UZSi a SirSi pojeti vyvoje ucitele

Zkoumanim ucitele a jeho profesnim vyvojem se u nas zabyval Josef Lukas. Ve své
disertacni praci upozornoval, Ze nékteré vyzkumy hovofti o ,,rozvoji* ucitele, tedy rozvoji jeho
znalosti a dovednosti, n¢které pak operuji sterminem ,,vyvoj“. ,,Obecné lze vyvoj ucitelu
JjakoZto profesiondlii chapat jako jejich zmény v case. “'® Terminu ,,vyvoj uditele* mizeme
tedy rozumét jako neutralnimu nadfazenému pojmu, ktery v sobé obsahuje jak pozitivni
zmény, tak i zmény negativni.!”. |V jakkoli pojatém vyvoji ucitelii se vidy musime vénovat
Jjejich zmeéné. “'® Souhlasi s tvrzenim Christophera Daye, Ze ,,[...] ucitelova zména, jako nutny
nasledek efektivniho profesniho vyvoje, je slozitd, obtizne predvidatelnda a zavisla na
predchozich zkusSenostech (Zivotni a profesni historii), ochoté, schopnostech, socialnich
podminkdch a instituciondlni podpore.“' Odkazuje také na Thomase Guskeyho, ktery se
pokousi na svém modelu zmén ucitele objasnit, jak dochazi ke zménam v ndzorech a chovani
ugitelt.?’ Guskey trdi, ze ,,[...] existuji t7i hlavni cile programii profesniho vyvoje uciteli,
charakterizované prostrednictvim zmeén, kterych je Zadouci dosdahnout — jednd se o zménu
ucitelovych praktik ve tride, zménu jeho postojii a nazoru, a také o zménu (zlepSeni)
Zdkovskych vysledki. “*!

Pro lepsi orientaci v tomto problému Ize rozliSovat mezi uzSimi a SirSimi pojetimi
vyvoje ucitele. V pracich, které jsou zaméteny pedagogickym smérem, jsou piedloZena
pievazné uzsi pojeti vyvoje.?? Jedna se o profesni (&i profesionalni) vyvoj ucitele, kde se
zkouma ,,[...] vyvoj jeho schopnosti, znalosti, dovednosti, ¢i jsou brany v potaz vsechny tyto

«23

zminované slozky. K uzsim chdapanim vyvoje ucitele lze priradit i psychologicky

4 PODLAHOVA, Libuse. Prvni kroky ucitele. Praha: Triton, 2004, s. 14.
1S PODLAHOVA, Libuse. Prvni kroky ucitele. Praha: Triton, 2004, s. 14.
16 LUKAS, Josef. Ucitel — jeho profesni vyvoj a socidlni vztahy ve skole. Disertaéni prace. Brno: Masarykova
univerzita, 2011, s. 17.

17 LUKAS, Josef. Ucitel — jeho profesni vyvoj a socidlni vztahy ve skole. Disertaéni prace. Brno: Masarykova
univerzita, 2011, s. 17.

18 LUKAS, Josef. Vyvoj ucitele: Pehled relevantnich teorii a vyzkumi, 1. ¢ast. Pedagogika, ¢. 4, 2007, s. 366.

19 DAY, Christopher. Developing Teachers: The Challenges of Lifelong Learning. London: Falmer Press, 1999.
Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj uéitele: Ptehled relevantnich teorii a vyzkumd, 1. ¢ast. Pedagogika, 2007, €. 4,
s. 366.

20 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt, 1. &ast. Pedagogika, &. 4,2007, s. 367.

2l GUSKEY, Thomas. R. Professional Development and Teacher Change. Teachers and Teaching: Theory and
Practice, ro¢. 8, ¢. 3-4, 2002. Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj ucitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt.
1. ¢ast. Pedagogika, ¢. 4,2007, s. 367

2 LUKAS, Josef. Vyvoj ugitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumi, 1. ¢ast. Pedagogika, &.
B LUKAS, Josef. Vyvoj ugitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumi, 1. &ast. Pedagogika, &.

10

4,2007, s. 366.
4,2007, s. 366.



orientovand pojeti, ktera vychazeji predevsim z obecnéjsich vyvojovych fazi jedincui — jde tedy
casto o aplikaci teorii z vyvojové nebo socidlni psychologie na ucitelskou profesi. “**

Lukas upozoriiuje, Ze uzsi pojeti vyvoje ucitele sice predkladaji rizné modely a pojeti,
ale chybi u nich zpiisob ovéfovani a zkoumdani.”> Autofi Fessler a Ingram jmenuji nékolik
davodu, pro¢ bychom méli starsi (predevsim uzsi) pojeti vyvoje ucitele piehodnotit. Jsou jimi:
. [...] historicky vyvoj, demografické zmeény, vzrist duleZitosti technologii, vetsi dynamicnost
Zivota, relativné rychlejsi profesni i osobnostni zrani jedincii. “*®

Na pomezi uzsich a SirSich pojeti stoji rozsitené modely profesnich (zivotnich) cykli
vyvoje ucitele, které jiz zahrnuji také vlivy nemajici pfimou souvislost se Skolnim prostfedim
¢i vyukou. Mysli se tim napf. $ir§i komunita Skoly, politicka situace, osobnost pedagoga a
dalsi.?” Robert Long ve své stati predkladd model vyvojovych fazi pedagoga, ktery mize
tvofit pfechod mezi uzsimi a $irSimi pojetimi. Prvni etapa (pocatek kariéry) se vyznacuje
snahou o ,,pfeziti*, ustdni rozdilu mezi pedagogovymi pfedstavami a naslednou realitou, na
druhou stranu se miZe také objevit entuziasmus.?® , Predevsim v tivodu kariéry ovliviiuje
ucitele také jeho rodinné prostredi,; jeho vyvoj, jakozto mladého dospélého, ddile osobnostni
predpoklady, ale i podpora ze strany Skoly i Sirsi komunity (tzn. jaké Skola Ci stat pripravuji
zacinajicim uciteliim podminky). %

Nyni se dostdvame Kk SirSimu pojeti. Jednd se o pojeti zahrnujici pedagogicko-
psychologickou a socialné psychologickou stranku. Tato pojeti vnimaji ucitele jako osobnost,
a to nejen z hlediska jeho vyvoje jako profesionala, ale 1 jako Clovéka. Za dulezité a hodné
pozornosti jsou brany veskeré faktory, které¢ vyvoj ucitele ovliviiuji, véetné faktort, které stoji
mimo Skolni prostiedi (napf. ulitelliv osobni Zzivot, vliv socidlnich skupin, spole¢nosti

apod.).*°

24 LUKAS, Josef. Vyvoj ugitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumi, 1. ast. Pedagogika, ¢. 4, 2007, s. 366.
%5 LUKAS, Josef. Vyvoj ugitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt, 2. &ast. Pedagogika, &. 1,2008, s. 38.

26 FESSLER, R. — INGRAM, R. The Teacher Career Cycle Revisited: New Realities, New Responses. In
DAVIES, Brent — WEST-BURNHAM, John (eds.). Handbook of Educational Leadership and Management.
London: Pearson Education Limited, 2003, s. 584-590. Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj ucitele: Prehled
relevantnich teorii a vyzkumt, 2. ¢ast. Pedagogika, ¢. 1, 2008, s. 38.

27 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt, 1. &ast. Pedagogika, &. 4,2007, s. 366.

28 LONG, Robert. 20/20 Hindsight: Teacher Change and Advice. The Internet TESL Journal [online], ro&. 5, ¢.
11, 1999. Dostupné z http://iteslj.org/Articles/Long-TeacherChange.html Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj
ucitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumu, 1. ¢ast. Pedagogika, ¢. 4, 2007, s. 372.

2 LONG, Robert. 20/20 Hindsight: Teacher Change and Advice. The Internet TESL Journal [online], ro&. 5, ¢.
11, 1999. Dostupné z http://iteslj.org/Articles/Long-TeacherChange.html Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj
ucitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumd, 1. ¢ast. Pedagogika, ¢. 4, 2007, s. 372.

30 LUKAS, Josef. Vyvoj uitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkum, 1. &ast. Pedagogika, €. 4, 2007, s. 366.

11




S jednim z nejlépe propracovanych pojeti piichazeji R. Fessler a R. Ingram.>! Tento
model ,,[...] nestavi na jednosmerné posloupnosti konkrétné danych krokii (fazi), které by byly
nezbytné platné pro kazdého ucitele, nybrz zdiiraziiuje vyznam faktorii institucionalnich a
osobnostnich. “**> Podle autord zmifiovaného modelu vyvoj pedagoga ovliviiuje ,,[...]
institucionalni zakotveni ucitelii, mira jejich podpory ze strany komunity ¢i statu, napliiovani
Jjejich ocekavani a idealii souvisejicich s uvodem kariéry, ale i napr. celkova ekonomicka a
politicka situace ve state. [...] Stejné tak osobnostni dispozice a Zivotni zkuSenosti jedince,
ktery je ucitelem, maji vliv na jeho riist, stagnaci, pripadné opousténi kariéry.>* Vyvoj
ucitele je ,,[...] modifikovan mnoha zpusoby, jez je casto nesnadné jednoduse, kauzdilne
vysvetlit, pochopit a jestée méné predvidat.“** Tento model ptedpokladd propojenost tii
subsystému, kterymi jsou osobni, institucionalni a profesni systém. V osobnim subsystému se
setkavaji razné dilci prvky jako rodina, zivotni faze ucitele, ve které se pravé nachazi,
individuélni, osobni dispozice k vykonavani tohoto povolani, jeho z4jmy a krizové udalosti,
kterymi béhem svého zivota prochdzi. Do instituciondlniho subsystému zatradil Fessler
ocekavani spole¢nosti, duvéru vetejnosti, styl vedeni, pfedpisy a normy, odbory a jina
sdruzeni a profesni organizace. Profesni cyklus by se dal zatradit do uzSich pojeti vyvoje
ucitele a ma tyto faze: kariérni piiprava, zahdjeni kariéry, ziskdvani kompetenci, obdobi

z4jmu a ristu, frustrace, stabilita, ukoncovani kariéry, opousténi profese.>

1.3 Vyvojové faze ucitele

Mnozi odbornici, kteti se zabyvali profesnim vyvojem ucitell, se snazili koncipovat
faze, kterymi ucitelé béhem svého profesniho zivota prochéazeji. Neni to zdaleka tak snadné,
nebot’ kazdy pedagog pracuje na jiné Skole, ma k dispozici jiné zdzemi nez ostatni ucitelé,
ovliviiuje ho znaéné také vedeni Skoly, jeho kolegové a kolegyné atd. ,,Samotny ucitel je
sledovanym jevi trida. Avsak velmi duleZité jsou také dalsi systémy jako Skola, na které
vyucuje, Sirsi komunita Skoly, ucitelova vlastni rodina, stat ¢i riizné socidlni skupiny.
Piisobeni vsech téchto systéemiui ovliviiuje profesni vyvoj ucitele, stejné tak vyvoj jeho osobnosti

nebo jeho emocionalni a kognitivni vyvoj, na druhou stranu ucitel riznou mérou ovliviiuje

31 FESSLER, R. — INGRAM, R. The Teacher Career Cycle Revisited: New Realities, New Responses. In
DAVIES, Brent — WEST-BURNHAM, John. (eds.). Handbook of Educational Leadership and Management.
London: Pearson Education Limited, 2003, s. 584-590. Citovano z LUKAS, Josef. Vyvoj ucitele: Piehled
relevantnich teorii a vyzkumt, 2. ¢ast. Pedagogika, €. 1,2008, s. 39.

32 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Pfehled relevantnich teorii a vyzkumd, 2. ¢ast. Pedagogika, &. 1, 2008, s. 39.

33 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumd, 2. ¢ast. Pedagogika, €. 1, 2008, s. 39.

34 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumd, 2. ¢ast. Pedagogika, . 1, 2008, s. 39.

35 LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkum, 2. ¢ast. Pedagogika, €. 1, 2008, s. 39-40.
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systémy, jichz je soucdsti. “>® Systémovy pohled na vyvoj uditele ukazuje, Zze vyvoj pedagoga,
ktery je soucasti n¢kolika subsystémil, nelze jednoduSe popsat a definovat. ,,Také stanoveni
urcitych, presné ohranicenych a vymezenych fazi vyvoje ucitele v uzsich pedagogickych
pojetich je casto v kolizi s principy systémového pristupu |[...], protoZe koncepce vyvojovych
fazi obcas implicitné vyjimaji ucitele z kontextii vétsiny systémi, jichz je soucasti. >’

Jako pftiklad Ize uvést tii mozné koncepce vyvoje ucitele. Oznaceni fazi vyvoje neni u

viech autord stejné. Priicha’® rozliguje tato stadia:

1. volba ucitelské profese (motivace ke studiu ucitelstvi)

2. profesni start (vstup do povolani) — v riznych povolanich je zacinajici pracovnik
nejprve zaucovan a ukoly, které méd zvladnout, se mu postupné ptidavaji. U
zacinajicich ucitell je to ale jinak — hned od prvniho dne musi zvladat vSechny
povinnosti, které se od ucitel ocekavaji.’* |, Prebira vsechny povinnosti
,normalniho’ ucitele, plnou odpovédnost za vykondavanou prdci, kterou navic
vykonava sam, tj. nema ve svych hodindach kromé Zaku nikoho, kdo by mu radil a
pomdhal. “*°

profesni adaptace (prvni roky v povolani)

profesni vzestup (kariéra)

profesni stabilizace, resp. profesni migrace (zména ucitelského povolani)

S v kW

profesni vyhasinani (,,vyhoteni*), resp. profesni konzervatismus

Autor Pedagogické psychologie mirné upravil Lukastiv model a predlozil tento*!:

1. faze: prvni ucitelské misto, pocatek kariéry. Ziejma je v této fazi snaha ,,0 preziti®,
muzZe nastat 1,,80k z reality*. Na druhou stranu se ale ,,[...] objeviyje také nadseni, objevovani
nového a zkouseni svych moznosti. “**

2. faze: stabilizace. Pedagog ma jiz vice zkuSenosti, n¢které ¢innosti se stavaji rutinou.
Bez obtizi dokdze vyucCovat aprobované predméty, ,,[...] vytvari si vilastni vyucovaci styl —

krystalizuje se jeho individudlni pojeti vyuky. Teprve v tomto obdobi se stava ucitelem,

2008, s. 37.
2008, s. 37.

36 LUKAS, Josef. Vyvoj ugitele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt, 2. &ast. Pedagogika,
3T LUKAS, Josef. Vyvoj uditele: Piehled relevantnich teorii a vyzkumt, 2. &ast. Pedagogika,
3 PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Praha: Portal, 2013, s. 202.

39 PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Praha: Portal, 2013, s. 208.

4 pPRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Praha: Portal, 2013, s. 208.

I MARES, Jifi. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.

2 MARES, Jifi. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.
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ztotozinuje se se svou ucitelskou roli. Utvari si profesionalni identitu a ta se stava soucasti
Jjeho celkové identity. “** Nezvladne-li tuto fazi, odchazi z profese.

3. faze: experimentovani a modifikovani dosavadnich postupt. Ucitel ma hluboké
zkuSenosti, citi se dobfe ve své ucitelské roli. Je si védom svych kvalit, zkousi proto nové
moznosti. ,,Overuje si nové pedagogickeé postupy, modifikuje sviij vyucovaci styl, klade si
VWSSi cile nez diive a snazi se za svou praci ziskat uzndani. “4*

4. faze: ptehodnocovani dosavadnich snah. ,, Ucitel bilancuje své dosavadni snahy po
inovaci. Pokud se mu dari, tj. pokud je uspésny, inovace se ustaluji. Pokud jeho snahy
nenalezly ocekdavanou priznivou odezvu, pokud se jeho ambice nenaplnily, rezignuje na
inovovani vyuky. “* Rezignuje-li na inovaci vyuky, pozaduje od feditele, aby mu byly jasné
vymezené povinnosti. Vic nepotiebuje, o vic se nesnazi. Jeho pedagogické ptisobeni ve skole
nabyva na rutinnosti. Zaky sice dokaze dobfe naudit, ale vice se neangazuje v bliz§im poznani
svych svéfencli. V tomto obdobi proziva intenzivnéji stresové, zatézové situace; hrozi
dokonce syndrom vyhoteni.

5. faze: vyrovnanost a zklidnéni. ,, Ucitel v tomto obdobi rezignoval na své ambice,
vyrovnal se s tim, Ze nepatii mezi nejlepsi a ,smiril se s realitou’. Zacina si budovat vétsi
odstup od Zdkii i od kolegii ve sboru.“*® V této Zivotni (profesni) fizi se mnozi uditelé
uzaviraji do sebe, odmitaji jakékoli nové techniky a postupy, které by mohly ohrozit jejich
mnohaletymi zkuSenostmi osvédCenou rutinu. Neéktefi ucitelé jsou vSak i1 nadale velmi
motivovani, jsou naklonéni zménam, reformam.

6. faze: stahovani se do ustrani a opousténi profese. Tato faze vyvoje ucitele je vcelku
malo probadana. Nékteti pedagogové odchazeji z profese kvili vy€erpéni, jini jsou naopak
propusténi diive, nez by sami chtéli odejit. Jsou tu stale i taci, jez dokazi GspésSné vykonavat

toto nesnadné povolani i1 v pozdnim véku.

Pro srovnani dale uvadim déleni vyvoje ucitele dle Ramce profesnich kvalit ucitele z
roku 2012. Jednd se o evaluacni nastroj, ktery byl vytvofen za tucelem komplexniho
sebehodnoceni a hodnoceni kvality prace uditelti ve $kolach v Ceské republice, mél za cil

podpofit profesni rozvoj ucitelt.*’ Tento nastroj vychazi predevsim z tzv. obecného etapového

 MARES, Jifi. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.

# MARES, Jifi. Pedagogicka psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.

4 MARES, Jifi. Pedagogicka psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.

4 MARES, Jifi. Pedagogickd psychologie. Praha: Portal, 2013, s. 436.

47 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni tstav pro vzdelavani, 2012, s. 10.
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(grada¢niho) modelu rozvoje ucitele vytvoifeném bratry Dreyfusy z roku 1986, ktery byl pro

ucitelstvi dle rozpracovan.*® Model vypada takto:

e Zacatecnik/movic bojuje o ,pfeziti“, pouziva jednoduché techniky. Jeho
pozornost zaméstndva predev§im obsah, kratkodobé planovani, ale také ,,[...]
okamzité reakce v pedagogickych situacich. Vétsina profesniho uceni probiha
na zdkladé imitace ¢i rad od druhych. “*°

e Pokrodily zacate¢nik ziskal jiz bohatsi zkuSenosti, postupy ve vyucovani se
pomalu zacinaji automatizovat a piechazeji do rutiny. ,, Od jednotlivych reakct
na pedagogické situace pomalu postupuje k vytvareni strategii. Jeho pozornost
se od konkrétniho vlastniho vykonu zacina presouvat k celkovemu vnimani
procesii vyucovani. “>°

e Kompetentni ucitel ma v zasobé spoustu strategii, které vyuziva pii feSeni
béznych situaci ve tfid¢. Je sebevédomy, dokaze pii vyuce improvizovat a
rozhodovat se. Rozdil mezi fdzemi ,kompetentni ucitel“ a ,pokrocily
zacatenik® nebo ,,zacateCnik™ je predevSim v tom, Ze kompetentni ucitel se
obraci od obsahu vyucovani k zakiim a jejich potiebam a také piechazi od
kratkodobého planovani ke stfedné¢/dlouhodobému.

e ZkuSeny ucitel se fidi svou intuici. ,Je rozvinuto problémové reseni
komplexnich pedagogickych situaci a vyucovani je stale vice zamérovano na
Zaka. !

o Ucitel — expert. , Nejvyssi faze profesniho rozvoje je charakterizovana
intuitivnim ,uchopenim’ pedagogické situace. Ucitelitv vykon je plynuly;

zdanlivé nevynaklada zadné zvlasmni usili. “>* Flexibiln& planuje vyuku.

Etapové/gradacni modely byly podrobeny kritice, nebot’ vitbec nepocitaji s tim, ze
pedagog miize béhem svého profesniho Zivota prochazet i ,,slepymi ulickami®, ¢i ,,sejit

z cesty*, coz muze vést nejen k rozvoji, ale také k regresi. Navic ne kazdy ucitel dospéje do

4 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, 2012, s. 10.
4 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, 2012, s. 11.
50 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, 2012, s. 11.
5 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni tstav pro vzdélavani, 2012, s. 11.
52 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni tstav pro vzdelavani, 2012, s. 11.
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faze ugitel — expert.>® Pfesto tyto modely, jak uvadi Tomkova a kol. ,,[...] vedly v riznych
zemich k vypracovani standardii pro potieby podpory profesniho rozvoje a hodnoceni kvality
prace ucitelii. “>*

S ohledem na vyse feCené bude pro potfeby této diplomové prace za zacinajiciho

ucitele povazovan ucitel s délkou pedagogické praxe do péti let.

1.4 Problémy zacinajicich uditeli

V praci zacinajicich pedagogii 1ze odhalit spoustu rGznych nedokonalosti. Nekteré
problémy jsou typické pravé pro zacinajici ucitele, jiné jsou pfitomny i v praci zkuSengjSich.
Rozdil vSak je v tom, ze zkuSen¢jsi ucitel ma osvojené urcité techniky a postupy, které se mu
osvéd¢ily, rozpozna bliZici se problém, a tim se na n&j dokaze pfipravit.>>

., VSeobecné se povazuje prvni rok ucitelovy prace ve Skole za rozhodujici obdobi pro
utvareni jeho profesnich dovednosti a pro adaptaci na ukoly a podminky, v nichz vykonava
své povolani. “>® U zaéinajicich ugitell se pfitom miZe projevit ,,$ok z reality* (&i nékterymi
autory uptednostiiovany termin ,,profesni naraz), kdy zjistuji, Ze nejsou zdaleka dobie
pripraveni na vse, co se od nich o¢ekava a vyzaduje. Mlze se jednat o problémy spojené
s jejich osobnosti — napt. az pti vstupu do profese zjist'uji, Ze nejsou dostatecné psychicky
vyzbrojeni pro tento druh prace, nebo nemaji dostatecné silny a zvuény hlas. DalSimi
problémy mohou byt nedostate¢né kompetence — mnozi zaCinajici ucitelé postradaji prislusné
védomosti a dovednosti, které by vyuzili pro bézné Cinnosti v jejich profesi, napf. pfi
administrativé. Tretim divodem, pro¢ u zacinajicich pedagogli nastava profesni naraz, jsou
rizné druhy problémovych situaci, které zkuSenéjsi kolegové jiz dokazi tesit, ale Cerstvy
absolvent mize byt bezradny,”’ napt. ,[...] nevybavenost odborné ucebny pomiickami,
chybéjici ucebnice pro nektery predmet, prilis autoritativni a byrokratické vedeni Skoly
apod. “>¥ Jak dopliiuje Pedagogicky slovnik: ,,K problémiim zacinajiciho ucitele patii: od

prvnich dnu vykondva své povinnosti v plné Siri, potrebuje systematickou radu a pomoc, je

53 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, 2012, s. 11.

5 TOMKOVA, Anna — SPILKOVA, Vladimira — PISOVA, Michaela a kol. Rdmec profesnich kvalit ucitele:
Hodnotici a sebehodnotici arch. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, 2012, s. 11.

55 SIMONIK, Oldfich. Zacinajici ucitel: nékteré pedagogické problémy zacinajicich ucitelii. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 10.

56 PRUCHA, Jan. Ucitel: soucasné poznatky o profesi. Praha: Portal, 2002, s. 26.

57 PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Praha: Portal, 2013, s. 210-211.

58 PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Praha: Portal, 2013, s. 211.
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poverovan i cinnostmi, na néz nebyl pripravovan (vyuka neaprobovanych predmeétii), miva
problémy s ubytovanim, dojizdénim apod. *>°

Na zacinajiciho ucitele druhého stupné zékladnich Skol zamétil sviy vyzkum Oldfich
Simonik.%® Setfeni bylo orientovano na tii oblasti: ,[...] pFijeti na Skole a pracovni podminky
nastupujicich ucitelti, nedostatky v praci zacinajicich ucitelii a pripadné pripominky
zacinajicich ucitelii k absolvovanému ucitelskému studiu.“®' Autor na zikladé vyhodnoceni
provedeného vyzkumu popsal nejvyznamnéjsi problémy a nedostatky v préci, jak je vnimaji
sami zaCinajici ucitelé. Nejvice obtizi Cinila prace s neprospivajicimi zaky (tuto moZnost
uvedlo 76,6 % zacinajicich uciteltr), dale pak udrzeni kdzné pti vyucovani (75,2 %), udrzeni
pozornosti zakl (70,2 %), diagnostika osobnosti zaka (63,8 %), motivace zaka (59,6 %) a
individualni jednéni s rodi¢i zaka (59,6 %).5

Jaroslava Vasutova naopak uvadi nejcastéjsi obavy studentt ulitelstvi, které se tykaji
jejich budouci profese. Studenti se obavaji, ze ,,[...] nebudou umét navazat kontakt se Zaky,
nestihnou probrat latku v hodine, nebudou si umét poradit v nestandardnich Skolnich
situacich, nebudou umeét objektivné hodnotit vykon Zaka, ve Skole neprijmou jejich inovace,
které se naucili na vysoké skole, nebudou mit respekt kolegii v ucitelském sboru, nebudou mit
respekt zakut a jejich rodicu, zaci nebudou v hodine davat pozor, Zaci nebudou plnit zadané
ukoly, Zaci nepochopi ucivo, nic se v hodiné nenauci, zdaci je zaskoc¢i neprijemnymi otazkami,
Zaci budou neukdznéni. %

Bohumir Blizkovsky a kol. rozdéluji Cinnosti pedagogti na vyucovani, dalsi sluzbu ve
Skole (pohotovost, dozor), douCovaci Cinnosti, z4jmové krouzky, ptipravu na vyuku (vc.
opravy zakovskych praci a vyroby pomiicek), podil na spravé a samosprave skoly, spolupraci
s rodi¢i, vefejnou cCinnost ucitele, ucitelskou agendu a administrativu, vlastni studium a

sebevzdélavani.®* Jak je z vyétu &innosti patrné, od ucitele se o¢ekavd mnohem vice, nez

59 PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiii. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2013, s. 377.

80 Vyzkum byl proveden v letech 1990-1992 na uzemi byvalého Jihomoravského kraje.

6! SIMONIK, Oldfich. Zacinajici ucitel: nékteré pedagogické problémy zacinajicich ucitelii. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 5.

62 SIMONIK, Oldfich. Zacinajici ucitel: nékteré pedagogické problémy zacinajicich ucitelii. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 63.

63 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem: co by mél ucitel védét o své profesi. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
2007, s. 58.

4 BLIZKOVSKY, Bohumir — KURELOVA, Milena a kol. StFedoevropsky ucitel na prahu ucici se spolecnosti
21. stoleti: vzdélavaci situace, profesni ¢innosti a podminky ucitelii Ceské, Slovenské a Polské republiky. Brno:
Konvoj, 2000, s. 83.
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»pouhé“ vyucovani zakl. Navic ,,[...] zacinajici ucitel musi na plnéni beznych ucitelskych
povinnosti vynakladat mnohem vice isili a casu nez zkuseny ucitel. “®

Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze se zaCinajici pedagog musi potykat s celou fadou
nesnadnych situaci a problémt, at’ uz se jedna o vyu€ovani samotné, komunikaci s zaky,
kolegy, rodi¢i, nadfizenymi nebo s planovanim a pfipravou vyuky. Aby tuto nesnadnou ¢ast
svého profesniho zivota zvladl, velmi mu mize pomoci podpora vedeni Skoly, kolegii nebo
piimo jeho uvadéjici ucitel. Funkce uvadéjiciho ucitele je zfizena v nékterych zemich, u nas
napt. byla zavedena v 70. letech 20. stoleti, ale neni povinna.%® Jak uvadi Ivana Tvrzova a
Hana Kasikova v publikaci Pedagogika pro uditele: ,,[...] zacinajici ucitel ma prdavo na
prideéleni zkuseného uvadejiciho ucitele, ktery mu pomdhd vyrovnat se s poZadavky praxe
(vzajemné hospitace, rozbory vyucovacich hodin, seznameni se Skolni administrativou,
ucebnice a pomiicky vhodné pro vyuku v daném predmétu atd).“®’ Praxe je vsak jina —
priblizné 20 % zacinajicich ucitelti zacina svou pedagogickou drahu bez pomoci uvadéjiciho
ucitele. Ptitom: ,,Pomoc uvddéjiciho ucitele miize mit vliv na setrvani zacinajiciho ucitele ve
Skolstvi. “%® Tato informace vyplyva ze Setieni, které bylo provedeno tymem lidi v projektu

SYPO (Systém podpory profesniho rozvoje uciteltl a fediteld $kol).*

,,Cilem setreni bylo
komplexne zmapovat proces uvadeéni zacinajicich uciteliit do praxe na ceskych skolach. |...]
Setieni ziskalo pohled zacinajicich a uvadéjicich ucitelii a osob odpovédnych za proces
uvddeni zacinajicich ucitelii do praxe.“’® Katefina Trnkova, tymova manaZerka projektu
SYPO, dodava: ,, Pokud existuje funkcni proces uvadeni zacinajiciho ucitele, pak o pripadném
odchodu z konkrétni skoly nebo ze Skolstvi premysli priblizné 12 % novych ucitelii. Pokud
Skola funkcni systéem uvadeni nemd, pak o tomtéz uvazuje vice nez 24 % zacinajicich

ucitelit. "' Z vy$e zminéného Setfeni vyplynuly oblasti, ve kterych zacinajici pedagogové

65 SIMONIK, Oldfich. Zaginajici ugitel: nékteré pedagogické problémy zaéinajicich ugiteld. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 11.

66 BARES, Milan — BUNDILOVA, Katefina — DOSTALOVA, Sarka a kol. Podpora prace za¢inajicich ugiteld.
Praha: Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2009, s. 7.

67 VALISOVA, Alena — KASIKOVA, Hana a kol. Pedagogika pro ucditele. Praha: Grada, 2011, s. 115.

68 Pétina uditell zahajuje praxi bez uvadgjiciho uéitele [online], MSMT [cit. 2.1.2020]. Dostupné z
http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/petina-ucitelu-zahajuje-praxi-bez-uvadejiciho-
ucitele?highlightWords=uv%C3%A 1d%C4%9Bj%C3%ADc%C3%AD+u%C4%8Ditel

8 Tento projekt zacal na pocatku roku 2018. Jeho cilem je poskytunout Feditelim i ugitelim napii¢
pedagogickymi zkusenostmi a vékovymi skupinami moznosti dalsiho rozvoje. Pti Setfeni bylo osloveno celkem
2786 $kol (matefskych, zakladnich i stfednich) na celém uzemi Ceské republiky. Zapojili se do néj ugitelé i
feditelé ze 727 $kol. Setieni prob&hlo v kvétnu a Eervnu roku 2018.

70 Pétina uditelll zahajuje praxi bez uvadéjiciho ucitele [online], MSMT [cit. 2.1.2020]. Dostupné z
http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/petina-ucitelu-zahajuje-praxi-bez-uvadejiciho-
ucitele?highlightWords=uv%C3%A1d%C4%9Bj%C3%ADc%C3%AD+u%C4%8Ditel

7' Pétina uditell zahajuje praxi bez uvadgjiciho ugitele [online], MSMT [cit. 2.1.2020]. Dostupné z

http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/petina-ucitelu-zahajuje-praxi-bez-uvadejiciho-
ucitele?highlightWords=uv%C3%A1d%C4%9B]%C3%ADc%C3%AD+u%C4%8Ditel
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potfebuji nejCastéji pomoci. Jednd se o kazenské problémy (54 %), vedeni Skolni
dokumentace (53 %), hodnoceni zdk (40 %), prace se zaky se specidlnimi vzdélavacimi

potiebami (37 %) a komunikace s rodi¢i zakua (34 %).
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2. Vyudovani na 1. stupni ZS

Primarni vzdélavani ,,[...] je chapano jako otevieny systéem, proces kladeni zdkladu
pro celozZivotni uceni, osvojovani gramotnosti, zprostiedkovavani zakladnich kulturnich
dovednosti, vytvareni prvotniho nahledu na svét s vyznacenim zakladnich vztahit a souvislosti,
ktere umoznuji orientaci ditéte v okolnim svéte, proces rozvoje jazykového potencialu jako
duleziteho nastroje pro uspéch v dalsich fazich vzdelavani, uvadeni do ndrodni kultury a
vytvareni narodniho vedomi, celkové kultivace détské osobnosti (utvareni postojil,
hodnotovych orientaci, zajmii apod.), otevirani vyvojovych a individudlnich potencialit. "
Jak je z vyctu uvedené definice patrné, primarni vzdélavani ma své nezastupitelné misto
v rozvoji jedince. Béhem prvnich let povinné Skolni dochazky dochazi k polozeni zdkladnich
kament, na kterych bude dit¢ béhem dalsiho studia a po cely sviij Zivot stavét a z téchto
zéakladi také Cerpat.

Na pojem vyucovani se Ize podivat z n¢kolika riznych thli pohledu. Napftiklad dle
Vykladového slovniku z pedagogiky je vyucovani ,[...] historicky ustdilenda forma
cilevedomého a systematického vzdelavani a vychovy deti, mladeze a dospélych. Vyucovani se
déje ve vzdjemné soucinnosti a propojeni Fidici (pomdhajici) prdce ucitele s ucebnimi
cinnostmi zZaku pri zpracovavani obsahu. Realizuje se predevsim ve Skoldach rizného stupné i
typu (ale i v ramci jinych utvari). “* Druhy pohled pfinasi autorky Alena NeleSovska a Hana
Spacilova. ,, Vyucovaci proces lze charakterizovat jako zamérné, cilevedomé, soustavné rizeni
ucebnich aktivit Zaki, smérujici k dosazeni stanovenych vyukovych cilu, tj. k osvojeni
vedomosti a dovednosti, k rozvoji telesnych a dusevnich schopnosti a utvareni celé osobnosti
Zaka. “™* Ob& zminéné definice se shoduji v podstatné véci — vyucovani je predev$im zamérna,
systematicka a cilevédoma ¢innost.

Vyucovaci proces je ze své podstaty slozity. Promitd se do n€¢j mnoho aspektt, které se
vzajemné ovlivituji a reaguji na sebe. Vystizn€ to podava jiz vyse zminény Vykladovy slovnik
z pedagogiky, ktery tvrdi, Ze: ,,vyucovani je komplexni proces, jehoz vnitrni povaha je
charakterizovand slozZitymi vztahy mezi jeho zdakladnimi komponentami: cile vyucovani, jeho

obsah (ucivo), soucinnost ucitele a zaku, metody a organizacni formy vyucovani, procesy a

72 KOLLARIKOVA, Zuzana — PUPALA, Branislav a kol. Predskolni a primdrni pedagogika. Praha: Portél,
2010, s. 141.

73 KOLA}V{, Zdene“;k a kol. Vyklaq’ovy SlOWl’l’k z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012, s. 170.

7 NELESOVSKA, Alena — SPACILOVA, Hana. Didaktika primdrni $koly. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2005, s. 54.
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zpiisoby hodnoceni, jeho podminky. Specifické vztahy a propojeni techto komponent tvori
pojeti (koncepci) vyucovani. “7

Na prvnim stupni ZS vyu¢ovani pomaha svou koncepci zaktim piejit s co nejmensimi
obtizemi z preprimarniho vzdélavani a rodinné vychovy do vzd€lavani, které je povinné,
pravidelné a systematické. Toto vzd€lavani ,,je zaloZeno na poznavani, respektovini a
rozvijeni individualnich potieb, moznosti a zajmii kazdého Zdka. [...] Svym cinnostnim a
praktickym charakterem a uplatnénim odpovidajicich metod motivuje Zdky k dalsimu uceni,
vede je k ucebni aktivité a k poznani, Ze je mozné hledat, objevovat, tvorit a nalézat vhodnou
cestu reseni problémii.”"®

Ceska $kolni inspekce (dale jen CSI) vydala v prosinci 2019 Vyroéni zpravu za $kolni
rok 2018/2019, ve které se zaméfila na rizné aspekty v praci uéiteld viech stupiit $kol. CSI
zjistila, ze ,,vyuka na prvnim stupni se castéji zamérovala na cileny rozvoj znalosti a
dovednosti Zdkii a také byla v hodindch castéji ovéFovdna tiroven znalosti a dovednosti.*"’
Celkové se ucitelé vyucujici na prvnim stupni vice zaméfovali na proces uéeni.”® Pfi srovnani
vyu¢ovacich hodin na prvnim a druhém stupni ZS, kde byli p¥itomni pracovnici CSI, se
zjistilo, ze hodiny probihajici na prvnim stupni, byly ,,[...] casteji dobre organizacné
promysleny a realizovény.“”® Bylo také zjisténo, e se na tomto stupni $kol ,,[...] vyrazné
castéji vucelné stridaly metody vyuky. % Ze Setieni vyplyva, Ze na prvnim stupni pracovali
témet vSichni Zaci po vétSinu hodiny se z4jmem (tomuto tvrzeni odpovida 82,3 %

vyuCovacich hodin, ve kterych probihalo Setfeni). Ucitelé v hodindch vytvareli podminky,

75 KOLAR, Zdengk a kol. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada Publishing, 2012, s. 171.

76 Kolektiv autort. Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdéldvani [online], Praha: Narodni Gstav pro
vzdélavani, 2017, s. 8. [cit. 28.1.2020]. Dostupné z http://www.nuv.cz/t/aktualne-platne-zneni-rvp-zv.

77 Ceskéa $kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 63. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
).

78 Ceska $kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 62. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
2).

7 Ceskéa $kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocéni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 63. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
2).

80 Ceska $kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 64. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-

Q.
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podnéty a moznosti, kdy byli aktivni pfedev§im Zaci (na prvnim stupni ve vice nez 67 %

piipadd).®!

2.1 Specifika vyucovaciho procesu na 1. stupni ZS

Jak uZ jsem v pfedchozim textu naznacila, vyucovani na prvnim stupni je v n¢kolika
ohledech rozdilné od vyucovéni na jinych stupnich Skol. Jak pfipomind Jifi Mares, ,,[...]
ucitelstvi pro 1. stupen zakladni Skoly je specifické. Jednou z jeho specifik je skutecnost, Ze
nejde o jednoaprobacni ¢i dvouaprobacni studium, ale o ,viceboj’, ktery zahrnuje (podle
fakult) 12 az 19 disciplin. Student musi zvladnout obory jazykovédné, obecné humanitni,
piirodovédné, umélecké i télovychovné. “*? Po absolvovani vysokoskolského studia viak tento
,viceboj* nekonci, ale pravé naopak doopravdy zacind pii nastupu do praxe. Pedagog poklada
zéaklady védnich disciplin, se kterymi se pozdé&ji v ramci zakladniho vzdélavani zak potka, uci
ho triviu — ¢teni, psani, pocitani, bez kterého by se v pribéhu dalsiho vzdélavani neobesel.

Pedagog plisobici na prvnim stupni pracuje s détmi mladSiho Skolniho véku, jejichz
vek se pohybuje v rozmezi od Sesti az sedmi (vyjimecné péti) let do deseti (nebo jedenacti)
let. Tato etapa byva nazyvana jako stfizlivy realismus, nebot’ déti ve Skolnim véku jsou
zaméteny na sveét kolem sebe, chtéji ho objevovat a pochopit. Déti byvaji zprvu hodné zavislé
na autorité¢ (predevsim v tivodu tohoto vyvojového obdobi), pozdéji s blizici se pubertou maji
tendenci byt vice kritické.** Typicka pro toto obdobi je ,[...] aktivita a snaZivost ditéte,
ochota spolupracovat. “**

,,Ontogenetické zdakonitosti tohoto veku (napr. zvlastnosti poznavacich procesi —
konkrétni mysleni, celistvé vnimani...) jsou vychodiskem didaktického systéemu primarni Skoly
— maji vliv na usporadani uciva (integrace poznatkii, globdlnéjsi témata) i metodickou
stranku vyucovani (ditraz na vlastni cinnost, zkusenost, ndazornost, princip primerenosti, hrové
cinnosti, povzbuzovani, prizniva emociondlni atmosféra...).“® Je proto nezbytné, aby viechna

tato specifika poznavaciho procesu déti mladsiho Skolniho véku mél ucitel na mysli pfi

81 Ceska skolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,

Vyrocni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 65. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
).

2 MARES, Jifi. Problémy primarniho vzdélavani z pohledu akreditaéni komise vlady CR. In: Iva Bartosova
(ed.). Priprava ucitelii primarniho vzdélavani. Sbornik pfispévka z védecké konference s mezinarodni casti, 7.
dubna 2005, Hradec Kralové. Praha: Gaudeamus, 2005, s. 13.

8 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 105.

4 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 105.

5 KOLLARIKOVA, Zuzana — PUPALA, Branislav a kol. Predskolni a primdrni pedagogika. Praha: Portél,
2010, s. 146.
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planovani a realizaci vyuky. Mimo tato specifika jde i o stale rostouci aktivitu zakd. Zaci
chtéji vSe vyzkouset, u vSeho byt, pochopit souvislosti. DokaZzi proto ve svém objevovani byt
vytrvali a zvidavi.’¢ Rozviji se jak hruba, tak jemnd motorika. Pro $kolaky je piizna¢na
aktivita a radost z pohybu.®” Proziva-li dit¢ psychické napéti, ,[...] je pohyb vhodnym
uvolnénim, které vraci dite do dusevni rovmovahy, proto by mél byt nedilnou soucdsti
kazdodenniho casového rezimu Skoldka. “*®

Kognitivni vyvoj $koléka ,,[...] je vyrazné ovlivnén vyucovanim a ucenim.*® Jeho
smyslové vnimani se neustale zlepSuje, je presnéjsi. ,, Meni se i celkovy charakter vnimani.
Skoldk dokaze soustavné a vécné pozorovat slozitéjsi jevy, pokousi se o jejich analyzu a
utiideni.”® Vnimani déti prestiva byt ndhodné, ale za¢ina se Gicelné vyuzivat.®! Pii vstupu
ditéte do Skoly prevazuje pamét’ neimyslnd, mechanickd. Béhem Skolni dochazky se rychle
zkvalitiuje.®? ,, Stdle castéji se uplatiuje zamérné zapamatovani, racionalita a logicky tisudek.
Velmi zalezi na vedeni ucitelem. Dité zacind vyuzivat zamérnych pamétovych strategii,
propojuje druhy paméti. Pameét je tim efektivnejsi, cim jasnéji si dité uvedomuje cil a ucel
zapamatovani (dileZitost motivace). > Pozornost 7aka zkraje povinné $kolni dochazky je
kratkodobd a spontanni, zaci nedokazi nevénovat pozornost rusivym vliviim. Pozornost
ovladana viili piedstavuje pro zaky velké vy&erpani.®* Také plati, Ze ,, ¢im nizsi rocnik, tim by
mely byt ukoly kratkodobéjsi, buzeni pozornosti castéjsi, stejné jako obnoveni motivace
k ¢innosti. Kladné piisobi pestré, stiidajici se formy prdace, pochvala a povzbuzeni, zarazeni
oddechovych relaxacnich chvilek ¢i cvikii, vyuziti hrovych prvkit a alternativnich vyucovacich

metod ¢i pristupii. %>

8 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 106.

87 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 106.

88 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 106.

% VAVROVA, Petra — PETRKOVA, Anna. Ontogenetickd psychologie pro socidlni pracovniky. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 43.

% VAVROVA, Petra — PETRKOVA, Anna. Ontogenetickd psychologie pro socidlni pracovniky. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 43.

9 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 106.

%2 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 107.

S3SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Piehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 107.

% SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 107.

95 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, s. 107.
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,,Soustavné skolni vyucovani vede také ke zmenam v mysleni. To se rozviji zejména po
strance kvalitativni — utvdreji se nové operace a postupy.® Na pocatku povinné $kolni
dochazky zak pottebuje pro pochopeni vztahti a jevii ndzornost. Postupné se mysleni odlouci
od vnimani a zacne fungovat samostatné. V této etapé¢ se rovnéz rozviji metakognice, neboli
pfemysleni nad vlastnim poznavanim. Ruku v ruce s vyvojem mysleni jde i vyvoj feci. Pfi
vstupu do Skoly je znatelny rozdil mezi détmi v oblasti slovni zasoby, vyslovnosti i skladbé
feci. Postupem casu, kdy se déti uci Cist a psat, jejich fe¢ vyrazné rozkvéta — rozsifuje se jim
se tyka motivace, potfebuji déti mladsiho Skolniho véku pro motivovani k dobrému vykonu
napiiklad pochvalu, ismév nebo povzbuzeni.®’’ Viechny tyto ontogenetické znaky mladsiho
Skolniho ditéte musi ucitel na prvnim stupni respektovat a vyuzivat je pro efektivni
vyucovani.

DalSim rozdilem ve vyucovani na prvnim stupni a jinych stupnii Skol je Casova a
prostorova organizace vyucovani. ,, Casové a prostorové podminky v primdrni $kole jsou do
Jjisté miry specifické a dovoluji uciteli a détem urcity zpiisob prace.”®® Ugitel prvniho stupné
muze dle svych potfeb a potieb svych zaki vyuzivat vyukovy Cas a prostor neobvyklym
zpusobem. Jde naptiklad o vyucovani v blocich nebo integraci jednoho pfedmétu do druhého.

Miize také netradi¢né usporadat t¥idu.”

2.2 Metody vyuky a organizac¢ni formy prace

Pii pedagogické praci s détmi, zaky a studenty mizeme vyuzivat riznych metod ve
vyuce a organiza¢nich forem prace. Jedna se o moznosti, jakym zplisobem vedeme vyuku,
jakou formu ji dame. Metod a forem préace je cela fada. V kazdém stupni vzdélavani jsou
preferovany trochu jiné metody a formy prace. Nejprve vSak bude piedstavena jedna
zmoznych definic metody vyuky: ,, Vyukové metody patii kzdkladnim didaktickym

.....

vychovné vzdélavaciho cile. Metoda jako cesta kcili je rozhodujicim prostredkem

% VAVROVA, Petra — PETRKOVA, Anna. Ontogenetickd psychologie pro socialni pracovniky. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 43.

97 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka — BINAROVA, Ivana a kol. Prehled vyvojové psychologie. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2010, stranky 108-109.

% NELESOVSKA, Alena — SPACILOVA, Hana. Didaktika primérni skoly. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2005, s. 125.

99 NELESOVSKA, Alena — SPACILOVA, Hana. Didaktika primdrni Skoly. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2005, s. 125.
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k dosahovani cilii v kazdé uvédomélé cinnosti.“'® A jesté definice organizaéni formy vyuky
dle Vojtécha Zéka: , Organizacni forma vyuky znamend uspordddini podminek k funkcni
realizaci edukacniho procesu, v jejimz ramci se pouzivaji ruzné vyukoveé metody a didaktické
prostredky. “'°! Organizaéni formy spoleéné s metodami vyuky vytvéieji pole pro zdarnou
vyuku a jeji priibéh.!%2

V Rédmcovém vzdélavacim programu pro zékladni vzdélavani se klade diraz na
propojovani uciva, na mezipiedmétové vztahy. Cilem je, aby zdk vnimal svét celostné a
chapal souvislosti. ,, RVP ZV umozinuje propojeni (integraci) vzdelavaciho obsahu na urovni
temat, tematickych okruhii, pripadné vzdelavacich oboru. [...] Zdakladni podminkou funkcni
integrace je kvalifikovany ucitel. "' Ramcovy program taktéz pobizi ucitele, aby pfi
vytvafeni Skolniho vzdélavaciho programu tvofili tym, spolupracovali a hledali vhodna
témata pro mezipredmétové vztahy.'%

V soucasné Skole se setkavame s celou paletou riznych metod vyuky. Nejedna se jiz
»pouze“ o frontdlni a projektovou vyuku nebo praci ve skupiné. Moznosti jsou daleko Sirsi.
., DitleZitou charakteristikou ,nového’ pojeti vyucovani jsou také aktivni vyucovaci metody,
princip problémovosti a konstruktivisticke pristupy, které kladou diiraz na procesy hledani,
objevovani a konstruovani na zaklade viastnich cinnosti a zkuSenosti a v interakci s ucitelem
a spoluzdky (dité v situaci ,badatele’). “'% Poznatky, které dité ziska diky zkusSenosti z badani
a vlastniho aktivniho hledéani feseni problémt, jsou daleko trvalejsi v porovnani s klasickou
cestou napt. pfi frontalnim vyucovani. ,, Ruzné vyukové metody kladou odlisné naroky na
aktivitu Zdkii, na jejich samostatnost a tvorivost. “!°® Obecné a pro viechny metody spole¢né
plati, Ze jejich prostfednictvim ucitel reguluje uceni zaki. Ucivo rozpracovava, planuje
¢innosti, zadava zakiim ukoly, pozoruje a kontroluje pribéh uceni a na zaklad¢ toho planuje
dalsi postup.'”” | Vyrazny je posun od kompetitivni organizace vyucovani, typické pro
transmisivni pojeti a zalozené na konfrontaci, soutézi (Cinnosti Zakii jsou v negativni vzajemné

zavislosti, uspéch jednoho je podminen neuspéchem druhého, precernovani soutézivosti ma

10 SIKULOVA, Renata. Didaktika primdrni $koly (vybrand témata oboru pro studenty ucitelstvi 1. st. ZS). Usti
nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, 2013, s. 49.

101 7AK, Vojtéch. Metody a formy vyuky. Hospitacni arch. Praha: Narodni Gstav pro vzdélavani, 2012, s. 5.

102 7 AK, Vojtéch. Metody a formy vyuky. Hospitacni arch. Praha: Narodni Gistav pro vzdélavani, 2012, s. 5.

103 Kolektiv autorll. Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani [online], Praha: Néarodni Gstav pro
vzdélavani, 2017, s. 15. [cit. 13.3.2020]. Dostupné z http://www.nuv.cz/t/aktualne-platne-zneni-rvp-zv.

104 Kolektiv autorll. Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani [online], Praha: Néarodni Gstav pro
vzdélavani, 2017, s. 15. [cit. 13.3.2020]. Dostupné z http://www.nuv.cz/t/aktualne-platne-zneni-rvp-zv.

15 KOLLARIKOVA, Zuzana — PUPALA, Branislav a kol. Predskolni a primdrni pedagogika. Praha: Portal,
2010, s. 157-158.

106 7 AK, Vojtéch. Metody a formy vyuky. Hospitacni arch. Praha: Narodni Gstav pro vzdélavani, 2012, s. 5.

107 7AK, Vojtéch. Metody a formy vyuky. Hospitacni arch. Praha: Narodni Gstav pro vzdélavani, 2012, s. 5.
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negativni diisledky pro wrcité skupiny Zdkii), ke kooperativnimu pojeti vyucovani. “'%

Kooperativni vyucovani je zaloZzeno na spolupraci. Aby byl vysledek co nejlepsi, musi se
vSichni zaci ve skupiné zapojit a spolupracovat spolu. Daji se vyuzit také smiSené formy
vyuky, napt. kombinace kooperace a soutézeni. Zaci jsou rozdéleni do skupin, ve kterych
spolupracuji, ale zaroven soutézi proti jinym skupinam.'%

V primarni Skole se daji vytené integrovat obsahy vzdélavani do celkd ¢i projekti.
,Integrované celky i projekty vzmnikaji z prirozené potreby, z touhy po objevovani svéta,
z hravosti a z pochopeni zvlastnosti ditéte primarni skoly. UmozZnuji vyvazené napliiovat
potreby ditéte a vytvaret radu prilezitosti k ziskavani poznatkit a zkusenosti se svétem, ktery
dité obklopuje.“!'° Utitel vyucujici na prvnim stupni ZS ma vyhodu oproti pedagogiim
z jinych stupnti Skol, ze zpravidla u¢i vSechny pfedméty. Tim mize snadno integrovat ucivo
tak, aby zaci ziskali celostni pohled na svét, ne pouze odd€lené poznatky z riznych predméta.
V ¢em tkvi integrovana vyuka? Zaklad je v objeveni ,,[...] urcitych témat uciva, ktera je
mozné spojovat bez ohledu na jejich puvodni zaclenéni do tradicnich predmeéti ci
vzdélavacich oblasti. “!'! Jestlize navic pedagog zvoli dobré a pro déti pfitazlivé téma, poroste
u nich zdjem a motivace, 1 jejich pozornost vydrzi déle.

Dle Hospitacniho archu Metody a formy vyuky lze rozlisit tyto: vypravéni ucitele;
vysvétlovani (vyklad) ucitele; prace s textem; rozhovor; ndzorné-demonstraéni metody, kam
1ze zatadit demonstraci, prace s obrazem, instruktadz; dale dovednostné-praktické metody jako
vytvareni dovednosti, napodobovani (imitace), manipulovani, experimentovani, produkcéni
metody. Mezi aktivizujici metody fadi Hospitacni arch heuristické metody a feSeni problémti,
situacni a inscena¢ni metody a didaktické hry. Vyuzivaji se také komplexni metody jako
projektova vyuka, vyuka dramatem (hrani roli) a vyuka podporovand pocitacem. Organizacni
formou vyuky lze rozumét napf. hromadnou (frontalni), skupinovou (kooperativni),

samostatnou praci zaki a individualizovanou vyuku.''?

18 KOLLARIKOVA, Zuzana — PUPALA, Branislav a kol. Predskolni a primdrni pedagogika. Praha: Portal,
2010, s. 157-158.

19 KOLLARIKOVA, Zuzana — PUPALA, Branislav a kol. Predskolni a primdrni pedagogika. Praha: Portal,
2010, s. 157-158.

110 SIKULOVA, Renata. Didaktika primdrni §koly (vybrand témata oboru pro studenty ucitelstvi 1. st. ZS). Usti
nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, 2013, s. 92.

1 SIKULOVA, Renata. Didaktika primdrni $koly (vybrand témata oboru pro studenty ucitelstvi 1. st. ZS). Usti
nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, 2013, s. 95.

112 7 AK, Vojtéch. Metody a formy vyuky. Hospitacni arch. Praha: Narodni Gstav pro vzd&lavani, 2012, s. 17-22.
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2.3 Utitel na 1. stupni ZS

Zaénéme vyrokem, ktery uvedla ve své Vyroéni zpravé v prosinci 2019 Ceské $kolni
inspekce: ,, Kvalitni Skolu tvori kvalitni pedagogoveé. Musi byt vybaveni potiebnymi profesnimi
znalostmi, byt odborne kvalifikovani a mit mozZnost vyuZivat své predmétové
specializace/aprobace. Soucasné musi disponovat vhodnymi osobnostnimi predpoklady a
piisobit ve smyslu profesni etiky.“!'> Jediné takto vybaveny pedagog miize odvést skutedné
vynikajici préci. V této Casti textu se proto zaméfim na ucitele prvniho stupné zékladni Skoly
z hlediska jeho kompetenci a vlastnosti.

Mnohé z pozadavki, které jsou kladeny na ucitele prvniho stupné, jsou shodné s
pozadavky kladené na ugitele jinych stupiiti $kol. Nékteré se viak odlisuji a jsou specifické.!'
., Zvlastnosti ucitelstvi primarni Skoly jsou dany zejména systéemem jednoho ucitele ve tride, v
niz zpravidla vyucuje vsem predmeéetim. To s sebou nese specificky ukol pro ucitele —
zvlddnout na urcité uirovni obsahovou Siri viech predmeétii.”''> Pedagog ma za ukol hledat

116 3 polozit zakladni obraz o

s [...] styéné body mezi riiznymi obory, zdakladni pojmy i metody
svéts, ve kterém zijeme.''” UCitel ma na tomto stupni také ,[..] vWrazné zvysenou
odpovédnost za Zdky a jejich rozvoj.”''® Je to dano tim, ze ,[...] pracuje s détmi témér stdle
sam (oproti tymovému charakteru prdce ucitele na vyssich stupnich).”''° Vysoké naroky na
osobnost ucitele jsou kladeny proto, ze pracuje s détmi v tak citlivém véku a navic poklada

t.120 | Déti v tomto véku jsou na

zéakladni kameny vzdélani, na kterych zédk bude déle stave
ucitele silné citové vazany, predstavuje pro né jeden z vyznamnych identifikacnich vzorii a

vyznamnou autoritu, ktera jesté neni prilis narusovana teprve se vytvarejicimi vrstevnickymi

113 Ceska 8kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavani a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocéni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 49. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
).
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Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.
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Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.

16 SPILKOVA, Vladimira. Promény primdrni Skoly a vzdélavani ucitelii v historicko-srovndvaci perspektivé.
Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.

7 SPILKOVA, Vladimira. Promény primdarni Skoly a vzdélavani ucitelii v historicko-srovndvaci perspektivé.
Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.

18 SPILKOVA, Vladimira. Promény primdarni Skoly a vzdélavani ucitelii v historicko-srovndvaci perspektivé.
Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.

19 SPILKOVA, Vladimira. Promény primdarni skoly a vzdélavani ucitelii v historicko-srovndvaci perspektivé.
Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.
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vztahy. “1?! Pedagog ma velmi diileZitou socializaéni funkci ve tfidé, nebot buduje celkové
klima tiidy, u¢i zéky, jak spolu maji komunikovat a vychdzet. M4 také moznost ovliviiovat
vzajemné vztahy mezi spoluzaky.'”? Je nezbytné, a u uditeld primarni $koly to plati
predevs§im, aby uméli vytvoftit takové podminky pro uceni, které budou ptiznivé po strance
socialni, emociondlni i pracovni. Objevuje se také pozadavek na efektivni fizeni procesi
uceni zakd sohledem na zvlastnosti veékové a individudlni. K tomu potiebuje ziskat
psychologické kompetence, jako je orientace v oblasti motivace zaku, zékonitosti procesu
uceni a znalosti o vyvoji ditéte.!?

Dalsimi kompetencemi, kterymi by mél ucitel disponovat, a které¢ u pedagogii prvniho
stupné hraji velmi vyznamnou roli, jsou komunikativni kompetence. ,, Vedle obecné lidskych
kvalit (zejména eticka uroven a ustdleny systéem hodnot, socidlni zralost, dobry fyzicky a
psychicky stav apod.) je duleZita kultivovanost mluveného projevu, nebot ucitel primarni
Skoly ma vyznamnou roli ve vytvareni jazykové kultury Zdkii, je pro né mluvnim vzorem. “'**
Nemysli se tim pouze spravna vyslovnost, ale jednd se celkové o schopnost dobie
komunikovat, navazovat vztahy, vést rozhovor, klast otdzky apod. ,, Pozadavek, aby ucitel byl
schopen komunikovat se Zaky a navazovat s nimi pozitivni vztah, je v primarni Skole
zvyraznén vékovymi zvldstnostmi déti.“'* Ugitel totiz vstupuje do komunikace s ditétem,
které jeSté nema osvojenou podobu jazyka, jimz mluvi dospéli lidé a které ,,[...] si dotvari
svij jazykovy kod. Zakladnim mechanismem uceni je napodoba a citova vazanost na blizkou
osobu. Z toho vyplyvaji zvysené naroky na prikladnost ucitelova chovani a na kvalitu jeho
vztahu k détem.”'?® Pedagog by se mél snazit o vytvafeni co nejvhodn&jsich podminek pro
komunikaci se svymi zaky, ,,[...] fo znamend, Ze by mél vytvaret klidnou, prijemnou a

radostnou atmosféru ve tride, v niz by previadaly kladné emoce. ”'*’ Dalsimi pozadavky jsou
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vSeobecna vzdé€lanost, predev§im sféra narodni kultury. Tim se mysli naptiklad ,,[...] Ceské

déjiny, literdarni, vytvarné, hudebni, divadelni, filmové umeéni apod.”'*

128 SPILKOVA, Vladimira. Promény primdrni Skoly a vzdélavani ucitelii v historicko-srovndvaci perspektivé.
Praha: Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 1997, s. 63.
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3. Hudebni vychova na 1. stupni zakladni Skoly

vevr

stava se vnitiné bohatsim. “ Tvan Polednak'?®

Dle RVP ZV tvoii hudebni vychova spolu s vytvarnou vychovou vzdé€lavaci oblast
Umeéni a kultura. Realizuje se na vSech zdkladnich Skolach. Jak zdlraziiuje RVP ZV,
vzdelavani v oblasti uméni a kultury poskytuje ¢lovéku jiny pohled na svét, aby ho dokazal
vnimat jinak, esteticky.!*® |V procesu uméleckého osvojovini svéta dochdzi k rozvijeni
specifického citeni, tvorivosti, vnimavosti jedince k uméleckému dilu a jeho prostrednictvim
k sobé samému i k okolnimu svétu. “'*! Pro vyuku hudebni vychovy je typické &innostni pojeti.
., Zaci pronikaji do hudebniho svéta na zdkladé viastnich zkuSenosti z proZité ¢i aktivné
provozované hudby. “'*?> Hudebni vychova jako takovd zu$lechtuje osobnost ¢&lovéka,
rozSifuje estetick€é vnimani a prozivani. Oproti jinym piredmétim zde mame vétsi prostor pro

tvofivé aktivity a moznost sebevyjadreni.'*?

3.1 Uloha hudebni vychovy

Piinos hudebni vychovy a jeji hodnota byvd vnynéjsi dobé mnohymi lidmi
zpochybniovana. Nékteti zaci ji vnimaji jako odpocinkovy predmét, ve kterém se nemusi nic
ucit, nemaji z néj domaci ukoly, a ktery neni pro jejich zivot dulezity. Jak je vyznamna
hudebni vychova pro zdravy rozvoj déti? Ma viibec mit své misto ve vzdélavacim procesu?
Nestacilo by pouze nabidnout hudebni vychovu jako nepovinny predmét?

Dtlezitost tohoto pfedmétu vyzdvihuje kolektiv autorti podkladové studie Umeéni a
kultura: Hudebni vychova v &ele s Markétou Pastorovou: ,, Uloha hudebni vychovy thvi
zejména v jeji nenahraditelné a ve vzdelavacim procesu nezastupitelné schopnosti piisobit na
citovou sféru rozvijejici se osobnosti zdka, pricemz vyznam a prinos hudebni vychovy pro
134

socialni a kulturni rozvoj kazdého jedince je nékdy mozné zhodnotit az v dospélosti.

Autofi jasné¢ vyzdvihuji pfinos hudebni vychovy, ptikladaji ji znaény daraz. Dilezitost a
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nenahraditelnost hudebni vychovy ve vzdélavacim procesu mlzeme spatiovat i ve vztahu
k zachovani a predavani kulturnich hodnot a tradic, které jsme piijali od generaci pred
nami.'*> |, Tyto hodnoty bude jedinec na zdkladé védomosti, zkuSenosti a praktickych
dovednosti ziskanych praveé z vyuky schopen nejen uchovavat, ale prostrednictvim vlastniho
wviirciho vkladu téz rozvijet a predavat dal. “'*° Dalo by se tedy trochu nadnesené ¥ici, Ze je to
nase ob¢anskéd povinnost vyucovat hudebni vychovu kvalitné, abychom byli schopni ptfedat
zaktm lasku k hudbé¢ a formovat v nich hrdy vztah ke své vlasti a jejim kulturnim hodnotam.

Podivejme se nyni na efekt hudebni vychovy, jak jej vnimaji hudebni pedagogové. Ti
se domnivaji, ze ,,[...] pozitivni ucinek hudebni vychovy nespociva pouze v probuzeni zajmu o
hudbu a v rozvoji hudebnich schopnosti, ale ze prakticka hudebni ¢innost vede postupné k
dalsim pozitivnim zménam v riiznych mimohudebnich oblastech. '3’ Vychazi z piedpokladu,
ze hru na hudebni nastroj, popfipadé¢ zpév, doprovazi velmi slozité kognitivni procesy.
Jedinec, ktery pravé zpiva nebo hraje na hudebni néstroj, musi pfetvofit informace, které jsou
mu dany v symbolické rovin€ ve formé not; v mozku tyto informace pietavi do hudebni
formy a tuto formu pak predava dal v podobé motorickych (pohybovych) piikazii. Hudebni
aktivita navic potfebuje akustickou a motorickou zpétnou vazbu, kdy hrac ¢i zpévak velmi
rychle a precizn€ analyzuje, zda je vysledny produkt shodny s ptvodni vnitini pfedstavou,
pfipadné zda je jeho hudebni ¢innost v souladu s ostatnimi muzikanty. Béhem hudebni
aktivity, jak je z vyse uvedeného patrné, neustale analyzujeme rozsahlé a slozité informace.'*8
,, Muizeme tedy vici, Ze dite pri vyuce hry na hudebni nastroj procvicuje sviij mozek stejné tak,
Jjako kdyz se uci jiné skolni predméty (nebo dokonce i vice). “'*°

V soucasné Skole se spoleéné vzdelavaji rizné deti. Nadané, praimérné zdatné 1 déti,
které¢ potfebuji pro své vzdélavani riznou miru pomoci a podpurnych opatieni. Hudba a
hudebni vychova muze vSechny tyto déti oslovit, mtize se stat dobrym sjednocujicim prvkem
ve tid&. ,, Hudba je svého druhu univerzalni jazyk. “'** Autofi jiz zminéné podkladové studie

Umeéni a kultura: Hudebni vychova poukazuji na pozitivni vliv hudebni vychovy na rozvoj

pozornosti zakl. ,, Hudebni cinnosti vedou k naprave deficitii a zlepsSeni jejich pozornosti.
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Tato skutecnost je dilezZita zejména pro deti, které jsou ohroZené pozornostnim deficitem ci
Skolnim nevispéchem. “'4!

Marie Slavikova'#?* ve svém ¢lanku vydaném v roce 2013 v ¢asopise Hudebni vychova
shrnula do n¢kolika bodi ptiznivy vliv hudby a hudebni vychovy na zéky a jejich osobnostni
rozvoj. ,, Hudebni vychova nabizi a realizuje se Zaky celou radu cinnosti, v nichz si osvojuji
spravné telesné i psychické a socialni navyky. Osvojime-li je s detmi diisledne, trpélive, a tak,
aby kazdy mél moznost se je prakticky naucit, stanou se trvalou a velmi prospésnou soucasti
Zivota ditéte.“'** Z hlediska fyziologie se jednd o vzpiimeny postoj, ktery je dfileZitou
soudasti hlasové vychovy. Zaci tuto dovednost mohou vyuzit jako kompenzaci sezeni a prace
u pocitace. Rozvoj hlasu a dychani napoméaha détem pii zpévu, ale také v situacich hlasové
naronych, a navic v situacich, kdy zaci pocituji stres, potiebuji se uvolnit (relaxacni a
dechova cviCeni) atp. V ramci hudebni vychovy také se zdky rozvijime motoriku a
neurosvalovou koordinaci, nebot ,,[...] fyziologickym zdkladem hudebnich cinnosti péveckych,
instrumentdlnich a hudebné pohybovych je télesnd motorika. “'** A navic ,,[...] bez aktivizace
hrubé ¢i jemné motoriky by dité nezviadlo Zddnou hudebni cinnost.“'* Tim, Ze se v ramci
hodin hudebni vychovy neustale prolina sluchové vnimani se zpévem a rytmickymi pohyby,
se u zakli zdokonaluje neurosvalova koordinace a zaci se zlepsuji i v pohybovém projevu.
Dité ziska zdravé sebevédomi, protoZe se nevnima jako nesikovné. !

V psychické oblasti se rozviji sluch, vnimavost, pamét’ a piedstavivost, tvofivost a
fantazie, a také emocionalita a empatie. V hudebni vychové jiz od 1. ro¢niku zakladni Skoly
u¢ime déti vnimat, poslouchat a rozpozndvat (napt. hlas spoluzéki, tony rozdilné vysky,
vlastni hlas zné&jici soucasné s dalSimi hlasy apod.). Pfi nacvicovani skladeb musime zapojit
pamét a predstavivost, které se ,,[...] spolupodili na rozvoji obecné predstavivosti ditéte jako
schopnosti nezbytné pro veskery proces uceni. “'*’ P¥inos hudebni vychovy lze spatfovat i pii

hudebnich hrach, kdy je dité zcela ponofené do tvotivé Cinnosti. I v ptipad€, ze mé hra pouze
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elementarni charakter, je dit€ naplnéno radosti, uvolni se. Dité, které ma prostor pro tvofivou
seberealizaci a uvolnéni, ma pak dostatek sily a dokaze se vice sousttedit ,,[...] pri matematice
a intelektové narocnych cinnostech. “'*®

Co se tyka emocionalni stranky, ,,[...] aktivni styk s hudbou rozehrava v ditéti celou
Skalu emoci, jak primo hudebniho, tak i nehudebniho charakteru. Vedle oblasti citu
estetickych, danych prozitky krdsy, libosti ¢i nelibosti, jsou velmi cenény téz city eticke,
mravni, jichz je hudba vyraznou nositelkou. “'*° Jiz v prvnich roénicich ZS se Zaci v ramci
hudebni vychovy uc¢i empatii, a to diky rozpoznavani nalad skladbic¢ek nebo snahou vcitit se
do autora a jeho pfedstav. Timto zpisobem se u¢i rozumét hudebnimu sdéleni. Neméné
k rozvoji empatie u déti pfispiva nutnost ,sladit se” pii spolecném zpévu nebo spole¢ném
hrani na hudebni nastroje. Hudebni Cinnosti pozitivné ovlivituji také mySleni, motivaci,
feCovy projev, piekonavani stresu, agresivni a konfliktni chovani zakd, vali a dal§i. Hudba
vyrazn¢ napomahd v zalenéni se do spole¢nosti, pfedev§im détem zméné podnétnych
prostiedi. Marie Slavikova zduraznuje dilezitost pfedmétu hudebni vychova a hudby obecné
v ramci predSkolniho a zékladniho vzdélavani: , Zejména v materské Skole a na 1. stupni
zdkladni skoly bychom meli dat hudbé velky vychovny prostor, aby ditéti oteviela své
moznosti a poskytla mu krdsu prozZitku, vnimavost smysli, hloubku citii a emoci. Radostné
zazitky se primo transformuji do télesného zdravi a pohody, které jsou takto ucinne
posilovany. “'** Jak bylo naznaeno ve vyse uvedenych odstavcich, hudba se podili na
rozvijeni diilezitych vlastnosti, schopnosti a dovednosti zak, které jsou potiebné a vyuzitelné
pro jejich dalsi zivot. Z tohoto diivodu je hudebni vychova ve vzdélavacim systému opravdu
dilezita a nezastupitelna.

V Madarsku (pozdégji také na Slovensku a v Ceské republice) byly provedeny
vyzkumy na zdkladnich Skolach s rozsifenou hudebni vychovou. Vyzkumy se zaméfovaly na
souvislosti mezi hudebnimi schopnostmi a obecnou inteligenci. Setieni z Mad’arska piineslo
zaver, ze ,,[...] deti, které se intenzivne zaméstnavaji hudbou, prospivaji lépe i v ostatnich
vwucovacich predmétech. “'®' Jednim ze zjisténi bylo, Ze ,[...] rozvoj hudebniho sluchu a

péveckych dovednosti kladné ovlivnily Fecovy projev (jeho intonaci, dynamickou slozku, dikci,

148 SLAVIKOVA, Marie. Pedagogika podporujici zdravi ditéte a podil hudebni vychovy v ni. Hudebni vychova,
¢.3,2013,s.43.

149 SLAVIKOVA, Marie. Pedagogika podporujici zdravi ditéte a podil hudebni vychovy v ni. Hudebni vychova,
¢.3,2013,s.43.

150 SLAVIKOVA, Marie. Pedagogika podporujici zdravi ditéte a podil hudebni vychovy v ni. Hudebni vychova,
¢.3,2013,s. 44.

151 SEDLAK, Frantisek — VANOVA, Hana. Hudebni psychologie pro ucitele. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Karolinum, 2013, s. 59.

33



artikulaci, modulaci i celkovy vyraz).“'> Znovu se potvrdil pozitivni G¢inek rozvinutého
hudebniho sluchu pfi u€eni se cizimu jazyku. Vysla najevo také souvislost mezi zlepSujicimi
se vytvarnymi projevy, piipadné psanim a zdokonalujici se jemnou motorikou, kterd byla
procvi¢ovana kazdy den hrou na hudebni nastroj a hudebné pohybovou aktivitou.'>* Hudebné
pohybova vychova ,,[...] upevituje psychomotorické schopnosti ditéte a zajistuje ladnost i
pruznost télesnych pohybii. Rozviji soucasné i jeho vitalni sily, které obnovuji v psychice
ditéte jeji rovnovahu a akceschopnost.”'>* Déti, které se vzdélavaly ve Skole s rozsifenou
hudebni vychovou a kde probihalo vyucovani not jiz od prvniho ro¢niku, maji lepsi smysl pro
prostorovou orientaci.!> Tento vycvik ve &teni not také ,[...] posiluje pozornost i schopnost
postihovat zrakem vétsi notopisem zachycené celky. Bylo dokdzano, zZe hudebni diktaty a
intonacni cviceni rozvijeji hudebni sluch, pamét, predstavivost, posiluji téz pozornost,
piresnost a rychlou reakci.”'® Tyto schopnosti pak Z4ci miZou dobie vyuzit v celé §iii
vzdélavaciho procesu.!®” Hudba zné&jici ve $kole ma vliv na $kolni klima. ,, Denni zpév a
muizické cinnosti naplituji Skolni ovzdusi optimismem a radosti z tvorivé prace. “'>® Hudba ma
1 terapeutické Ucinky — ,,[...] hudbou se kompenzuje i dusevni unava a casté pretézovani Zakii
velkymi psychickymi naroky v naukovych predmétech. “1>°

Jan Prchal, pfedseda Spolecnosti pro hudebni vychovu, ktery plsobi také v Zakladni
Skole (s rozsitenou hudebni vychovou) a Zakladni umélecké Skole v Liberci, vyzdvihuje
dalezitost spole¢ného ,,muzicirovani®, konkrétné hrani na hudebni nastroje v souboru c¢i
orchestru. ,, Hrajeme spolecné, jsme odpovédni jeden za druhého. To je socializacni role
hudebni vychovy, na niz se spolupodilim i ja. V orchestru se nikdo nesmi citit ménécenny, i
kdyz je teprve zacdtecnikem.“'® Prchal zdiraziuje, Ze pro dobré fungovani orchestru je

nezbytné, aby vsichni poslouchali. Je vyZzadovana kazen.'®! To Zaky nauéi pro spoleénou véc
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néco ob¢tovat, na chvili upozadit své vlastni tuzby. Pro Jana Prchala je dulezité, ,,[...] Ze ze
Skoly vychazeji kulturni mladi lidé. “'%* Déle upozoriiuje, Ze ve vychovné vzdélavacim procesu
nejde jen o vzdélavani, ale také o vychovu. ,,Jestlize hovorime o vychovne vzdélavacim
systemu, klademe vychovu vidycky na prvni misto. Samoziejmé Ze je potieba rozvijet v détech
kognitivni schopnosti, mysleni, rozumové uvazovani, ale je to jenom jedna slozka lidské
osobnosti. Clovék potiebuje k Zivotu i tu druhou — emoce. “'®* Prchal poukazuje na nutnost mit
ve Skolach hudebny (ucebny vybavené klavirem, ptipadné kvalitnim keyboardem) s dobrym
poslechovym zafizenim. Pro kvalitni vyucovani hudebni vychovy je potieba ,,[...] kantorovi
vyjit vstric, ditverovat mu, vytvorit pro néj urcité materialni zazemi. Nemiizeme pordd jenom
hrat na télo nebo zpivat, je treba i néco mdlo zainvestovat.“'®* Jan Prchal pfiznava, Ze
v sou¢asnosti je pfedmét hudebni vychova chapan jako ,.[...] predmét méné diilezity.”'%
Dodava ale, ze pokud se bude kvalitou a urovni hudebni vychovy na Skoladch zabyvat napf.
Ceska 8kolni inspekce a obecné se ji bude piisuzovat vétsi zajem a péce, miize se postupné z
pfedmétu vnimaného jako méné dulezity stat rovnocenny partner k ostatnim predmétim,
v ramci kterych jsou Z4ci vzdélavani a formovani. !

V soucasné dobé Narodni ustav pro vzdélavani piipravuje revizi Ramcovych
vzdélavacich programi pro ptredSkolni, zakladni a stfedoskolské vzdelavani. Cilem tohoto
“zaktualizovani” by mélo byt zlepSeni a zefektivnéni vyuky a vzdélavani. Nabizi se otazka,
jak se tato zména dotkne predmétu hudebni vychova. Podle Iniciativy Hudebni vychova pro
viechny'®” tu existuje riziko, Ze ,[...] v novém systému nezbude misto pro hudebni a
vytvarnou vychovu. ”'®® Tato iniciativa si klade za cil pomoci hudebni vychové, aby se udrzela
ve Skolském systému. Své pozadavky shrnula do n€kolika bodl. Pozaduje, aby byla hudebni
vychova zachovana jakozto povinny pifedmét na zékladnich i stfednich Skoldch; stoji o
zvyseni po¢tu hodin hudebni vychovy na dvé vyucovaci hodiny v tydnu; usiluje o zachovani
stavajici naplné tohoto vyucovaciho predmétu, navrhuje nerozsifovat ucivo o dal§i obsahy

(,, Uplatnované cinnosti [pévecké, instrumentdlni, poslechové a hudebné pohybové]
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v soucasném pojeti plné dostacuji k optimalnimu rozvoji hudebnosti déti.”’)'*’; pozaduje

zptesnit obsah a terminologii a v neposledni fadé¢ zdokonalit vysokoskolskou piipravu
studentt — budoucich ugitelt.!”

Z vySe uvedenych odstavcli jednoznacné vyplyva nenahraditelny piinos hudebni
vychovy ve vzdélavacim procesu. Proto smime jen doufat a véfit, Zze i v budoucnosti zlistane

predmét hudebni vychova pevnou soucésti vyuky na obou stupnich zakladni skoly.

3.2 Cinnosti v hudebni vychové

Hudebni vychova je v zdkladnim vzdélavani (dle RVP ZV) rozclenéna na Cinnosti
vokalni, instrumentalni, hudebné pohybové a poslechové.!”! Na prvnim stupni ZS se dité
v ramci vokalnich (péveckych) ¢innosti u¢i pracovat se svym hlasem, jeho hlas se zuslecht'uje
pii zpévu i mluvé, ziskava pévecké dovednosti (spravné dychdni, nasazeni ténu, vyslovnost),
roz§ifuje se jeho hlasovy rozsah a seznamuje se s grafickym zdznamem pisné. V hodinach
hudebni vychovy se také setkd s kanonem a lidovym dvojhlasem. Zpiva pisn¢ ve 2/4, 3/4 a
4/4 taktu. Diky instrumentalnim c¢innostem mé zdk moznost hrat a doprovazet pisné¢ na
rytmické hudebni nastroje, pfipadné na zobcové flétny a jiné hudebni nastroje. V ramci
hudebné pohybovych ¢innosti se zdk nauci zaklady taktovéani, vyjadiuje pohybem znéjici
hudbu, uci se jednoduché lidové tance. Tato cast hudebni vychovy nabizi velké mnoZzstvi
¢innosti a aktivit, od tanecnich her pfes pantomimu az k pohybové improvizaci. Poslechové
¢innosti se zamétfuji na rozvoj sluchového vnimani (kvality tonti a vztahy mezi nimi),
rozeznani pohybu melodie, vinimani rytmu a riznych zmén v hudebnim dile. Neoddélitelné
k poslechovym aktivitdm patii rozliSovani hudebnich styll, zanr a forem a také se zaci uci
slySenou hudbu slovné popsat.!”

S rozsifenym c¢lenénim ¢innosti v HV pfichazi kolektiv autorti zminiované podkladové
studie Uméni a kultura: Hudebni vychova. Autofi obsahovou néapli tohoto predmétu déli na
zpev, hru na hudebni nastroje, poslech hudby, tanecni a pohybové aktivity, aktivity spojené

s elementarnim komponovanim a improvizaci, a dalsi aktivity, jimiz se zaci propracovavaji
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http://www.pedagogicke.info/2019/06/hudebka-pro-vsechny-iniciativa-za.html.
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k uchopeni a pochopeni hudby.!”® Jak autofi publikace zmifji, ,,[...] uvedené aktivity
rozvijeji znalosti, dovednosti i kreativitu Zakii a prohlubuji jejich emociondlni vnimani,

porozuméni a prozivani obsahového poselstvi hudby. “'™*

3.2.1 Pévecké Cinnosti

. Hlasova vychova a pévecké cinnosti maji v hudebni vychove deéti mladsiho skolniho
véku dominantni postaveni.“'’”> Aby hlasova a pévecka vychova byla u¢inna a isp&sna, je
tteba postupovat planovité. Druhou podminkou je hned od zacatku peclivé budovat u déti
spravné navyky pii zpévu (spravny sed &i stoj, dychani, tvofeni a nasazeni tonu).!”® Pro¢ je
nutné do hodin hudebni vychovy pravidelné zatazovat také hlasovou vychovu? ,, Hlasovad
vychova uci deti spravnym péveckym navykum, a tak ve svém vysledku nejen rozviji detsky
hlas, ale navic ho i chrani pred poskozenim. Hlasova vychova ma viliv na cistotu zpévu,
pomdhd pii ndpravé nezpévnosti.“!’’ Jarmila Lasevicova doporucuje pfi kolektivni vyuce
zpévu (a tedy 1 ve Skolni hudebni vychov€) vyuzivat jednoduchych hlasovych cviceni, které
zvladnou vsichni 7aci.!” V ramci hlasové vychovy zafazujeme cvieni na rozsifovani
hlasového rozsahu, uvoliiovani mluvidel a spravnou vyslovnost, dbdme na mékké nasazeni
tonu. Je nezbytné mit na paméti par zakladnich zasad hlasové hygieny a fidit se jimi. Jedna se
o zpivani ve vyvétrané mistnosti, kde neni pfili§ horko; rozezpivat se (pfedevsim jedna-li se o
zpév rano); zpivat v piijemné atmosféie; nepiepinat hlas, tvofit mezi zpévem prestavky;
pokud jsme nachlazeni ¢i po nemoci nebo jinak docasné hlasové nezpusobili, Setfit hlas.
Ucitel musi vhodné vybirat repertodr pisni tak, aby byl pro zdky zajimavy, ale ne nad jejich
sily, aby tim nedoslo k poskozeni hlasu.!” Lidové pisné, které jsou zakiim mladsiho $kolniho
véku blizké a srozumitelné, maji v sobé velky potencial. V textech téchto pisni jsou
zachyceny pocity, mySleni, mravni hodnoty lidi, ktefi zili v ptedeSlych generacich. Pfi
rozhovoru nad textem pisn¢, ktery by nemél v hodinach hudebni vychovy chybét, tak mizeme

se zaky blize pochopit text a napf. se z n&j i poucit.!'*°

173 Kolektiv autort. Uméni a kultura: Hudebni vychova. Podkladovd studie [online], Praha: Narodni tstav pro
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37



V ramci vokalnich ¢innosti by se nemélo zapominat na velmi uzitecnou slozkou pro
rozvoj hudebnich schopnosti déti, a tou je intonace (ve smyslu zpévu znot). V naSich
podminkach je nejrozsifené$i tondlni pisnova metoda olomouckého hudebniho pedagoga
Ladislava Daniela.'8! Jak uz bylo vyse zminéno, pévecké ¢innosti maji své nezastupitelné a
dokonce vysadni postaveni v hodinach HV na prvnim stupni. ,, Prdce s pisni predstavuje
na pedagoga znacné naroky. Ucitel musi umét zazpivat piseil intonané spravné a Ciste, byt
presny, co se tykd rytmického provedeni, ovladat hru na hudebni nastroj (dokazat pti tom i

zpivat), prednést piseit ve spravném vyrazu a v neposledni fadé i taktovat.!'®?

3.2.2 Instrumentalni ¢innosti

Instrumentalni ¢innosti v hodinach hudebni vychovy ptfedstavuji pfedevsim obohaceni
zp&vu pisni. Hru na hudebni nastroj maji Z4ci radi, je pro né zajimava.'®* | Tato cinnost [...]
podporuje hudebni vnimavost, sluchovy rozvoj i tvorivou praci.“'*® Ovlada-li ugitel hru na
vice hudebnich nastroji (napft. klavir, kytara, ukulele a dalsi), zaky tato jeho dovednost velmi
zaujme a muze byt taktéz vyuzita pii poslechu (zopakovani urcitého motivu z poslouchané
skladby), vyuce rytmu, intonace a zpévu pisni. Jestlize mame ve tfid¢ zaka, ktery umi hrat na
néjaky hudebni néstroj, je vitdno, aby se se svym nastrojem zapojil do doprovodu pisni ¢i
jinak vyuku zpestfil. Nepostradatelna je ve vyuce hudebni vychovy hra na nastroje z Orffova
instrumentare. Tuto ¢innost zvladnou 1 déti, které napt. nejsou tak Sikovné ve zpévu. Timto
zpusobem najdou uplatnéni, a také 1 napt. pozitivni vztah k hudebni vychové, potazmo i
k hudbé obecng. '8¢

S myslenkou vytvofit pro déti hudebni néstroje, se kterymi se lehce manipuluje, neni
tézké na n¢ hrat, jsou vhodné pro souborovou hru a zni hodnotné, piisSel Carl Orff, némecky
skladatel a pedagog. Ve svém dile Schulwerk popsal metodiku instrumentalnich ¢innosti.'®’
., Prostrednictvim  jednoduchych instrumentaci déti prozivaji radost ze spolecného

muzicirovani, pronikaji soucasne do tajemstvi hudebnich struktur a zdkonitosti, tonovym
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materidlem vychdzejicim z pentatoniky a starych modalnich tonin ziskdavaji prostor ke
kreativnimu pristupu k hudbé. “'*® Adaptaci na ¢eské prostiedi vdé¢ime Petru Ebenovi a Ilju
Hurnikovi.'® Orffiv instrumentaf, jak se nazyva soubor hudebnich néstrojii vhodnych pro
instrumentalni ¢innosti ve Skolach, je sestaven z rytmickych nastroji (napt. ozvucna diivka,
drhlo, bubinek, tamburina, Cinely, rumba koule, triangl, rolnicky, zvonek a dalsi) a
melodickych nastrojii (napt. zvonkohra ¢i xylofon), které jsou doplnény dechovymi néstroji

(zobcova flétna, harmonika).!

3.2.3 Poslechové ¢innosti

Jiz od malicka jsou déti obklopeny hudbou, a to ptedev§im diky masmédiim a celkové
vyspélé technice. Casto hraje hudba jen jako kulisa k n&jaké jiné Ginnosti, vnimame ji tedy
nevédomky. Miize se proto stat, ze poslech popularni hudby pii nastupu ditéte do zakladni
Skoly je doposud jedinym kontaktem ditéte s hudbou (pokud nepocitdme napt. hudebni
aktivity béhem navstévovani matetské Skoly). V téchto ptipadech je velmi zietelnd uloha
Skolni hudebni vychovy: ukazat zZakiim i jiny druh hudby, naucit je rozpoznavat hodnotné
umélecké dilo, naucit je, jak byt pozornymi a citlivymi posluchaci, ukazovat jim cestu
k umélecké hudbé a v neposledni fad¢ je podpofit pii formovani postoje k umélecké hudbé —
aby ji zahrnuli do svého Zivota.'”! | Poslech hudby predstavuje mezi hudebnimi aktivitami
zakladni formu kontaktu Zaka s hudbou. Utvari se v ném nejen vztah k umélecké tvorbeé, ale i
dovednost hudbu soustiedéné a uvédoméle vnimat, poslouchat a emociondalné prozivat.“'?
Vyucovaci hodina, ve které probiha mj. i poslech, vyZaduje od ucitele urcitou ptipravu.

Poslech ve vyuce hudebni vychovy a ¢innosti s nim spojené kladou na pedagoga
znacné naroky. Nejde totiZ pouze o pfipravenost z hlediska metodiky a didaktiky, ale ucitel se
musi sam vyznat v déjinach hudby, v kultufe (svétové 1 domaci) a mél by byt zanicenym
posluchadéem hudby v celém jejim spektru.!”® P¥i p¥ipravé vyudovaci hodiny s poslechem
musi dbéat na urcité zasady ¢i hlediska, kterd se promitnou do uspé$nosti hodiny. Je jim

hledisko umeélecké (ucitel musi vybirat pouze umélecky hodnotné dila), didaktické (objasnit
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si, co vlastné chce poslechem zdka naucit, v ¢em ho rozvijet, kam posunout dal), pfimétenost
(vybirat takové skladby, které jsou pfimétené délkou vzhledem k véku déti a zkuSenostem) a

v idealnim piipadé stiidat ,,zivou hudbu® s reprodukovanou.'**

3.2.4 Hudebné pohybové ¢innosti

., Cinnosti hudebné pohybové vytvdreji v ramci predmétu hudebni vychova dostatecny
prostor pro aktivizaci Zdka a uplatnéni jeho individuality. “'* V u¢ivu hudebni vychovy
nesmime tyto hudebné pohybové Cinnosti opomijet. V podstaté se s nimi potkavame v té
nejzékladnéjsi podobé i pii jinych hudebnich ¢innostech, jako je instrumentalni hra, trénovani
rytmu, hra na télo, ¢aste¢né pak také b&hem vokalnich &innosti nebo poslechu.'”® Blanka
Knopova'®” upozortiuje na potiebu vyuzivani veskerych moznosti pfi realizaci hudebng
pohybovych c¢innosti, které souvisi s pohybem. Jen tak mohou tyto pohybové cCinnosti
napomoci k pochopeni hudebniho obsahu a k rozvoji hudebnich dovednosti déti.

Obsah hudebné pohybovych ¢innosti se da rozdélit do dvou oblasti, a to za prvé na
oblast pohybové vychovy (elementarni pohybovy prvek) a za druhé oblast tane¢ni vychovy
(elementarni tane¢ni prvky). V prvné jmenované skupiné ¢innosti jde piedev§im o naznaceni
pohybu melodie znéjici hudby pohybem ruky, déle taktovani, ukazovani, jak se hraje na rtizné
hudebni nastroje a nejriznéjs$i pohybové hry, které doprovazeji tikadla, basn¢ apod. Oblast
taneCni vychovy ma za tkol naucit zaky zaklady tane¢nich prvkd, napt. chizi, poskoky,
pérovani, dale tane¢ni kroky v zakladnich taktech, tane¢ni hry a improvizaci.'”® Vyucovani
taneéni vychovy na 1. stupni ZS nema své pevné misto v hudebni vychové, uditelé ji zatazuji
jen nepravidelné. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze prostfednictvim tance a pohybovych ¢innosti
7aci dokdz hudbu vice procitit, vnimat.'”” Ne ve viech zékladnich $kolach jsou idealni
podminky pro pohybovou a tane¢ni vychovu (prostory, pocet zakli apod.). Ucitel musi proto

zvazit rizné moznosti a néjakym zptisobem se s témito omezenimi vypoiradat.??
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Stanislav Pechafek spolu s Hanou Vanovou upozoriiuje na vhodnost zatazovani
zékladl lidovych tancii do hodin hudebni vychovy. Maji velky potencial a mély by proto
ziskat své pevné misto vramci hudebné pohybovych aktivit. Lidové tance totiz rozviji
estetické citéni deti, plisobi na rozvoj osobnosti zdka a integruji se v nich prvky dramatické,
hudebni, pohybové a prvky narodni kultury.?’!

., Hudebné pohybovy prvek nesmi byt zarazovan nasilné, musi prirozené navazovat na
Cinnosti, které jsou soucdsti obsahové ndplné hodiny hudebni vychovy.“?** Pozitiva
zafazovani hudebné¢ pohybové slozky do hodin hudebni vychovy jsou ziejma: pfispiva
k osvojeni hudebni teorie, miiZzeme ji snadno propojit s umélou i lidovou pisni a literarni
ptedlohou, spojit ji s poslechem. Déava Siroky prostor pro fantazii a kreativitu jak zaku, tak
jejich pedagoga. Hudebné pohybové ¢innosti (a hudebni vychova obecn¢) poskytuji vybornou
moznost k propojeni mezipfedmétovych vztahu (literatura, vytvarna a dramatickd vychova,
dg&jepis, a dalsi). 2

Z vyse teCen¢ho je ziejmé, Ze spektrum cinnosti v hudebni vychové na 1. stupni

zékladni skoly je znacné a klade vysoké naroky na ucitele, zejména na zacinajici.
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4. Motivace

Motivace patti ,,[...] mezi zakladni rysy osobnosti.**** Pojem pochazi z latinského
movere, coz znamena hybat, pohybovat. ,, Velmi obecné formulovino, motivace znamena
souhrn hybnych momentii v ¢innostech, prozivani, chovani a osobnosti. Hybnymi momenty
rozumime to, co clovéka podnécuje, pobizi, aby néco délal, reagoval, nebo naopak, co ho
tlumi, co mu zabraiiuje néco konat, reagovat. “** Pedagogicky slovnik pojem definuje jako
[...] souhrn vnitrnich i vnéjsich faktori, které: 1. spoustéji lidské jednani, aktivuji ho,
dodavaji mu energii; 2. zameruji toto jednani urcitym smérem (snaha néceho dosahnout
anebo se nécemu vyhnout); 3. udrzuji ho v chodu, Fidi jeho pribéh i zpusob dosahovani
vysledkii;, 4. navozuji hodnoceni vlastniho jednani a prozivani, viastnich uspéchi a
netvispéchii, vztahii s okolim. “*%

Motivace funguje jako vektor, protoze ,,[...] dodava cinnosti, nasemu proZivani a
chovani jednak energii, jednak smér. Aktivizuje a zarovern sméruje. “*°’ Nase motivace zavisi
na vnitinich a vné&jsich faktorech. Jedna se o faktory, které jsou spolu v izkém kontaktu.2%
Jako vnitini faktory bychom mohli jmenovat rysy a zaméfeni osobnosti, psychické procesy,
potieby jedince, jeho zajmy, hodnoty a postoje. Jedna se zkratka o faktory, které vyvolavaji a
podnécuji aktivitu.?® Pokud nemdme vnitini motivaci, nemusi nis ani vnéj$i faktory

motivovat k ¢innosti.?!”

. Mnohdy vsak pobidka zvenci stimuluje, zesiluje vnitini motiv — toho
vyuziva reklama, lakavymi pobidkami podnécuje motivaci mnoha lidi, dovede je k tomu, aby
si koupili i to, co nutné nepotiebuji.“*'" Pokud bychom se zaméfili na zaky a uditele ve
vyuCovani, tak jako vné&j$i faktory ovlivitujici vnitini zdkovu motivaci mizeme spatfovat
napt. ,,[...] osobnost ucitele, jeho prakticky realizované vedeni ucebnich cinnosti Zdkui,
organizace a metodické vybaveni vyucovani, zpiisob strukturace obsahu, klima ve tride,
aspirace rodicii, kvalita vztahu s ucitelem. “*'2

Motivaci davame do souvislosti s emocnim prozitkem. Mame-li né&jakou potiebu
neuspokojenou, napt. jsme-li hladovi, prozitek hladu nam zptsobi neliby pocit v zaludku. Na

zékladé tohoto prozitku jsme motivovani k vyhleddni a zkonzumovéni né&jakého jidla.?!3
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,,Chovani cloveka mohou ovlivnit védomé i nevédomé motivy, eventudlné na néj mohou
piisobit obé slozky zdrover.?'* Jedinec si ne vzdy uvédomuje viechny potieby, které ho
motivuji k urCité ¢innosti. Je si védom jedné nebo dvou potieb, zbytek mu miize byt skryt.

V tom je komplikovanost lidské motivace.>'

4.1 Motivace ke studiu uditelstvi

JiZ na jiném misté této diplomové prace byl uveden citat, ze ,,[...] kvalitni skolu tvori
kvalitni pedagogové. “*'® Vyznamnou roli pii vybéru povolani, nasledné béhem studia i déle
pii samotné praci, hraje motivace ¢loveka. Je-li student motivovan pro studium pedagogiky a
tuto motivaci si pfinese i do nasledné praxe, mizeme s opatrnosti oCekavat, ze tento ucitel
bude mit svou praci rad, bude k ni vice motivovany, lépe bude piekonavat prekazky a
tézkosti. Pokud je vSak jeho motivace mald, miize lehceji spadnout do nespokojenosti, coz
nasledné miize mit negativni diisledky na samotny vykon prace.?!’ Je proto diilezité zkoumat
motivaci studentii hlasicich se na pedagogické fakulty.

Existuje mnoho rtznorodych diivodl, pro¢ se mladi lidé rozhodnou pro povolani
ucitele. Mezi zédkladnimi diivody nalezneme napf. chut pracovat s détmi, byt uziteny,
pomahat ostatnim, zapalenost pro studovany obor, dale také praktické divody (prazdniny,
pracovni doba, jisté pracovni misto). Pro nékteré studenty ucitelstvi bylo dulezité pti vybéru
jejich studia zvolit takové povolani, kterého si bude spolecnost vazit, i kdyz je pravdou, ze
mnozi ucitelé nevnimaji sviij status ve spolecnosti jako cenény. Pfitom ve vyzkumech prestize
povoléani byva ucitelska profese na hornich ptickach, tedy vniména spolecnosti jako prestizni.
Dal§imi davody, pro¢ se studenti rozhodli pro studium ucitelstvi, je prace v zajimavém
socidlnim prostiedi, ptani stale poznavat apod. Rozhodnuti u nékterych mohlo byt ovlivnéno
ucitelem, rodinnym pfislusnikem ¢i vrstevnikem. Jsou tu ale i taci, kteti se vydali studovat
uditelsky obor jako nouzové feseni (nedostali se napf. na jimi preferovany obor).2!8
V ramci Ceské republiky bylo realizovano nékolik Setfeni, ktera zjistovala motivaci

budouci generace ucitell, prevazné student pedagogickych fakult. Jednim z téchto Setieni je

214 VAGNEROVA, Marie. Zdklady psychologie. Praha: Karolinum, 2004, s. 168.
215 CAP, Jan — MARES, Jiii. Psychologie pro ucitele. Praha: Portal, 2007, s. 149.
216 Ceska $kolni inspekce. Kvalita a efektivita vzdélavini a vzdélavaci soustavy ve Skolnim roce 2018/2019,
Vyrocéni zprava Ceské Skolni inspekce [online], Praha: Ceska $kolni inspekce, 2019, s. 49. [cit. 29.1.2020].
Dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Vyrocni-zpravy/Kvalita-a-efektivita-vzdelavani-a-vzdelavaci-s-
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longitudinalni vyzkum Radomira Havlika,?!® ktery sviij vyzkum provedl vroce 1995.
Zjistoval pfi ném motivaci a diivody ptihlaseni ke studiu ucitelstvi. Vyzkum se zamétoval na
uchazee o studium na pedagogickych fakultach v Praze a v Usti nad Labem (dotaznik
obdrZeli uchazeci pii pfijimacim fizeni) a také na jiz studujici na téchto dvou fakultach.
Havlikovo Setieni poskytlo nasledujici zavéry:

1. Vyznamné procento uchazect si vybralo studium pedagogické fakulty jako zalozni
plan, ktery vyuziji v ptipad¢ neuspéSnych piijimacich zkouSek na jimi preferované Skole.
Neznamena to ovSem zajem a chut’ studovat pedagogiku.

2. Vztah ke studovanému oboru i k uéitelstvi se miize béhem studia ménit.

3. Vyssi motivovanost ke studiu byla zaznamenana u uchazect oboru U¢itelstvi pro 1.
stupefi ZS neZ u ostatnich sledovanych obort, jimiz byly kombinace uditelstvi biologie —
chemie, cCesky jazyk — d¢&jepis, obcCanskd vychova — dé&epis. U jiz studujicich na
pedagogickych fakultach se ukazalo, Ze s ucitelskou drdhou nejvice pocitaji praveé studenti
Utitelstvi pro 1. stupeit ZS (88 %, do §kolstvi necht&ji pouze 3 % studentt tohoto oboru).

4. Zeny vice nez muzi (77 % vs. 57 %) planuji po dokonéeni studia nastoupit do prace
ve Skolstvi. Taktéz se vyslovili 1 budouci studenti z mensich mést a vesnic nez z hlavniho
mesta Praha (84 % vs. 66 %).

5. Objevuje se vyznamna rodinnd tradice ucitelské profese.

6. Dle doby, kdy se uchazec¢ zacal rozhodovat pro studium na pedagogické fakulté, 1ze
s opatrnosti usuzovat, zda po ukonceni studia nastoupi do ucitelského povolani. Pokud se
student rozhodl studovat pedagogicky obor jiz béhem stfedni skoly, je vyssi pravdépodobnost,
7ze ma o tento druh povolani zajem. Uchazeci, ktefi se rozhodli pro studium pedagogické
fakulty na posledni chvili, by dle odpovédi v dotazniku pedagogickou praci nechtéli
vykonavat. Objevila se také spojitost mezi zkuSenosti praci s détmi a mladezi a néslednou
motivaci nastoupit na uéitelskou drahu.??

Jednim z dalSich vyzkuml zaméfujicich se na postoje studentl k ulitelské profesi
provedl Petr Urbanek®*!, jehoz vyzkum probihal dlouhodob& v letech 1995 az 2003.
Z vysledkl vyplyva, ze vice nez tii ¢tvrtiny student pfizndvaji zajem o vstup do Skolstvi.
Hlavni motivaci pro n¢ byl spiSe nez prace s détmi jejich zajem o vystudovany predmét.

Naopak vyzkum provedeny na pedagogické fakulté Univerzity J. E. Purkyn& v Usti nad

219 HAVLIK, Radomir. Motivace k ugitelskému povolani. Pedagogika, ¢. 2, 1995, s. 154 — 163.

20 HAVLIK, Radomir. Motivace k ugitelskému povolani. Pedagogika, &. 2, 1995, s. 154 — 163

21 URBANEK, Petr. Vybrané problémy ucitelské profese. Liberec: Technickd univerzita v Liberci, 2005.
Citovano z ZELINKOVA, Anna. Motivace studentii pedagogickych fakult k volbé ucitelské profese. Aula, &. 2,
2014,s. 7.
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¢as a prazdniny, moznost seberealizace a uéeni se novym vécem.???

Jifi Kotasek a Richard Riizicka provedli v roce 1996 sociologicky vyzkum, ktery byl
zameien na zjisténi dajii o socialnim zadzemi budoucich ucitelti prvniho stupné. Jednalo se o
dotaznikové Setfeni, které realizovali na pedagogickych fakultach v Praze, Olomouci, Ostravé
a Usti nad Labem. Dotazniky vypliiovali studenti 3. a 4. roéniku. Jednim z bod, které Setieni
zjistovalo, byla motivace studentli pro rozhodnuti stat se ucitelem/ucitelkou. Respondenti na
otazku ,, Proc jste se rozhodl(a) stat se ucitelem/ucitelkou? “ mohli vybrat az tfi odpovédi. Na
predni pfi¢ce (lehce pod 90 % odpovédi) se umistila odpovéd’ ,,protoze jsem rad(a) mezi
détmi.* Daleko za touto odpovédi se dostaly odpovédi jako ,,protoze jsem rad(a), kdyz mohu
néco vysvétlit a sdélovat své znalosti (nad 40 %) a ,,protoZze ucitelstvi je povolani umoznujici
jistou svobodu* (pod 40 %). Zhruba ve stejném poctu odpovedi (mezi 20 a 30 %) skoncily
odpovédi ,,protoze je to bajeéné povolani“, ,protoze je to moznost obzivy a zaroven i
piilezitost délat néco uziteéného* a ,,protoze vzdélani vede k vétsimu uspéchu v zivots*.??

Agentura Faktum pro Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy (MSMT) v roce
2009 vypracovala Analyzu predpokladii a vzdélavacich potieb pedagogickych pracovnik pro
zkvalitilovéani jejich pedagogické prace.??* Sklada se ze dvou &asti. Prvni se orientuje na
pedagogy pusobici na zdkladnich a stfednich Skolach, druhd na studenty absolventskych
ro¢nikt pedagogickych fakult a studenty absolventskych ro¢nik nepedagogickych obort.

Cilovou skupinou prvni vyzkumné casti byli ucitelé plsobici na prvnim i1 druhém
stupni zakladni Skoly a na stfednich Skolach. Kvantitativnimu Setfeni (standardizovany
rozhovor) ptedchazel kvalitativni vyzkum, ktery byl realizovan formou skupinovych diskuzi a
hloubkovych rozhovori. Celkem se do vyzkumu zapojilo 1002 respondentii. Ze Setfeni
vyplyva, ze se ucitelé pro své povolani rozhodli docela brzy. V pribéhu détstvi se pro n¢j
rozhodlo 23 % ucitelll, na stfedni Skole 30 % a po ukonceni stfedni Skoly 20 % pedagogt.
Béhem jin¢ho zaméstnani se rozhodlo pro ucitelskou profesi 14 % respondenti. Pouze 5 %
ucitelt toto rozhodnuti uc¢inilo béhem studia na vysoké skole a po ukonceni vysoké skoly se

tak rozhodla 4 % respondentll. Zajimavé zjisténi je, Ze se kazdy druhy ucitel hudebni vychovy

222 DOULIK, Pavel — SKODA, Jifi. Individualni pojeti role uéitele studenty ugitelstvi. In: KOCOUROVA, Marie
(ed.). Soucasné metodologické pristupy a strategie pedagogického vyzkumu. Sbornik anotaci 14. konference
Ceské asociace pedagogického vyzkumu pofadané Katedrou pedagogiky Fakulty pedagogické ZCU v Plzni ve
dnech 5. - 7. za¥i 2006. Plzen: ZapadoCeska univerzita, 2006. Citovano z ZELINKOVA, Anna. Motivace
student pedagogickych fakult k volbé ulitelské profese. Aula, ¢. 2,2014, s. 8.

223 KOTASEK, Jiti — RUZICKA, Richard. Socialni a profesni profil budoucich u¢iteléi prvniho stupngd
zakladnich $kol. Pedagogika, ¢. 2, 1996, s. 168-180.

24 Predpoklady a vzdélavaci potieby pedagogii [online], MSMT [cit. 14. 4. 2020]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-potreby-pedagogu
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pro toto povolani rozhodl jiz v détstvi (44 %), v ptipadée ucitell vytvarné vychovy se jednalo
035 %.2%

Ucitelé¢ také hodnotili na Skale (1-7) dulezitost jednotlivych faktori motivujicich
k rozhodnuti se pro povolani ucitele, pficemz 1 znamena ,,zcela nedtlezit¢” a 7 ,,velmi
v poradi se umistila svoboda a tvorivost. Tretim nejvyznamngjSim faktorem je prace
v mladém prostiedi (ucitel¢é mohou zistat duSevné mladi). Docela vyznamné se také jevi
potieba predavat zkuSenosti, touha po sebevzdélavani, dostatek volného c¢asu a
respektované povolani.’?® Moznost ,zdjem o praci sdétmi“ je dle vysledkidi Setfeni
nejzasadngj$i pro ty ucitele, ktefi se pro ucitelstvi rozhodli jiz v détstvi (odpovida tomu
prumérna znamka na Skale 6,3). Tento diivod je rovnéz velmi dulezity pro ucitele hudebni
vychovy a vytvarné vychovy a u uditeld 1. stupné ZS (s primérnou znamkou 6,2). Ukazalo
se, e pro uditele 1. stupné ZS ma dilleZitost také svoboda a tvofivost (primérna znamka 5,4
bodii).??’

Ucitelé v praxi dale na Skale hodnotili rizné skute¢nosti, pro které stale zlistavaji ve
své profesi. Duvod ,,zajem o préci s détmi* hodnotili vysoko zejména ti pedagogové, ktefi by
rozhodné¢ neménili svou praci a jsou v ni velmi spokojeni (6,3 bodil). Taktéz u ucitelt
1. stupné ZS a u uditeld, ktefi svou profesi vnimaji jako poslani &i se pro ni rozhodli jiz jako
déti, je tato skute¢nost vysoko hodnocend.??® V ramci vyzkumu se také zjisfovala motivace
pro studium na pedagogické fakulté. U 88 % ucitell, ktefi se pro toto povolani rozhodli jiz
v détstvi, se objevovalo ptani, touha stat se ucitelem. Také u pedagogii 1. stupné tato odpoveéd’
byla casto vybirana (v 81 %). Pfi zjiStovani aktualni spokojenosti uciteli 82 % pedagogi
primarni Skoly prozradila, Ze je momentaln¢ spiSe nebo rozhodné spokojena. Do stejné

skupiny (rozhodné nebo spiSe spokojenych) patii také ucitelé vytvarné vychovy a zacinajici

225 Predpoklady a vzdéldvaci potieby pedagogii, Analyza piedpokladl a vzd&lavacich potieb pedagogickych
pracovniki pro zkvalitiiovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 16. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
2020]. Dostupné z http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-
potreby-pedagogu

26 Piedpoklady a vzdéldvaci potieby pedagogii, Analyza pfedpokladl a vzd&lavacich potieb pedagogickych
pracovniki pro zkvalitiiovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 17. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
2020]. Dostupné z http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-
potreby-pedagogu
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pracovniki pro zkvalithovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 18. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
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228 Predpoklady a vzdéldvaci potieby pedagogii, Analyza piedpokladl a vzd&lavacich potieb pedagogickych
pracovniki pro zkvalitiiovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 21. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
2020]. Dostupné z http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-
potreby-pedagogu

46



ugitelé do 5 let praxe (81 %).2* Zajimavé je, ze zaéinajici ugitelé ocefiuji v ramci své profese
dostatek volného ¢asu (volnéd odpoledne, prazdniny). Tento klad vnimé 71 % uciteld do 5 let
praxe.??

VySe uvedené odstavce pfiblizily vysledky nékterych vyzkumt, které sledovaly
motivaci studentl ke studiu na pedagogickych fakultach. Co vSak motivuje jiz vystudované
pedagogy k ucitelské praci? Vaclav Holecek se zmifiuje o uspokojovani nekterych vyssich
psychickych potteb, napi. potieby stale nového pozndvani véci a souvislosti. Tyto poznatky
pak pietvofenou a piitazlivou formou pedagog piedava svym zakam. DalSim motivem muze
byt ,,[...] touha pomoci, tj. pomahat svym sverenym zakiim zvladnout skolni vzdelavani, vést a
Fidit jejich cinnost, rozvijet jejich osobnost, uvadét je do svéta dospélych.“*' Potieba
seberealizace stoji na samém vrcholu pyramidy lidskych potieb, jak ji sestavil A. Maslow.
,, Také spokojenost v ucitelskéem povolani zavisi na mire vlastni seberealizace. Tato potieba
lizce souvisi s potiebou uznani, ocenéni. “*** Jelikoz od zakt a jejich rodi¢l slova ocenéni a
chvaly smérem k uciteli prichdzi ziidka, mélo by tuto potifebu uspokojovat vedeni Skoly
(miize se jednat jak o financni ohodnoceni, tak 1 jen o ustni ocenéni dobie provedené

prace).>*?

29 Piedpoklady a vzdéldvaci potieby pedagogii, Analyza pfedpokladl a vzdg&lavacich potieb pedagogickych
pracovniki pro zkvalitiiovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 31. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
2020]. Dostupné z http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-
potreby-pedagogu

230 predpoklady a vzdéldvaci potieby pedagogii, Analyza piedpokladl a vzd&lavacich potieb pedagogickych
pracovnikil pro zkvalithovani jejich prace. Ugitelé ZS a SS. 7. kvétna 2009, s. 33. [online] MSMT. [cit. 14. 4.
2020]. Dostupné z http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/predpoklady-a-vzdelavaci-
potreby-pedagogu
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5. VYZKUM

5.1 Cile vyzkumu
Cilem této diplomové prace je zjistit, jakéa je motivace zaCinajicich ucitelt k vyuce HV
na 1. stupni ZS a jejich p¥istup k tomuto predmétu.
Dil¢i cile jsou:
e Zjistit, jaky vztah maji zadinajici uéitelé na 1. stupni ZS k pfedmétu hudebni vychova.
e Jaké materialni a prostorové vybaveni pro pfedmét HV maji k dispozici na zakladnich
Skolach Zlinského kraje?

e (Co by mohlo zacinajicim ucitelim pomoci, aby ucili HV jesté 1épe nez doposud?

5.2 Vyzkumna metoda

Dotaznik byl vytvofen specidlné pro tuto diplomovou praci. Obsahuje celkem 44
otazek. Objevovaly se v ném otdzky uzaviené (respondenti vybirali z nabizenych moznosti),
polouzaviené (vybirali z uvedenych moznosti, ptipadné¢ mohli dopsat svou odpovéd’ do pole
,,Jind*). Nekteré otazky umoziovaly vybrat vice odpovédi najednou. V dotazniku byly rovnéz
oteviené¢ otazky, na které respondenti odpovidali vlastnimi slovy. Pouze ctyii polozky
(konkrétné €. 11, 13, 15 a 39) byly dobrovolné, ostatni povinné.

Prvni ¢ast dotazniku zjistovala tidaje obecného charakteru. Déle byl zkouman vztah
k hudb¢ a k hudebni vychové a vyvoj tohoto vztahu béhem navstévovani zakladni a stfedni
Skoly. Respondenti méli také zpétné ohodnotit vysokoskolskou ptipravu pro vyuku HV.
Kromé toho byli dotazovani na jejich hudebni vzdélani a aktualni hudebni aktivity. Dalsi
otazky zjiStovaly uroven materidlniho vybaveni Skoly, dilezitost HV na primarni Skole,

pripravu na hodinu hudebni vychovy a dalsi.

5.3 Pribéh vyzkumu

V ramci vyzkumu byli prostiednictvim e-mailu osloveni vSichni feditelé a feditelky
béznych zakladnich Skol vSech typl ve Zlinském kraji. V doruc¢eném e-mailu byly feditelim
Skol sdé¢leny cile a zaméfeni vyzkumu a byli pozaddani o pfedani odkazu na internetovy
dotaznik vSem zacinajicim ucitelim (s délkou praxe do péti let), ktefi vyucuji hudebni
vychovu na 1. stupni na jejich Skole. Tato prosba jim byla zasldna celkem dvakrat, v rozmezi
vice nez dvou tydnl. Sbér dat trval od 2. bfezna 2020 do 6. dubna 2020. Celkem bylo
osloveno 238 zdkladnich Skol. Od casti feditelli pfiSla odpoveéd, Ze nami pozadovanou

skupinu ucitelt na své Skole nemaji (celkem 32 odpovédi).
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Pted samotnym rozeslanim dotazniku fediteliim Skol byla provedena pilotaz. Celkem
pét zalinajicich uciteld (zjinych kraji nez Zlinského) obdrzelo zhotoveny dotaznik a
pripominkovali jej. Na zakladé jejich komentaiti a navrhi byly jesté dodatecné nékteré otazky
mirné upraveny nebo nakonec zcela vynechany.

Dotaznik byl sestavovan béhem prvnich dvou mésicti roku 2020. Pro jednodussi
komunikaci s fediteli a také kvili pohodInéjSimu vypliovani byl zhotoven v elektronické
podobé. K tomuto ucelu byla vyuzita internetova stranka www.survio.com/cs. Respondenti
byli informovani o cilech vyzkumu a instruovani, jakym zptsobem dotaznik vyplnit. Ucitelé
byli rovnéz ujisténi, Ze se jednd o dotaznik zcela anonymni a bylo jim za jejich ¢as a ochotu

jiz ptedem podékovano.

5.4 Charakteristika vyzkumného vzorku

Vyzkumnym vzorkem byli zainajici ucitelé s délkou praxe do péti let vyucujici na
1. stupni ZS piedmét hudebni vychova v ramci celého Zlinského kraje. Zlinsky kraj byl
vybran kvili mému bydlisti v tomto kraji. Po prvnim vyzvani vedeni Skol o pteposlani
dotaznikl piislusSnym ucitelim nebyla jejich navratnost vysoka (celkem 11 dotazniki). Po
druhé prosbé byla navratnost vyssi (24 dotaznikil). Celkem tedy bylo sesbirdno od
respondentt 35 dotaznik.

Otazka ¢. 5 se ptala na to, zda respondenti vyucuji pfedmét hudebni vychova na
1. stupni ZS. Tato polozka byla jednou z téch, které si kladly za cil piipadné respondenty
nevyhovujici vSem kritériim vyselektovat. 97,1 % respondentii odpovédé€lo na tuto otadzku
kladné, 2,9 % (jeden respondent) zaporné. Ve vyzkumu jsem se tohoto respondenta piesto
rozhodla ponechat, jelikoz z navazujicich vypovédi lze usuzovat, Ze ackoli v tomto Skolnim
roce hudebni vychovu na 1. stupni neuci, vyucoval ji s nejvyssi pravdépodobnosti v nékterém
Skolnim roce pfedchazejicim. Navic jeho odpovédi jsou také dilezité a pro vyzkum piinosné.

Pfi plénovani a realizaci vyzkumu (dotazniku) bylo plivodné pocitano jako
s vyzkumnym vzorkem pouze se zacinajicimi uciteli, ktefi nemaji delsi praxi nez péct let a
vyuéuji na 1. stupni ZS predmét hudebni vychova. Ukazuje se, Ze tento pfedmét na 1. stupni
vyuduji také uditelé bez vhodné aprobace, napf. uditelé z 2. stupné ZS. Jelikoz ale kritéria
vyzkumného vzorku spliuji (jak délku praxe, tak vyu¢ovani HV na 1. stupni), staly se jejich
vypovédi rovnocennymi k ostatnim respondentim. KonkrétnéjSi informace o téchto
zacinajicich ucitelich budou uvedeny u otdzky zjist'ujici vystudovany obor respondentii (graf

&.2).
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6. Vysledky vyzkumu

V této cCasti prace budou prezentovany vysledky vyzkumu. Jedna se o analyzu
jednotlivych otazek v dotazniku a komentafe k témto otazkdm. Ke kazdé polozce byl
vytvofen nazorny graf nebo tabulka. Otazky jsou ve shodném potadi jako byly uvedeny
v dotaznikovém Setfeni.

Vysledky jsou uvadény v procentech, proto u nékterych grafli a tabulek s vice
moznostmi odpovédi mohlo dojit kviili zaokrouhlovani k jemnému zkresleni (v fadech

0,1 %).

Délka praxe

mdo 1roku
M 2-3 roky
4-5 let

Graf ¢. 1: Délka praxe

Otéazka ,, Kolik let pracujete jako ucitel/ka? ““ nabizela celkem tfi moznosti odpovédi.
Otazka zjiStovala délku praxe respondenta, a tim i vyloucila potencialni respondenty, kterym
zadnd z moznosti nevyhovovala. Na zaklad¢ teoretické casti (viz M. Viteckova,
0. Simonik?**) bylo vékové rozmezi respondentt rozliseno takto: do 1 roku, 2-3 roky, 4-5
let. Vyzkumu se zucastnilo celkem 12 respondentti s délkou praxe do 1 roku, dale 12

respondenttl s délkou praxe 2-3 roky a celkem 11 respondenti s délkou praxe 4-5 let.

Druha otazka se respondentii dotazovala na to, zda jsou uéiteli na 1. stupni ZS. Kladng
odpovédélo 33 dotazovanych, dva zaporné. Tito dva zacinajici ucitelé v nasledujici otdzce
uvedli, ze jejich aprobaci je jiny obor (konkrétné obor Anglicky jazyk a Hudebni vychova pro
2. stupeit ZS; Matematika a Informatika pro 2. stupeii ZS). Ve vyzkumu byli ponechani,

jelikoz sice nejsou uciteli na 1. stupni, ale dochazi na tento stupen vyucovat hudebni vychovu.

234 Viz teoreticka ¢ast prace strana 9.
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Vystudovany obor

m1.st.Z8

m 1. st. Z§ a specialni
pedagogika

mjiné

Graf €. 2: Vystudovany obor respondentti

Tato otazka zjiStovala vystudovany obor zacinajicich pedagogl. Z vyzkumu vyplyva,
7e 60 % (tedy 21 ugiteltt) vystudovalo Ugitelstvi pro 1. stupeir ZS, 22,9 % (8 uditelt)
vystudovalo obor Ugitelstvi pro 1. stupeit ZS a specialni pedagogika, 17,1 % respondentt
(celkem 6) doplnilo svlij vystudovany obor do kolonky ,,jiné*“. Témito jinymi obory byly:
Anglicky jazyk a Hudebni vychova pro 2. stupeit ZS; Hudebni vychova pro 2. stupefi ZS;
Zemépis a spoleéenské védy pro SS; Konzervatoi a Hudebni vychova pro SS; Matematika a

informatika pro 2. stupei ZS; Specialni pedagogika.

Velikost skoly

mdo 50

m 51-300
m301-500
M nad 500

Graf €. 3: Velikost $koly

Tato otazka zjistovala pfibliznou velikost §koly, na niz za¢inajici uéitel ptisobi. Skoly
do 50 zaki, tedy pravdépodobné malotiidni Skoly, se vyskytuji ve 14,3 % odpovédi (coz

odpovida 5 respondentiim), dale Skoly s poctem zakl v rozmezi 51 az 300 zakt ve 37,1 %
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(celkem 13), skoly s 301-500 zéky ve 22,9 % (celkem tedy 8 odpovédi) a velké méstské Skoly

jsou zastoupeny 25,7 % (9 respondentit).

Nasledujici otazka se respondenttl dotazovala na to, jestli vyucuji na 1. stupni ZS
predmét hudebni vychova. 34 respondenti odpovédélo kladné, jeden respondent zéporné.

Tento ptipad byl jiz popsan v ivodu vyzkumu.

Pocet tfid

2,9%

8,6%
ml

m2

W Zadnd

Graf ¢. 4: Pocet tiid, v nichZ respondenti vyu¢uji HV na 1. stupni ZS

.V kolika tridach na 1. stupni ZS vyucujete hudebni vychovu?“ Nejlast&ji uéi
respondenti v jedné tfid¢ (54,3 %, coz odpovidd 19 zacinajicim ucitelim), dale ve dvou
ttidach (34,3 %, 12 ucitelt), posledni moZnost byla uvddéna velmi malo (ve tfech tfidach uci
8,6 % pedagogil, coZ odpovida tfem pedagogiim). Odpovédi ,,jiné* vyuzil jeden respondent
(2,9 %), ktery uvedl, Ze hudebni vychovu na 1. stupni ZS nevyuduje v zadné tiidg. Jedna se o
vySe zminovaného ucitele, ktery aktudlné hudebni vychovu neuci, ale vyucoval ji

pravdépodobné néktery z ptedchozich Skolnich roki.
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Vztah k hudbé

2,9%

H velmi kladny
M spise kladny
® neutralni

M spiSe zaporny

H velmi zaporny

Graf &. 5: Vztah k hudbé

Tato polozka zkoumala vztah zacinajicich uciteld k hudbé obecné. VétSina zvolila
odpovéd’ ,,velmi kladny* (82,9 %, 29 respondentil), n€¢kteii sviij vztah ohodnotili jako ,,spiSe
kladny* (14,3 %, 5 dotazovanych). Nikdo z respondentii nevybral moznost ,,neutrdlni* ani
»velmi zaporny*. 2,9 % respondentl (coz odpovidéd jednomu uciteli) pfiznalo, Ze ma k hudbé&

spiSe zaporny vztah.

Vztah k HV

5,7%

H velmi kladny
M spise kladny
® neutralni

M spisSe zaporny

m velmi zaporny

Graf €. 6: Vztah k pfedmétu hudebni vychova

Jaky mdte vztah k predmétu hudebni vychova?“ Pozitivni zjisténi je, ze 37,1 %
(13 zacinajicich ucitelil) mé k tomuto pfedmétu velmi kladny vztah, a dalSich 42,9 % (celkem
15 respondentll) jej ohodnotilo jako ,,spiSe kladny“. To v sou¢tu znamena, Zze celych 80 %

respondenti ma kladny vztah k hudebni vychové. Na druhou stranu 14,3 % (celkem 5
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respondentll) uvedlo, Zze maji neutrdlni vztah k HV a 5,7 % (2 ucitelé) spiSe zaporny.

Pozitivné 1ze vnimat neoznaceni nabidky ,,velmi zaporny*.

ZUS 82,9%
Soukromé vzdélavani 17,1%
V rdmci studia na stfedni pedagogické Skole 25,7%
Maturita z HV 17,1%
Absolutorium na konzervatofi 2,9%

V rémci studia na VS 68,6%
jiné 2,9%

Tabulka €. 1: Hudebni vzdélani respondentt

Tato polozka v dotazniku se zabyvala otdzkou hudebniho vzdélani zacinajicich
ucitelt. Tito mohli z nabizenych moznosti oznacit vice najednou, pfipadné¢ do pole ,,jiné*
doplnit dal$i hudebni vzdélani, které nebylo nabizeno. Kviili ptehlednosti byla vytvofena
misto grafu tabulka.

Moznost ,navitévoval/a jsem hudebni obor naZUS“ oznalilo celkem
29 dotazovanych, coz odpovida 82,9 %. Druhou nejcetnéjsi odpovédi je ziskani hudebniho
vzdélani ,,v ramci studia na VS“ (24 respondenti, tedy 68,6 %), dale s 25,7 % moznost
,v ramci studia na stiedni pedagogické Skole* (celkem 9 ucitelit). Shodné procento odpovedi
se objevilo u moznosti ,,maturita z hudebni vychovy*“ a ,vzd€laval/a jsem se soukrome*
(17,1 %, tedy celkem 6 respondentil). Taktéz shodné procento (2,9 %, tedy jeden clovek)
vybralo odpovédi ,,absolutorium na konzervatofi“ a ,,jiné*, kde respondent doplnil, ze na
zékladni Skole hral od prvniho do patého ro¢niku na flétnu.

Nejcastéji uvadénd kombinace hudebniho vzdélani respondenti bylo navstévovani
hudebniho oboru na ZUS se soudasnym vzdélanim v ramci studia na VS (celkem takto
odpovédélo 10 respondentit). Sedm respondentt uvedlo, Ze navitévovalo pouze ZUS, coZ je

druha nejcastéjsi volba.
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5 let hra na flétnu béhem 1.-5. ro¢. na ZS neutralni 9,1%
ZUS spise kladny 54,5%
ZUS velmi kladny 9,1%
v ramci studia na stfedni pedagogické skole spise kladny 9,1%
ZUS + v rdmci studia na SS velmi kladny 9,1%
ZUS + v radmci studia na SS + vzdélaval/a jsem se

soukromé velmi kladny 9,1%

Tabulka ¢. 2: Hudebni vzdélani neaprobovanych ucitelt a jejich vztah k predmétu HV

Z celkového poétu respondentti 11 znich neabsolvovalo v ramci studia na VS$
didaktiku HV. Tabulka ptfedklad4 na zdklad¢ odpovédi v dotazniku hudebni vzdé€lani téchto
neaprobovanych ucitelt a jejich vztah k predmétu HV. Z vysledkt vyplyva, ze respondent,
ktery nema témer zadné hudebni vzdélani (pouze hru na flétnu béhem dochazky na zakladni
Skolu), mé k pfedmétu hudebni vychova neutralni vztah. Oba respondenti s vétSim hudebnim
vzdélanim (ZUS, SS, piipadné soukromé hodiny) maji velmi kladny vztah k HV. Celkem 6
respondenttl, jejichz vztah k pfedmétu HV je spiSe kladny, ziskalo hudebni vzdélani béhem
dochazky na ZUS.

Nasledujici polozky v dotazniku si kladly za cil zjistit postupny vyvoj vztahu k
predmétu HV, od prvniho stupné az po stfedni Skolu. Prvni z téchto otazek tedy zjistovala,

jaky vztah méli respondenti k hudebni vychové na prvnim stupni ZS.

Vztah k HV na 1. stupni ZS

2,9%

5,7%
M velmi bavila

M spiSe bavila
1 spise nebavila
M vUbec nebavila

H nepamatuji se

Graf ¢. 7: Vztah k pfedmétu hudebni vychova na 1. stupni ZS (z pozice Zaka)

55



Z vyzkumu vyplyva, ze 40 % dotazovanych (tedy 14 ucitelti) hudebni vychova béhem
navs§tévovani prvniho stupné zékladni skoly velmi bavila a 42,9 % spiSe bavila (to odpovida
15 pedagogiim). Velice mélo jsou zastoupeny odpovédi ,,spiSe nebavila®“ (5,7 %, tedy
2 respondenti), ,,vibec nebavila® (2,9 %, tedy 1 respondent) a ,,nepamatuji se* s 8,6 %
(3 ucitelé). V nasledujici otazce (€. 11), ktera byla dobrovolnd, méli dotazovani moznost
upfesnit svou odpovéd vztahujici se k jejich vztahu k HV na 1. stupni ZS. Této moznosti
vyuzilo 32 ucitelt.

Respondenti, kteti oznacili v otazce ¢. 10 moznost, Ze je hudebni vychova na 1. stupni
»velmi bavila®, uvadéli jako zptesnéni svého vybéru Casto tyto divody — méli vyborného

uclitele/uitelku (,, Moc si nevzpominam, jen na 1. a 2. tridu — tam jsme méli vybornou pani

I3 3

ucitelku.  ,,Skvela pani ucitelka. ), hodné zpivali (, Mam rada pohyb a zpév.* ,, Bavilo mé
zpivani a poslech hudby. ,,0d mala jsem rada zpivala a fascinovala mé hra na jakykoliv
hudebni ndastroj, ktery nam ucitel v HV ukdzal ¢i primo na néj zahradl.* |, Zpivala jsem ve
sboru.* ,, U¢ili jsme se mnoho novych pisnicek.* ,,Rada jsem zpivala a byvala jsem vyuzZivana

3

v solovem zpévu.“ ,,Rada jsem zpivala.* , Vzdy jsem rada zpivala.“), hodina byla vedena
hravou formou (, Ucili jsme se mnoho pisnicek s pohybem, hrali riizné hudebni hry.*
., Hudbu mam velice rdada, na 1. stupni to byla zabava, zpivani, Orffovy nastroje,...“ ,,HV byla
zamérend na zpivani, byla vyucovana hravou formou. ), hodina byla oddechova (,, HV byl
vzdy vedlejsi predmet. *“ ,, Oddechova hodina. ), jeden respondent napsal: ,, Hudba je diilezitou
soucasti mého Zivota.

U casti respondentli, ktefi vybrali moznost ,spiSe bavila®“, lze znasledujicich
zptesiujicich odpovedi vytusit, Zze slovni spojeni ,,spiSe bavila® z riznych divodi vnimaji
castecné s negativnim nadechem. (, Kazda hodina byla stejna, jako ta predchozi. Ucitelka

I3

zkousela ze zpevu kazdého zvlast pred celou tridou.” ,,Nebavila mé teorie — zdpis not.*
,, PFilis mé nebavila teorie.* ,, VZdy jsem rad zpival a hudbu poslouchal, vadilo mi chovani
néekterych spoluzaki. *“). Dvé odpovédi jsou na rozmezi mezi tim, zda vyuku HV vnimali spise
pozitivngé, ¢i spiSe negativngji (,, Neustale jsme jen zpivali.” ,,Moc zdlezi na vztahu
vyucujictho k predmétu, jak umi zaujmout zZaky.*). V tomto spatiuji limity v dotaznikovém
Setfeni — je mozno se pouze domnivat, jak dany respondent svou odpovéd myslel, aniz by
mohl byt dotdzan na vysvétleni tohoto svého vyroku.

U respondentt, ktefi ohodnotili svlij vztah k hudebni vychové béhem prvniho stupné
Z8 jako ,.spise bavila“, se objevovaly také kladné zn&jici odpovédi (, HV jsem vidy méla
rada, dokud jsem nezacala studovat VS.* |V détstvi jsem rdd zpival a tancoval a HV byla

zabavnym predmétem.” , Bavilo mé, Ze se nemusim v hodiné ucit, ale miizu jen sedet a
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zpivat.* ,, Pamatuji si, ze jsme zpivali s kytarou, to mé bavilo.* ,,HV mé bavila diky ucitelce,
ktera nas ucila.” ,,Rada zpivam a drive jsme hodné zpivali.* ,, Pekné pisnicky.* ,, Bavi mé
zpivat, ale hodiny z HV si nepamatuji. ).

Dva dotazovani pedagogové, ktefi oznacCili moznost ,,spiSe nebavila®, k tomuto
rozhodnuti dodavaji: ,, Diiraz pouze na zpeév pisni.* ,,Jen jsme zpivali nebo poslouchali
ukazky hudby.” Jeden respondent vybral moznost ,vibec nebavila“. Jeho duvod je
jednoduchy (, Nudila jsem se tam jako Zacky tehdy LSU?¥). Ugitelé tedy ziejmé
nevyucovali HV atraktivné, zminéni respondenti se ve vyuce nudili, nem¢li moznost se vice
hudebné rozvinout. Tito zacinajici ulitelé, ktefi vybrali moznost ,,spiSe nebavila“ a ,,viibec
nebavila®“ pozdgji ziskali pomérné §iroké hudebni vzdélani (vSichni tii prosli ZUS, dva z nich
navic stfedni pedagogickou Skolou a maturitou z HV, dva ziskali hudebni vzd€lani v ramci
studia na VS, jeden znich se vzdélaval soukromé a jeden znich dokonce vystudoval

konzervatoft).

Vztah k HV na 2. stupni ZS

5,7% >7%
, 0

m velmi bavila

M spiSe bavila
spiSe nebavila

M vibec nebavila

B nepamatuji se

Graf ¢. 8: Vztah respondentt k pfedmétu hudebni vychova na 2. stupni ZS (z pozice zéka)

Otazka ¢. 12 se zabyvala tim, jaky vztah k predmétu hudebni vychova zaujimali
respondenti na 2. stupni ZS. Z vyzkumu vyplyva, Ze 14 respondenti HV na 2. stupni spise
bavila (celkem 40 % odpovédi). Jen o 3 odpovédi méné ziskala moznost ,,velmi bavila“
(31,4 %, tedy 11 respondentit). Oproti vztahu k HV v niz§ich roénicich ZS se jiz na 2. stupni
vice objevuje moznost ,,spiSe nebavila“ (17,1 %, tedy 6 pedagogi). Shodny vysledek (5,7 %,

tedy 2 lid¢) se nachéazi u varianty ,,viibec nebavila®“ a ,nepamatuji se“. Jaké jsou blizsi

25 LSU — Lidova $kola uméni — nyni ZUS
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okolnosti téchto vySe uvedenych a v grafu zaznacenych odpovédi, poddva opét dobrovolna
otazka ¢. 13.

Dotazovani, u kterych byla zaznamenana odpovéd, e je HV na 2. stupni ZS velmi
bavila, ¢asto uvadéli, ze méli vyborného, kvalitniho pedagoga (, Skvély pan ucitel. *“ ,, Méli
Jjsme dobrou vyucujici, hodné jsme zpivali, poslouchali.* ,,Méla jsem velmi dobré ucitele HV,
kteri rozvijeli miyj zajem o hudbu a zpev.* ,, Méli jsme skvelého ucitele, byla s nim legrace. *
., Vy¥borny vyucujici HV.“). Dal§im divodem je opét dostatek zpévu a poslechu hudby,
piipadné hudebni vystoupeni (,, Zpivali jsme s klavirem.* ,,Rada jsem zpivala a byla jsem
vyuzivana v solovéem zpévu s doprovodem na klavir.” , Zpivala jsem na koncertech.”).
Respondenti uvedli i dal§i divody, pro¢ méli k tomuto pfedmétu tak dobry vztah: ,, Cim jsem

I3

byla starsi, tim jsem méla hudbu vice rada.* ,, Vse mi Slo, jelikoz jsem chodila do ZUS, tudiz

Jjsem se nemusela ucit hudebni teorii, tu uz jsem umeéla.

Nejpocetnéji zastoupenou odpovédi, kterou respondenti zaznacili, byla moZznost ,,spise
bavila®“. V nasledujici dobrovolné otdzce mohli opét svoje rozhodnuti blize specifikovat,
okomentovat. Jak je z vySe uvedenych komentait ziejmé, zacinajici ucitelé si vazili HV a
méli k ni veelku kladny vztah béhem druhého stupné ZS hlavné kvili zabavnym hodinam,
moZnosti relaxace, odpo€inku, zpévu modernich pisni, které jsou béhem puberty u zaki

velmi oblibené. (,, HV ucil pan ucitel, mél zabavne hodiny, zpivali jsme a tancili.** ,,Byla to

I3 I3

oddychova hodina, vnimal jsem ji spiSe jako relaxaci a regeneraci.* ,,Relaxace, zabava.*
L Zpivali jsme a neucili se.” ,, Méli jsme uzasnou ucitelku, se kterou jsme zpivali i moderni
pisnicky. ,, Nepovazovala jsem HV za sviij nejoblibenéjsi predmét, ale diky mé dochdzce do
ZUS pro mé byl tento predmét velmi jednoduchy. ).

Stejné jako u otazky €. 11 se i zde objevilo dvoji vniméni souslovi ,,spiSe bavi‘.
Nekteti pedagogoveé ji pojali jako jen o stupeini horsi nez moznost ,,velmi bavila®, nékteii vsak,
jak se zda, ji vnimali negativnéji nez zbytek respondenti. Lze tak usuzovat podle
nasledujicich komentaii: ,, Myslim, ze chybéla pestrost aktivit, takze se to nékdy vSe az moc

¢

casto opakovalo.* |, Stridali se nam vyucujici, ne kazdy to dobre zvladal, ale zpivali jsme
radi.” ,,Na druhém stupni jsme se spise venovali teorii, hudebnim skladatelum a jejich
Zivotopisum, nez zpévu, coz mé jako dité trosku demotivovalo.” ,,Madlo jsme zpivali a
probirali jsme hodné teorie.* ,, Vzdy jsem rad zpival a hudbu poslouchal, vadilo mi chovani

3

néekterych spoluzaku. * ,, HV byla zamérena na teorii a cteni si o zadaném tématu, hodné se
pracovalo s ucebnici a ne s podpurnym materidalem — nahravky, videa atd. “
Jaké byly pfi¢iny vybrani kolonky ,,spiSe nebavila® Sesti respondenty? Komentare

odhaluji tyto divody: zkouseni ze zpévu, dé&jiny hudby, ucivo o hudebnich skladatelich,
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hudebni aktivity omezené pouze na poslech a zpév, nemuzikalni, piipadné nepiijemny
pedagog. (,,Informace o skladatelich, déjiny hudby atd.* , ZkouSeni ze zpévu pred celou
tridou, zpivani pisnicek, které ndas moc nebavily.* ,, Teoreticky prFistup, stereotypni aktivity,
zpev pouze z ucebnice a béznych zpévniku.* ,, Ucitelka, kterd nas ucila, neméla s hudbou nic
spolecného, neuméla zpivat... Hodiny byly o prezentacich o hudebnich tématech.* ,,Jen jsme
zpivali a poslouchali ukazky hudby.* ,, Ucitelka byla neprijemnd."). Z uvedenych vypovédi
Ize vytusit, Ze by respondenti (tehdy Zaci 2. stupné ZS) ocenili riiznorodé aktivity v ramci
hodin hudebni vychovy, nejen poslech ukazek, zpév pisni a uceni se teorii. Jsou také citlivi
vuci zkouSeni ze zpévu. Pii praci ucitele obecné je velmi dulezité, aby se umél k zakim
ptiblizit, dokézal byt empaticky a nadSeny pro sviij predmét. Nesmi od svého predmétu svym
chovanim zaky odrazovat (viz komentar ,, Ucitelka byla neprijemna. “).

5,7 % respondentii pii hodnoceni vztahu k HV na 2. stupni ZS zaznamenalo odpovéd
,»vibec nebavila®“. Z jejich zptesnujicich komentafi lze toto jejich hodnoceni 1épe pochopit
(,, Porad jsme se ucili stupnice a intonaci.* ,,Stejny duvod, jako na 1. stupni — nudila jsem se
tam jako Zacky tehdy LSU.“). 1 vtomto piipadé se lze domnivat, Ze pedagog vyudujici
hudebni vychovu na 2. stupni nejspis kladl zbyte¢ny diiraz na jednu stranku hudebni vychovy
a ostatni opomijel, tim padem jeho aktivity nebyly rtiznorod¢ a kazdy zak si nemohl z hodin
HV ,vybrat to svoje®, to, co jej bavi, napliiuje, posouva. V druhém ptipadé ucitel nejspis
nedokazal nadchnout a rozvijet ty zaky, kteti se sami jiz hudebn¢ vzdélavali. Otazkou je, zda
povazoval za pottebné rozvijet po hudebni strance 1 ty zaky, ktefi jiz hraji na n¢jaky hudebni
nastroj ¢i zpivaji, a tim se jiz hudebné rozvijeji.

5,7 % dotazovanych odpovédélo, Ze si na hudebni vychovu v ramci druhého stupné jiz
nepamatuje. (,, Nebylo to nejspis nic prelomového. , Nevzpominam si na HV z 2. stupné

78.°).
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Vztah k HV na SS

B velmi bavila
M spiSe bavila
M spise nebavila
M vibec nebavila
W nepamatuji se

® nemél/a

Graf ¢. 9: Vztah k pfedmétu hudebni vychova na stiedni $kole (z pozice studenta)

34,3 % (tedy 12 dotazovanych) uvadi, Ze béhem stfedni Skoly je hudebni vychova
velmi bavila. Shodné procento se také objevuje u moZnosti ,,HV jsem na SS nemél/a“.
Kolonku ,,spiSe bavila® vybralo celkem 11,4 % respondentt (tedy 4 1id¢), 11,4 % uvedlo
moznost ,,spiSe nebavila®, 5,7 % ptiznalo, ze je HV na stfedni skole ,,viibec nebavila®“. 2,9 %
(jeden respondent) si na HV v ramci studia na stfedni Skole nepamatuje.

V nasledujici otazce opét méli zacinajici ucitelé moznost zptesnit ¢i okomentovat své
vybrané odpovédi. Ta ast respondenttl, ktera uvedla, e je HV na SS velmi bavila, zmifiovala

‘

tyto priciny. Jednim z divodt byl dobry pedagog (,, Meli jsme super ucitele.” ,, Opét jsem
méla skveleho pedagoga, ktery mi ukazoval riizné sméry hudby a rozvijel mé hudebni znalosti
z hlediska teorie i praxe.”), dalsim divodem byla existence Skolniho sboru, koncerty,
nacvi¢ovani hudebniho programu, tfidni kapela (,, HV byla jako volitelny predmeét, ten, kdo
si zvolil HV byl automaticky zarazen do Skolniho sboru, tedy HV byla pro ndcviky sborovych
pisni. “ ,, Vse mi slo, jelikoz jsem chodila do ZUS, tudi jsem se nemusela ucit hudebni teorii,
tu uz jsem umeéla; meéli jsme vyborného ucitele, nacvicovali jsme riizné muzikaly a hudebni
pohadky pro mladsi Zaky a rodice.* ,, Zpivala jsem na koncertech.* ,,Na gymnaziu jsme méli
moznost vytvorit tridni kapelu, hrali jsme a zpivali moderni pisné, hodiny byly zabavné. "),
dale pévecké a instrumentalni aktivity (,Bavil mé zpév, hra na piano.* , Stile jsme
zpivali. “). Jeden respondent, ktery v predchozich stupnich skol mél k vyuce HV negativni
vztah (uvadél, ze na 1. i 2. stupni ZS jej hudebni vychova ,viibec nebavila®), piiznava:

., Konecné se mi otevrel hudebni svet — byla jsem ale na konzervatori a HV jsem mela

v podstaté rozdélenou na jednotlivé slozky HV. DalSimi vypovéd'mi, které podtrhuji velmi
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kladny vztah respondentd k HV na SS, jsou tyto: , Ucili jsme se o riznych skupindch.*
., Riiznorodé aktivity, dobra metodika.* ,,HV byla vzdy oddechovym predmétem, kde jsem si
mohla odpocinout.

Divody, pro¢ 11,4 % dotazovanych hudebni vychova na stfedni Skole spiSe bavila,
jsou nasledujici: ,, Motivujici ucitelka, pristup s diurazem na praxi v matieské skole. ", Malo
zpévu, hodné teorie.“ Poslednim komentafem respondent zpiesiiuje, ze hudebni vychova na
sttedni Skole, kterou studoval, byla kvalitni, ale narocna. (;, Profesionalni pristup pedagogii,
hodné teorie, musela jsem se pripravovat poctive. “). Do vztahu respondenti k predmétu HV
na stfedni Skole se jiz promité to, jaky typ stiedni Skoly navstévovali. Z celkového poctu Ctyt
respondenttl, kteti uvedli, ze je HV na SS ,»Spise bavila®, tfi dotazovani studovali stiedni
pedagogickou $kolu, dva z nich nakonec maturovali z HV.

Ctyii respondenti (11,4 %) uvedli, Ze na SS je hudebni vychova spise nebavila. Jaké
jsou divody této jejich zkuSenosti? Jednak to byl sborovy zpév (,, V hodinach HV se vyucujici
venoval sboristiim — tedy i mné, ale hodina jako takova byla velmi nudna, trénovali jsme jen
nabozenské pisné, které jsme zpivali se sborem.* ,, Cteni z not, shorové pisné. ), dale p¥istup
pedagoga ke studentim (,, Pristup vyucujiciho. ) a ¢innosti zaméfené pouze na poslech a
instrumentalni ¢innosti v ramci hodin HV (,Jen jsme poslouchali ukazky skladatelii a ucili
se o nich, pak jsme se ucili na nastroj. “).

Pouze 5,7 % respondenti uvedlo, Ze na SS je hudebni vychova viibec nebavila.
(,,Déejiny hudby, skladatelé, zkouSeni ze zpévu atd.” ,,Na gymnaziu jsme méli ucitele a
zaroven sbormistra, a pokud jsi nechodil do sboru, tak si té pekné vychutnaval, a ucil jenom
to, co je v ucebnici. “). Divodem byly ziejmé neatraktivni ¢innosti, mozna také stres ze zpévu
a negativni zkuSenosti v tomto predmétu. Jak je uvedeno v teoretické ¢asti prace na stran¢ 37,
zpév ma probihat v piijemné atmosfére. Pii zkouSeni ze zpévu ale tato podminka dodrzena
zcela jisté neni.

Jeden respondent (2,9 %) si na hudebni vychovu béhem stfedni Skoly nepamatuje. Jak
uz bylo feceno vyse, velka cast dotazovanych (34,3 %, tedy celkem 12 lidi) v rdmci studia na
sttedni Skole tento pfedmét nemélo. Tti dotazovani uvedli, ze si zvolili vytvarnou vychovu
misto hudebni, jedna respondentka napsala, ze studovala stfedni hotelovou skolu, kde se HV

nevyucovala.

61



Vysokoskolska priprava
Nasledujici otazka zjistovala, jak respondenti zpétn€ vnimaji to, jak je vysokoSkolské
studium pfipravilo na vyucovani hudebni vychovy, a to ze Ctyf hledisek — po strance

metodické, instrumentalni, pévecké a hudebné-teoretické.

Metodicka stranka

H velmi dobte
H dobfe

pramérné
H Spatné

m velmi Spatné

Graf ¢. 10: Vysokoskolska ptiprava z hlediska metodiky

v

Prvni ¢ast se zabyvala metodikou HV. Kategorii ,,velmi dobte* zvolilo celkem 34,3 %,
coz odpovidd 12 respondentim. Druhou nejpocetnéjsi skupinu tvofila moznost ,,dobie*
$ 28,6 % (10 dotazovanych). 22,9 % ohodnotilo zpétné¢ vysokoskolskou ptipravu v oblasti
hudebni vychovy z hlediska metodiky jako primérnou (8 respondentil), 5,7 % (tedy 2 1idé)
oznacili moznost ,,Spatn¢” a 8,6 % (3 1idé) dokonce ,,velmi Spatn¢“. Z nésledujici otazky,
ktera se ptala na to, co konkrétné¢ respondentim chybélo ve vysokoskolské piipravé, se
dozvidame, ze vSechny tfi respondentky, které vybraly moznost ,,velmi Spatné“, studovaly
obor, na kterém nem¢ly zaddnou piipravu na vyucovani HV. Konkrétné se jednalo o obory
Specialni pedagogika, Matematika a Informatika pro 2. stupefi ZS a Zemépis a spoledenské
védy pro SS. Protoze nebylo po¢itano s tim, e na 1. stupni ZS budou vyucovat HV i ugitelé
s tak jinym zaméfenim, nebyla jim v nabidce poskytnuta odpovéd ,,v rdmci studia jsem
predmét HV neabsolvoval/a®, ptip. ,,jiné*.

Aprobovani ucitelé prvniho stupné (tedy s vystudovanym oborem ,,UCitelstvi pro
1. stupenn ZS“ nebo ,,Ugitelstvi pro 1. stupenr ZS a specialni pedagogika®) zhodnotili svou
vysokoskolskou ptipravenost z hlediska metodiky nasledovné: 10 zac¢inajicich ucitelt uvedlo
moznost ,,velmi dobfe®, stejn¢ tak 10 ucitelt ptiznalo, ze je vysoka Skola ptipravila z hlediska

metodiky dobfe. 7 respondentii se citi metodicky primérné ptipraveno, 2 dotazovani Spatné.
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Instrumentalni stranka

2,9%

H velmi dobre
m dobre
rdmérné
31,4% P
M Spatné

M velmi Spatné

Graf €. 11: Vysokoskolska pfiprava z instrumentalniho hlediska

Déle respondenti hodnotili vysokoSkolskou ptipravu z hlediska stranky instrumentalni.
Pouze 17,1 % respondentii ohodnotilo tuto ptipravu ,,velmi dobie” (odpovida to celkem 6
lidem). Nejcastéji se objevovala moznost ,dobte”, kterou zvolilo celkem 40 %
(14 respondenttt). Druhou nejc€astéjsi odpovédi byla moznost ,,primérmé* s 31,4 % (celkem 11
dotazovanych). S potéSenim lze vidét, ze pouze 2,9 % dotazovanych (jeden zacinajici ucitel)
vysoka skola pfipravila z hlediska instrumentédlni stranky Spatné. 8,6 % (3 pedagogové)
uvedlo, ze byli pfipraveni ,,velmi $patné¢®“. Opét jde o ty samé respondenty, o kterych bylo
pojednéno vyse a ktefi studovali obory, v ramci kterych nebyla zatazena HV. Tuto odpovéd’
rovnéz vybrali 1 v dalSich otazkach (pfipravenost z hlediska péveckého a hudebné-
teoretického).

Aprobovani uéitelé (Ucitelstvi pro 1. stupenn ZS, Ugitelstvi pro 1. stupen ZS a
specidlni pedagogika) hodnotili instrumentalni piipravu na vysoké skole takto: ,,velmi dobte*
je pfipraveno 5 uciteli, 12 uciteli ,,dobtfe, 11 respondentii oznacilo moznost ,,primerné®,

1 dokonce ,,Spatné*.
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Pévecka stranka

B velmi dobre
H dobre

H prdmérné
M Spatné

m velmi Spatné

Graf €. 12: Vysokoskolska ptiprava z péveckého hlediska

Z hlediska pévecké ptipravenosti respondenti nejcastéji uvadeli dvé odpovédi a to
»dobte” (31,4 %, 11 respondentl) a ,,primérné* (31,4 %, celkem 11 dotazovanych). 17,1 %,
coz odpovida 6 respondenttim, ohodnotilo svou péveckou piipravenost diky studiu na vysoké
Skole ,,velmi dobie“, 11,4 % se pfiklani k mozZnosti ,,Spatné“ (4 lid¢). Jeden z respondentli
v nasledujici otdzce popisuje, co mu chybélo v rdmcei vysokoSkolského studia: |, Vetsi diiraz
na techniku zpévu a metodicka pruprava pro vlastni vyuku HV." Opét jako u ptedchozich
hudebnich stranek uvedli 3 respondenti (8,6 %) studujici jiny obor neZ zaméteny na 1. stupeni
ZS moznost ,,velmi Spatné®.

Jak hodnotila vysokoskolskou pfipravu po strance pevecké skupina pouze
aprobovanych ucditeli? Velmi dobfe po této strance je pfipraveno 5 uciteld, dobie 10,

prumérné 11, Spatné 3 respondenti.
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Hudebné-teoreticka stranka

H velmi dobre
m dobre

pramérné
M Spatné

m velmi Spatné

Graf ¢. 13: Vysokoskolska pfiprava z hudebné-teoretického hlediska

Odpovéd’ ,,velmi dobie“ zvolilo 17,1 % (6 lidi), moznost ,,dobie* 51,4 %
(18 respondenttl). Primérné ptipravila z hlediska hudebné-teoretického vysoka skola celkem
17,1 % (6 respondenttt), Spatné 5,7 % (celkem 2 zacinajici ucitelé). Stejn€ jako u predchozich
otazek 3 respondenti zvolili moznost ,,velmi Spatné®, a to z toho diivodu, ze v ramci studia na
VS didaktiku HV viibec neabsolvovali.

Utitelé s aprobaci pro 1. stupeii ZS jsou dle svého hodnoceni pfipraveni diky studiu
na VS po strance hudebné-teoretické takto: 17 zadinajicich uditeldi je pfipraveno dobie,
4 respondenti velmi dobie, 6 dotazovanych uvedlo, ze je piipraveno ,,primérné* a 2 dokonce
»Spatné*.

Pti porovnani graft ¢. 10 az ¢. 13, které ukazuji, jak zacinajici ucitelé zpétn€ hodnoti
vysokoskolskou piipravu ze ctyf raznych oblasti hudebni vychovy, vyplyva, ze praveé

hudebné-teoreticka oblast nejvetsi cast studenth pripravila ,,velmi dobie* a ,,dobte* (tyto dvé

odpovédi v celkovém souctu 68,5 %, tedy celkem 24 respondentil).

» Co konkrétné Vam ve vysokosSkolské pripravé chybélo? “

Tato otazka plynule navazovala na ptredchozi, ktera zjiStovala pfipravenost
respondentll z pohledu nékolika hudebnich oblasti. Zacinajici ucitelé do volného pole
zapisovali, co jim chybélo pfi studiu na VS v oblasti hudebni vychovy. Jejich odpovédi se
tykaly praxe, pedagogickych dovednosti, pfistupu pedagogl ke studentim, ndméta a aktivit,

vyuky.
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Zacinajicim ucitelim chybélo v sedmi ptipadech vice praxe (Napi: ,, Vic praxe,
praktické cinnosti.“ ,,Vice praktickych ukazek.” , Mdlo hudebni praxe, primé vyuky.*
., Metodika primo v praxi.*“ ,, Vice praxe, zkusit si cviceni s detmi. ).

Nekteti by byli radi za pestiejsi aktivity a obecn¢ vice naméti do hodin HV
(., Namety na konkrétni praci s zaky v hodinach HV, vse bylo brano spise v teoretické rovine. “
., Ukazka riuznorodych aktivit, které je mozné vyuzit v praxi, metodické postupy.* ,, Vice
naméti na hudebni hry pro deti. ** ,, Naméty na hry, procvicovani, zpév. “).

Sest respondentl se vyslovilo, Ze jim pfi studiu na VS chybéla lep$i metodika,
pripadné dalsi védomosti a dovednosti, které by vyuzili k vyuce HV (), Lepsi pristup k vyuce
na nastroj. “ ,, Zpev. |, Vetsi diiraz na techniku zpévu a metodicka priprava pro vlastni vyuku
HV.*“,, Metodika.* ,, Bylo to jen — zpivej, hrej na cokoliv, ale jak to zabavné predat détem, tam
chybélo.* ,, Metodika se vénovala spise predskolnimu vzdelavani, HV v 1. tFideé, max. 2. tride,
ne vsak praci se starsimi Zaky. ).

Nekteii dotazovani by ocenili vice pedagogiky, pripadné pedagogické psychologie,
aby si uméli poradit s vychovnymi problémy ¢i nemotivovanymi zaky (,,Jak si poradit
s vychovnymi problémy a kazni.* ,, Metodika i pro mensi Zdky. Jak pracovat se tridou, kterd
nechce mit HV. “).

Tti zacinajici uclitelé postradali lidsky pristup vysokoSkolskych pedagogu ke
studentim (,, Individuadlnejsi pristup.” ,, Lidstejsi pristup k méné uspesnym spoluzdkim.
,, Pristup ucitele ke studentiim. ).

Jeden respondent ptiznal, Ze mu chybélo tak néjak vSechno (,, Vice od vseho. Prislo
mi to hodné odborné.*). Osm zaéinajicich ugiteldl pfi zpétném hodnoceni studia na VS
v oblasti hudebni vychovy napsalo, Ze jim nechybélo nic, pripadné Ze nevi (,, Nic, méli jsme

skvélého pana ucitele, na UPOLU*® pana ucitele Synka.
didaktik [AJ, CJ.. ] velmi uzitecna.* ,, Nic, HV na Vs byla skvela. * ,, Bylo shodné s maturitnim

LHV byla na rozdil od jinych

oborem na stredni pedagogické skole, nemusela jsem se téemer pripravovat.“ ,,Nic mé zatim

nenapada. “ ,, Nechybélo mi asi nic.* ,, Nevim. * ,, Diky skvelemu vyucujicimu témer nic. ).

236 Univerzita Palackého v Olomouci
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Provozované hudebni aktivity v soucasnosti

hra na hudebni nastroj/e 74,3%
zpév v péveckém sboru 14,3%
sélovy zpév 14,3%
vedeni péveckého sboru 2,9%

tanec 14,3%
chodim na koncerty 57,1%
skladam pisné 11,4%
aranzuji pisné 8,6%

nevénuji 17,1%
jind 8,6%

Tabulka ¢. 3: Hudebni aktivity, kterym se v soucasné dobé respondenti vénuji

Tato otazka zjistovala, kterym hudebnim aktivitdm se v soucasné¢ dobé respondent
vénuje. Kromé deviti nabizenych moZznosti mohli respondenti do kolonky ,,jiné* doplnit i
vlastni odpovéd’. Pro piehlednost byla opét vytvorena tabulka. Kazdy respondent totiz mohl
vybrat vice moznosti.

Nejcastéji se v soucasné dobé€ respondenti vénuji hfe na hudebni nastroj (74,3 % coz
odpovida 26 lidem), dale Casto chodi na koncerty (57,1 %, tedy celkem 20 respondentil).
Celkem 6 zacinajicich uciteld ptiznalo, Ze se v soucasné dobé zZadnym hudebnim aktivitdm
nevénuje (17,1 %). Celkem 5 pedagogl zpiva bud’ v péveckém sboru nebo solové (oba
piipady 14,3 %) a stejny pocet lidi uvedlo, Ze se vénuje tanci. 4 lidé skladaji pisné (11,4 %),
jen o jednoho respondenta mén¢ pisn¢ aranzuje (3 lidé, 8,6 %). 8,6 % dotazovanych vybralo
moznost ,,jina*, kam doplnili svoje hudebni aktivity: ,, Vyucuji hlavné na ZUS.* ,, Vyuka hry
na hudebni nastroj. *“ ,, Mam rockovou hudebni skupinu Radostrock, zpivam a hraji na kytaru,

hraji take ve skupine Dali PavAli. “ Jeden respondent vede pévecky sbor.
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klavir 74,3%
kytara 28,6%
ukulele 8,6%
housle 5,7%
poustim karaoke 45,7%
zobcova flétna 2,9%
doprovazi se Zaci 5,7%
keyboard 2,9%
neuc¢im HV 2,9%

Tabulka €. 4: Instrumentélni doprovod zpévu v hodindch HV

Tabulka ukazuje, jak ve vyuce HV fesi zalinajici pedagogové doprovod zpévu.
Respondenti opét mohli vybrat i vice znabizenych moznosti (,,doprovazim na klavir®,
»doprovazim na kytaru“, ,,doprovazim na ukulele®, ,,doprovazim na housle“, ,,poustim
karaoke®, ,,doprovazi asistent pedagoga®, ,,jina“).

Z tabulky lze vycist, ze nejpouzivanéj§im hudebnim nastrojem vyuzivanym
respondenty pro doprovod zpévu, je klavir (vyuziva jej 74,3 % respondentt). Dalsi Casto
uplatiiovanou formou je pousténi karaoke (toto médium vyuziva 45,7 % dotazovanych). Treti
nejcastéjs$i forma doprovodu pisni je vyuziti kytary (28,6 % dotazovanych na ni doprovazi
zpév). Dal$imi jiz méné vyuZzivanymi hudebnimi nastroji je ukulele (8,6 %), housle (5,7 %),
zobcova flétna (2,9 %), keyboard®’” (2,9 %). Ve dvou piipadech se do doprovodu zpévu
zapojuji zaci (5,7 %), jeden respondent uvedl, ze neuc¢i HV (o tomto respondentovi bylo
pojednano jiz na samém podatku praktické &asti této diplomové prace). Zadny respondent

nevybral v této otazce moznost ,,doprovazi asistent pedagoga“.

237 Pouzivam rytmiku podle druhu pisné.
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klavir 54,3%
housle 8,6%
Orffovy nastroje 77,1%
vyrobené néstroje?3® 14,3%
flétna 40%
ukulele 11,4%
kytara 37,1%
okarina 2,9%
klavesy/keyboard 14,3%
cajon 2,9%
zvonkohry 5,7%
xylofon 2,9%
Boomwhakers 8,6%
Zestové nastroje 2,9%
akordeon 2,9%
jiné (vse, co je po ruce; riizné; klasické ndstroje déti, které chodi na ZUS

nebo navstévuji hru soukromé) 8,6%

Tabulka ¢. 5: Hudebni nastroje, které jsou vyuzivany v hodinach HV ucitelem nebo zaky

Otazka zjistovala, které nastroje byvaji v hodinach hudebni vychovy vyuZivany
bud’ ucitelem nebo samotnymi Zaky. Respondenti své odpovédi zapisovali do volného pole.

Nejpouzivangjsi jsou Orffovy néstroje (77,1 %, tedy celkem 27 respondentil), dale
klavir (54,3 %, 19 respondentil), flétna (40%, 14 respondentl), kytara (37,1 %,
13 respondentti). Nékteti ucitelé a jejich Zaci také vyuzivaji v ramcei hodin hudebni vychovy
vyrobené nastroje (14,3 %, tedy celkem 5 dotazovanych). Zajimavé zjisténi je, Ze ncktefti
pedagogové vyuzivaji v hodinach také neobvyklé hudebni nastroje, jako je okarina, akordeon,

cajon nebo zest'ové nastroje. Hudebni vychovu tak mohou zakim zpestit.

voenr

nastroje détmi a ucitelem.
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Nasledujici dvé otazky se zamétovaly na zpév. Prvni se zacinajicich ucitelti dotazovala

na to, zda radi zpivaji. Dalsi zjiSt'ovala, jak velké skupina zaka ve tfidé rada zpiva.

HEano

Hne

Graf ¢. 14: Zpiva respondent rad?

Graf ¢. 14 ukazuje, ze 97,1 % respondentti rado zpiva. To odpovidd 34 zacinajicim
ucitelim. Pouze jeden oznacil moznost ,,ne*. Je zajimavé, ze ackoli tento respondent nerad
zpiva, navitévoval ZUS, studoval stiedni pedagogickou $kolu, z hudebni vychovy dokonce
maturoval a také béhem studia na VS ziskal hudebni vzdélani. Pfesto, Ze zaujima tento postoj
ke zpévu, jeho zaky to neovlivituje. Lze tak usuzovat z nasledujici otazky, kterd zjistovala,
jak velka skupina zaka radda zpiva. Konkrétné u tohoto ucitele byla zaznamenéna odpovéd’

,,vet§ina“.

Zpivaji zaci radi?

m vsichni
M vétsina
» mensina

H nikdo

Graf ¢. 15: Jak velka skupina zaka ve vasi tfidé rada zpiva?
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Dle odpovédi respondentti Ize soudit, ze v jimi vyucovanych tiidach zpiva rada vétSina
zéka, ptripadné celd tfida (celkem toto plati v 91,4 %). Toto procento odpovidd poctu 32
odpovédi. 8,6 % (3 zacinajici ucitelé) uvedlo, Ze v jejich tfid¢ rada zpivd menSina Zaki. Jeden
z respondentd, ktery vybral moznost ,,mensSina®, uvadi v dalsi Casti dotazniku, Ze je celkové
velmi spokojen se svou vyukou HV a dodéva k tomu: , Dari se mi provést vSechny aktivity,
které si naplanuji, stiidam aktivity behem hodiny (poslechy, zpév, pohybové aktivity). Snazim
se, aby zZaci, i kdyz vim, Ze je HV nebavi (nebavi je zpivat), sviij pristup zmenili a nevideli HV
jako predmeét, ktery se musi ,prezit’, coz se mi celkem dari.“ Dal$i respondent uvedl, ze déti

v jeho tfid¢€ nemaji zajem (mysleno pravdépodobné o predmét hudebni vychova).

Kolik zaka bavi HV

5,7%

8,6%

H vSechny
M vétsinu
mensinu

H nikoho

Graf ¢. 16: Kolik z vasich zaka bavi HV?

Tato otdzka se zamétovala na zjisténi, kolik zakd bavi pfedmét hudebni vychova.
Jedna se spise o odhad, jelikoz tato otdzka nebyla poloZena pfimo zakiim, ale jejich uciteltim.
Dle nézoru pedagogt v 85,7 % ttidach (celkem 30 odpovédi), kde vyucuji hudebni vychovu,
bavi tento predmét vétSinu zakl. 5,7 % respondentti (celkem 2 lidé) uvedlo, Ze v jejich tiidé

HYV bavi vSechny déti. Odpovéd’ ,,mensinu® vybralo 8,6 % dotazovanych (celkem 3 ucitelé).
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Nasledujici otazky zjistovaly, jak Casto jsou zacinajicimi uciteli hudebni ¢innosti

zafazovany i do jinych predméti.

Zarazovani hudebnich ¢innosti

M pravidelné
M obcas
zfidka

M nikdy

Graf ¢. 17: Zarazujete hudebni ¢innosti i do jinych predméta?

Tato otazka se ptala na to, o které konkrétni ¢innosti se nejcastéji jedna. Z vyzkumu
vyplyva, ze 20 % zacinajicich ucitelii (tedy celkem 7) pravidelné€ zatazuje hudebni ¢innosti 1
do jinych predméti. Obcas je zatazuje 60 % respondentd (21 zacinajicich ucitelr), 11,4 %
ziidka (celkem 4 ucitelé) a 8,6 % nikdy (coz odpovida tfem uciteltim).

V nasledujici polozce meéli ucitelé vyjmenovat konkrétni hudebni c¢innosti, které
nejcastéji zarazuji do ostatnich pfedmétt. Pro nékteré respondenty znéni této otazky bylo
ziejmé nejasné, jelikoz misto konkrétnich hudebnich ¢innosti uvadéli vyucovaci predméty, do
kterych hudebni aktivity nejcastéji zarazuji. AvSak 1 tyto odpovédi jsou zajimavé a ptinosné,
proto zde budou taktéz uvedeny.

Nejcastéji zacinajici ucitelé dle svych vypovédi zatazuji do jinych predméth zpév
pisni zejména tehdy, pokud se pisn¢ svym obsahem hodi k probiranému tématu. Tuto hudebni
¢innost uvedlo 17 respondentil. 5 zacinajicich uditeld pravidelné zatazuje zpev pisni na Gvod
dne nebo v tvodu nékterych vyucovacich hodin. 8 uditeli zafazuje tanec, pohybovou ¢innost
nebo pohybové hry s hudebnim doprovodem. Rytmicka cvi¢eni nebo deklamace rikadel a
basnicek vyuziva celkem 6 ucitelii. Poslech v ramci jinych pfedméth je vyuzivan 4 pedagogy.
Dale se objevovaly relaxaéni cvifeni pii hudbé (1 vyucujici), zhudebnéni basnic¢ky (1
ucitel) a vyuziti videoklipu (1 respondent).

Pokud respondenti zminili konkrétni pfedmét, jednalo se nejCastéji o esky jazyk (v

souctu 9 respondentli), dale je ucitelé zafazuji do hodin anglického jazyka (celkem 4
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respondenti), 3 ulitelé v ramci vytvarné vychovy, 3 vramci prvouky, 2 respondenti do
hodin télesné vychovy, stejny pocet ucitelti do pracovnich €innosti. Jeden v ramci pfedmétu
Clovék a jeho svét, jeden do matematiky a dodava ktomu: ,Zpév — napi. hodinu
matematiky témer vzdy zahajujeme pisni. “ Jeden respondent uvedl, ze moc nepropojuje HV
s jinymi predmeéty, dalsi respondent viibec hudebni aktivity v rdmci jinych hodin nevyuziva.
Dva pedagogové uvedli, Ze vyu¢uji na 1. stupni ZS pouze predmét HV, tudiz hudebni &innosti
do jinych pfedmétli nezatazuji.

Jeden zacinajici ucitel popsal, Ze hudebni aktivity vyuziva pro rizné ucely:
., Nejcasteji jako odpocinek behem vyuky, na uivod dne, pokud mé napadne néejaka pisnicka
k tématu. “ Jeden dotazovany popsal konkrétni priklady aktivit: , Na [. stupni jen supluji
Jjiné predméty, to pak zarazuji hi. rytmizaci nékterych pravidel v CJ, M — nebo jen pisnicky o
cislici, viastiveda — suplovala jsem zrovna pravek, tak napodobeni hudebniho projevu doby,

na vyjmenovanda slova tanecek atd. **

Sjednavani kazné v hodinach HV a
jinych predméta - srovnani

2,9%

H lehdeji
M obtiznéji

nevidi rozdil

Graf ¢. 18: Sjednavani kazné v hodinach HV a jinych pfedmét — srovnani

Otazka ¢. 26 zjistovala, jak zacinajici ucitelé vnimaji kdzenn v hodinach HV, zda se

vvvvv

vvvvv

ucitelim. 28,6 % v udrzovani pofadku v hodinach HV a jinych pifedmétd nevidi rozdil

(celkem 10 ucitellr), jednomu dotazovanému se kazen v HV sjednava lehceji (2,9 %).
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Lze najit urcitou spojitost mezi délkou praxe respondenta a tim, jak vnima rozdil mezi

sjednévani kazn¢ v hodinach HV a v jinych predméti.

do 1 roku 83,3% 16,7%
2-3 roky 66,7% 25,0% 8,3%
4-5 |et 54,5% 45,5%

Tabulka €. 6: Spojitost mezi délkou praxe respondenta a jeho vnimanim rozdilu ve sjednavani kazné
v HV a jinych pfedmétech.

Obtiznéji se kazent v hodindch HV oproti ostatnim pfedmétim sjedndvéa zacinajicim
ucitelim s délkou praxe do 1 roku v 83,3 % piipadi. Ucitelé s praxi 2-3 roky sjedndvani
potfadku v hodindch HV v porovnani s ostatnimi piredméty vnimaji jako obtiznéjsi jen
v 66,7 % piipadl, ze skupiny pedagogl s délkou praxe 4-5 let tuto moznost uvedlo jiz jen
54,5 %. Naopak u moznosti ,,nevidim rozdil*“ se podil ucitelt, ktefi vybrali tuto odpoved,

postupné zvysuje s délkou praxe respondenta.

Nasledujici dvé polozky v dotazniku zjistovaly vniméani vyznamu hudebni vychovy
pro prvni stupeni. Prvni se dotazovala respondenta na jeho vnimani dulezitosti, druha se

zamétovala na vedeni Skoly.

Dulezitost HV

5,7%

M naprosto zasadni
m velmi dllezita
37,1% stiedné dilezita
M milo dlleZita

M naprosto zbytecna

Graf ¢&. 19: Jak vnimate vyznam hudebni vychovy pro 1. stupen ZS?

Graf ¢. 19 znazornuje, Ze 11,4 % zacinajicich ucitel hudebni vychovu vnima jako
naprosto zasadni (celkem 4 respondenti), 45,7 % (coZ odpovidd 16 respondentiim) vnima

predmét HV na 1. stupni jako velmi dulezity, 37,1 % (celkem 13 ucitelll) jej vnima jako
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stredn¢ dulezity, 5,7 % respondentii (2 pedagogové) ji prisuzuji malou dulezitost. Moznost

Lee

,»haprosto zbytecna“ neoznacil nikdo.

malo dilezita 50% 50%
velmi dlleZita + naprosto zasadni 30% 60% 10%

Tabulka &. 7: Spojitost mezi diilezitosti hudebni vychovy na 1. stupni ZS vnimanou respondenty a jejich
zatazovanim hudebnich ¢innosti do jinych predméti.

Tabulka ¢. 7 predkladd vyzkumem ziskané informace o tom, jak zdvisi vnimani
dilezitosti predmétu HV na 1. stupni ZS respondenty se zafazovanim hudebnich &innosti do
ostatnich pfedméta.

Respondenti, ktefi uvedli, Ze vnimaji hudebni vychovu pro 1. stupeii ZS jako malo
dilezitou, nikdy nebo ziidka zatazuji hudebni ¢innosti i do ostatnich pfedméti. Respondenti,
pro které je hudebni vychova naprosto zédsadni nebo velmi dulezita, ziidka zatazuji hudebni
aktivity do jinych pfedméth jen ve 2 ptipadech, obcas je zatazuji ve 12 pripadech a pravidelné
6 ptipadech. Je tedy ziejmé, ze vnima-li respondent hudebni vychovu v ramci 1. stupné jako
opravdu dulezity pfedmét, zatazuje hudebni ¢innosti mnohem castéji i do ostatnich predmétii

nez ucitelé, ktefi hudebni vychovu vnimaji jako malo dalezitou.

Povazuje vedeni Skoly predmét HV
za dulezity?

2,9%

M urcité ano
H spiSe ano
1 spiSe ne

M urcité ne

Graf ¢. 20: Povazuje vedeni Skoly pfedmét HV za dulezity?

Nejvice uvadénou odpovédi na tuto otdzku byla odpovéd’ ,,spiSe ano* s48,6 %

(celkem 17 respondentll), moZznost ,,urcit€¢ ano* stoji na druhém misté s 31,4 % (celkem
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11 respondentil), dale to byla moznost ,,spiSe ne“ se 17,1 % (6 lidi) a jeden respondent (2,9 %)

uvedl mozZnost ,,ur¢ité ne*.

Nasledujici dvé otazky se zabyvaly RVP ZV, jeho znénim a vystupnimi

kompetencemi.

Srozumitelnost znéni RVP ZV

M ano
H jen Castecné

@ ne

Graf ¢. 21: Srozumitelnost znéni RVP ZV pro hudebni vychovu

Znéni Ramcového vzdélavaciho programu pro predmét HV je srozumitelné pro
65,7 % zalinajicich pedagogi (celkem 23), pro 34,3 % (celkem 12 dotazovanych) je

srozumitelné ,,jen ¢aste¢ne*.

Kompetence dle RVP ZV

Hano
M jen Castecné

@ ne

Graf ¢. 22: Dati se napliovat vystupni kompetence stanovené RVP ZV?
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60 % respondentt (celkem 21) uvedlo, ze se jim dafi napliiovat vystupni kompetence
stanovené¢ RVP ZV, 40 % (celkem 14 dotazovanych) pfiznalo, Ze se jim to daii ,,jen

¢asteCné.

Dalsi dvé otazky se zabyvaly hudebnimi aktivitami. Zjistovaly, které aktivity Cini

respondentlim nejvetsi potize, a které naopak v ramci hudebni vychovy nejvic uptednostiiuji.

Potize s hudebnimi aktivitami

5,7%

M pévecké

M instrumentdIni

1 poslechové

H hudebné-pohybové

W Zadné

Graf €. 23: Hudebni aktivity, které ¢ini respondentiim nejvétsi potize.

Nejvétsi ¢ast respondentt (37,1 %, to je celkem 13 lidi) odpovédéla, ze jim zadné
hudebni aktivity potize ned¢laji, 25,7 % (9 lidi) pfiznalo, Ze jim Cini potiZe instrumentalni
aktivity, 17,1 % (6 respondentll) vybralo mozZnost ,,poslechové®”, 14,3 % (celkem tedy 5
respondentll) aktivity ,,hudebné-pohybové®. Pouze dvéma zacinajicim ucitelam (5,7 %) €ini
potize pévecké aktivity.

Ukazalo se, ze oba respondenti, kterym ¢ini nejvetsi potize pévecké aktivity, jsou dle
svého hodnoceni na tuto hudebni aktivitu diky vysokoskolskému studiu méné pifipraveni nez
na ostatni hudebni aktivity, které hodnotili pozitivnéji. 50 % respondentti, kterym ¢ini nejvétsi
potize instrumentélni aktivity, hodnotili vysokoskolskou ptipravu z instrumentélniho hlediska

pouze jako ,,primérnou*.
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Uprednostriované aktivity

M pévecké
M instrumentalni
H poslechové

® hudebné-pohybové

Graf ¢. 24: Upfednostiované hudebni aktivity

Tato otazka zjiStovala, které hudebni aktivity respondenti nejvice upfednostiiuji.
Nejvetsi ¢ast zacinajicich uciteltl vyuziva nej€astéji pévecke aktivity (57,1 %, tedy celkem 20
respondenttll), v deviti pfipadech (25,7 %) jsou to hudebné-pohybové aktivity. V mensi mite
jsou zacinajicimi uciteli upfednostiiovany aktivity instrumentalni (11,4 %, tedy celkem 4
pedagogové) a poslechové (5,7 %, celkem 2 respondenti).

Je zajimavé, ze jeden respondent zatazuje nejCastéji do hodin HV pévecké aktivity i

piesto, Ze mu ¢ini nejvetsi potize.

Potize pfti vyuce HV

W udrzet kdzen zaka

B udrZet pozornost zakd
B motivovat zaky

M vysvétlit novou latku

M vést vyucovaci hodinu
tak, aby méla spad

Hjina

Graf €. 25: Potize pii vyucovani HV
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Tato otdzka se respondentil tdzala na to, s ¢im maji obecné pii vyuce HV nejvétsi
potize. Jedné se o rizné pedagogické dovednosti. Nejvétsi ¢ast respondentl uvedla, ze ma
potiZze s udrzenim kazné v hodinach HV. Tuto moznost zvolilo celkem 45,7 % respondent
(to odpovida 16 ucitelim). Dalsi moZnosti jsou zastoupeny méné. Odpoveéd’ ,,vést vyucovaci
hodinu tak, aby méla spad* uvedlo 14,3 % (tedy 5 respondentil), moznost ,,motivovat zaky*
11,4 % (4 ucitelé), shodné 11,4 % moznosti ,,vysvétlit novou latku®“ a ,,jind"“, kde uvadéli tyto
davody: ,, Udrzet pozornost integrovanych zaki.* ,, V tento moment mé nic nenapadd, obcas
udrzet pozornost zakii, protoze HV mame v patek posledni hodinu.* ,,Nejsem si védoma

potizi.** S ni¢im.“ Moznost ,,udrzet pozornost zakii*“ zvolilo 5,7 % respondentl (celkem 2

uéitelé).

udrzet kazen zakud 58,3% 33,3% 45,5%
udrZet pozornost zak 8,3% - 9,1%
motivovat Zaky - 16,7% 18,2%
vysvétlit novou latku 8,3% 25,0% -

vést vyucovaci hodinu tak, aby méla

spad 16,7% 16,7% 9,1%
jina 8,3%23° 8,3%%%0 18,2%%**

Tabulka ¢. 8: Nejveétsi potize pii HV v zavislosti na délce praxe respondenta.

Tabulka ¢. 8 predklada tdaje vyplyvajici z vyzkumu o tom, s jakymi problémy se pfi
vyuce HV potykaly jednotlivé skupiny zacinajicich ucitelti v zavislosti na délce jejich praxe.
Nejvetsi problémy s udrzenim kazné v hodinach HV maji ucditelé s praxi do 1 roku (celkem
58,3 % téchto ucitell), naopak nejméné potizi se sjednanim kdzné¢ maji dle vysledkl vyzkumu
ucitelé, ktefi jsou v praxi 2-3 roky (33,3 % té€chto pedagogil). Je zajimavé, Ze ucitelé s praxi
2-3 roky, a rovnéz pedagogové s délkou praxe 4-5 let maji téZkosti s motivovanim zaki,
kdezto ucitelé pracujici ve Skolstvi do 1 roku takovy problém nepocituji. Jak lze z vypoctu
uvedeném v tabulce ¢. 8 s opatrnosti odvodit, s delsi praxi ve Skole se zacinajici ucitelé
zlepsuji ve vedeni vyucovaci hodiny (aby méla spad).

Data naznacuji, Ze délka praxe v podstaté nema naprosto zasadni vliv na to, co
zacinajicim uciteltim ¢ini problémy. Mlzeme se domnivat, Ze je tento vysledek zkresleny tim,

ze respondenti sméli vybrat pouze jednu moZznost, se kterou maji v hodinach HV problémy.

239 Jeden respondent s délkou praxe do 1 roku pise: ,, V tento moment mé nic nenapadd, obcas udrzet pozornost
zakii, protoze HV mame v patek posledni hodinu.

240 Jeden dotazovany s délkou praxe 2-3 roky uvedl, Ze nema problémy s ni¢im.

241 Dva ugitelé s délkou praxe 4-5 let pfipsali své odpovédi do polé ,.jind”: ,, Nejsem si védoma potizi. “ ,, Udrzet
pozornost integrovanych zakii.
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Nasledujici otazky se zamétovaly na spokojenost respondentd s vyukou hudebni

vychovy a pfipravu na tyto hodiny.

Spokojenost s vyukou HV

5,7%

M naprosto spokojen/a

m velmi spokojen/a
stfedné spokojen/a

54,3% m malo spokojen/a

m vibec nejsem spokojen/a

Graf €. 26: Spokojenost s vyukou HV.

40 % zacinajicich pedagogl (celkem 14) je se svou vyukou HV velmi spokojeno,
54,3 % (celkem 19 uciteld) je stfedné spokojena a pouze dva pedagogové (5,7 %) jsou malo
spokojeni.

V nasledujici otdzce méli respondenti zdiivodnit a okomentovat svou volbu ohledné
spokojenosti s vyukou HV. Z toho se lze dozvédét, jaké byly diivody pro oznaceni moznosti
,;malo spokojen/a“ dvéma zadinajicimi uéiteli: ,, Zdci maji vétsi volnost a tudiz i prostor pro
vzajemné povidani. *“ ,, Zpivani u karaoke neni ono, na doprovodné nastroje hraji bidné, chyba
je v tomto pripadé na mé strané. Hudebku mame posledni hodinu ve stredu, kdy pozornost
Zdku neni nejvetsi a uz je tezké nékteré z nich motivovat. “

Respondenti, ktefi uvedli, Ze jsou se svou vyukou HV stfedné spokojeni, popsali tyto
divody, pro¢ tomu tak je: pozornost a kazen zakiu (,, Nekdy je problem déti udrzet, chteji
hned hrdt na ndstroje apod., takze musim lépe promyslet organizaci jednotky.” , Zdci se
nachdzi v jiné ucebné, ktera ma jiné usporadani. Proto jsou Zaci zivejsi a aktivnejsi. “ ,, Tezko

‘

se udrzuje kdzen a pozornost zdku.* , Diky neukdaznénosti zZakit nam nezbyva dostatek casu

pro naplanované aktivity, casto maji problém i s pozornosti, protoze hodinu vnimaji za

3

odpocinkovou — je realizovana v patek posledni hodinu.* ,,Jelikoz v HV je pro mé obtizné
udrzet kazen déti, nebot se vidy pri zpévu a pohybovych hrach velmi rozdivoci.* ,,Kazen by
mohla byt lepsi, ti, co neradi zpivaji a hraji, délaji neporadek.* ,, Obcas jsou deti divoké a

nachystand aktivita nevyjde tak, jak by mela.* ,, Zalezi na konkrétni tride. V soucasnosti jsem
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celkem spokojena, ale v drivéjsich tiidach byla pro mé hodina HV velmi ndrocnd, zejména
kvili udrzeni pozornosti a kazne ve tride. ). Tyto vypovédi dopliuji vyse uvedenou otazku a
potvrzuji, ze velmi Casty problém je udrzeni kdzn¢. Dal§imi divody bylo malo zkuSenosti
(,HV ucim prvni rok, tak se stale jeste ucim. "), situace na malotiidnich Skolach (,, Jelikoz
ucim na malotridni Skole a mam spojené dva rocniky, tak je to obtizné zkombinovat ucivo. “
,Mam smiSené tridy tri rocniku, jsme malotridka, je obtizné zaujmout vSechny zaiky."),
nezajem zakua (,Deti nemaji zdjem. ), nezkuSenost s planovanim hodiny (, Vetsinou
nestihnu vsechny naplanované aktivity — jesté nedokazu odhadnout, co je redlné a co ne. ),
pomiicky pro HV(, Ucebnice by se mohly zmodernizovat, zaroven poslech i pisne.“), dva
zacinajici ucitelé ptiznavaji, Ze je stale co zlepSovat (;, Vzdy je co zlepsovat. Rad bych do
vyuky zaradil napr. klavirni doprovod namisto pousténi karaoke, ale v soucasné dobé jsou
vwhody pousténi doprovodii ze zaznamu nesporné praktictejsi, clovek se muze soustiedit vice
na pevecky projev zZakii a kontrolovat jejich chovani. Vyukové programy a aplikace jsou
v dnesni dobé na tak vysoké urovni, zZe tradicni hru na ndstroj beru spise jako zpestieni.*
., VZdy je co zlepsovat. ), jeden respondent ptiznal svou neznalost not.

Respondenti, ktefi jsou velmi spokojeni se svou vyukou HV, uvadéji nasledujici
divody: hudebni vychova Ziky bavi (napi.: , Myslim, ze HV se snazim délat zabavnou
formou pro deti, kazdopadné urcité je co vylepsovat.” ,,Déti i mé HV bavi.* ,, Trida, ktera
spolupracuje a uziva si predmet. ), dale to jsou ruznorodé aktivity (,, Snazim se zahrnout
aktivity blizké deétem.* ,,Dari se mi zaujmout Zaky ruznorodymi cinnostmi, motivovat a
postupnée budovat pozitivni pristup k hudbé a k predmetu HV. * ,, Dukladna priprava, zajimavé
ukoly apod.* ,, Dari se mi proveést vsechny aktivity, které si naplanuji, stridam aktivity behem
hodiny — poslechy, zpév, pohybové aktivity. Snazim se, aby zZaci, i kdyz vim, zZe je HV nebavi
[nebavi je zpivat] sviij pristup zmeénili a nevideli HV jako predmeét, ktery musi ,prezit’, coz se
mi celkem dari. ) a také Skolni a mimosSkolni akce (, Veétsinou nacvicujeme repertoar na
riizné Skolni a mimoskolni akce, hudebni nauka a poslech zaky nebavi. ). Jeden zalinajici
ucitel uvedl, Ze ma vyhodu ve znalosti hry na vice hudebnich nastroji. Ackoli jeden
respondent pfiznava, ze: ,,vSechny vychovy obecné jsou na prubéh vyucovani velmi
narocné.“, je se svou piipravou na vyucovani HV velmi spokojen, stejn¢ jako dalsi dva
respondenti, z nichZ jeden poznamendva, Ze se ob¢as néco nevydafi, jak si naplanoval a dalsi
zacinajici ucitel si st€Zuje na inkluzi ve Skole. Jednotlivé odpovédi z predchozich dvou
odstavcu piinaseji misty zajimavou sebereflexi ucitell (mnohdy souvisejici praveé s dosavadni

kratkou pedagogickou praxi).
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Pfiprava na HV

m 0-10 min.

H 11-20 min.
21-30 min.

M 31-40 min.

M vice nez 40 min.

Graf ¢. 27: Délka piipravy na vyucovaci hodinu HV

Dalsi otazka se zabyvala pfipravou na vyucovaci hodinu hudebni vychovy.
Respondenti méli odhadnout, kolik minut jim trva pfiprava na jednu vyucovaci hodinu.
Z vyzkumu vyplyva, ze 20 % respondentii (celkem 7 zacinajicich ucitelit) chysta pfipravu na
hodinu HV 0-10 minut. O trochu delsi ptipravu (11-20 minut) potiebuje 34,3 % respondent
(12 ucitelt), 21-30 minut se chysta na hodinu HV 14,3 % dotazovanych (5 pedagogi), 31-40
minut se pripravuje 22,9 % (celkem tedy 8 dotazovanych). Nejdelsi doba zabere pfiprava na
hodinu HV tfem ucitelim (vice nez 40 minut).

Tito tf1 ucitelé, jejichz piiprava trva vice nez 40 minut, maji docela Siroké hudebni
vzdélani (vichni tii prosli ZUS, dva navic soukromou vyukou, jeden znich vystudoval
konzervatof, dva ziskali dal$i hudebni vzdé€lani v rdmci studia na stfedni pedagogické Skole,
jeden navic z hudebni vychovy slozil maturitu, dva jest¢ ziskali hudebni vzdélani v ramci
studia na VS). Tyto tfi zminéné respondenty navic spojuje pomémé velka hudebni aktivita
v soucasnosti (jeden respondent se aktualné¢ vénuje dvéma hudebnim aktivitam, dalsi
respondent Ctyfem a tfeti dokonce osmi hudebnim aktivitdm). Navic hudebni vychova v jejich
ttidach bavi vétSinu zakl nebo dokonce vSechny. Dva respondenti jsou velmi spokojeni se
svou vyukou HV, jeden je stfedné¢ spokojen (a to kviili tomu, Ze vétSinou nestihne uskutecnit
vSechny aktivity, které si pro zaky pfipravi). Dva ztéchto tfi respondenti se zucastnili
Dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnik.

Z vyse uvedenych informaci mizeme tusit, Ze divody del§iho ¢asu na ptipravu hodiny
HV budou tedy ziejme jinde, nez v nezkuSenosti zacinajiciho ucitele. Mozna se jedna o jeho

peclivost, kreativitu a rozmanité napady.
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Staci tato priprava?

Eano

Hne

Graf €. 28: Stadi tato ptiprava na hodinu HV?

Pro 82,9 % respondentii (celkem 29 zacinajicich uditelit) je Cas, ktery vénuji piiprave a
ktery uvedli v ptedchozi otazce, dostacujici. 17,1 % dotazovanym jejich pfiprava do hodin
HYV nestaci (celkem 6 respondentti). Tii z téchto Sesti respondentli vénuji piipravé na hodinu
HV 0-10 minut, dva dotazovani 21-30 minut a jeden respondent 11-20 minut. Zajimavé je, ze
mezi témito Sesti respondenty jsou zastoupeny vSechny délky praxe (do 1 roku, 2-3 roky i 4-5

let).

Dalsi polozky v dotazniku se zabyvaly tim, zda se respondenti zucastnili dalSiho
vzdélavani pedagogickych pracovnik (dale jen ,,DVPP*) v oblasti hudby nebo hudebni
vychovy, o jaky kurz ¢i seminaf se jednalo a jestli n¢jak ovlivnil jejich pfistup k pfedmétu

HV.

Uéast na DVPP

HEano

Hne

Graf &. 29: Ugast na Dalsim vzdé&lavani pedagogickych pracovniki
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Kurzu DVPP se v uplynulych péti letech celkem ztcastnilo 31,4 % respondenti, coz je

11 uciteld. 68,6 % (24 respondentil) na zadném kurzu neparticipovalo.

Ovlivnil kurz DVPP pristup k HV?

mANO
mNE

Graf ¢. 30: Ovlivnil kurz DVPP pfistup k HV?

Respondenti, kteti v predeslé otazce odpoveédéli kladné, méli nésledné dany kurz
specifikovat. Ctyii dotazovani uvedli, Ze si vybrali kurz s pani prof. Evou Jen¢kovou. (,, Pani
Jenckova — Hudebni ndstroje se predstavuji.* ,, Ucastnila jsem se dvou Skoleni porddané pani
prof. PhDr. Evou Jenckovou, CSc., celkové slo o spojeni hudby a pohybu.*). Tyto kurzy
ovlivnily pfistup k HV u tfi respondentti, u jednoho tento kurz ptistup neovlivnil.

Dalsimi kurzy byly ,, Kurz hlasové hygieny.* , NIDV.**** | Slyset jinak — pod zdstitou
UP Olomouc, hra na netradicni hudebni ndstroje; muzikoterapie.* , Metodika hry na
Boomwhakers.* ,, Hurd na hudebku — spoluprace s Ceskou filharmonii.* ,, Ceska filharmonie
projekt hudba do skol a v Olomouci na hudebni katedie Hudebni ndstroje jinak; romskd
hudba; HYV jinak; jinak jezdim pravidelné do MC JAMU sice pro klavirni pedagogy, ale
inspirace je tam také dost.” ,, Kurzy s pani Lenkou Pospisilovou.* ,,Slo o hudebné-pohybovy
kurz. “ Celkové€ ovlivnily tyto rizné kurzy a seminafe v osmi piipadech ptistup k HV, ve tfech

ptipadech tento piistup ovlivnén nebyl (viz graf €. 30).

22 NIDV — Nérodni institut pro dalsi vzdélavani
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Posledni cast otazek se zabyvala materidlnim a prostorovym vybavenim Skol pro

vyuku HV.

Hudebna

M ano

M ne

Graf €. 31: Mate k dispozici specialni u¢ebnu — hudebnu?

Tato otazka zjiStovala, zda maji zacinajici ucitelé na Skole k dispozici specialni
ucebnu — hudebnu. 45,7 % uvedlo, ze hudebnu maji (celkem 16 respondentl), 54,3 %

hudebnu k dispozici nema (celkem 19 respondentil).

do 50 zakl 20% 80%

51-300 Zakd 30,8% 69,2%
301-500 zakd  62,5% 37,5%
nad 500 zakd  66,7% 33,3%

Tabulka €. 9: Spojitost mezi velikosti $koly a existenci/neexistenci hudebny ve skole

Z dotazniku Ize usuzovat na vyznamovy vztah mezi velikosti Skoly a existenci
hudebny ve Skole. Zdat v dotazniku vyplyva, ze ¢im veétsi Skola, tim je vyssi

pravdépodobnost existence hudebny.

Urcité ano 45,5% 54,5%
SpiSe ano 58,8% 41,2%
Spise ne 16,7% 83,3%
Urcité ne 0% 100%

Tabulka ¢. 10: Souvislost existence/neexistence hudebny ve Skole s vnimanim dulezitosti pfedmétu HV

vedenim $koly
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Tabulka ¢. 10 naznacuje, jak souvisi existence hudebny ve Skole svnimanim
daleZitosti predmétu HV vedenim $koly. Skoly, jejichZ vedeni uréité nepovazuje nebo spise
nepovazuje hudebni vychovu v ramci 1. stupné ZS za dileZity pfedmét, nemaji aZ na jednu
vyjimku ztizenou hudebnu. Naopak v 15 piipadech, kdy vedeni Skoly tento pfedmét urcité

nebo spise povazuje za duilezity, jsou hudebny zfizeny.

Dalsi dvé otazky se zabyvaly hudebnimi nastroji a pomtckami pro hudebni vychovu.

Prvni z nich zadala respondenty o hodnoceni nastroju, které¢ maji k dispozici.

Hodnoceni nastroju

m velmi dobré
m dobré

pramérné
M Spatné

m velmi Spatné

Graf €. 32: Hodnoceni hudebnich néstroja, které maji respondenti na $kole k dispozici

Respondenti hodnotili tuto otazku nasledovné: 11,4 % oznacilo moznost ,,velmi
dobré* (coz odpovida 4 ucitelim), 48,6 % vybralo moznost ,,dobré* (celkem 17 respondenttt),
jako primérnou kvalitu nastrojového vybaveni zhodnotilo 31,4 % respondentt (celkem 11) a
na tfech Skolach jsou hudebni néstroje dokonce ve Spatném stavu (8,6 %). MoZnost ,,velmi
Spatné* nevybral nikdo.

V nasledujicim volném poli méli respondenti konkrétné¢ zminit, které pomucky pro
vyuku HV postradaji. Deseti zacinajicim ucitelim Zadné pomicky pro vyuku HV na
1. stupni ZS nechybi (napi: , Nepostrdaddam, mdm své viastni hudebni ndstroje.” , Zatim
Zadné.” ,, Zddné, spis mi vadi jejich umisténi.”). Deviti respondentim chyb&ji nastroje
z Orffova instrumentare, Castokrat jich nemaji dostatek (napt: ,, Doplneni, popr. obnoveni

‘

Orffovych nastrojit — pamatuji jesté cisarpana.“ ,, Vice rytmickych doprovodnych nastrojii [je
jich jen par a musime se stridat].” ,,Vice hudebnich nastroji rizného druhu.” ,,Vice kusi

Orffovych a jinych nastrojii.”’) Xylofony postradaji celkem tfi pedagogové, metalofon by
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uvital jen respondent, zvonkohry rovnéz jeden. Dvéma zacinajicim ucitelim chybi bubny ¢i
perkuse, Boomwhackers by ocenili tfi vyucujici (dva z nich by byli radi za rozsifenou sadu).

I3

Nespokojeni s klavirem jsou Ctyii pedagogoveé (,, Lepsi klavir.” ,,Klavesy [klavir je velmi
Spatné umisten].* ,, Velmi mi chybi klavesy/klavir, na 1. stupni mame k dispozici jen 6 pian [z
nichz néekteré patri ucitelkam] na 15 tid, musime u nich stridat, coz neni rozhodné idealni. )
Jeden respondent uvedl, Ze mu chybi poslechové nahravky. Nékteti ucitelé také postradaji
rytmické kostky, notovou tabuli, magnetické notové tabulky (,, Magnetické notové tabulky,
rytmické kostky — jiz se zase nevyrabi [magnetické tabulky ano, ale zatim je to pro Skolu
drahé].”), pomiicky pro vyuku hudebni teorie, aparaturu s mikrofonem pro karaoke
zpév nebo postradaji jakékoliv pomucky. Jeden zacinajici ucitel také ptfiznal, Ze mu chybi
koberec v ucebné a vétSi prostor pro hudebné-pohybové aktivity. Tii respondenti
odpoveédéli, ze nevi, co jim chybi (napt: ,, Nevim, letos poprvé ucim HV a zatim mi nechybi
nic.”“ ,,Nic mé nenapada.”). Jak je zvySe uvedenych vypovédi ziejmé, pozadavky na

vybaveni z hlediska prostoru i pomucek jsou velice individuélni a pestré.

Posledni otazka dotazniku zjistovala, co by mohlo zacinajicim ucitelim pomoci, aby
vyucovali hudebni vychovu jest¢ 1épe. Dotazovani opét odpovidali vlastnimi slovy. Pé&t
zacinajicich ucitelt uvedlo, ze by se jim hodilo dalsi vzdélavani (,, Dalsi kurzy a vzdélavani
se.” ,,DVPP s praktickymi naméty pro vyuku.* ,,MozZna néjaky kurz.” ,, DVPP.* , Kurzy,
seminare. ) Tti z téchto péti respondentll se doposud zadného kurzu DVPP z oblasti HV nebo
hudby nezucastnili, jeden respondent se jiz kurzu zlcastnil, ale nijak jej v ptistupu k HV
neovlivnil a jeden dotazovany se kurzu ztc¢astnil a také jej ovlivnil v jeho pfistupu k predmétu
HV.

Dale by respondenti ocenili rady od kolegi (, Nové ndpady kolegii.* , Ucitel
z prvniho stupné. “), metodické vedeni (,, Metodické vedeni, jak se na hodinu HV pripravovat,
Jjak ji vest.“), nebo naslechové hodiny, ptipadné se (Iépe) naudit na doprovodné nastroje
(,,Znalost hry na jiny hudebni nastroj.* , Chtéla bych se naucit hrat na kytaru, ta je pro
doprovod deéti lepsi nez klavir, protoze bych k nim nebyla otocena zady. * ,, Naucit se lépe hrat
na doprovodné ndastroje. ‘) Dale zainajicim ucitelim chybi hudebna, jeji vybaveni a vétsi
prostor pro vyuku HV (;, Lepsi zvukova vybavenost ucebny.* ,, Lepsi vybaveni hudebny."
,, Vlastni ucebna pro HV.* ,, Lepsi prostor v ucebné. “ ,, Hudebna. “ ,, Oddeélena mistnost primo
na hodinu HV.* ,, Vice prostoru na tanec. ).

Co by dale mohlo respondentim pomoci, aby vyucovali HV Iépe, je dle jejich slov

mensi pocet Zaku ve tfidé. Tuto pomoc by uvitali tfi pedagogové. Jeden z dotazovanych
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uvedl, Ze ma nyni 31 74kl ve tidé. Dalsi dva respondenti by si pfali vice zvladat nekazen a
nepozornost déti (,, Abych lépe zvladala kazen — veétsi problém 2. stupen, na 1. stupni hlavné

‘

zkuSenosti.** ,, Vetsi ukaznénost a pozornost deti.”). Dva pedagogové postradaji kvalitni
ucebnice a zpévniky (,, Nakup kvalitnich zpévniki.* ,, Urcité lepsi ucebnice.”). Dva
respondenti se vyjadfili k umisténi klaviru ve tiid¢ (,, Nemit klavir zady k détem.* ,, Lepsi
umisténi klaviru ve tride. ). Tti pedagogové potiebuji vice nastroji Orffova instrumentare
(,, Vice hudebnich ndstrojit pro vétsi pocet déti.“ ,, Vice hudebnich nastroju, aby vystacily na
vSechny zaky.* ,, Vice nastroju ). Jeden respondent by byl rad za vétsi ¢asovou dotaci HV za
tyden (;, Vice casu na nacvik pisni na rizné Skolni i mimoskolni aktivity, 45 min. tydné je

¢

mdlo. ). Dalsi dotazovany by uvital vice praxe. Dva respondenti nevi, co by jim mohlo
pomoci, aby lépe vyucovali predmét HV (,, Nevim. “ ,, Nedokazu odpovedet. ). Dva zaCinajici
ucitelé dle svych slov nepotirebuji nic ke zlepsSeni jejich vyuce HV (;, Nemam pocit, ze bych
néco potiebovala. * ,, Asi nic. “).

Jak z uvedenych vypovédi respondenti vyplyva, jednd se o pomérné Siroké spektrum

toho, co by jim mohlo pomoci, aby jejich hudebni vychova byla jesté kvalitnéjsi.
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7. Diskuze

Tato ¢ast diplomové prace piindsi odpoveédi na tii dil¢i otazky vyzkumu a také na
hlavni cil prace, kterym je zjistit, jakd je motivace a pristupy zacinajicich uditelii k vyuce
hudebni vychovy na 1. stupni ZS ve Zlinském Kraji.

Z vyzkumu vyplyva, Ze celkem 80 % respondenti ma pozitivni vztah k predmétu
hudebni vychova, neutrdlni vztah ma 14,3 % dotazovanych a pouze 5,7 % spiSe zéporny.
Ukézalo se, Ze ne vSichni respondenti, ktefi maji k hudbé velmi kladny vztah, budou takto
kladny vztah mit i k pfedmétu hudebni vychova. Ve srovnani s vySe feCenym ma pozitivni
vztah k hudbé o 17,1 % vice respondentli nez k HV. Né&ktefi dotazovani, ktefi maji velmi
kladny vztah k hudbé&, maji neutrdlni ¢i spiSe zaporny vztah k predmétu HV. Tento vyzkum se
bohuzel nezaméfoval na zjisténi, pro¢ tomu tak je, coz povazuji za jeden z limitl tohoto
vyzkumného Setieni.

Respondenty, pro které¢ je HV na 1. stupni malo dulezitd, spojuje neutralni vztah
k pfedmétu HV a to, Ze se aktudlné nevénuji hudebnim aktivitim nebo hraji pouze na hudebni
nastroj (coz je ve srovnani s ostatnimi nizs§i ti€ast na hudebnich aktivitach). Zarovein se tito
respondenti bud’ neztcastnili zZadného seminafe ¢i kurzu DVPP nebo tento kurz nijak
neovlivnil jejich ptistup k HV. Jejich pfiprava na vyucovaci hodinu trva spise kratsi dobu (0 —
20 minut), ale uvadéji, Ze jim tento Cas stac¢i. Naopak respondenti, ktefi vnimaji HV na
1. stupni ZS jako naprosto zasadni, travi ptipravou vice &asu (nejéastéji vice nez 30 minut).

Existuje spojitost mezi respondenty, kteii nemaji potize s zadnymi hudebnimi
aktivitami v ramci hodin HV (instrumentalni, pévecké, hudebné-pohybové a poslechové), a to
hned z n€kolika hledisek. Jednak maji vSichni velmi kladny vztah k hudbé a zaroven velmi
kladny nebo spiSe kladny vztah k pfedmétu HV, jednak je jedno, jakou dobu travi nad
ptipravou hodiny HV, vzdy jim tato doba sta¢i a jsou ,,naprosto spokojeni‘ nebo ,,velmi
spokojeni®“ se svou vyukou tohoto pfedmétu. V piipad€ absolvovani kurzu DVPP z oblasti
hudby/hudebni vychovy je tento kurz v ptistupu k vyuce HV ovlivnil.

Otazky v dotazniku ¢. 10 — 15 podavaji zajimavé informace o tom, jak nynéjsi
zacinajici ucitelé vnimali hudebni vychovu béhem navstévovani zakladni a stfedni Skoly, a
také co jim vadilo ¢i chybélo. Tyto informace se daji vyuzit k tomu, aby zacinajici ucitelé a
studenti pedagogickych fakult neopakovali chyby, které jiz byly udé€lany, ale poucili se z nich.
Respondenti negativné hodnotili stereotypni aktivity, stdle se opakujici Cinnosti, pfistup
nékterych ucitelll k tomto pfedmétu. Teorie Castokrat byvala upfednostiiovana na ukor

praktickych c¢innosti. Nékteti ucitelé taktéz zkousSeli ze zpévu, coz dotazovani nevnimali
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pozitivné. Hudebni ¢innosti byly v nékterych tfidach omezeny pouze na poslech a zpév.
Objevovala se také nuda, coz je jednak velkd Skoda, jednak také piekdzka v uceni.
Respondenti také upozoriiovali na dulezitost pifistupu pedagoga k pfedmétu a jeho uméni
zaujmout zaky. Opé€t se potvrdila v teoretické Casti prace zminovana dulezitost osobnosti
ucitele a vyznam jeho vlastnosti a dovednosti. Navic je to pravé ucitel prvniho stupné, ktery
poklada zakladni kameny Zakova vzdélani, je proto dllezité, aby i hudebni vychova byla
vyuCovana kvalitn€, a také aby pedagog predal détem lasku k hudbé a hudebni vychové.
Ucitel by mél byt schopen vytvofit takovou atmosféru ve tfidé€, kde se zaci (i on sam) budou
citit dobte, ptijemné, kde bude pfitomna radost ze vzdélavani a celkové pozitivni emoce a
klima tfidy.

Respondenti pfi pohledu zpét na Iéta povinné Skolni dochazky a studium stfedni skoly
pozitivné vnimali riiznorodé aktivity a hravou formou vedené vyucovaci hodiny HV.
Pozitivné hodnocen byl Casty zpév, ale také tanec, poslech a hra na nastroje, tedy vSechny
hudebni ¢innosti, jez mé ucitel prvniho stupné zahrnout do hudebni vychovy. PredevSim
b&hem druhého stupné ZS ocetiovali respondenti zpév modernich pisni, které jsou zaktim
tohoto véku blizké. Nékteti dotazovani dale uvedli, Ze u nich na Skole fungoval Skolni sbor ¢i
tfidni kapela, pfipadné se pfipravovala riiznd hudebni vystoupeni. Respondenti zpétné¢ vnimali
jako pozitivum, ze hodiny HV byly ¢asto oddechové, mohli v nich relaxovat a byla v nich
zébava. Jak je uvedeno v teoretické ¢asti prace, Marie Slavikova®* poznamenava, Ze cvideni
dechu a hlasu Ize vyuzit v riznych relaxacnich cvic¢enich. Pokud budeme zatfazovat hudebni
hry ho hodin HV, déti se snadno u her uvolni, zrelaxuji a odpocinou si. Tuto nové nabytou
premysleni apod. I tuto ,,relaxac¢ni® funkci mize plnit hudebni vychova v rdmci povinného
vzdélavani.

Dil¢im cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit, jaké prostorové a materialni vybaveni
pro pifedmét HV na 1. stupni maji zac¢inajici ucitelé k dispozici na zakladnich $kolach
Zlinského kraje. V dotazniku se tomuto tématu vénovaly otazky ¢&. 20, 41, 42 a 43.
Z vyzkumu vyplyva, Ze neceld polovina zakladnich skol (konkrétné€ 45,7 %), ktera se zapojila
do vyzkumu, ma ziizenou hudebnu. Bylo zjist€no, ze ¢im vétsi Skola je, tim je véEtsi
pravdépodobnost existence této specidlni ucebny,?** a zaroven také plati, ze hudebna se

vyskytuje Castéji v téch Skolach, jejichz vedeni povazuje pfedmét HV v ramci 1. stupné za

243 Viz strana 32.
244 Viz tabulka &. 9 na strané 84.
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diilezity.?*® Pfitom napf. Jan Prchal, citovany v teoretické ¢asti prace, vyzdvihuje diilezitost
ziizeni hudebny ve $koldch a také povzbuzuje k pofizeni pomiicek pro HV.?** V rdmci
predmétu hudebni vychova vyuzivaji zacinajici ucitelé pomémé velké mnozstvi riznych
nastrojii, od bézné vyuzivanych (napi. klavir, keyboard, kytara, flétna, housle, Orffovy
nastroje, xylofon) po mén¢ vyuzivané (vyrobené nastroje, ukulele, okarina, cajon, Zestové
nastroje, akordeon, Boomwhackers, zvonkohry a ,,vse co je po ruce ). Bylo zjistovano, které
pomucky pro vyuku HV naopak v zakladnich Skolach Zlinského kraje chybi. V nékolika
piipadech nebyl ve Skole dostatek Orffovych nastroji nebo byly ve Spatném stavu, dale
chybély dobré klaviry nebo keyboardy, xylofony, metalofon, zvonkohry, bubny ¢i perkuse,
Boomwhackers, poslechové nahravky, pomicky pro vyuku hudebni teorie, rytmické kostky,
notové tabule, magnetické notové tabulky. Jeden zacCinajici ucitel by ocenil aparaturu
s mikrofonem pro karaoke zpév. V 60 % zdkladnich Skol, ve kterych respondenti ptisobi, jsou
hudebni nastroje ve velmi dobrém nebo dobrém stavu, pouze 8,6 % respondentt uvedlo, ze
stav hudebnich nastroja v jejich Skole je Spatny.

Vyzkum se dale zabyval tim, co by mohlo respondentim pomoci k lepSimu
vyucovani hudebni vychovy na 1. stupni ZS. Na tuto otazku poskytuji odpovéd® polozky
v dotazniku €. 16, 17 a 44. Vysokoskolské studium by mélo dle vysledkti vyzkumu obsahovat
vice praxe a praktickych ukazek riznych hudebnich ¢innosti vyuzivanych v hodinach HV, a
tim studenty ucitelstvi vice motivovat k jejich budouci profesi. Studenti by rovnéz ocenili
zhlédnuti metodickych postupit piimo na skupiné zakd prvniho stupné. Neékterym
respondentim v ramci vysokoskolského studia chybéla metodika, jak pracovat se starSimi
7aky (mysleno od 3. do 5. roéniku ZS), piipadné metodickd priprava pro vlastni vyuku
hudebni vychovy. Dalsi vypovédi respondentl ukazaly, ze by bylo vhodné ziskat pii
vysokoSkolském studiu rtiznou inspiraci na konkrétni praci v hodindich HV, naméty na
hudebni hry pro déti, celkové veétsi zasobu rGznorodych aktivit. Z vyzkumu vyplyva, ze
respondenti s aprobaci Ugitelstvi pro 1. stupeni ZS a Ugitelstvi pro 1. stupefi ZS a specialni
pedagogika nejsou ze 48,3 % dobfe pripraveni z hlediska pévecké stranky, z hlediska
instrumentéalni stranky se jedna o 41,4 % téchto respondentli. Uvedena ¢isla jsou pomérné
vysokd. Tuto informaci by mohly vyuzit pedagogické fakulty, které vzdélavaji budouci ucitele
prvniho stupné a zvazit, zda je jejich ptiprava v téchto oblastech opravdu dostatecnd. DalSim

okruhem, ktery by respondentim pomohl zkvalitnit jejich vyuku, je celkové zlepSeni jejich

245 Viz tabulka &. 10 na strané 84.
246 Viz strana 35.
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pedagogickych dovednosti, diky nimz by byli schopni Iépe udrzovat kazen a pozornost zaki,
1épe je motivovat k ¢innostem apod.

Mensi pocet zaka ve tiid€, existence hudebny ve Skole a jeji lepsi vybaveni napf.
kvalitnimi zpévniky, ucebnicemi a poslechovou aparaturou, vétSi prostor pro tanecni a
pohybové ¢innosti, vyhodnéjsi umisténi klaviru a dostatek hudebnich néstroji pro zaky, to vSe
dle vyjadieni respondentli miize napomoci k lep§imu vyucovani HV na 1. stupni. Nékteri
dotazovani by ocenili rady od kolegi, metodické vedeni nebo moznost jit se inspirovat do
hodin HV k jinému uciteli. Jeden respondent by byl vdécny za vétsi Casovou dotaci pro tento
pfedmét, a to kvili nacviCovani hudebniho programu na Skolni i mimoskolni akce. Mnozi
zacinajici pedagogové, ktefi se zapojili do vyzkumu, pocituji jako moznou pomoc
absolvovani dalSiho vzdélavani, ptipadné zlepSeni se v dovednosti doprovazet na hudebni
nastroje.

Diplomové prace se snazila vystihnout motivaci a pfistupy zacinajicich uciteld k
vyuce HV na 1. stupni ZS. Vychazela jsem z predpokladu, Ze ugitel, ktery ma kladny vztah k
predmétu, bude tento predmét také vyucovat s nadSenim, radosti, pozitivnéji k nému
pristupovat. Bude mit vétsi motivaci k vyuCovani tohoto piredmétu. Z vysledkit vyzkumu
vyplyvé, Ze vétiina zaGinajicich uéitelii na 1. stupni ZS ve Zlinském kraji pfistupuje k vyuce
hudebni vychovy pozitivné a motivované. Mlizeme tak usuzovat z n¢kolika divodi. Jednak
ve vétsing tiid, ve kterych respondenti vyuduji hudebni vychovu na 1. stupni ZS, Zaky bavi
tento predmét. Dale v naprosté vétSiné tfid téchto respondentl zpivaji vSichni zéci nebo
vétSina zaki rada. DalSim ukazatelem je to, Ze velkd Cast pedagogii zatazuje pravidelné nebo
alespont ob¢as hudebni aktivity i do jinych predméti. Cas, ktery vénuji piipravé hodiny
hudebni vychovy velké ¢asti respondentii staci, at’ se jednd o jakkoli dlouhou dobu. Navic
neceld polovina respondentii je velmi spokojena se svou vyukou hudebni vychovy, vétsi
polovina stfedné spokojena. Nadto se néktefi zacinajici ucitelé 1 v souCasné dob¢ vénuji

riznym hudebnim aktivitdm, néketi dokonce hned nékolika zaroven.
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Zavér

Tato diplomova préace se zabyva problematikou motivace zacinajicich ucitelt k vyuce
hudebni vychovy na 1. stupni ZS a jejich p¥istupem k tomuto predmétu.

Z vyzkumu vyplyva, Ze vétSina zacinajicich ucitelti priméarniho vzdélavani plisobici na
zékladnich skolach ve Zlinském kraji mé kladny vztah k hudbé a hudebni vychové. Nekteti
respondenti maji naopak i pfes velmi kladny vztah k hudbé pouze neutrélni ¢i dokonce spise
zaporny vztah k hudebni vychové. Bohuzel se tento vyzkum dale nezabyval otazkou, proc¢
tomu tak u nékterych zacinajicich ucitelti je. Na toto téma by mohlo navazat dals$i vyzkumné
Setfeni, které by se zamétrovalo na zjisténi pticin kladného ¢i zdporného vztahu (zacinajicich)
uciteli k pfedmétu hudebni vychova a jak se tento jejich vztah odrazi ve vyucovani tohoto
pfedmétu.

Co se tyce prostorového a materidlniho vybaveni, ma nadpolovicni vétSina
dotazovanych dobré podminky pro vyuku HV (jak v oblasti dostupnych néstroji, tak také
napf. v moznosti vyuzivat specidlni u¢ebnu — hudebnu). Hudebni néstroje jsou dle hodnoceni
respondentll v nadpolovicni vét§in€ zakladnich $kol Zlinského kraje v dobrém stavu, bohuzel
se nasly 1 takové Skoly, jejichz hudebni nastroje jsou ve Spatném stavu. Zde stoji za uvahu,
zda by vedeni téchto Skol nemohla s vySe popsanou situaci néco udélat, a tim pomoci ke
kvalitn€j§imu vyucovani tohoto dilezitého pfedmétu.

Pestoze je vétSina respondentii spokojena se svoji vyukou HV, existuji stdle moznosti,
které¢ by ji pomohly zkvalitnit. Z hlediska zefektivnéni vysokoskolské ptipravy se jedna
predevsim o zvysSeni dotace praxi a ndslecht, lepsi pfipravu studentti z hlediska medotiky a
poskytnuti konkrétnich ndméti do praxe. Béhem prace ve Skolstvi by respondentim pomohl
mensi pocet zakl ve tfide, vice prostoru v ucebné, lepsi pomiicky pro vyuku (jedna se o
hudebni nastroje, ale i pomticky pro vyuku hudebni teorie ¢i lepsi technické zdzemi). Stejné
jako béhem studia by mnozi ucitelé uvitali praktické rady ¢i naslechové hodiny, ptip. kurz
DVPP. Bylo by prospésné nejen pro pedagoga, ale ptedevsim pro jeho zaky, kdyby se vedeni
Skol a jejich feditelé zajimali o to, co dany pedagog postrada a co by mu mohlo pomoci, aby
tento predmét vyucoval kvalitng.

Tato diplomova prace se zabyvala za¢inajicimi uciteli a jejich motivaci a pfistupem k
vyuce hudebni vychovy na 1. stupni ZS. Miizeme piedpokladat, ze ma-li ugitel pozitivni vztah
k né&jakému predmétu, bude vice kreativni, na hodiny se bude t¢Sit a bude jej bavit tento
pfedmét vyucovat. Bude také pro dany pfedmét vice motivovany, bude k nému pfistupovat s

nadSenim a radosti. Ma-li navic pedagog vhodné podminky pro vyucovani zakt (kvalitni
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ucebnice, pomucky, vhodné prostory, vybaveni tfidy apod.), mize se to také odrazit v lepsi
vyuce.

Diplomova prace predklada vysledky vyzkumu, ktery byl proveden ve Zlinském kraji.
Bylo by zajimavé podobny vyzkum realizovat 1 v dalSich krajich republiky a nasledné
porovnat situaci v pristupu zacinajicich ucitell k vyucovani hudebni vychovy a chdpani

dtilezitosti tohoto pfedmétu na celém tizemi Ceské republiky.
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Prilohy

Piiloha ¢€.1: Dotaznik

Viézena pani ucitelko, vazeny pane uciteli,

jsem studentkou Univerzity Palackého v Olomouci, oboru Ugitelstvi pro 1. stupefi ZS
a specialni pedagogika. Ve své diplomové praci se zabyvam zacinajicimi uciteli prvniho
stupné ZS a jejich motivaci a p¥istupem k hudebni vychové. Zajima mé, co utvaielo V43
vztah (at’ uz pozitivni €i negativni) k tomuto pfedmétu, jaké mate hudebni vzdé¢lani, jak
zpétné vnimate vysokoskolskou pfipravu pro vyuku hudebni vychovy a jak k vyuce
pristupujete.

JestliZe patiite do kategorie zadinajici utitel (do 5 let praxe) na 1. stupni béZné ZS
a vyucujete predmét hudebni vychova, budu Vam velice vdécna za vyplnéni nésledujiciho
dotazniku. Dotaznik je distribuovan do vSech zakladnich Skol ve Zlinském kraji. Dotaznik je
zcela anonymni. Obsahuje 44 otazek. Pokud neni stanoveno jinak, vyberte vzdy jednu
odpovéd’. U nékolika otdzek je potieba odpovéd’ napsat vlastnimi slovy. Vyplnéni dotazniku
potrva asi 15 minut.

Jesté jednou moc dekuji za Vas Cas a pieji Vam spoustu péknych chvil pfi praci s
détmi.

Eva Uliénikova

1. Kolik let pracujete jako ucitel/ka?
e do 1 roku
e 2-—3roky
o 4-5let

2. Iste u¢itelem/u¢itelkou na 1. stupni ZS?
e ANO
e NE

3. Jaky mate vystudovany obor?
e Utitelstvi pro 1. stupen ZS
e Utitelstvi pro 1. stupen ZS a specialni pedagogika

e Jiné...
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4. Velikost Vasi sSkoly je ptiblizné:
e do 50 zakt
e 51-300 zaku
e 301 -500 zaku
e nad 500 zaka

5. Vyucujete na 1. stupni ZS pfedmét hudebni vychova?
e ANO
e NE

6. 'V kolika tiidach na 1. supni ZS vyucujete hudebni vychovu?
e vjedné tfide
e ve dvou tfidach
e ve tfech tfidach

e jina...

7. Jaky mate vztah k hudb¢ obecné?
e velmi kladny
e spiSe kladny
e neutralni
e spiSe zaporny

e velmi zaporny

8. Jaky mate vztah k ptedmétu hudebni vychova?
e velmi kladny
e spiSe kladny
e neutralni
e spiSe zaporny

e velmi zaporny

9. Jaké mate hudebni vzdélani? (mozno vybrat vice odpovédi)
e navitévoval/a jsem hudebni obor na ZUS

e vzdélaval/a jsem se soukromée
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e v ramci studia na stfedni pedagogické skole
e maturita z hudebni vychovy

e absolutorium na konzervatoii

e v ramci studia na VS

e jind...

10. Jaky byl Va§ vztah k pfedmétu hudebni vychova na 1. stupni ZS (z pozice zaka)?
e HV m¢ velmi bavila
e HV mé spiSe bavila
e HV mé spiSe nebavila
e HV m¢ viibec nebavila

e nepamatuji se

11. Napiste, prosim, diivody svého hodnoceni pfedchazejici otazky.

12. Jaky byl Va§ vztah k pfedmétu hudebni vychova na 2. stupni ZS (z pozice zaka)?
e HV mé¢ velmi bavila
e HV mé spiSe bavila
e HV mé spiSe nebavila
e HV m¢ viibec nebavila

e nepamatuji se

13. Napiste, prosim, diivody svého hodnoceni pfedchazejici otazky.

14. Jaky byl Vas vztah k pfedmétu hudebni vychova na stiedni Skole (z pozice studenta)?
e HV m¢ velmi bavila
e HV mé spiSe bavila
e HV mé spiSe nebavila
e HV m¢ viibec nebavila
e nepamatuji se

e HV jsem na SS nemél/a

15. Napiste, prosim, diivody svého hodnoceni pfedchazejici otazky.
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16. Jak Vas vysokoskolské studium pfipravilo na vyucovani hudebni vychovy na 1. stupni

ZS po strance:

> METODICKE:
e velmi dobie
e dobie
e prumérné
e Spatné

e velmi Spatné

> INSTRUMENTALN{
e velmi dobie
e dobfie
e prumeérné
e Spatné

e velmi Spatné

> PEVECKE
e velmi dobie
e dobfe
e prumérné
e Spatné

e velmi Spatné

> HUDEBNE-TEORETICKE
e velmi dobie
e dobie
e prumérné
e Spatné

e velmi Spatné

17. Co konkrétné Vam ve vysokoskolské ptipraveé chybélo?
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18. Vénujete se v soucasné dobé n¢jakym hudebnim aktivitdm? Kterym?
e hra na hudebni nastroj/e
e zpév v péveckém sboru
e solovy zpév
e vedeni péveckého sboru
e tanec
e chodim na koncerty
e skladam pisné
e aranzuji pisné
e hudebnim aktivitdm se v souc¢asné dobé nevénuji

e jind...

19. Jak ve vyuce hudebni vychovy fesite instrumentalni doprovod zpévu? (mozno oznacit
vice odpovedi)
e doprovazim na klavir
e doprovazim na kytaru
e doprovazim na ukulele
e doprovazim na housle
e poustim karaoke
e doprovazi asistent pedagoga

e jina...

20. Které hudebni nastroje pouzivate ve vyuce, at’ jiz na n¢ hrajete Vy nebo zaci?

21. Zpivate rad/a?
e ANO
e NE

22. Jak velka skupina zakt ve Vasi tiid¢ rada zpiva?
e vSichni
e v¢tSina
e menSina
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e nikdo

23. Kolik z Vasich zaki bavi hudebni vychova?
e vSechny
e vétSinu
e menSinu

e nikoho

24. Zatazujete hudebni Cinnosti i do jinych pfedméti?

e pravidelné

e obcas
e ziidka
e nikdy

25. Pokud hudebni Cinnosti zafazujete 1 do jinych predmétl, napiste, o které ¢innosti se

nejcastéji jedna:

26. Pti porovnani kazn€ béhem hodin hudebni vychovy a jinych pfredméti:
e v hodinach HV se mi kazen sjednava LEHCEJI neZ v jinych pfedmétech
e v hodinach HV se mi kazen sjednava OBTIZNEJI neZ v jinych pfedmétech
e NEVIDIM ROZDIL ve sjednavani kazné v hodinach HV a jinych pfedmétech

27. Jak vnimate vyznam hudebni vychovy pro 1. stupeit ZS? Ohodnot'te dilleZitost vyuku
HV:

e vyuka HV je naprosto zdsadni
e velmi dilezita

e stiedn¢ dulezita

e malo dulezita

e HYV je naprosto zbytecna

28. Povazuje vedeni Vasi Skoly predmét hudebni vychova za dulezity?
e urcité ano

e spiSe ano
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e spiSe ne

e urcité ne

29. Je pro Vas znéni RVP ZV pro ptedmét hudebni vychova srozumitelné?
e ANO
e jen Castecné

e NE

30. Dafi se Vam napliiovat vystupni kompetence stanovené RVP ZV?
e ANO
e jen Castecné

e NE

31. Které hudebni aktivity Vam ¢ini nejvetsi potize? (vyberte jednu odpoved)
e pévecké
e intrumentalni
e poslechove
e hudebné-pohybové
e 7idné
32. Které hudebni aktivity nejvice upiednostiiujete? (vyberte jednu odpoved)
e pévecké
e instrumentalni
e poslechové

e hudebné-pohybové

33. S ¢im mate pfi vyuce hudebni vychovy obecné nejvétsi potize? (vyberte jednu
odpoved)
e udrzet kazen zakh
e udrZet pozornost zaki
e motivovat zaky
e vysvétlit novou latku
e vést vyucovaci hodinu tak, aby méla spad
e jind...
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34. Ohodnot’te, jak jste spokojen/a s Vasi vyukou hudebni vychovy?
e naprosto spokojen/a
e velmi spokojen/a
e stfedné spokojen/a
e malo spokojen/a

e vilbec nejsem spokojen/a

35. Zdtvodnéte, prosim, Vase hodnoceni pfedchazejici otazky.

36. Piiprava na hodinu hudebni vychovy mi obvykle trva:

e (0—10 min.

e 11—-20min.
e 21 —30 min.
e 31 —40 min.

e vice nez 40 min.

37. Povazujete tuto ptipravu za dostacujici?
e ANO
e NE

38. Zhcastnil/a jste se v poslednich 5 letech DVPP (tj. Dalsi vzdélavani pedagogickych
pracovniki) v oblasti hudebni vychova/hudba?
e ANO
e NE

39. Pokud jste se kurzu zucastnil/a, specifikujte, o jaky kurz/ o jaké kurzy Slo:

40. Ovlivnil tento kurz/tyto kurzy DVPP Vs pfistup k hudebni vychové?
e ANO
e NE

e 7zadného kurzu jsem se neucastnil/a
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41. Mate k dispozici specialni u¢ebnu — hudebnu?
e ANO
e NE

42. Jak hodnotite néstrojové vybaveni, které mate k dispozici?
e velmi dobré
e dobré
e prumérné
e Spatné

e velmi Spatné

43. Jaké pomiicky pro vyuku hudebni vychovy postradate?

44. Co by Vam mohlo pomoci, abyste ucil/a hudebni vychovu jeste 1épe?
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