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a kulturni poméry v Cislavském kraji. Disertaéni price, Filozoficka fakulta Univerzity
Hradec Kralové, Hradec Kralové 2022. 219 stran.
Posudek skolitele

Mgr. Boukalova (roz. Blahova) je prikladem silné vile vedouci (po mém soudu) k tspéchu.
Prestoze svoji disertacni praci predlozila az v poslednim mozném roce, nelze ji z toho pfili§
vinit. Ceska republika ma stejn& jako dali zem& stile co dohanét, pokud se jedna
o systematickou podporu matek-doktorandek ¢i matek-védkyn. Kolegyni proto gratuluji
k tomu, ze se béhem studia dokazala postarat o svoji malou dcerku. RodiCovstvi se muze
negativné projevit na kvalité védecké prace. V pfipadé Mgr. Blahové vSak véfim, Ze se vepsalo
pouze do delSiho ¢asového horizontu finalizace textu, nikoli do jeho kvality.

Musim zde pfipomenout, ze v ptipadé vSech dil¢ich povinnosti bylo na kolegyni
v prubéhu studia vzdy absolutni spolehnuti. Velmi chytie si volila dil¢i ukoly a to tak,
aby mohly byt vyuzity rovnéz pro disertaci. Vybornym zptsobem také skloubila svou dvoji
specializaci vystudované historicky a absolventky magisterského oboru Archivnictvi. Jeji
praktické dovednosti v oblasti PVH se tak staly zarukou kvalitné odvedeného ,.femesla“. T&si
mé i urCity nahled za Ceské hranice dany zahrani¢nimi zkuSenostmi nasbiranymi v prubéhu
studia. Prestoze je zfejmé, ze kol. Boukalovd je spiSe historickou |, klasického®
¢i ,,pozitivistického“ sméru, bylo potéSujici se presvédCit, ze podala kvalitni vykony
iu povinnych teoretickych zkouSek a statni doktorské zkousky. Obstala také se svymi
prispévky na védeckych konferencich a sympoziich a zcela bez problému zvladla i povinnou
vyukovou praxi.

Strucné fe¢eno, Mgr. Boukalova podavala v prabéhu studia zcela spolehlivé a kvalitni
vykony, pficemz pfipustme, vzdy byla a je spiSe peclivym historikem zamérenym na detail,
préci s prameny a dobré , . femeslo®, nez aktivnim zastancem aplikace inovativnich metodickych
a teoretickych postupt. S vySe uvedenym hodnocenim jejiho studia tak bude velmi souznit

i posudek na samotnou disertacni praci.

Disertani prace s nazvem NizZ§i Slechta v predbélohorské dobé. Politické, socidlni
a kulturni poméry v Caslavském kraji se zamé&fuje na problematiku nizsi $lechty zkoumané
vramci konkrétniho historického kraje ve tfech obecnych rovinadch — politické, socialni
a kulturni. Po pfedstaveni obecnych teoretickych kapitol (1-3) jsou tyto zdkladni roviny v praci

strukturovany do kapitol 4-8. Kapitola 4 vénovana politice je Clenéna do podkapitol
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zaméfenych na statni sluzbu a zapojeni do zemskych uradi, priklady povysovani do panského
stavu, zapojeni do valky s Turky a konecné také na ucast na protihabsburskych povstanich.
Socialni aspekty sleduji kapitoly 5-6 zaméfené na problematiku majetkovych pomért
a socialnich interakci, mezi nimiz prameny uchovaly zejména pamét na rizné druhy vedenych
sport. Oblasti kultury se vénuje kapitola 7, ktera v dil¢ich podkapitolach popisuje vychovu,
vzdélavani a charakter sidel nizi $lechty predbélohorského Caslavska. Soucasti ifeji pojimané
kultury byla jisté i ndbozenska konfese, jiz se vénuje kapitola 8. Kapitoly 9 a 10 l1ze vnimat jako
logickou nutnost pro dotvoreni kompaktniho celku, jejz pravé tyto oddily zaméfené na dopady
,Bilé hory* a .druhy Zivot* predb&lohorské nizsi §lechty z Caslavska v nasledujicich staletich
uzaviraji.

Prace se opira o rozsahly soubor archivnich prament, na nichz ocertiuji zejména jejich
raznorodost, typicky ilustrovanou v kapitole vénované majetkovym poméram, v niZ se autorka
nespokojila pouze s rovinou zemskodeskovych majetkt, ale peclivé analyzovala i prameny
mestské provenience uchovavajici rozlicné zapisy na drobné majetky, diky cemuz mohla
nazorné predstavit skuteCnost, nakolik ,budovani rozsahlych dominii ... probihalo

413

mnohovrstevnateé® (s. 69). Vedle standardnich edic prace vyuzila i pomérné rozsahlého souboru
odborné literatury, jejiz systematizaci se vénovala kapitola 1. Praci dopliuji precizné
zpracované rejstiiky (jmenny a mistni) a soubor pfiloh Citajici technicky velmi kvalitné
zpracované rekonstrukéni mapy, obrazové prilohy, fotografie objektd a tabulkovou cast
zalozenou opét na dikladném vlastnim vyzkumu. Pfilohy jsou funkéné propojené s vlastnim
textem.

Cilem prace je ,piedstavit pasobeni rytifského stavu na tzemi Caslavského kraje
od pocatku 16. stoleti az po bitvu na Bilé hote véetné dil¢ich pfesaht do dvacatych let 17.
stoleti, v nichz dochézelo k zasadnim politickym, socidlnim i nabozenskym zménam v ceském
state” (s. 1), a tedy prace vedle objevnych sond do spoleCenské struktury predbélohorské
spoleCnosti zachycuje 1 faktor zmény. Vedle zakladnich rovin (politické, socialni, kulturni)
autorka vyuziva pomémé dukladné znalosti dobového pravniho ramce, s nimz pracuje pii
analyze a interpretaci dil¢ich ptiklad. Pfimo do tivodni kapitoly autorka zakomponovala oddil
vénovany geografickym pomeérim, coz je jist€ nutné a vhodné vychodisko pro dalsi avahy.
V prabéhu textu poté opakované geografické determinanty interpretatné vyuziva. Ponékud
tézkopadnéji pusobi pokusy o teoretické a metodické ukotveni. Odbornost archivarky se ozyva
v opakujicim se snad az omluvném konstatovani, ze k dané kapitole bylo ve vétsi mife uzito
odborné literatury nebo edic, coz pochopitelné vyzkum samo o sobé nijak nediskvalifikuje.

Autorce je zkratka bliz§i podat podrobné zhodnoceni , zdroju“, nez se podrobné zaméfit
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na skutecné dikladné teoretické uchopeni dil¢i kapitoly. Myslim, ze ji pfi tom mohly byt vice
napomocny zahrani¢ni odborné prace, které vedle faktografické roviny poskytuji i znacny
komparativni potencial a inovativni soubor metodickych a teoretickych konceptt. Toto je nutno
pfiznat za urcity limit prace, ktery je dan osobnosti autorky a jemuz ziejmeé odpovida i standard
vétsiny tuzemskych disertac¢nich praci. Presto, ac je v tom autorka sama ponékud nejista, uziva
vhodnym zptsobem metodu sondy. V pfipadé uvadéné statistické metody se jedna spiSe
o kvantitativni prehledy a zhodnoceni, nez skutecné vyuziti dat pro statistické ucely (a nasledné
napf. pro §irS§i komparaci). Prace vSak presto odkryva zna¢né mnozstvi novych skutecnosti,
které¢ snad maji misty raz regionalnich miscelanei, nicméné se bezpochyby stanou cennym
obohacenim &eské historiografie. Takto vykresleny obraz Caslavského kraje piisobi
presvéd¢ivym dojmem a urcitou hloubkou pravé diky komplexnimu pramennému vyzkumu.

V dalsi ¢asti bych rad upozornil na autorcina dil¢i interpretacni zjiSténi a s nimi se pojici
mozné dalsi otazky. PovySeni dvou rytifskych roda do panského stavu (Trckt z Lipy a Zejdlica
ze Senfeldu) autorka interpretuje jako vysledek jejich predchozi angazovanosti v ufadech
zemské spravy €i v panovnikoveé okoli (s. 53), ¢imz tyto rody stavi do protikladu k Robmhapim
ze Suché (s. 57), ktefi si zfeymée sami zvolili setrvani v fadach rytifstva. Pro rozpravu navrhuji
zvazit moznost aplikace metodického piistupu uzitého Petrem Mat'ou (inspirovanym Pierrem
Bourdieu) tematizujicim kategorii kapitalu rozliSenim riznych druht kapitalu, jimz rané
novoveka Slechta disponovala.

Vysledky kapitoly 6 ponekud limituje skutecnost, Ze naprostou vét§inu bézné pisemné
komunikace nemame prameny dolozenou. V nékterych ¢astech jde skutecné jen o dil¢i stiipky,
nicméné zasazené do Sir§iho kontextu prostfednictvim odborné literatury. Velmi zajimavy je
piiklad z Cesko-moravského pomezi, kde nalézdme doklad o feSeni odliSnosti Ceského
a moravského zemského prava (s. 99-110). Opakované spatfujeme rozdil mezi normou a praxi,
jakoZz i pozistatky stfedovékého principu svépomoci v institutu ,,stavuiiku® (s. 105). Z dalSich
objevnych Casti je to rozkryti tzv. hamfestd (s. 122) ¢i odhaleni existence dvojuroviiového
systému vrchnostenské spravy v pripadé Trékd z Lipy, Némeckého Brodu a méstecka (Ceska)
Béla (s. 71).

V ramci kapitoly 7 vénované vychové a vzdélavani se podatilo identifikovat studenty
zahraniénich univerzit i G&astniky kavalirskych cest z fad nizsi $lechty usedlé na Caslavsku.
V piipadé€ klasifikace tvrzi by ziejmé prospéla exaktnéjsi kvantifikace zalozena na uzité
typologii ¢i zachyceni obecnych procesi. U kapitoly 8 jsem autorku upozorfioval na to,
ze existuji odborné hlasy relativizujici zazité déleni na staroutrakvisty a novoutrakvisty.

V ramci rozpravy by tak meéla ponechanou terminologii vice osvétlit.
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U kazdé prace zistane mnohé pro dalsi vyzkum. V piipadé kapitoly 10 a konfiskaci by
se nabizelo kartografické zachyceni, coz by pochopitelné s ohledem na zaméfeni prace
predstavovalo neumérnou Casovou zatéz. Veéifim vsak, ze se muze stat pfedmétem budouci
samostatné studie.

Jako dalSi otazku pro rozpravu navrhuji promyslet, jakym zptusobem korelovala
majetnost a zapojeni konkrétniho Slechtice do zemske €i krajské spravy. Svoji roli jist€ mohly
hrat i jiné faktory jako napf. statut tradicnich , krajskych® hrad( (Lichnice, Lipnice),
ptibuzenské vazby (srov. ,velmi Casto se hejtmansky urad opakované drzi v jednom rodé,
popiipadé v rodé spiiznéném, a malokdy se na tomto postu objevuje osoba, jez nema
piibuzensky vztah k pfedchozim hejtmantim za rytifsky stav®, s. 44). Soustavné a systematicky
navrhuji jesté jednou provérit dalsi kariéry krajskych hejtmand, tj. kolik z nich zistalo
dozivotné v ufadu, kolik doséhlo vyssi urad, dvorskou kariéru, atd.; tato data by bylo mozné
kvantifikovat. K tabulce €. 1 (s. 48—51) prosim uvést, z jakych pramend vychazi A. Rybicka
a P. Mares.

V roviné formalni Gpravy je prace peclivé zpracovand, byt obsahuje urcité drobné
nedostatky (napf. ne vzdy dusledné zkracovani opakujicich se citaci, atd.). Text tu a tam zatézuji
citové zabarvené vyrazy (,,bohuzel®), plural maiestaticus ¢i nevhodné obraty typu , Nelze
zapomenout...“, , Touzje ale jinou zalezitosti*, atp. Obecné je ale jazykova uroven prace dobra

s minimem chyb a preklepu.

Shrnuti: Mgr. Boukalova odevzdala puvodni odborny text zalozeny na rozsiahlém
archivnim vyzkumu, predvedla dobrou znalost dobového kontextu, svoji disertaci
vhodnym zpusobem strukturovala, a tak i pres védomi urcitych limitu v roviné hlubsi
teoretické reflexe a interpretaéniho potencidlu praci zcela jednoznacné doporucuji

k obhajobé.

Doc. PhDr. Zden¢k Beran, Ph.D.



