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Vliv odriady na vynos a jeho strukturu u ranych zavlaZovanych brambor

Souhrn

Prace se zaméfuje na zhodnoceni vlivu genotypu odrtdy, skliziiového terminu odbéru hliz
a lokality na vynos ranych zavlazovanych brambor a jeho strukturu ve dvou terminech sklizné
nasledujicich ¢trnact dni po sobé. Problematika byla zkoumé&na na dvou lokalitach

V ranobramboraiskych oblastech v ramci polnich pokustt UKZUZ.

Vysledky UKZUZ byly ziskany po sklizni pokusi. V roce 2015 jsem se osobné zucastnila
sklizné a v dalSich meésicich samostatné zhodnotila dosazené vysledky. Pokus v roce 2007
probihal v Pferové nad Labem a byl zaméfen na vliv genotypu odridy a terminu odbéru na
strukturu  vynosu u ranych zavlazovanych brambor. Pokus vroce 2015 probihal
ve vyzkumné stanici v Pferové nad Labem a v Lednici na Moravé a byl zaméfen na vliv genotypu

odridy na vynos, lokalitu a termin odbéru u ranych zavlazovanych brambor.

Na zaklad¢ vysledkt byl zjistén prokazatelny vliv genotypu odridy na vynos, kdy
VvV priméru obou lokalit a obou terminu odbéru dosahla nejvyssiho vynosu odrida Suzan (28,82
t/ha). U vSech zkouSenych odrid se projevil vyrazny vliv lokality na vynos. V Ptreroveé nad Labem
bylo dosazeno v priméru vsech odrid o 18,5 t/ha (109 %) vyssi vynos nez v Lednici na Morave.
Pfi zkoumani vlivu terminu odbéru na vynos byl zjistén jednozna¢ny narist vynosu v druhém
terminu odbéru. V priméru vSech odrad pfirostl vynos v uvedenych étrnacti dnech v Lednici na
Morav¢ o 10,8 tha (93,9 %), . pramémé o 0,77 tha za den
a v Prerové nad Labem o 16,6 t/ha (61,3 %), tj. primérné o 1,2t/ha denn€. Vliv genotypu odridy a
terminu sklizn€ na primérnou hmotnost hliz pod jednim trsem, primérny pocet hliz pod jednim
trsem a prumérnou hmotnost jedné hlizy, byl ve vSech ptipadech prokazan. Nejvyssi hmotnosti
hliz pod jednim trsem doséhla odrida Monika v obou terminech odbéru. Odrida Magda docilila
Vv obou terminech odbéru nejvyssiho poctu hliz. Nejvyssi hmotnost jedné hlizy byla naméfena

V prvnim terminu odbéru u odriidy Monika a v druhém terminu odbéru o odrudy Bellarosa.

Dle mého nazoru mé genotyp odridy, lokalita a termin odbé&ru vyrazny vliv na vynos
a jeho strukturu. Pro péstitele je velice dulezity vybér vhodné rané odridy, musi ale také zajistit

co nejvhodnéjsi péstitelské podminky, aby se potencial dané odrady mohl naplno projevit.

Kli¢ova slova: rané brambory, vynosotvorné prvky, odrida, stanovisté, termin sklizné



Influence of variety on the yield and it’s structure of early
irrigated potatoes

Summary

The thesis is focused on the evaluation of the influence of genotype variety, harvest date
of potatoes tubers collection and location for the yield of irrigated early potatoes, it’s structure
in two terms harvests following fourteen consecutive days. The problem was studied in two

localities in early potato growing areas in the framework of UKZUZ field trials.

UKZUZ results were obtained after harvest trials. In 2015 | personally participated in the harvest,
and in the next months, | evaluated the results separetaly. Experiment in 2007 was conducted
in Prerov nad Labem and was focused on the influence of genotype varieties and date the
collection on the structure and yield of irrigated early potatoes. Trials in 2015 was conducted
in a research station in Pierov nad Labem and in Lednice in Moravia and was focused on the

influence of genotype varieties for yield, location and date of harvest in irrigated early potatoes.

Based on the results was found demonstrable influence of genotype varieties for yield, in which
Suzan variety achieved the highest yield (28,82 t/ha), on average both two locations and two the
collection dates. For all tested varieties was proved that the location has significant influence on
the yield. In Pferov nad Labem was achieved on average all varieties of 18,5 t/ha (109 %) higher
yield rate than in Lednice in Moravia. During the examining the influence of harvest date on the
yield was found ambiguous the yield growth in the second collection term. The average of all
varieties increased yields in theese fourteen days in Lednice of 10,8 t/ha (93,9 %), ie. An average
of 0,77 t/ha per day in Pierov nad Labem about 16,6 t/ha (61,3 %), it’s an average of 1,2 t/ha per
day. The influence of genotype variety and harvest term on the average weight of potato tubers in
one clump, the average number of tubers in one clump and average weight per tuber was proved
in all cases. The highest weight of tubers under a single clump reached Monika variety in both
collection terms. Variety Magda achieved in both terms of the collection the highest number of
tubers. The highest weight of single tuber were measured in the first term oh the collection in the

variety Monika and in the second term the collection in the variety Bellarosa.

In my opinion, genotype of the variety, location and the harvest term have a significant influence
on yield and its structure. For the growers it is very important to choose suitable early potato
varieties, but also must provide the best possible growing conditions, for the full manifestation of

the variety potential.

Keywords: early potatoes, yield components, variety, location, harvest date
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1. Uvod

Podle udajii CSU dosahovala v roce 2014/15 skliziiova plocha brambor celkem 30 089 ha,
z toho 23 993 ha v zemé&délském sektoru a 6 096 ha v rdmci samozasobeni domécnosti
(plochy do 1 ha). Celkem se v CR vyprodukovalo 82,8 tis. tun brambor. Zemé&délsky sektor
sklidil 697,5 tis. tun a v sektoru domacnosti bylo sklizeno 135,3 tis. tun brambor.

Tab. 1 Vyvoj produkénich ploch, hektarovych vynosi a produkce ranych brambor v CR

po dopoctu domacnosti.

Produkéni plochy Priam. vynos | Celkova
Zemédélsky sektor | Sektor doméacnosti
Hosp. rok (ha) (ha) Celkem (ha) | (t/ha) produkce (t)

2004/05 6379 1209 7588 19,86 150710
2005/06 2266 1007 3273 18,8 61534
2006/07 1566 1745 3311 17,68 58540
2007/08 1819 1707 3526 16,58 58454
2008/09 1753 1646 3399 16,36 55622
2009/10 1654 1638 3292 17,34 57075
2010/11 1341 1634 2975 16,84 50113
2011/12 1575 1462 3037 17,32 52603
2012/13 1263 1315 2578 16,78 43248
2013/14 854 1250 2104 14,48 30463
2014/15 1196 1100 2446 19,04 46587

Celkova skliziiova plocha ranych brambor je 2 446 ha, zeméd¢lsky sektor zabira
1196 ha v sektoru domacnosti je 1 250 ha. Pramérny hektarovy vynos dosahoval 19,04 t/ha
a celkem se vyprodukovalo 46 587 tun ranych brambor. Z celkového poctu 31 registrovanych
velmi ranych odrtid v CR tvoii 42 % &eské odriidy, 35 % némecké odriidy a 23 % nizozemské
odridy brambor. Pfi péstovani ranych konzumnich brambor se snazime docilit co nejranéjsi

sklizné, abychom dokazali uspokojit prvni vinu poptavky.



Z tohoto divodu provadime rizné intenzifikani opatieni jako naptiklad biologickou
ptipravu sadby, vyuzivame netkané textilie a zavlazovaci systémy a v neposledni fadé je
velice dulezité zvolit co nejvhodnéjsi velmi ranou odriidu konzumnich brambor, kterad
poskytne vysoky vynos v ¢asnych terminech sklizné. Hlavni poznatky o agrotechnickych
a environmentalnich faktorech ovliviijicich tvorbu vynosu ranych brambor jsou obsazeny
Vv literarni Césti této prace. Na né¢ navazuji a v nékterych smérech je rozsifuji vlastni nové

poznatky, které jsou vysledkem experimentalni ¢asti pfedlozené prace.



2. Cil prace
Na zakladé vysledkt presnych polnich pokustt UKZUZ zhodnotit vliv genotypu odridy,
terminu sklizné a lokality na vynos ranych zavlazovanych brambor a jeho strukturu

pii postupnych skliznich.
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3. Prehled literatury

3.1. Charakteristika uzitkového sméru rané konzumni brambory

Ke sklizni hliz dochazi v nevyzralé podobé od kvétna do konce cervence. Péstuji
se V ranobramboraiskych oblastech. Cilem péstovani ranych brambor je dosazeni
co nejrangjs$i sklizn¢ z divodu uplatnéni se na trhu co nejdiive. Proto se vyuzivaji
intenzifikacni opatfeni, kterd podporuji urychleni vegetace. Mezi tyto intenzifikacni opatieni
fadime: pouziti kvalitni a piedkli¢ené sadby velmi ranych odrid, zavlazovaci systémy a folie

slouzici k pokryti povrchu ptidy (Vokal a kol., 2004b).

Vokél a kol. (2013) uvadi aktudlni charakteristiku ranych konzumnich brambor
nasledovné: jedna se o brambory s nevyzralou, loupajici se slupkou, které jsou sklizeny

do konce ¢ervna daného roku. Pro CR zaéina sklizeni obvykle na pielomu kvétna a Cervna.

3.2. Charakteristika odridové skladby v CR
Chaloupek (2008) uvadi, ze odriida vznikd zamérnou Cinnosti ¢lovéka - Slechténim
projevem genetickych znaku, Které si pii reprodukci zachovava a odlisujici se alespon jednim

z projevenych znaki nebo jejich kombinaci od jinych odrad.

V soucasné dobé se ve Statni odridové knize nachazi 136 odrid brambor, z nichz
31 odrid zastupuje skupinu velmi ranych brambor. V roce 2015 byla zaregistrovana 1 velmi
rana odrtida Karo. V roce 2014 provadél VUB na zakladé povéteni UKZUZ zkouseni odrad
pro produkci konzumnich brambor pro jejich zapsani do Seznamu doporuc¢enych odrud,
déle jako SDO. V tomto roce bylo ohodnoceno 11 velmi ranych odrid s ohledem na jejich
vyuziti k produkci ranych brambor pro péstovani v teplejSich a urodnéjSich oblastech
pii péstovani pod zavlahou. V SDO pro rok 2015 jsou tedy zapsany tyto velmi rané odridy

brambor: Flavia, Liliana, Magda, Monika, Primarosa, Saline, Suzan, Velox (Cennék, 2015a).

V CR je v soucasné dobé& zaregistrovano celkem 31 velmi ranych odriid brambor,
z toho je 13 odrud ¢eského ptivodu, 11 némeckych a 7 nizozemskych odrud. Pro porovnani,
se v SDO nachazi 5 Ceskych, 2 némecké a 1 nizozemskd velmi rana odrida brambor.
V seznamu zaregistrovanych odrid pfevladaji zahrani¢ni odridy nad ceskymi, ale v . SDO

prevazuji naopak Geské odridy (Zizka, 2015).
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V tabulce ¢. 2 mizeme sledovat vyvoj v poctu registrovanych konzumnich odrtad
brambor. Celkovy pocet odrid od roku 2010 mirné klesa a v roce 2015 je ve Statni odriadové
knize zapsano o 19 odrid méné. Co se tykd pouze velmi ranych odrid, nepozorujeme
radikalni zmény, od roku 2010 se zvysil pocet Ceskych velmi ranych odrid, ale stale

nepfevazuje nad zahrani¢nimi odriidami, kde vedou Némecké odridy (Cermak, 2015a).

Tab. 2 Vyvoj poétu registrovanych odrid (Cermak, 2015a)

Rok Celkovy pocet Pocet velmi ranych | pocet + piivod
odrud odrid

2010 155 34 9CR,9NL, 16D
2011 148 34 11 CR,8NL, 15D
2012 146 34 12CR,8NL, 14D
2013 144 33 12CR,8NL, 14D
2014 141 34 13CR,8NL, 13D
2015 136 31 13CR,7NL, 11D

3.3. Charakteristika vybranych odriid brambor
Tab. 3 Vynos trinich hliz velmi ranych odrid brambor podle Cermaka (2015b)

Vynos trznich hliz
Znak v terminech pod zavlahou (t.ha?)
2012 2013 2014 2015 primér

Odrida T1 T2 T1 T2 T1 T2 T1 T2 T1 T2
Liliana 16,5 24,7 22,0 29,9 12,8 26,2 14,0 251 16,3 26,5
Magda 22,2 28,6 21,3 32,5 16,2 28,7 18,7 27,9 19,6 29,4
Mariannka 16,1 30,8 225 34,1 13,5 314 14,0 28,7 16,5 31,2
Monika 17,5 25,5 23,7 39,9 16,3 27,5 17,6 311 18,8 31,0
Suzan 13,6 24,4 21,2 35,2 16,0 29,2 18,7 30,7 17,4 29,9
Velox 18,9 30,8 20,7 29,9 13,0 27,1 17,4 29,5 17,5 29,3

Cermak (2015a) hodnoti vybrané velmi rané odriidy brambor z hlediska vynosu
nasledovné. Odridy Bellarosa, Capri, Magda, Mariannka a Velox jsou charakteristické
vysokymi vynosy trznich hliz v nejranéjsich terminech sklizné, pficemz odrida Mariannka
dosahuje pii konecné sklizni jesté vysSich vynosii, naopak odrtida Bellarosa ma pii konecné

sklizni nizky vynos. Odriida Monika dosahuje nejvyssich vynost az pii koneéné sklizni.
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Graf 1 Vynos trznich hliz velmi ranych odrid brambor v plné zralosti
podle Zvolanka (2016):
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3.4. Nutricni slozeni hliz bramboru

Slozeni hlizy bramboru je ovlivnéno odridou, terminem sklizné, délkou a zpiisobem
skladovani. Hliza obsahuje asi 20 % susiny a 80 % vody. Nutri¢ni hodnota brambor je tvotfena
kalorickymi a nekalorickymi latkami. Kalorické latky zahrnuji Skrob, dusikaté latky, tuk,
polysacharidy (mimo $krobu), vitaminy, enzymy a barviva. Nevyzralé hlizy obsahuji zna¢né
mnozstvi cukrl, hlavné sachar6zy. Nekalorické latky mizeme délit na pochutinové a balastni.
Pochutinové latky obsahuji cukry, mineralni latky, organické kyseliny, aromatické latky,
fenoly a glykosidy (Cepl a kol., 2012).

Hamouz (2013) uvadi, ze nutricni hodnota ranych brambor se zasadné nelisi
od pozdnich brambor. Avsak rané brambory z prvnich ¢asnych sklizni nevytvoti takovy obsah
vyzivnych latek jako hlizy v plné zralosti. Rané hlizy maji nizky obsah Skrobu a nizkou

energetickou hodnotu (170 — 190 kJ) ve 100 g vaiené hlizy.
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Tab. 4 SloZeni hlizy bramboru v piivodni hmoté podle Cepla a kol. (2012):

Cukry (kromé Skrobu) 0,5%
Skrob 11-16 %
Bilkoviny (dusikaté latky) 2%

Tuky 0,1%
Vitamin C 20mg/100g
Mineralni latky 1,1%

Lombardo a kol. (2012) ve svych pokusech hodnoti dva typy zptsobu péstovani
brambor, a to klasické konvenéni a ekologické péstovani. Bylo zjisténo, Ze v ekologickém
zemédelstvi byly vypéstovany hlizy s vyssi nutriéni hodnotou a obsahovaly niz§i mnozstvi

dusi¢nanu a vy$8i mnozstvi fenolickych latek.

Pazderti a kol. (2015) sledovali ve svém pokusu antioxidacni aktivity u odriad
brambor s barevnou slupkou a duzninou. Byly hodnoceny odridy fialové, Cervené, zluté a bilé
pozorovana u odrid se zlutou a bilou duzninou. U Cervené zbarvenych kultivarii byla oxida¢ni
aktivita 3,5 - 5,1 krat vyssi a ve skuping kultivaru s fialovou duzninou dokonce 3,7 - 7,0 krat

VySSi.

3.5. Faktory podporujici ranost sklizné

3.5.1. Termin vysadby hliz

Termin vysadby ranych brambor je zavisly na stavu piady a povétrnostnich
podminkach. Dostacujici teplotou plidy pfi sézeni je 6 - 7 °C, predklicena sadba je schopna

pti téchto teplotach ptidy dobte zakotenit (Vokal a kol., 2013).
Hamouz a kol. (2007) uvadeéji termin vysadby obvykle v obdobi mezi 15.3. - 5. 4..

Vokal a kol. (2004b) zmituji, Ze pokud vyuZzijeme k pokryvu pidy netkanou textilii, mizeme

zahdjit sazeni hliz co nejdfive, a to jiz do poloviny biezna.
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3.5.2. Zdravéa sadba velmi ranych odrud
Pro dosazeni vysokych vynosu a zdravych a vzhledové péknych hliz na povrchu

I na fezu doporucujeme pouzivat pouze zdravou sadbu. Velky diraz na zdravotni stav sadby
klademe ptedev§im v ranobramboraiskych oblastech, kde brambory rychle degeneruji.
Casto se stava, Ze jiz po prvnim piesazeni zdravé sadby dojde k zamofeni porostu virovymi
chorobami. NedoporuCuje se, aby péstitelé v téchto oblastech vyuzivali vlastni sadbu.
Néklady na kvalitni sadbu jsou sice vyss$i, ale nékolikandsobné se péstiteli vrati v podobé
vyssich vynost. Nejbezpecnéjsi je ndkup ufedné uznané sadby, vypéstované ve vysSich

polohach, popiipadé dovezené ze zahrani¢i (Hamouz, 1999).

Rybécek a kol. (1988) udavaji, Ze uznéavaci fizeni a kontrolu zdravotniho stavu sadby
zastituje Ustiedni kontrolni a zkuSebni Gstav zemédélsky (UKZUZ). Za uznanou sadbu

povazujeme sadbu, ktera splituje pozadavky stanovené technickymi normami.

3.5.3. Biologicka priprava sadby

Pii péstovani brambor pro nejranéjsi sklizeni pouzivame odlisné zpusoby ptipravy
sadby, nez u jinych uzitkovych smérii. Snazime se ziskat mensi pocet klickti na hlize, které
budou ovSsem dobfe vyvinuty. Tim se vytvofi mensi pocet stonkil na jeden trs a tim dojde
K vytvofeni mensiho poétu hliz pod trsem. Diky tomu hlizy rychleji dorustaji konzumni
velikosti. Pii skladovani a ptipravé sadby je nutné podpofit apikalni dominanci
(Sroller, 1988).

vvvvvv

sadby je probuzeni, naraSeni a poptipad¢ nakliceni hliz. Zajist'uje se tim urychleni vzchéazeni,
bez téchto opatfeni dochazi ke vzchézeni az za 4 - 6 tydnl. Biologickou pifipravou sadby
se snazime urychlit vzchazeni brambor a zkréatit obdobi mezi zasazenim a vzchéazenim,
probuzenim maximalniho mnoZstvi klickli, omezit moZnost mezerovitého porostu a napadeni
vlockovitosti ¢i dal$imi houbovymi a bakteridlnimi chorobami, urychlit narist naté
pro efektivnéj$i vyuziti vegetacni doby a zajistit co nejranéjsi sklizen rychlejSim nardstem

hliz.
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Predkli¢ovani sadby

Nejvyuzivangjsi zplisob biologické pripravy sadby u ranych konzumnich brambor.
Diky ptedkliceni hliz mize dojit ke sklizni jiz koncem kvétna az zacatkem CcCervna.
Predklicovanim chceme docilit vytvofeni elastickych, dle odridy zbarvenych 15 - 25 mm
dlouhych klickt se zaklady kotinkt (Vokal a kol., 2004b).

Zhruba 6 tydnii pfed pldnovanou vysadbou zahajujeme piedklicovani. Nejprve
nechadme narasit hlizy ve tmé pfi teploté 8 - 12 °C, dokud neziskdme 3 - 5 mm dlouhé klicky.
Poté hlizy osvétlujeme zhruba na 8 - 12 hodin denné a zvysime teplotu na 12 - 18 °C. Cim
vyssi nastavime teplotu, tim rychleji dosdhneme vhodnych klickd. Po celou dobu
predkli¢ovani udrzujeme relativni vlhkost vzduchu v rozmezi 80 - 90 %. Tyden pted sazenim
klicky otuZujeme pfi teplotach 6 - 8 °C, tim hlizy navykneme na prostiedi v pidé. Svételnym
zdrojem muze byt pfirozené svétlo, ale také umélé svétlo, jako naptf. lampy a zéafivky.
Plsobenim svétla brzdime rast klickt a ovlivitlujeme jejich zabarveni dle odrtidy, nebot’ kazda

odrida mé klicky jinak zbarvené (Rasocha, 2004).

Dle Vanekové (1991), mlzeme ptedkliCovani provadét jiz 4 - 6 tydnG pred
planovanou vysadbou. Délka spravné naklicenych kli¢kt, by méla dosahovat 10 - 30 mm.
Teplotu pii predklicovanim regulujeme nasledovné: pocatecni teplota je 6 °C, kterd
je postupné navySovana az na 10 - 12 °C a v druhé poloviné postupné klesa. Teplota
pfi predklicovani vSak nesmi pfesdhnout 18 °C. Takto vysoka teplota by pusobila neptiznivé

na zdravotni stav rostliny béhem vegetace a tim i na konecny vynos.

Odridy brambor maji specifické naroky. Podle rychlosti probouzeni o¢ek na hlizach
apodle rustu klickl. Proto musime zohlednit zvolenou odridu pfi volbé rezimu a dobé

predklicovani (Hamouz, 1999).
Hamouz a kol. (2007) uvadi n¢kolik zptisobli uloZeni hliz pti predkli¢ovani, aby byl

zaji$tén dostateény a stejnomérny piistup svétla ke hlizam. Pokud by byly hlizy nedostate¢né,

¢1 nerovnomérné osvetlované, vytvaiely by dlouhé a snadno zlomitelné klicky.
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3.5.4. Pouziti netkané textilie

Pro co nejranéjsi sklizen se piedevSim v ranobramboraiskych oblastech vyuziva
netkana textilie. Bezprostfedné po vysadbé se textilie natahuje ptes hribky. Pokud je potieba
provést kultivaci nebo aplikaci herbicidu, je mozné textilii doCasn¢ odstranit. Definitivné
se textilie odstrani, kdyz dojde k ustaleni teplot a teplota vzduchu pfesahne 20 °C. Pouzitim

netkané textilie muzeme urychlit sklizen az o 14 dni (Hamouz, 1999).

Jiz v 80. letech se v pokusech na Ceské zemédélské univerzité prokazal pozitivni vliv
perforované folie z polyethylénu, ta vSak v tehdejsi velkovyrobni praxi v CR nenasla své
uplatnéni. Od 2. pol. 90. let se zacala hojné vyuzivat netkana textilie z polypropylénu, ktera
se velice osvédcila z diivodu vytvotfeni optimalniho klima pro kliceni a rust rostlin. Teplota
vzduchu se pod ni zvySuje pomaleji a nedosahuje takové intenzity oproti folii,
pomalejsi je i ochlazovani. V porovnani s folii nedochazi k popaleni rostlin a mize tak zistat

delsi dobu na porostu (Hamouz a Dvorak, 2007).

Wadas a kol. (2009) testuje vliv perforované folie z polyethylenu a netkané
textilie z polypropylenu na rist ranych odrud brambor pii riznych ¢asovych délkach zakryti
porostu (2 a 3 tydny). Zakryté porosty v porovnani s nezakrytymi byly vyssi a produkovaly
vy$§i hmotnost nadzemni biomasy. Pfi porovnani dvou typt kryti perforovana folie
z polyethylenu podporovala mnohem vice produkci nadzemnich €asti rostlin 1 vySku porostu

oproti netkané textilii z polypropylenu.

Lachman a kol. (2003) ve svém pokusu zjistili, Ze pfi péstovani brambor pod netkanou

textilii dochazi ke sniZeni obsahu dusi¢nant o 14,34 %.

Hamouz a kol. (2006) sledovali v letech 1999 - 2003 vliv netkané textilie na vynos
ranych brambor. Vynos hliz u zakrytych porostt pii sklizni po 60ti dnech od vysadby byl
Vv priméru o 35,8 % vyS$i oproti porostim bez netkané textilie. Pii sklizni 67 dnt od vysadby
byl vynos o 17,2 % vyssi u porostu s textilii. Po 85ti dnech od vysadby byl rozdil ve vynosu

nevyznamny.
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3.5.5. Zavlaha

Pfi péstovani ranych konzumnich brambor se takika neobejdeme bez zavlazovacich
systémi. Zavlaha zajisti optimalni ptdni vlhkost, napomlize mobilizaci a vyuziti zivin,

také muze chranit porosty pied jarnimi mraziky (Vokal a kol., 2004b).

Vyuzitim zévlah zajistime ¢asnou sklizen a stabilni vynosy na vysoké urovni podilu
trznich hliz. Za suchého obdobi je nutné zavlazovat jiz od vzejiti (druha az tieti dekada
nasazovani hliz a v dobé intenzivniho rustu hliz (kvéten, Cerven). V tomto obdobi dosahuji
pirtistky vynosu az 500 kg na hektar denng&. Cetnost davek zavlahy se odviji od vyvoje poasi
a odhadovaného terminu sklizné¢. Zhruba 4 - 6 dni pfed sklizni dochazi k ukonceni
zavlazovani, aby mohla pada dostateéné proschnout. V soucasné dobé bylo v CR vyvinuto
nékolik védecky podlozenych metod, které napomahaji vypocitat mnozstvi a terminy aplikace
zavlahovych davek. Diky témto metoddm mizeme dosdhnout vyraznych uspor vody a zvysit

tak rentabilitu péstovani ranych brambor (Vokal a kol., 2013).

Hamouz (1999) wuvadi, ze diky vyuziti zavlah muzeme urychlit sklizen
az 0 7 az 10 dni, dochazi i ke zvySeni vynosu. MnozZstvi vlahy potiebné pro rané brambory
se pohybuje v priméru 45 mm v dubnu, 70 mm v kvétnu, 90 mm v Cervnu a 80-90 mm

v Cervenci. Musime vSak brat ohled také na pudu, kdy u lehéich a propustnych pid je tieba

A4

3.6. Vynosotvorné prvky
Pro uspokojujici vynos je dilezité¢ vyslechtit takové odridy, které zajisti rychlou
tvorbu biomasy na pocatku vegetace, rychly pfechod do maximalniho rtistu a jeho ukonceni

do 80 dni od vzejiti pfi raném zaloZeni hliz (Petr a kol., 1980).
Hruska a Pflug (1975) uvadéji ideotyp bramboru z hlediska vynosotvornych prvki.

Tento ideotyp by mél mit 5 - 7 stonki, 12 - 14 hliz a primérna hmotnost jedné hlizy by méla

dosahovat vice nez 65 g.
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3.6.1. Zasady tvorby vynosu

Vynos je vysledkem vzdjemného piisobeni faktorti ovliviiujicich vynos a prvki, které
vynos spoluvytvareji. Mezi faktory ovliviiujici vynos mulzeme zatradit vybér odrady,
klimatické podminky, aplikovana agrotechnickéa opatieni a ochranna opatieni. Tato opatieni
maji vliv na variabilitu vynosotvornych prvkiu. Za vynosotvorné prvky povazujeme pocet
rostlin na jednotce plochy, pocéet stonki na rostliné, pocet hliz na stonku nebo na trsu
a hmotnost jedné hlizy (Petr a kol., 1980).

3.6.2. Struktura vynosu

a) pocet rostlin na jednotce plochy

K vytvafteni vynosotvornych prvki dochazi postupné béhem ontogeneze. Jako prvni
se hodnoti pocet rostlin na ploSe, s ohledem na pocet vysdzenych a vzeslych hliz. Jedna
se 0 rozhodujici vynosotvorny prvek, i kdyz se v poslednich letech klade diraz také na pocet
stonkli na plose. Pocet rostlin je dan sponem séazeni, ten zavisi na velikosti sadby, ucelu
péstovani, pudnéklimatickych podminkach, agrotechnice, hnojeni a ochrané rostlin

(Petr a kol., 1980).

Hamouz (1999) uvadi vyuZivané spony sdzeni u ranych brambor nasledovné:

- 62,5x 25 - 30 cm (ruéni vysadba, nejranéjsi sklizn¢), 70 x 23 - 25 cm, 75 x 20 - 23 cm

Hamouz (2007) uvadi, Ze v soufasné dob¢ se nejCastéji pouziva spon 75 X 25 - 29 cm,
pro zajisténi zhruba 50 000 zdravych rostlin na 1 ha.

Vzdalenost mezi fadky volime dle dostupnych strojii a naradi pro vysadbu, kultivaci a sklizen.
Vzdalenost hliz v fadku urcujeme tak, abychom zajistili minimalné 50 000 zdravych rostlin na
1 ha, u nejrangjsi sklizné mizeme pouzit az 66 000 rostlin na 1 ha. Diky této hustoté

podpotime rychlejsi vyvoj rostliny a ¢asnéjsi nasazeni hliz (Hamouz, 1999).

Petr a kol. (1980) zjistili, ze pokud dojde ke zvySeni poctu trsit o 1000 na 1 ha, zvysi
se hektarovy vynos o 231 kg.

Podle udaji Bremnera a kol., dochazelo ke zvySovani vynosu do hustoty porostu 87 500 trsu
na 1 ha.

Z ekonomického hlediska (cena sadby) je vysazovany pocet hliz znaéné omezen a mél by se

pohybovat od 40 000 do 50 000 trst na 1 ha (Petr a kol., 1980).
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b) pocet stonkii

Pocet stonkll na rostling je také velice dulezity vynosotvorny prvek, ktery se hodnoti jako
odrtidovy znak. Pocet stonkil je zavisly na poctu ocek a klickid na hlize, kdy se tento pocet
odviji od velikosti hlizy, ¢im vétSi hliza, tim vétsi pocet ocek a klicka. Pocet stonku
je ovlivnén poctem vysazenych klicku a fyziologickym stavem pudy. Pocet klicki ovliviiuje
fyziologicky stav sadby, ktery ovliviiuje teplota pti skladovani. Zvyseni poétu klickt a tim
i stonku Ize regulovat tak, ze vylomime prvni klicek. Ztrata klicku spusti inhibici rastu klicka

z ostatnich pupenti na hlize (Petr a kol., 1980).

c) pocet hliz na trs nebo na stonek
Hlavni vliv ma tzv. geneticky zaklad odridy, pocet stonkt, pocasi v obdobi nasazovani hliz
a intenzita vyskytu chorob a $kidcu. Pfi porovnavani trsu se stejnym poétem stonkll v ramci
jedné odridy zjistime, Ze pocet hliz na stonek je odlisny jen nepatrné. Pocet hliz se u nés
pohybuje od 9 do 25 hliz na 1 trs a 1,5 - 5 hliz na 1 stonek. Pocet hliz regulujeme hustotou
porostu, u hustych porostii (nad 60 000 trsi na 1 ha) dochézi k ¢asnéjSimu nasazovani hliz,

ale pocet hliz je vyrazné nizsi nez v fidsich porostech (do 40 000 trsti na 1 ha) (Zrust, 1988).

d) hmotnost jedné hlizy

Hmotnost hlizy udava hospodaisky vynos. Je nejsilnéji ovliviilovanym vynosotvornym
prvkem pfirozenym a modifikovanym prostfedim a ro¢nikem. Uplného vyuZiti potencidlu
tohoto prvku dosahneme pii dosaZeni optimdlnich ekologickych podminek a pii vhodné
struktufe vSech vynosotvornych prvki, jak geneticky zaloZenych, tak organizaci porostu

(Zriist, 1988).

Petr a kol. (1980) dopliiuji, Ze hmotnost hlizy také souvisi s integralni listovou plochou
(r= 0,889), kterou ovlivnime hustotou porostu. U hustSich porostd dochazi k ran&jsimu
nasazovani hliz, diky tomu se na plose dosahuje vysSich vynost, ale od pocatku kvétu jsou
vys§i vynosy naopak u fidSich a vice prosvétlenych porostli, protoze ke konci vegetace
dochazi k vyraznému zvySeni hmoty. Tvorba hmotnosti hliz, tedy vynosu zalina
jiz od nasazeni hliz, proto je doba vysadby zasadni pro uroven vynosu. Rané nasazeni hliz
muzeme navic urychlit diky biologické pfipravé sadby a co nejranéjSim sazenim. DileZitym
opatfenim je hnojeni, které ma pozitivni u€inky na hmotnost hlizy. Stupniovanym dusikatym

hnojenim dochazi ke zvyseni podilu hliz nad 50 mm.
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3.6.3. Faktory ovliviujici tvorbu vynosotvornych prvku

3.6.3.1. Choroby brambor

Virové choroby

Virové choroby mohou snizit vynos o 10 - 80 % s ohledem na odrudu a péstitelské
a klimatické podminky. Virova onemocnéni rozdélujeme podle Skodlivosti na onemocnéni
tézkd a lehkd. Y vir, A vir a vir svinutky bramboru zafazujeme do tézkych virovych
onemocnéni a viry S, X a M patfi mezi lehké virové choroby. Pii napadeni viry

je nejskodliveési, pokud je rostlina napadena hned né€kolika viry soucasné, v tomto piipadé

fadime napadeni automaticky mezi t€zké (Vokal a kol., 2013).

vvvvvvvvvv

chorob brambor. Virové svinutka bramboru znehodnocuje hlizy nekrotizaci a snizuje vynos
hliz az 0 90 %. Y - vir6za bramboru redukuje vynos hliz 0 10 - 80 %, kdy nejvyrazngjsi
projevy pozorujeme v kombinaci s jinymi viry. I pies slabsi projevy napadeni rostlin mizeme

pfijit az 0 40 % vynosu, a to diky A - virdze bramboru (Dédi¢, 2014).

Bakterialni choroby

Jednd se o vysoce Skodlivé prokariotni organismy. Pfi jejich vyskytu na porostech
brambor dochazi k snizovani vynosi a mohou ohrozit i kvalitu sklizenych hliz. Pfimou
ochranu proti ptivodciim bakteridlnich chorob neni mozné vyuzit, nebot’ pouziti baktericida
piinasi rizika pro spotiebitele, zivotni prostredi a je také ekonomicky vysoce naro¢né. Proto
klademe diraz na karanténni a preventivni opatfeni. Vizudlni uréeni choroby a ptedevSim
rozpoznani jejiho pivodce je velice obtizné, proto se vyuzivaji citlivé sériové metody
na principu imunofluorescen¢niho testu, tedy ELISA testu nebo molekularni analyzy

pro vylouceni vyskytu v certifikované sadbé (Rasocha a kol., 2008).

a) Bakterialni ¢ernani stonku a mékka hniloba hliz bramboru
Jedna se o velice rozsifenou chorobu, vyskyt je rozdilny dle ro¢niku, oblasti pozemku
a ptivodu sadby. Velké ztraty mohou byt zplsobeny jiz pii vzchazeni a nasledné predevSim
mokrou hnilobou hliz ve skladech. Napadené rostliny vadnou, krni a odumiraji, stonky na

bazi tmavnou a hlizy pozd¢ji zahnivaji (Hani a kol., 1993).
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b) Aktinobakterialni obecna strupovitost bramboru

Po napadéani dochdzi k vyraznému znehodnoceni kvality hliz. Diky nehezkému,
strupovitému vzhledu dochazi ke snizeni prodejnosti hliz a pfi siln€jSim napadeni pozorujeme
1 zhorSené skladovaci vlastnosti. Strupovitost se dé€li do tfi forem a to na strupovitost plochou,

hlubokou a vystouplou ( Hausvater a Dolezal, 2013).

Houbové choroby
jeji rozsiteni jsou v CR velice piiznivé, proto se objevuje zpravidla kazdoroéné. Pokud
neprovedeme vcasny zasah na ochranu bramboru, ¢ekaji nas vysoké ztraty. Napadeni listové

-----

(Rasocha a kol., 2008).

Mozné zpusoby jak ochranit porosty brambor jsou za pouziti fungicidu a také
preventivnimi opatienimi. Mezi preventivni opatieni patii volba vhodné odridy, biologicka
ptiprava sadby (diky ni dojde k urychleni vegetace), vyrovnana vyziva a také vhodny tvar
a nahrnuti hribki. Soucasti integrované ochrany proti této chorobé je aplikace fungicidu.
Aby byl Gc¢inek co nejvyssi, je tfeba provést ochranu véas a ucinky fungicidd musi byt
udrzovany bez pieruseni po celou dobu vegetace. V ptiznivych letech je mozné péstovat rané
brambory bez oSetfeni fungicidem nebo nam postaci 1 - 2 postiiky. Musime volit vhodné
ptipravky s co nejkratS$i ochrannou lhitou, vétSinou volime z pfipravki s 1, 3 nebo 7 denni

ochrannou lhtutou (Hausvater a Dolezal, 2014).

3.6.3.2. Skuadci brambor
Mandelinka bramborova se fadi mezi nejvyznamnéjsi a nejzavaznéjsi Skiidce brambor.

Na nasem Uzemi je nejrozsifenéjsi v teplejSich oblastech jako je jizni Morava a Polabi, zde
vytvaii i dvé generace ro¢né. V porostech skodi larvy ve vsech stadiich vyvoje a brouci
dospélci. Tento Skidce okusuje listy a stonky rostliny, ale i hlizy brambor. Pfi silném
pfemnoZzeni dochazi ke sniZeni vynosu. Ochrana proti mandelince spociva v prevenci
I pfimém ni¢eni Skidce chemickymi nebo nechemickymi metodami

(Hausvater a Dolezal, 2013).

Lokaj a Uhlif (2009) uvadéji, ze oSetfeni porostli se provadi na stanovistich, kde

se vyskytuje vice nez 100 broukt na 1 ha, 5000 larev na 1 ha, nebo 14 ohnisek larev na 1 ha.
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3.6.3.3. Vybér odraudy
Pro péstovani ranych brambor uréenych k co nejranéjsi sklizni vybirame pouze velmi

rané odrady. Pro prvni skliziiové terminy v ranobramboraiskych oblastech volime pouze
ty odrudy, které dosahuji co nejdiive potfebného vynosu a kvality hliz. Odridy vytvarejici

vynos pomaleji slouzi az pro pozdg&jsi skliziiové terminy ranych brambor (Vokal a kol., 2013).

Velmi rané odriidy se od sebe odliSuji naptiklad konzumni jakosti hliz, odolnosti
k chorobam a jinymi vlastnostmi. Z toho divodu je dulezité, aby péstitel priabézné sledoval
nové poznatky, nebot” odriidova skladba brambor se kazdym rokem méni a neustale ptibyvaji
nové odrtidy. UKZUZ kazdoroéné vydava ,,Piehled odrad brambor®. Ustfedni bramboratsky
svaz CR v Havlitckové Brodé vydava kazdé dva roky ,Katalog odrid brambor
s charakteristikou vech registrovanych odrid v CR (Hamouz a kol., 2007). V sou¢asné dobé

vydava UKZUZ pouze seznam doporuéenych odriid brambor (Vokal a kol. 2013).

3.6.3.4. Vybér stanovisteé
Péstovani brambor pro nejranéjsi sklizné je orientovano v tzv. ranobramborafskych

oblastech, které jsou typické pro Polabi a jizni Moravu. Jedna se o teplé a niZinné oblasti.
Vzhledem k tomu, Ze je v téchto oblastech nedostate¢né mnozZstvi srazek pro intenzivni
péstovani ranych brambor, je nutné vyuzivat zavlazovaci systémy. Typické ranobramborarskeé
oblasti se nachazeji v kukuti¢né a fepaiské vyrobni oblasti. Nejvhodnéjsim podtypem je pak
tzv. zitny podtyp charakteristicky leh¢imi pis¢itymi nebo hlinitopisCitymi padami
(Hamouz a kol., 2007).

Vanekova (1991) charakterizuje vyrobni oblasti pro péstovani ranych konzumnich
brambor. V pfipadé kukuficné vyrobni oblasti se jednd o suché az stfedné suché niZinné
oblasti s nadmoiskou vyskou okolo 200 m, primérné ro¢ni teplota dosahuje 9 °C s ro¢nim
uhrnem srazek kolem 600 mm. V piipadé fepaiské vyrobni oblasti se jednd o pasmo
pahorkatin s hnédozemémi a Cernozemémi. Nadmoiska vysSka se pohybuje v rozmezi

250 - 300 m. Primérna ro¢ni teplota je 8 °C s 550 - 600 mm srazek za rok.
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3.6.3.5. Zarazeni do OP
Rané brambory je mozné stfidat s béznymi polnimi plodinami, ale nejcastéji

se zafazuji do =zelinafskych osevnich postupti. Brambory nekladou vysoké naroky
na piedplodinu. Idealni plodinou je plodina hnojena organickych hnojivem nebo plodina
zanechdvajici velké mnozstvi poskliziiovych zbytkl (jeteloviny, jetelotravni smésky). Dalsi
vhodné plodiny jsou luskoviny, luskovinoobilni smésky, kukufice, cukrovka a vétSina druht
zeleniny. Z hlediska prevence proti Skodlivym cCinitelim doporuCujeme zafazovat rané
brambory na stejny pozemek s odstupem 3 - 4 let. Diky rané sklizni je mozné po bramborach
peéstovat v témze roce druhou plodinu, vétSinou se jednd o zeleninu, letni smésku

nebo plodinu uréenou k zelenému hnojeni (Hamouz a kol., 2007).

3.6.3.6. Regulace zapleveleni
Vyznamnych Skodlivym ¢initelem v porostech brambor jsou plevele. Podle druhového

vyskytu a intenzité¢ zapleveleni plsobi negativné na vynos hliz. Pfi niz§im az stfednim
zapleveleni snizuje vynos o 20 - 30 %, vysoky stupeni zapleveleni nam redukuje vynos
az 0 90 %. Plevelna spolecenstva konkuruji porostim brambor tim, Ze odebiraji vlahu a Ziviny
a tim zvySuji svou konkurenceschopnost, zastinuji mladé rostliny brambor a ochuzuji
je o slune¢ni zafeni, zt€zuji a komplikuji sklizen, zvysuji nebezpec¢i mechanického poskozeni

hliz pfi sklizni (Cepl a Kasal, 2008).

Mezi pievladajici plevelné druhy v ranobramboraiskych oblastech patfi: jezatka kufi
noha, laskavec ohnuty, pcha¢ rolni, pétour malouborny a lokaln€ rukev lesni. Zakladnim
predpokladem uspéchu v boji proti plevelim v bramborach je vysoka troven zakladni
agrotechniky, jako je podmitka, orba, ale i jarni ptiprava pidy a kvalitni kultivace béhem

vegetace (Hamouz a kol., 2007).

3.6.3.7. Zalozeni porostu
U ranych brambor se obvykle vyuziva spon 75 X 25 - 29 cm z hlediska pozadavku trhu

na velikost hliz. Proto dochazi ke snizovani hustoty porostl ranych brambor, abychom docilili
co nejvétsich hliz. Vysadba ptredklicenych hliz se provadi rucné, nebo za pouziti
poloautomatizovanych sazec. Ruéni vysadba nebo s poloautomatizovanymi sazeci je Setrna

ke klickiim a dochazi k minimalnimu olamovani. (Hamouz a kol., 2007).
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Mauromicale a kol. (2003) zjistovali vliv vnitrodruhové konkurence na vynos ranych
brambor. V disledku zvyseni hustoty rostlin bez ohledu na vyssi vnitrodruhovou konkurenci
se vynos hliz na jednotku plochy linearn¢€ zvySoval a to z 34 na 54 tun na 1 hektar v prvnim

roce zkouSeni a z 39,9 na 56,7 tun na 1 hektar v druhém roce zkousSeni.

V okamziku, kdy hlizy dosdhnou pozadované velikosti, mlize byt zahdjena sklizen

(Hamouz a kol., 2007).

Vokal a kol. (2013) udava, ze zacatek sklizné probiha pii dosazeni odhadovaného
vynosu od 15 do 20 tun na 1 hektar. Sklizenn ranych brambor je provadéna pfimou sklizni
jednotadkovymi ¢i dvouradkovymi kombinovanymi sklize¢i se zasobnikem na na sklizené
hlizy. Ideélni jsou sklize¢e s flotatnimi pneumatikami, které zvladnou sklizen i za vlhéiho
pocasi a nedochdzi k nadmérnému utuzovani pidy. Po pfevozu hliz na linku poskliziiové
upravy dochézi k tfidéni, prani a baleni hliz do sackl a k nasledné expedici. Sklizeti ranych
nevyzralych hliz musi byt provadéna velice Setrné, aby nedochédzelo k intenzivnimu

poskozeni hliz.

3.6.3.8. Vyziva a hnojeni
Vzhledem k tomu, Ze vegetacni doba velmi ranych odrtid brambor trva 50 - 70 dni

od vzejiti do prvnich termint sklizn€, musi mit pida dobrou starou pidni silu, ptiznivy obsah
organickych latek a dostatenou zasobu Zivin pro vytvofeni uspokojujiciho vynosu
(Kasal a kol., 2010).

Vokal a kol.,, (2013) uvadi pramémé hodnoty odbéru zivin na 10 t hliz spolu
snadzemni casti a kofeny rostlin: N = 40 - 50 kg, P = 8,8 kg, K = 70 kg, Ca = 22 kg,
Mg =8,4 k.

Jako organické hnojeni mizeme vyuzit kompost (nejvhodnéjsi), hntij, zelené hnojeni
nebo provézt zaordvku slamy. Hnij rozmetame na podzim v davce 30 - 40 t na 1 hektar
a okamzité provedeme zaoravku. Z hlediska kvality ranych konzumnich brambor je nejlepsi
hnojit hnojem jiz k pfedplodiné. Pro rané brambory je zelené hnojeni nejvhodnégjsi, nebot’
je prokazano, ze ho porosty vyuziji ze vSech plodin nejlépe. Dusikata hnojiva ovliviiuji ranost,
vysi sklizn€ 1 konzumni kvalitu hliz, nebot vyrovnédvaji pomér Zivin z pidni zdsoby

a z organického hnojeni. Také zvySuji hladinu pfistupného dusiku.
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Ptehnojeni dusikem zapficifiuje zvysSeny riist naté, opozdény vyvoj hliz s nizkym obsahem
susiny a nadmérny obsah dusi¢nanti v hlizach. Aplikuji se zasadn€ na jate pii kypteni, pred
sazenim nebo ihned po vysadbé. U slabsich a nevyrovnanych porosti nebo pii poskozeni
mrazem muzeme provést piihnojeni. Hnojeni dusikem na list se pro nejranéjsi sklizné
neprovadi, nebot’ by dochazelo k opozdénému zrani a vyuziti netkané textilie znemoziuje

jeho aplikaci (Hamouz a kol., 2007).

Tab. 5 Doporuc¢ené zakladni davky dusiku v priamyslovych hnojivech k ranym

zavlazovanym brambordm a jejich Uprava podle Anonym (2014):

Z&kladni davka N v kg/ha [ Lehké piscité pady Sti‘edni azZ téz8i pudy
bez ogranického hnojeni 140 120

Odpocet N v kg/ha

Po vikvovité predplodiné -30 -20

Pfi podzimnim zapraveni|-30 -20

hnoje v davce 30-40 t/ha

Pti davce kompostu Organic |-30 -20

cca 8-10 t/ha
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4. Material a metody

Podklady pro experimentalni cast své bakalaiské prace jsem ziskala z vysledki
polnich pokustt UKZUZ, jejichz zhodnoceni jsem se vénovala. V pokusu jsou porovnavana

ahodnocena dvé stanovist® ve zkuSebnich stanicich v Lednici na Moravé

a v Prerové nad Labem. Pokusu v Pierové nad Labem v roce 2015 jsem se zucastnila.

4.1. Charakteristika stanovisté

Tab. 1 Charakteristika stanovisté

ZKkuSebni Vyrobni Nadmof¥ska T30 (°C) S30 (mm) Puidni typ a

stanice oblast vy$ka (m) pudni druh

Lednice na kukufiéna 170 9,1 540 gernozem,

Morave hlinita pida

Pferov nad fepaiska 180 8,8 662 hnédozem,

Labem hlinitopiséita
puda

** T30 a S30 — tiicetilety normal ro¢nich teplotnich priimért a ro¢nich thrnl srazek

4. 2. Charakteristika pokusu
Lednice na Moravé
Ptedplodina: sméska
Datum sazeni: 30. 3. 2015
Datum sklizné (odbéru):
- L. termin 5. 6. 2015
- 1l termin 19. 6. 2015
Hnojeni N:
- hnojivo: mocovina - 23. 3. 2015 (80kg/ha)
Chemické oSetieni:
- preemergentni herbicid Plateen 41,5 WG - 31. 3. 2015 (2,5 kg/ha)
- fungicid Acrobat MZ WG - 22. 5. 2015 (2 kg/ha)
- insekticid Calypso 480 SC - 8. 6. 2015 (0,1 I/ha)
- fungicid Infinito - 8. 6. 2015 (1,2 I/ha)
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Pierov nad Labem
Ptedplodina: fedkvicka
Datum sazeni: 26. 3. 2015
Datum sklizné:
- | termin 1. 6. 2015
- Il termin 15. 6. 2015
Hnojeni N
- chlévska mrva - 14. 11.2014 (36 t/ha)
- NPK-9.3.2015 (0,7 t/ha)
Chemické oSetieni:
- preemergentni herbicid Plateen 41,5 WG - 14. 4. 2015 (1,9 kg/ha)
- insekticit Actara 25WG - 5. 6. 2015 (0,08 kg/ha)
- fungicid Revus - 5. 6. 2015 (0,6 I/ha)
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4.3. Meteorologicka data

Meteorologickda data ve vegetaénim obdobi ranych brambor vr. 2015
V porovnani s normalem

Graf 1 Lednice na Moravé
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Tab. 4 Charakteristika zkouS$enych velmi ranych odrad v roce 2015

Nazev Zadatel/UdrZovatel Zastupce CR Registro- | ZkouSena
odrudy vana v | od roku
roce

Rosara SaKa Pflanzen GmbH & Co.|MEDIPO AGRAS H.B.,|1996 1993
KG, Hamburg, D spol. s.r.o., Havlickiv Brod

Colette Kartoffelzucht Bohm  KG, | EUROPLANT S$lechtitelska | 1999 1996
Lineburg, D spol. s.r.o., Praha

Velox SaKa Pflanzen GmbH & Co.|MEDIPO AGRAS H.B.,|1999 1996
KG, Hamburg, D spol. s.r.o., Havlickiv Brod

Monika VESA  Slechtitelskd  s.r.o., 2007 2005
Havlickav Brod

Magda Vesa Velhartice, a.s., Velhartice 2000 1997

Bellarosa |EUROPLANT  Pflanzenzucht | EUROPLANT S$lechtitelska | 2004 2001
GmbH., Lineburg, D spol. s.r.0., Praha

Finka EUROPLANT  Pflanzenzucht | EUROPLANT Slechtitelsk4 | 2005 2002
GmbH., Lineburg, D spol. s.r.0., Praha

Suzan VESA  Sslechtitelska  s.r.o., 2010 2008
Havli¢kuv Brod

Capri Bavaria-saat GbR, | BROP s.r.0., Senozaty 2010 2008
Schrobenhausen, D

Liliana Sativa Ketkov, a.s., Praha 2011 2009

Mariannka | VESA  Slechtitelska  s.r.o., 2014 2012
Havli¢kav Brod

Karo Vesa Velhartice, a.s., Velhartice 2015 2013

4.4. Zhodnoceni vysledku

Hektarové vynosy zkousenych odriid v roce 2015 byly ziskany od UKZUZ po sklizni

pokustli. Pro zjisténi vlivu odridy, lokality a terminu sklizn€ na vynos bylo na katedie

rostlinné vyroby provedeno statistické hodnoceni vysledkit metodou ANOVA s podrobné&j$im

hodnocenim rozdil mezi praméry Scheffeho testem v pocitaCovém programu Statistica 12.

Vysledky z UKZUZ jsem nejprve potfebnym zptisobem uspoiadala v programu EXCEL

a po statistickém zhodnoceni jsem vysledky z pocitatovych sestav uspoiadala do tabulek

avyuzila grafii vytvofenych pocitacem a samostatné je v praci komentovala a diskutovala.

Vzhledem k tomu, Ze bylo potiebné na zakladé zadani prace posoudit i vliv odridy a terminu

sklizng na strukturu vynosu a UKZUZ v poslednich letech jiz pii sklizni nezjistuje poéty hliz,

zhodnotila jsem pro tento ucel starsi vysledky z Pierova nad Labem z roku 2007, kde jsem se

zaméfila na primérmou hmotnost a pocet hliz pod jednim trsem a na primérnou hmotnost

jedné hlizy. Pouzita byla stejnd statistickd metoda.
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5.  Vysledky

5.1. Vysledky roku 2015 ve zkusSebnich stanicich v Lednici na Moravé a
v Pferové nad Labem

Tab. 1 DosaZené vynosy (t/ha) v Lednici na Moravé a Pierové nad Labem pro prvni a

druhy termin odbéru v r. 2015

Lednice na Moravé Pferov nad Labem

Odrida 5. 6. 2015 19. 6. 2015 1. 6. 2015 15. 6. 2015

t/ha t/ha t/ha t/ha
Velox 12,1 21,6 30,6 47,2
Monika 12,2 25,2 30,2 45,4
Magda 13,2 21,4 33 43,7
Bellarosa 12,9 21,9 28 48,5
Finka 8 20,4 23 43,5
Suzan 12,8 24,5 31,2 46,7
Capri 9,5 21,1 19,4 39,4
Liliana 10,9 20,2 22,4 35,3
Mariannka 8,7 21,6 24,3 43,5
Karo 14,7 24,7 29,2 44
Primér
Odrid 11,5 22,3 27,1 43,7

5.1.1. Vliv lokality a terminu odbéru na vynos trznich hliz

V tabulce ¢. 1 a v grafu ¢. 4 miZzeme sledovat dosazené vynosy u jednotlivych
zkousenych velmi ranych odrid a porovnavat ranost a vysi vynosu v prvnim a druhém
terminu odbéru a vliv lokality na vynos. Vliv genotypu odridy na vynos se prokazatelné

projevil a to v praiméru lokalit (graf €. 3) i na jednotlivych lokalitach (graf ¢. 2).

U vSech zkousenych odrid méla lokalita vyrazny vliv na vynos. V Pferové nad Labem
bylo u vSech odrid dosazeno prikazné vyssiho vynosu oproti vynosim v Lednici na Moravé.
Primérny vynos trznich hliz v Pferové nad Labem byl v 1. terminu odbéru o 135 % vyssi

a Vv 2. terminu odbéru o 96 % vyssi nez v Lednici na Moravé (graf €. 1).
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Graf ¢. 3 znazornuje, jaky vliv na vys$i vynosu ma termin sklizné. V obou lokalitach
probihal druhy odbér o 14 dni pozd¢ji oproti odbéru prvnimu. Je zcela prikazné vyrazné
zvySeni vynosu v druhém terminu odbéru u vSech zkouSenych odrid v porovnani s prvnim
terminem odbéru. V priméru vSech odrid pfirostl vynos v uvedenych ctrnacti dnech
V Lednici na Moravé o 10,8 t/ha (93,9 %), tj. prumémé o 0,77 t/ha za den a v Pferové nad

Labem o 16,6 t/ha (61,3 %), tj. prumérné o 1,2t/ha denné.

V pruméru nejvétsiho rozdilu ve vynosu mezi prvnim a druhym odbérem dosédhla
odrida Finka, oproti tomu primérné nejniz§iho rozdilu ve vynosu dosahla odrida Magda.
Nejvyraznéjsiho rozdilu ve vynosu mezi prvnim a druhym terminem odbéru dosahla
V Lednici na Moravé odriida Monika s rozdilem 13 t/ha a v Pferové nad Labem odrudy
v obou lokalitich odrida Magda s rozdilem 8,2 t/ha v Lednici na Moravé a s rozdilem
10,7 t/ha v Pierové nad Labem.

Graf 1 Vliv lokality na vynos (t/ha) pro prvni a pro druhy termin odbéru v priméru

vS§ech odrud; r. 2015
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Graf 2 Vliv lokality na vynos u jednotlivych odrid; r. 2015
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Graf 3 Vliv terminu odbéru na vynos u jednotlivych odrid v priiméru
2015
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5.1.2. Vliv genotypu odriady na vynos trznich hliz
Graf ¢. 4 znazornuje vliv jednotlivych odrud na vysi vynosu v pruméru obou lokalit

a obou terminti odbéru. V priméru obou lokalit a obou terminti odbéru dosahla prokazatelné
Liliana (22,19 t/ha). Statisticky neprikaznych rozdild ve vynosu dosahly odridy
Velox (27,87 t/ha), Monika (28,24 t/ha), Magda (27,82 t/ha), Bellarosa (27,82 t/ha)
a Karo (28,14 t/ha). Dalsi neprukazny rozdil ve vynosu sledujeme u odrid Capri (22,34 t/ha)
a Liliana (22,19 t/ha) a také odriid Finka (23,71 t/ha) a Mariannka (24,5 t/ha).

Ranost jednotlivych odrid dokazuje tabulka ¢. 1. V Lednici na Moravé dosédhla
nejvys§iho vynosu v prvnim terminu odbéru odrida Karo (14,7 t/ha), kterou nasledné
V druhém terminu odbéru prekonala odriida Monika (25,2 t/ha). V Prerové nad Labem se jako
nejvynosnéjsi odrida v prvnim terminu odbéru ukazala odrida Suzan (31,2 t/ha) a v druhém

terminu odbéru odruda Bellarosa (48,5 t/ha).

Graf 4 Vliv odrudy na vynos v pruméru lokalit a obou termini odbéru; r. 2015
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5.2. Vysledky roku 2007 ve zkusSebni stanici v Prerové nad Labem -
struktura vynosu

V tabulce ¢. 2 sledujeme vliv odrudy na strukturu vynosu v prvnim a druhém terminu
odbéru. V pokusech v Pferové nad Labem jsme hodnotili pramérnou hmotnost hliz pod

jednim trsem, pramérny pocet hliz pod jednim trsem a priimérnou hmotnost jedné hlizy.

Tab. 2 Vliv odridy na strukturu vynosu ranych brambor pri dvou terminech

sklizné; Pierov n/L, 2007

Primérna hmotnost Priumérny pocet Primérna hmotnost

Odrida hliz pod 1 trsem (g) hliz pod 1 trsem 1 hlizy (g)

4. 6. 2007 18.6.2007 | 4.6.2007 | 18.6.2007 | 4.6.2007 | 18.6.2007
Rosara 385,3 568 6 7,4 64,9 77,4
Colette 309,3 645,3 59 79 53 81,7
Velox 318,7 513,3 4,8 5,6 66,3 88,9
Magda 414 822,7 7,2 9,6 57,9 85,8
Bellarosa 79,2 702,7 1,3 5,1 50,2 139,2
Finka 2453 572 4,5 7,5 51 77,2
Monika 479,3 986,7 6,6 8,3 73,5 120,1
Pramér
odrud 318,7 687,2 5,2 7,3 59,7 95,8
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5.2.1. Vliv genotypu odrady a terminu sklizné na priimérnou hmotnost

hliz pod jednim trsem.
Prvnim vynosotvornym prvkem uvedenym v tabulce ¢. 2 je pramérnad hmotnost hliz

pod jednim trsem (graf ¢. 5), kdy nejlepSich vysledkd dosahla v prvnim i druhém terminu
terminu odbéru odruda Bellarosa a v druhém terminu odbéru odrida Velox. V tabulce €. 2
muzeme sledovat dynamiku nérGstu hmotnosti hliz pod jednim trsem. Nejvyssiho
rozdilu primérné hmotnosti hliz pod jednim trsem mezi prvnim a druhym odbérem dosahla
odrida Bellarosa, jejiz rozdil v hmotnosti mezi prvnim a druhym odbérem bylo 623,5 g,
hmotnost se tedy navysila o 787 %, naopak nejnizsi rozdil byl zjistén u odriidy Rosara a to
s rozdilem 209,7 g mezi prvnim a druhym odbérem. Celkové byl v obou terminech sklizné
z vysledkil statistického hodnoceni zjiStén prikazny vliv genotypu odridy na primérnou

hmotnost hliz pod jednim trsem.

Graf 5 Vliv jednotlivych odrid na hmotnost hliz pod trsem v prvnim a ve druhém

terminu odbéru; Pierov n/L, 2007
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5.2.2. Vliv genotypu odriudy a terminu sklizné na priamérny pocet hliz
pod jednim trsem
Druhym zjistovanym vynosotvornym prvkem V tabulce ¢. 2 je pramérny pocet hliz

pod jednim trsem (Graf ¢. 6). U vSech zkousenych odrid doslo pfi druhém odbéru k nardstu
poctu hliz pod trsem. Nejvyssi pocCet hliz pod jednim trsem byl zjistén u odridy Magda
V prvnim i druhém terminu odbéru. NejnizSi pocet hliz pod jednim trsem byl u odrady
Bellarosa v obou terminech odbéru. K nejvyraznéj$imu narastu poétu hliz mezi prvnim
a druhym odbérem doslo u odriidy Bellarosa a to o 3,8 kusii hliz. Minimalniho zvySeni poctu
hliz pod jednim trsem o 0,8 kusu, bylo zjisténo u odriidy Velox. Dynamika nartistu poc¢tu hliz
pod trsem se pohybovala v rozmezi od 17 % u odrudy Velox do 292 % u odrudy Bellarosa.
Z vysledkt je ztejmy prikazny vliv genotypu odridy na primérny pocet hliz pod jednim

trsem.

Graf 6 Vliv terminu odbéru na pocet hliz u jednotlivych odrad; Pierov n/L, 2007
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5.2.3. Vliv genotypu odrady a terminu sklizné na priimérnou hmotnost
jedné hlizy

Tretim vynosotvornym prvkem v tabulce ¢. 2 je primérna hmotnost jedné hlizy
(Graf ¢. 7). U odrid Colette, Velox, Magda, Bellarosa, Finka a Monika doslo statisticky zcela
prukazné k navySeni hmotnosti. Pouze u odridy Rosara, jsme nezjistili statisticky vyznamne
navySeni hmotnosti. Nejvyssi hmotnosti jedné hlizy dosahla v prvnim terminu odbéru odrtda
hlizy byla u odrudy Bellarosa v prvnim terminu odbéru a u odridy Finka v druhém terminu
odbéru. K nejvétsimu nartstu v hmotnosti jedné hlizy doslo u odridy Bellarosa a to o 89 g.
Neprikazného rozdilu v hmotnosti jedné hlizy o 12,5 g bylo naméfeno u odridy Rosara.
V priméru obou termind odbéru bylo dosazeno nejvyssi hmotnosti jedné hlizy u odridy
Monika s primérnou hmotnosti 96,8 g. Z vysledku je ziejmé, Ze i primérna hmotnost jedné

hlizy byla priikazné ovlivnéna genotypem odrudy.

Graf 7 Vliv terminu odbéru na hmotnost jedné hlizy u jednotlivych odrad;

Prerov n/L, 2007
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6. Diskuse

6.1. Vliv genotypu odriady na vynos trznich hliz

V naSem pokusu zaméteném na vliv odridy na vynos jsme zjistili, Ze genotyp odrady
ma jednoznaény vliv na vys$i vynosu, coz uvadéji téz Struik a Wiersema (1999). Velmi rané
odridy brambor dosahuji velmi variabilnich vynosi, o tom se muzeme piesvédcit v tabulce
vynost trznich hliz velmi ranych odriid brambor podle Cermaka (2015b). Pomérné vysokych
vynost dosahly odriidy Velox, Bellarosa a Magda, ¢imZ se potvrzuje poznatek Cermaka
(2015a), ze jsou tyto odridy charakteristické vysokymi vynosy trznich hliz v nejranéjSich
terminech sklizné. Naopak odruda Capri se z tohoto hodnoceni vymyka, nebot’ v ,,naSich
pokusech* dosahla velice nizkého vynosu. Odriida Monika je dle Cerméka (2015a) typicka
vysokymi vynosy az pii kone¢né sklizni, nicméné v ,nasich pokusech® dosahla velmi
vysokych vynosi i pfi Casné sklizni. V nasich pokusech se nejlépe projevila z hlediska
primérné vyse vynosu odrida Suzan (28,82 t/ha), Karo (28,14 t/ha), Velox (27,87 t/ha),
Monika (28,24 t/ha), Magda (27,82 t/ha) a Bellarosa 27,82 t/ha). Nizkych vynost bylo
dosazeno u odrud Finka (23,71), Capri (22,34 t/ha), Liliana (22,19 t/ha)
a Mariannka (24,5 t/ha).

6.2. Vliv terminu sklizné a lokality na vynos trznich hliz

Pro ,,nase pokusy“ byly zvoleny dvé lokality, a to zkuSebni stanice v Lednici
na Moravé a zkuSebni stanice v Prerové nad Labem, abychom mohli porovnat vliv lokality
natvorbu vynosu. Zjistili jsme, Zze lokalita a termin odbéru maji velice vyznamny vliv
na vynos hliz. Pfestoze se obé& lokality nachazi v ranobramboraiskych oblastech, které jsou
podle Hamouze a kol. (2007) pro péstovani ranych brambor nejvhodnéjsi, byly zjistény dosti
rozdilné vysledky. V Lednici na Moravé jsme ziskali podprimérné vynosy a v Pferové nad
Labem naopak nadpriimérné vynosy v porovnani s Cermakem (2015b). Priméry vynos
vSech zkousenych odrid byl v Pferové nad Labem o 109 % vyssi oproti primérnym vynostim
v Lednici na Moravé. Vliv lokality se projevil i u jednotlivych odrid, nebot’ v Lednici na
Moravé dosahovala nejvyssich vynost odrida Karo (1. odbér) a odrida Monika (2. odbér)
Vv Pferové nad Labem dosahla nejlepSich vynost odrida Suzan (1. odbér) a odrida Bellarosa
(2. odbér). Prekvapivy je pro mé primérny denni pfirGstek vynosu na hektar, ktery jsme
zjistili (v priméru vSech odriid) v Lednici na Moravé 770 kg/hektar denné a v Prerové nad
Labem dokonce 1200 kg/ha denné€, zatimco Vokal a kol. (2013) uvadéji dosahovany denni

ptirtstek v dob¢ intenzivniho ristu hliz ranych brambor jen 500 kg/ha.
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Termin sklizné také ovlivnil do jisté miry vysi vynosu. V prvnim terminu odbéru ¢inil
primérny vynos obou lokalit 19,3 t/ha, v druhém terminu odbéru vynos dosahl na 33 t/ha.
Casovy rozdil mezi odbéry byl 14 dni a je tedy predvidatelné, Ze se v tomto &asovém rozmezi
vynos navys$i. V ,,naSem pokuse* doslo ke zvySeni 0 71 % v druhém terminu odbéru, oproti

prvnimu terminu odbéru.

6.3. Vliv genotypu odrady a terminu odbéru na strukturu vynosu
Diky provedenym pokustm v Pierové nad Labem v roce 2007 jsme dosli k zavéru,
ze genotyp odridy prokazatelné¢ ovliviiuje strukturu vynosu a to u vSech zjiStovanych

vynosotvornych prvk.

Primérnd hmotnost hliz pod jednim trsem dosdhla 318,7 g v prvnim terminu odbéru
a687,2 g vdruhém terminu odbéru v priméru vSech zkouSenych odriild. Po sledovani
hmotnosti hliz pod trsem bych vyzdvihla odriidu Monika, nebot’ jsme u ni naméfili nejvyssi
hmotnost hliz pod trsem v prvnim i druhém terminu odbéru. Za povSimnuti stoji také odruda
Bellarosa, u které jsme pii prvnim terminu odbéru navazili velice nizkou hmotnost hliz
(79,2 g), ale pti druhém terminu odbéru hlizy nékolikanasobné navysily svou hmotnost
(702,7 g), proto bych tuto odridu volila spiSe pro pozdé¢jsi terminy sklizné. V pruméru

nejvyssi hmotnosti hliz dosahla jiz vySe zminovand odrida Monika s hmotnosti 733 g,

v

Primérny pocet hliz pod jednim trsem byl v prvnim terminu odbéru 5,2 kust
aVvdruhém terminu odbéru 7,3 kust v pruméru vsSech zkousenych odrid. Pocet hliz pod
jednim trsem se v priméru u jednotlivych odrid pohyboval v rozmezi od 3,2 kust u odridy
Bellarosa do 8,4 kust u odridy Magda, tim se tedy nepotvrdil poznatek Zrista (1988), ktery
tvrdi, Ze pocCet hliz se u nas pohybuje v rozmezi 9 — 25 hliz na jeden trs. Témito poéty hliz
se vSak nepfiblizujeme ani ideotypu bramboru podle Hrusky a Pfluga (1975), divodem bude
nejspiSe pozadavek trhu na velikost hliz podle Hamouze (2007), kdy se snazime docilit
co nejvétsich hliz. Jinymi slovy, vySe citovani autofi ziejmé uvadéli pocty hliz pro podminky
bézného péstovani brambor, kde nejde o maximalni ranost sklizn¢. Rané zavlazované
brambory pro sklizenn v priabéhu mésice cervna vSak vyzaduji specidlni péstitelskou
technologii, kterd mimo jiné zahrnuje biologickou ptipravu sadby ptfedkliCovanim. Vcasné

zahdjeni pfedkliCovani pak podporuje u sadbovych hliz apikalni dominanci, vyraSeni mensiho
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poctu klickli, mensi pocet stonkli a nasazeni mensiho poctu hliz pod trsem, které vsak diive

dorostou do konzumni velikosti (Struik a Wiersema, 1999).

Primérna hmotnost jedné hlizy dosahovala v prvnim terminu odbéru 59,7 g a v druhém
terminu odbéru 95,8 g v pruméru vSech zkouSenych odrud. Ideotyp bramboru z hlediska
prumérné hmotnosti jedné hlizy podle Hrusky a Pfluga (1975) spliuji odridy Rosara, Colette,
Velox, Monika, Bellarosa, a Magda, které piesahly hmotnost 65g, pouze odrtida Finka se
jejich tvrzeni vymyka s hmotnosti jedné hlizy 64,1 g. Nejvyssi hmotnosti jedné hlizy dosahla

odrida Monika (96,8 g) a té¢sn¢€ za ni se umistila odrida Bellarosa (94,7 g)

41



7. Zavér

V préci jsou zhodnoceny vysledky polnich pokustt UKZUZ s ranymi zavlazovanymi
bramborami v roce 2007 a 2015 na lokalitach Pterov nad Labem a Lednice na Morav¢.
Provedeny byly vzdy dva skliziiové odbéry trsti ¢trnact dni po sob¢. U vSech ziskanych

vysledki byla zjisténa statisticka prikaznost.

V roce 2015 byl pii polnim pokusu zjistovan vliv odridy, lokality a terminu odbéru na
vynos ranych zavlazovanych brambor. Vliv genotypu odridy na vynos byl jednoznacné
potvrzen. Primémé vynosy jednotlivych odrid dosahovali odlisnych vysledkl. Nejvyssi
vynos byl zjistén u odridy Suzan (28,82 t/ha), naopak nejnizsi vynos sledujeme u odrudy
Liliana (22,19 t/ha). Lokalita jednozna¢né ovlivnila vynosnost zkousenych odrid brambor.
U v8ech odrud se prokazal vyrazny vliv lokality, nebot’ ve zkuSebni stanici v Pferové nad
Labem bylo dosazeno o 109 % vyssiho vynosu oproti Lednici na Moravé v primeéru vSech
odrtd. Prikaznost vlivu lokality na vynos byla jednozna¢né potvrzena i u jednotlivych odrid.
Takovy vyrazny vynosovy rozdil bych pfisoudila vlivu pocasi. Termin odbéru statisticky
prikazné ovlivnil vynos. U vSech zkouSenych odrid byl pozorovan nartst vynosu v druhem
terminu odbéru, oproti tomu prvnimu, a to v pruméru vSech odrad o 10,8 t/ha v Lednici na
Moravé a o 16,6 t/ha v Pferové nad Labem. Pramérny denni pfirGistek vynosu na hektar tak
dosahl 770 kg v Lednici na Moravé a 1200 kg v Pferové nad Labem. Pramérné nejvyssiho

narlstu vynosu mezi dvéma terminy odbéru dosahla odrtida Finka.

V polnich pokusech vroce 2007 byl zjistovan vliv genotypu odridy na strukturu
vynosu. Zjistovanymi vynosotvornymi prvky byly: primérnd hmotnost hliz pod jednim
trsem, primérny pocet hliz pod jednim trsem a primérna hmotnost jedné hlizy. Pfi zjiStovani
nejvyssi primérné hmotnosti hliz pod trsem dosahla nejlepsich vysledkd odrida Monika,
ktera dosahla nejvyssi hmotnosti v obou terminech odbéru. Nejvetsi pocet hliz pod trsem byl
zjistén u odridy Magda s primérnym poétem 8,4 kust hliz pod trsem. Co se tyka hmotnosti

jedné hlizy, zde jsme dosahli nejlepsich vysledkt u odriid Monika a Bellarosa.
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