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Zalesniovani krajiny jako nastroj pro podporu
environmentalnich funkci

Abstrakt

Tématem bakalarské prace je Zalesovani krajiny jako néstroj pro podporu
environmentalnich funkci. Jedna se o téma velice aktudlni, nebot’ ekologickd témata se
dostavaji stale vice do popfedi, a to nejen v CR, ale také na celosvétové urovni v ramci
problematiky oteplovani planety a ochrany Zivotniho prostiedi. Bakaldiska prace se
Vv jednotlivych kapitolach zabyva krajinnym planovanim, definici a klasifikaci lesa z hlediska
jeho podstaty a vlastnictvi. Jsou pojednany také aktualni problémy lesniho hospodaistvi v CR.
Prace se zabyva také zadrzovanim vody v krajin€ a v pid¢, a v neposledni fadé samoziejmée
zalesnovanim krajiny, vyhodami ¢i nevyhodami zalesiovani. Cilem prace je popsat a

zhodnotit moznosti podpory environmentélnich funkci v krajin€ prostfednictvim zalestiovani.

Klic¢ova slova: klima, eroze, sucho, krajina, lesni hospodatstvi, pida, t€Zba, zalesnovani



Afforestation of the landscape as a tool to support
environmental functions

Abstract

The topic of the bachelor thesis is Afforestation of the landscape as a tool to support
environmental functions. This is a very topical issue, as environmental problematics are
becoming more and more relevant, not only in the Czech Republic, but also at the global level
in the field of global warming and environmental protection. The bachelor's thesis deals in
individual chapters with landscape planning, definitions and classification of the forest in
terms of its essence and in terms of ownership. Current problems of forestry in the Czech
Republic are also discussed. The work also deals with water retention in the landscape and in
the soil, and last but not least, of course, afforestation of the landscape, the advantages and
disadvantages of afforestation. The aim of this work is to describe and evaluate the
possibilities of supporting environmental functions in the landscape through afforestation.

Keywords: climate, erosion, drought, landscape, forestry, soil, logging, afforestation
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UvVoD

V poslednich letech se zvySuje zdjem o feSeni problému tykajicich se zalesnovani
v krajin¢. Tento trend neni jen mistni, ale projevuje se i v celoevropském méfitku. Problémem
se zaCiname zabyvat v dob¢, kdy obrovské vykyvy pocasi zplsobuji enormni Skody
na majetcich a nékdy i na lidskych zivotech. Je jasné, ze tyto zmény nenastaly rok od roku
anejsou zpusobeny pouze devastaci krajiny. Jako hlavni problém se jasné jevi globalni
oteplovani. Sekundarnim vlivem se na stavu klimatu kazdopadné podili i uspoiadani Krajiny,
piipadné jeji devastace a nevhodné vyuzivani. Proto podobné prace jako je tato mohou
zmirnovat dopady hlavné v maloplo$nych uzemich a feSit problémy na mensich tizemich.
Spole¢nym cilem je snizovat dopady zaplav, sucha a jinych extrémnich jevl, s nimiz se

kazdoro¢né potkavame.

Momentalné nejcastéji skloniovanym slovem je udrzitelnost nebo udrzitelny rozvoj. Tato
problematika je zameéfena hlavn€ na vyuzivani uzemi zpusoby, které nejsou devastacni
pro danou oblast. Nastavenim vhodného managementu izemi a plnénim jeho bodl se mize
uzemi stat stabilnéj$im, ¢imz mizeme dosédhnout, Ze z izemi budou mit uzitek i generace po
nas. Nebudou muset fesit problémy, které by byly pracné a finanéné naro¢né. Tento stav by
nastal v pripadé¢, kdyby se uzemi vyuzivalo devastatné a nepfiméfenym zpusobem.
Pfi vhodném vyuzivani Krajiny se problémové ¢asti uzemi eliminuji, pfipadné se podporuji
¢asti, které by mély byt zachovany jako zdroje pro zvySovani biologické rozmanitosti nebo

pfti eliminaci negativnich problémi v Gizemi.

Prikladem je krajinna zelen, kterd je velmi dlleZitd nejen pro ZivoCichy, které
v zemé&dé€lské krajiné nemaji mnoho Ukrytd, ale naptiklad i na retenci vody, ktera pii velkych
privalovych destich odtéka i s ptidnimi Casticemi. Aby se tyto ¢astice nedostavaly do vodnich
tokti, mély by se v téchto ¢astech tzemi zadrzovat. Podobné je to i s tlakem lovecké zvéie,
ktera devastuje jednotlivé plodiny. Pokud se upravi management Casti, kde je tento tlak
enormni, mély by se dopady v lepsim ptipadé zmirnit, piipadné ustat. Nejen management
zemg¢, ale také zachovani historickych a kulturnich hodnot zemé je potiebné zvelebovat.
Castokrat &asti, které nam zde zbyly po minulych generacich jen tak zahazujeme za hlavu
anezajima nas, Ze mozna pro piisti generace mizou tvofit neocenitelnou hodnotu. Z tohoto
diivodu je tfeba takové €asti v izemi nachézet. I piestoze nespadaji do Zadné pamatkové zony

rovr

a nemaji zadny stupen ochrany, neznamena to, zZe nejsou dulezitou soucasti nasi minulosti.



Ucelenou casti ekosystému neboli biosféry je les, ktery ma nezastupitelny vyznam. Je
elementarni slozkou pii zaji§tovani kvality ovzdusi a dulezitym zdrojem vody. Je zivotnim
prostiedim pro obrovské mnozstvi mikroorganismti, hub, rostlin a Zivocichl, které jsou
zpusobem svého Zivota na les pfimo vazané. Pro nas lidi ma mnoho pfinosnych funkci, jako
napiiklad rekrea¢ni, 1é¢ebnou ¢i klimatickou. Je ochrancem pudy, poskytuje ptirodni zdroje a
vytvaii pro nas zakladni Zivotni prostor. Jednd se o obnovitelny zdroj, ktery musi byt
obhospodafovan. K tomu slouzi lesni hospodaistvi, které zabezpecuje produkéni funkei lesa,

jeho obnovu a ptiznivy zdravotni stav lesu.

Ceskéa republika patii k zemim s vysokou lesnatosti a rozmanitou tradici v lesnim
hospodafstvi a lesnictvi. Lesni hospodaistvi Ceské republiky je mozné vystihnout vysokou
Skodlivymi primyslovymi emisemi a jinymi vlivy, ale i specifickou vlastnickou strukturou,
ve které prevladaji lesy ve statnim vlastnictvi a silné zastoupeni maji malé obecni a soukromé
lesni majetky. Pro vznik sou¢asné podoby lesnich porostii na Gizemi Ceské republiky mély
vliv dva zdkladni faktory. Prvnim je geologicky a klimaticky vyvoj planety, vznik Zivota
a vyvoj rostlinnych a Zivoc¢iSnych druhli a jejich spolecenstvi. Druhy faktor je vliv clovéka
na lesy, jeho ptisobeni na pfirodni prostor a pretvaieni ho podle svych vlastnich zajmi. Diky

neustalému intelektudlnimu vyvoji se intenzita tohoto vlivu zvysuje.

Aktualni lesni hospodafstvi a obecné lesy Ceské republiky musi &elit riiznym
problémim, které vznikly pod vlivem piirodniho ¢i lidského Cinitele. Lesy odolavaji
klimatickym zménam, jejichz dopady lze zmirnit jediné peclivou zménou hospodafeni,
a pfedev§im zménou druhové skladby stromli na odolngjsi vic¢i klimatickym extrémiim.
RovnéZ se objektivné zhorSuji ekonomické podminky v lesnim hospodarstvi. Z pohledu
vynosu lesniho hospodafstvi lesni podniky, jako objekty specialni prvovyroby, nemaji zasadni
moznosti obmény sortimentu své ¢innosti (Lenoch, 2009). Proto je tifeba, aby bylo prioritou
podnikd rozvijeni produkéni funkce lesii, a to jako soucést jejich environmentéalni funkce.
Pricinou ekonomické nestability je také velmi nizké rentabilita lesniho hospodarstvi, zejména
ve stiedni Evropé, jejiz pficinou je narocnost na lidské, energetické a materialni vstupy. Co se
tyCe pristupt K lesu a k lesnimu hospodaistvi, mtizeme tvrdit, Ze lesniéti pfedchudci nikdy
predtim nestali pied tak zasadnimi, a tak rychle pfichozimi pfeménami lesopolitickych nézort
a pozadavkil na nakladani s lesy. Tyto problémy a mnoho dalSich jsou tedy vaznym podnétem

k zamysleni a ke snaze, co nejvice eliminovat jejich negativni vliv.



1 Soucasna potreba krajinného planovani

1.1 Zakladni ramec krajinného planovani

Zékladni ramec existence krajinného planovani vyplyva ptredevSim z realnych potieb
pusobeni lidi v krajinném prostiedi. Krajinné planovani ptisobi mezi izemnim rozvojem,
reprezentovanym uzemnim planovanim a uzemni ochranou, reprezentovanou ochranou
ptirody a krajiny. Nestoji tedy izolované ani na jedné, ani na druhé strané. V soucasnosti

muzeme v zemi pozorovat dva vyrazné odlisné procesy:

Soucasny izemni rozvoj charakterizuje velky ploSny nartist zastavénych ploch. Je to
pfedevsim vystavba prumyslovych parkii, rodinnych domt a rekreacnich zafizeni. Nartst
stavebnich aktivit je tak intenzivni, Zze vyzaduje samostatné piistupy. Nekdy je tak
»agresivni®, ze pfipomina boj o prostor. Vysledkem je urcita narGstajici komercionalizace
zemé a jeji postupnd urbanisticka a architektonicka uniformita. S potiebou fesit tento stav se

Vv praxi setkavame piedevsim ve formulaci stanovisek organt statni ochrany ptirody.

V nékterych lokalitach vzrista u obyvatel zajem o hodnoty krajiny. Nejedna se jen
0 atraktivni chranéné izemi, ale také o ty ¢asti krajiny, kterych jsme si dosud nevsimali. Jde
naptiklad o historické krajinné struktury, drobnou architekturu, sakralni objekty, specifické
uspotadani slozek struktury krajinné pokryvky, vegetatni prvky v krajin€é, zajimaveé
kompozi¢ni vztahy v zemi ¢i vizualné exponované prostory. Lidé si zacinaji uvédomovat, Ze
tyto prvky v krajiné jsou charakteristickymi znaky, kterymi se dana krajina odlisuje

od ostatnich krajin, a také které tu ,,jejich“ krajin reprezentuji.

Jancura (2006) uvadi, Ze krajinné planovani zpracovava odborny planovaci a koncepéni
podklad o stavu krajiny, jejich zménach a potfebach managementu. Zajist'uje také podklady
pro navrh ekologicky optimalniho prostorového uspofadani a funkcéniho vyuZivani Gzemi.

Mélo by byt také soucasti programii péce o ochranu prirody a krajiny.

Krajinné planovani poji pozadavky cinnosti lidské populace mezi sebou jako celek
S krajinné-ekologickymi podminkami tzemi. Podporuje a navrhuje ochranu pfirodniho a
kulturniho dédictvi v krajin€ na zékladé krajinné-ekologickych a kulturné-historickych kritérii

a hodnot tizemi.



Zaklad znalosti krajinného planovani tvoti aplikace poznatkt z krajinné ekologie. Jde
0 poznatky piirodovédné, geoekologické, bioekologické a antropoekologické poznatky, které

vyust'uji do snahy uspokojit potieb vSech zivych organismi.

Krajina je podle Jancury (2006) celek a stejné jako jednotlivé Casti krajiny nefeSime
oddélené, taky bychom neméli odé¢lenovat odlisné aspekty poznavani, ochrany a pretvareni
,objektu® Kkrajiny. Kli¢ovym vztahem pusobeni ¢lovéka v krajiné je proporcionalita mezi
intenzivné vyuzivanymi ¢astmi Krajiny (antroporegula¢nimi), extenzivné vyuzivanymi ¢astmi
(samoregulac¢nimi) a nedotéenymi (autoregula¢nimi), zpravidla chranénymi c¢astmi Krajiny.
Integrujicim ¢initelem je kvalita, tedy cilovy stav kvality krajiny, ke kterému dospéjeme at’ uz

V souc¢asnosti nebo v blizké budoucnosti.

S narlstajici intenzitou vyuzivani pfirodnich zdroji, novymi technickymi moZznostmi,
ekonomickymi zajmy a S rostoucim tlakem populace se méni funkce Krajiny a zvétSuje se
dopad ¢lovéka na Krajinu. Riznorodé zajmy na vyuzivani krajiny se Casto setkavaji a kiizi.
Kompetenéni spory mnohdy ptertstaji do nefeSitelnych konfliktd a vyust'uji do jednostranné
prosazovanych feSeni, ktera maji pro krajinu ¢asto velmi negativni disledky (Boucnikova,
2006). Soucasna krajina je predmétem mnohostranného vyuziti. Je v§eobecnym kulturnim

statkem a funk¢énim ekologickym systémem.

V nejsirsim slova smyslu je souborem pfirodnich zdroji (pida, voda, lesy aj.),
najejichz vyuzivani ¢loveék a lidska spole¢nost zaklada svou existenci od pradavna az
po soucasnou dobu (Kiister, 1999). Nasledujici obrazek ¢. 1 ukazuje soucasné vyuzivani
typologie krajiny v pribéhu historického vyvoje. Pivodné pfirodni krajina byla na naprosté
vétsing uzemi CR vice &i méné pozménéna innosti Elovéka, piicemz nové vznikla krajina ma

velmi rozdilné vlastnosti véetné ekologickych hodnot.



» krajiny bez vymezeného pokryvu
25 krajiny horskych holi

lesni krajiny
lesozemédélské krajiny
rybniéni krajiny
urbanizované krajiny

> zemédélské krajiny

Obrazek 1:Soucasné vyuZiti typologie krajiny (Low, 2009)

Krajina, ve které zijeme, je nepostradatelnou souéasti naseho Zivotniho prostiedi a méla
by byt pfedmétem vefejného zajmu. V detailu je vSak v mnoha piipadech predmétem
soukromého vlastnictvi a nékdy libovolného ¢i dokonce zlovolného z4djmu. Pfi rozhodovani
0 budoucim vyuzivani krajiny jsou funkce ekologické integrity zemé (biodiverzita, vliv
ekosystému) a funkce kvality Zivota (rekreace, krajinny rdz, Zivotni prostiedi) povaZzovany za

ménécenné pred funkcemi technickymi (Cairns, 1999).

Casto viak prevladaji kratkodobé ekonomické a politické cile pied témi dlouhodobymi,
spojenymi S krajinou a pfirodnimi zdroji. AvSak bezkonfliktni vyuzivani jakéhokoli zdroje
pro rizné¢ zajmy predpoklada existenci racionalniho ftizeni, jehoz smyslem je dosazeni
konsensu zucastnénych stran a z4jml na optimalnim vyuZzivani daného zdroje. Jedna se
0 tzv. udrzitelny rozvoj, ktery je strategickym cilem nasich rozhodnuti o budoucim vyuzivani

krajiny.

Jakou krajinu chceme, jakou ji potfebujeme a jaké funkce od ni ocekavame? Chceme ji
chranit takovou, jakd byla, jakd je nebo ji vytvofit uplné¢ novou? Co je konecnym cilem?
Réamec pro hledani odpoveédi by ndm meélo dat hierarchické planovani a jeho néstrojem by

meélo byt krajinné planovani.



1.2 Regiondlni planovani

Spada do plsobnosti regiondlnich spravnich ufadd. Natéto trovni jde pii planovani
0 kombinaci strategickych a taktickych ptistupti. Na jedné stran€ o rozpracovani koncepcnich
zamera pro spravnou oblast (kraj), na druhé strané¢ o vypracovani navrhi a pland feSeni
konkrétnich opatieni pro fizeni vyvoje specifickych tizemnich celkii. Krajinné planovani je
typickym pftikladem planovani na této urovni. Konkrétni pldnovaci zaméry se odvijeji
od zakonnych norem a pfijatych koncepcnich dokumentt. Plan navrhuje systémovy pfistup
k fizeni vyvoje zemé& smérem ke strategickému cili a doporucuje volbu taktickych prostiedki

k jeho dosazeni.

Krajina nekon¢i na hranicich katastru obce a tentyz typ krajiny nepokryva celé tizemi
kraje. Vymezeni zakladnich typt krajiny na zakladé ptirodnich, historickych a ekonomickych
podminek je hlavnim piedpokladem strukturovaného ptistupu ke zpracovani planu pro rizné
typy krajiny Ceské republiky. Plan vychazi zanalyzy sou¢asného stavu, integrace
ekonomickych, ekologickych a spolecenskych pozadavki, rozboru moznosti a rizik riznych
alternativnich feSeni. Planovani na této Grovni se musi vyrovnat s konflikty resortnich,
uzivatelskych a jinych zajmi. Ty musi byt vyfeSeny, ma-li byt vysledkem koherentni krajinny

plan.

1.3 Planovani na lokalni drovni

Lokalni ¢i izemni plany jsou nastrojem implementace strukturnich plant vyssi urovné
v konkrétnim uzemnim celku, naptiklad v katastru obce, povodi atd. Plan stanovi konkrétni
opatfeni odvozena z moznych alternativnich feSeni. Pfevedenim téchto opatieni v lokdlnich
podminkach se realizuje politika systémového fizeni vyuZivani krajiny, zajiStovani jejich
funkci a jejiho vyvoje. Planovaci dokumentace a doporuceni vychéazeji ze zdkonnych norem
a koncepcnich doporuceni vyssi urovné, mistnich uzivatelskych zamérti, stanoviStniho

mapovani a potieby restauradnich opatfeni v krajiné Ceské republiky.

Nositelem realizace izemnich plant jsou mistni organy statni spravy. | na této trovni je
participace spravnych slozek, uzivateli zemé& a vefejnosti podminkou pro realizaci

planovacich rozhodnuti (Boucnikova, 2006).



1.4  Geobiocenologicka typologie krajiny

Geocenologii definuje Zlatnik (1973) jako cenologickou disciplinu zabyvajici se
jednotou biocendzy a ekotopu Cili geobiocendzou. Geobiocenologie v tomto pojeti nalezi

2%

do piirodovédecké sféry s tézistém v biologii, a tak utvaii nezbytny zaklad ekologie krajiny.

Dle Hornika a Trnky (1988) se geobiocenologie zabyva ekologickymi vztahy na urovni
krajiny a integruje s poznatky biologie a geografie, ale pfedevsim biogeografie. Ta je chapana

jako védni disciplina, ktera studuje prostorové vazby organismil a jejich spolecenstev.

Cilem geobiocenologického typologického ¢lenéni je tedy vymezeni tzemi v krajiné
s relativné homogennimi ekologickymi podminkami, kterym odpovidaji relativn¢ podobné
ur€ité piirodni (potencidlni) biocendzy. Typologickym Cclenénim se vymezuji Uzemné
nesouvislé segmenty Kkrajiny spodobnymi typy biocendz, které se V krajiné opakuji
v zavislosti na podobnych trvalych ekologickych podminkéach. Vysledky geobiocenologické
typizace krajiny Ceska umoziiuji vytvofeni prostorového modelu ptirodniho (potencialniho)
stavu geobiocendz V krajiné. V krajinném planovani tento model vnimame jako objektivni
ptirodovédny podklad pro hodnoceni potencialu krajiny, hodnoceni jejich zmén zptsobenych

antropickymi aktivitami a také pro piedvidani jejiho dal§iho vyvoje (Zlatnik, 1975).

Geobiocenologicky klasifikaéni systém je v pojeti Zlatnika (1976) tvofen zakladnimi
a nastavbovymi jednotkami. Zékladnimi jednotkami geobiocenologické typologie krajiny jsou
skupiny typd geobiocénu. Podle Laciny (1995) je typ geobiocénu soubor piirodni
geobiocendzy a vSech odni vyvojové pochéazejicich a do rizného stupné zménénych
geobiocen6z az geobiocenoidd, vcetné jejich vyvojovych stadii, ktera se mohou vystiidat

v segmentu urcitych trvalych ekologickych podminek.

Ptirodnimi (potencidlnimi) geobiocendézami se V Ceské krajin€ rozumi piedevsim lesni
geobiocendzy, kde by se bez pisobeni vlivii hospodarské ¢innosti ¢lovéka zde v zavislosti na
odlisnych trvalych ekologickych podminkéach, danych vlastnostmi geologického podloZi,
klimatu, reliéfu a pid, stfidala jednotliva stadia vyvojového cyklu lesnich biocen6z (obnova,
doriistani, zralost, rozpad). Vlivem lesniho hospodarstvi dochazi ke zjednoduseni vertikalni
struktury a zméné€ druhového slozeni stromového patra lesnich biocendz, proto casto vznikaji

monokultury stanovistné¢ neptivodnich nebo dokonce introdukovanych dfevin.

V piipadé¢ odlesnéni na ploSe téhoz typu pfirodni geobiocendzy mohou vzniknout

do rGizné miry kultivovana travinno-bylinna spolecenstva (louky, pastviny, lada). Po rozorani



vznikaji geobiocenoidy ornych piid, zcela zavislé na pravidelné opakovanych vstupech
dodatkové energie a zivin a periodickych lidskych zéasazich (agrotechnickd opatieni,

hnojeni). Nejvice zménéné jsou geobiocenoidy sidel.

V ptipadé, ze dojde k vyraznym, nevratnym zménadm ekotopu, dojde i ke zméné typu
geobiocénu. Takovouto zménou je napi. vyrazna transformace reliéfu pii dilni ¢innosti, trvala
zména hydrického rezimu pid vokoli rybnikli, podstatné zmenseni hloubky putd
katastrofickou erozi, trvalé snizeni hladiny podzemni vody v tdolni nivé po regulaci vodniho
toku. V piipadé, ze zmény ekotopu jsou takto vyrazné a nevratné, vyvolaji i zménu

potencialniho piirodniho spole¢enstva (Divisek et. al., 2010).

V krajinném planovani jsou naopak skupiny typi geobiocent zakladnimi prostorovymi
ramci pro hodnoceni vyvojovych trendd a stavu krajiny. U téchto skupin hodnotime intenzitu
antropickych vlivii a stupenn ekologické stability. Jednotlivé skupiny typli geobiocénii maji
rizny potencial pro uplatiovani produkénich a mimoprodukénich funkei v krajing. Proto jsou

skupiny geobiocenti vhodné pro planovani krajinné péce.

Dlouhodoby geobiocenologicky vyzkum umoznil vypracovani navrhu soustavy skupin
typli geobiocenti v ramci vegetaCnich stupnii a trofickych a hydrickych fad natzemi
tehdejsiho Ceskoslovenska (Zlatnik 1976b). V navaznosti na tento navrh byla soustava
geobiocenologickych jednotek pro Ceskou republiku upfesnéna, a poté byly zpracovany jejich
charakteristiky.

Geobiocenologicky klasifikaéni systém Ceské republiky zahrnuje 9 vegetaénich
stupni a dve varianty, 8 trofickych fad a mezifad, 6 hydrickych fad a 170 skupin typt
geobiocénll (Bucek a Lacina 1999; 2007). Nadstavbovymi jednotkami této typizace jsou
vegetacni stupné a ekologické fady, protoZze klima plisobi pfimo nejen na organismy, ale taky
na jejich média a substrat, a tim urcuje jejich ekologické podminky v ovzdusi a padeé, ktera se
vyvinula pod vlivem klimatu (Zlatnik, 1976). Vegeta¢ni stupné nam vyjadiuji rozdilnost

biocendz mezi vyskovym a expozi¢nim Klimatem.

Dle Zlatnika se Klasifikuje 9 vegetacnich stupnd, z nichz zname 7 lesnich vegetacnich
stupnu. Jeden je kleCovy a jeden alpinsky, oba se nachazeji nad horni hranici lesa a jsou tudiz
bez dievin (Lesnicky nau¢ny slovnik, 1995). Stupné 1-8 jsou nazvany podle dfevin, jez jsou

nositeli stupnovitosti vegetace (viz obrazek ¢. 2).
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Obrdzek 2:Biogeografickd mapa CR (Culek, 1996)

Dle Diviska a Culka (2010) Alois Zlatnik rozliSuje i varianty vegetac¢ni stupiiovitosti,
nejdulezitéjsi variantou je vSak kontinentdlni varianta (viz. obrazek ¢. 3). Oblasti jejiho
vyskytu se zpravidla vyznacuji niz§imi srazkami a vyssi kontinentalitou klimatu tzv. vétSimi
rozdily mezi minimalnimi a maximalnimi dennimi i ro¢nimi teplotami, nizkymi srazkami

v zim¢ a relativné vysokymi v 1ét€ nebo také pozdnimi mrazy.

Tyto faktory ovliviiuji druhové slozeni bioty, typickym piikladem je napt. omezeni az

eliminace buku, ktery je nahrazovan duby, borovicemi, lipami nebo habry.

Kontinentalni varianty se vyskytuji pouze ve 2, 4. a 6. vegetatnim stupni. Ve vyssich

stupnich se zdivodu mensi rozlohy a mensiho projevu kontinentality tato varianta

nerozliSuje.



Vegetaéni stupné Ceské republiky
(Culek 2002) Vegetaéni stupné

[ Oubovs vegmisini sapet
Xarickh varianes bukcdubaveho vegetacnihe stuped

[T eukoauoovy vegetatni stupers
Xaricks varianta dubobukového vegetaénibe stupd
Dubobukauy vegetatni saupeh
Xarick variants bukoveho vegetatniho stupnd
I 5ukovy vegetatni stupen
I sociobikovy vegetalni saupeh
I vcinctobony vegetacei stipen
I sviovi vegetaini stuped

Obrdzek 3:Vegetaéni stupné Ceské republiky (Culek, 2002)

Ekologické tady se rozdé€luji na trofické fady a mezifady, dale pak na hydrické, kde
trofické fady a mezitady vyjadfuji podminky bioty dané obsahem Zivin v pidach a plidnich
reakcich. Zakladnimi trofickymi fadami jsou fady oligotrofni (kyseld, chud4), mezotrofni
(sttedné bohata), nitrofilni (obohacena dusikem) a bazicka (bohata Zivinami na bazickych
horninach, zejména na vapencich). Mezitady pak tvoii kombinace fad zakladnich. A hydrické
fady vystihujici rozdily ve vlhkostnim dynamickém reZimu stanovist. Rozeznavame 6
hydrickych tad: zakrsla (suchd), omezena (skromna), normalni a zamokfena. Dale pak trvale
mokra, ktera se rozdéluje na proudici (okysli¢enou) vodou a stagnujici vodou, posledni fadou

je fada raseliniStni.
1.5  Tvorba ekologické sité a vyznam USES

V soucasné dobé ekologicka sit’ v souladu s koncepci tvorby USES zahrnuje viechny
stavajici a relativné navrhované ekologicky vyznamné stabilni segmenty, které ptispivaji nebo
budou pfispivat k zachovani biologické rozmanitosti v uréitém tzemi. Segmenty krajiny jsou

¢lenény podle prostorové strukturnich kritérii.

Vyznamnou slozkou je vétsina &asti soustavy chranénych uzemi (ZCHU vsech
kategorii, lokalitni soustavy Natura 2000), vétSina VKP, ale také 1 vybrané piirodni parky,

liniové i plosné prvky nelesni zelend (interakéni prvky USES).
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Podle biogeografického vyznamu je ekologickd sit’ na mistni Grovni tvofena mistnim
USES, VKP (zejména vodnimi toky a jejich nivami, vybranymi lesnimi komplexy &i rybniky)
a liniovymi prvky nelesni zelené. Na regiondlni Girovni pfedeviim regionalnim USES,
vétSinou chranénych Uzemi a piirodnich parki, a na nadregiondlni (celostatni) a vyssi Grovni
pak nadregiondlnim USES a vybranymi (vét§inou velkoploinymi) chranénymi tizemimi &i
nékolika pfirodnimi parky. Ekologickd sit' je nejdilezitéjsi soucasti zelené (piirodni)
infrastruktury (zahrnujici déale i nepropojend Gizemi a pfirodé blizké uméle vytvorené plochy
nepodilejici se na ekologické stabilité krajiny, ale plnici dalsi ekosystémové sluzby) — viz

obrazek &. 4

A. USES — zdklad ekologické sité v CR, B. Ekologicka sit v CR (soustava vzdjemné propojenych tizemi, kde
chranime a hodnotime ekologicko-stabilizacni funkce a o néz diferencované pecujeme), C. Zelend infrastruktura,
kterd zahrnuje veskeré prirode blizké plochy zajistujici plnéni ekosystémovych funkci (véetne uméle vytvorenych,
napr. zelenych strech, vnitroblokit apod.).

Obrdzek 4: Ekologické sité (PeSout a Hosek, 2013)

Zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v § 3 pism. definuje pojem USES
neboli Uzemni systém ekologické stability jako vzajemn& propojeny soubor pfirozenych
a pozménénych, avsak piirod¢ blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu.
Hlavnim smyslem USES je posilit ekologickou stabilitu krajiny zachovanim nebo obnovenim

stabilnich ekosystém a jejich vzajemnych vazeb.

Mezi hlavni piirodovédny podklad Gzemnich systémi ekologické stability v Ceské
republice patii biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti (Bucek
a Lacina 1993). Narozdil od kostry ekologické stability jsou Gizemni systémy ekologické
stability tvofeny jak stavajicimi, tak 1 navrhovanymi ¢astmi. Soucastmi ekologické sité se

bezprostiedné po jejim zaloZeni stavaji nové vytvofené skladebné soucasti ekologické
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stability krajiny. Jedna se tedy o optimalné fungujici soustavu biocenter, biokoridort
a interak¢nich prvka (Low et al.,, 1995). Jejich presné rozdéleni podle typli znazoriuje

(tabulka ¢. 1.)

Vsechny soucasti ekologické sité, tedy lokalni, regiondlni a nadregionalni, vyzaduji
soustavnou spravu, zajiStujici adekvatni pé¢i a ochranu. Proto je ucelné vzdy vymezovat
a periodicky hodnotit lokalni ekologickou sit’ v katastrech obci a regionalni ekologickou sit’
v rozlehlej$ich tuzemich, predevsim ve spradvnim obvodu obci s rozSifenou pulsobnosti
a statutarnich mést. Hodnoceni dynamiky vyvoje ekologicky vyznamnych segmentt krajiny
v riznych regionech CR prozatim potvrzuje trend mirného zhorseni stavu ekologické sité.
Péce o ekologickou sit’ pfitom nesporné naplituje pozadavky Evropské umluvy o krajiné,
sméfujici k zachovani krajinného dédictvi a svébytné identity kazdé kulturni krajiny (Bucek et

al., 2012).

Ziakladni typy skladebnich prvka USES
Skladebny die dle dle dle dle dle
prvek , : . . .
USES miry hierarchického reprezenta- specifické miry struktury
funkénosti vyznamu tivnosti polohy prirozenosti prvki
- funkéni - lokalni - reprezentativni | - kontaktni - antropicky | - jednoduché
biocentrum | - ge,:mlt:unvkcnl - reglonglnlr - unikatni - vloze’ne ’ pO(vi’mmerrle - kombinované
- Castecné - nadregionalni - centralni - ptirodni
- existujici - provincialni
- navrzeny - biosférické
- funkéni - lokalni - modalni - antropicky | - jednoduchy
) ) - semifunk¢ni | - regionalni - konstantni | podminéné - kombinovany
biokoridor | - zastecng - nadregionalni - slozeny - ptirodni - Spojity
- existujici - nespojity
- navrzeny
- funkéni - lokalni - antropicky | - jednoduchy
interak¢éni | - semifunk¢ni podminéné - kombinovany
- Castecné - ptirodni
prvek - existujici
- navrzeny

Tabulka 1:Zdékladni typy skladebnich prvki USES (Sklenicka, 2013)

Cilem tvorby USES je zachovani ptirozeného genofondu krajiny, ptiznivé ptisobeni
na okolni obilni ekosystémy, podpora moznosti polyfunkéniho vyuziti krajiny a zachovani

vyznamnych krajinnych fenomént.

Prvnim krokem tvorby USES je vymezeni alespoii minimalniho prostoru pro zajisténi

téchto cilli a respektovani vymezenych segmentli krajiny v izemné planovaci dokumentaci
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a Vv dalsich dokumentech, regulujicich vyuziti krajiny (napt. projekty pozemkovych uprav
zem&dglskych pozemkt, dila hospodaiské tpravy lest). Pii projektovani USES v CR je
pouzivan metodicky postup, zaloZzeny na uplatnéni péti zakladnich kritérii:

1. rozmanitost potencidlnich pfirodnich ekosystému,

2. prostorové vztahy ekosystému v krajing,

3. aktudlni stav krajiny,

4. prostorové parametry biocenter a biokoridort,

5

spoleCenské limity a zaméry v uzemi (Low et al., 1995).

Podkladem pro prvni tii kritéria jsou vysledky biogeografické diferenciace krajiny
Vv geobiocenologickém pojeti, tj. vymezeni biogeografickych regiont, typti biochor a skupin
typi geobiocénil. Vytvafeni podminek pro zachovani rozmanitosti genofondu je
pfi projektovani USES zajisténo tim, Ze v kazdém bioregionu je umisténo nejméné jedno
nadregionalni biocentrum, v kazdém segmentu typu biochory regiondlni biocentrum a V siti
lokalnich biocenter by mély byt zastoupeny vSechny hlavni skupiny typi geobiocént v urcité
biochofe. Reprezentativni biocentra vSech hierarchickych tirovni je tfeba propojit biokoridory

(Bucek, 2013)

Geobiocenologické podklady jsou soucasti Ctyf zpéti zdkladnich kritérii tvorby
uzemnich systémi a jsou nezbytné pro zjistovani rozmanitosti potencialnich ptirodnich
ekosystémul a prostorovych vztaht bioty v krajin€, pfi navrhovani prostorovych parametri

a hodnoceni aktualniho stavu zemé (Bucek, 2002).

Nelze vSak ocekavat, Ze vSechny ndvrhy novych biocenter, biokoridort a interakénich
prvkii budou v intenzivné vyuzivané stfedoevropské kulturni krajin€é bezprostiedné
realizovany. Tvorba optimalné vyvazené ekologicke sité, zahrnujici stavajici 1 nové zakladané
¢asti od lokalnich biocenter aZ po evropsky vyznamné biokoridory, je dlouhodobé poslani

a bude nesporné trvat n€kolik desetileti (Bucek, 2002).
Soustava zvlasté chranénych a mezinarodné vyznamnych zemni

Z¥izeni chranénych tizemi v Ceské republice ma vice nez stopadesatiletou historii.
O soustavé CHU se vSak zaginalo uvaovat az mnohem pozd&ji. Zasady pro budovani
tzv. ,,sité chranénych tizemi“ byly v CR definovany az v roce 1961, kdy zapo¢alo hodnoceni

reprezentativnosti do té doby vyhlaSenych tizemi a definovani navrhii na doplnéni soustavy
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chybéjici reprezentativni geobiocenozy (Petficek a Michal, 1989). Nasledovalo nékolik vin

provétovani a hodnoceni stavu vyhlasenych ZCHU, a névrhi na vyhlaseni novych.

V 90. letech doslo k novému pfijeti ZOPK a pfeneseni kompetence ke zfizovani novych
pfirodnich pamatek a pfirodnich rezervaci na uroven okresnich ufadt. U sprav CHKO doslo
k realizaci vyznamné &asti zavéri a doporudeni z tzv. ,,provérek® maloplosnych ZCHU,
provadénych v 70. a 80. letech 20. stoleti. Projekt optimalizace maloplosnych ZCHU, ktery
byl realizovany v letech 2003-2005, navrhuje upravu soustavy tak, aby dostate¢né
a reprezentativné chréanila vsSechny vyznamné typy biotopti z hlediska ochrany pfirody.
Vysledky pievzaly i nékteré krajské ufady do svych koncepci ochrany ptirody (Vydrova et al.,
2006).

Na pocatku 90. let doSlo k vyznamnému doplnéni soustavy chranénych krajinnych
oblasti. Poté¢ v nasledujicich deseti letech byla nékolikrat vyhodnocovana reprezentativnost
soustavy CHKO a pfijata fada doporuceni, mj. zahrnutych i do Statniho programu ochrany
pfirody a krajiny CR. Realizoval se viak pouze jejich zlomek v podobé rozsiteni CHKO
Cesky R4j a vyhlaeni nové CHKO Cesky les. Nékolik prioritnich uzemi (Dokesko,
Doupovské hory, Soutok, Krusné hory ad.) tak dodnes ¢eka na vyhlaseni (Pesout, 2010).
Zasadni kvalitativni zménu soustavy chranénych tizemi v CR piinasi napliiovani smérnic
Evropské unie o ptacich a o stanovistich, tedy postupné vytvafeni soustavy Natura 2000

na tizemi CR.

Podle Ustfedniho seznamu ochrany piirody, vedeného AOPK CR, bylo k 31. 12. 2011
v Ceské republice vyhlageno 2 301 zvlasté chranénych tizemi o celkové plose 12 486 km?
a4l ptacich oblasti o celkové plose 7 034 km?. V narodnim seznamu je zahrnuto 1 082

evropsky vyznamnych lokalit o celkové plose 7 857 km? (viz obrazek ¢. 5 a 6).
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Obrdzek 5: Soustava zvldsté chrdnénych tzemi v CR (Pesout a Hosek, 2013)

2wy b © OO 2908, © AORY SN 2001

Obrdzek 6: Kategorie ochrany (Pesout a Hosek, 2013)
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Kromé uzemi zaélenénych do soustavy Natura 2000 (EVL a PO) se na uzemi Ceské
republiky nachazi 6 biosférickych rezervaci UNESCO (Jenik et al., 1996), 12 mezinarodné
vyznamnych moktadi (Chytil et al., 1999, Vlasakova 2011) a 75 botanicky vyznamnych
tizemi (Cefovsky et al., 2007). S vyjimkou vyznamné &asti biosférické rezervace Dolni
Morava a né€kolika botanicky vyznamnych Uzemi se vSechna tato mezinarodné vyznamna
tizemi piekryvaji se ZCHU. Soustava chranénych uzemi (v&etné lokalit soustavy Natura
ochrany biodiverzity v CR. Jeji vyhodou je definice téelu jednotlivych tzemi, a tim
i predpokladu zachovani ¢i zlepSeni jejich ekosystémovych funkci. Uvedena skute¢nost dava
dostate¢ny prostor k aktivnimu planovani péce a zajisténi dobrého stavu. Mira schopnosti
tento nastroj vyuzivat je vsak logicky zavisla na dostate¢ném zapojeni vlastnikii a hospodari
a také na finanénim zajisténi Uzemi ZCHU prekryvaji lokality soustavy Natura 2000 z 61 %
(pfekryvna plocha &ini 6 704 km?).

Vyznamné krajinné prvky

Podle Pesouta a Hoska (2013) vyznamné krajinné prvky tvoii plo$né nejvyznamnéjsi
souast ekologické sité v CR. Jde o ekologicky, geomorfologicky &i esteticky hodnotné &asti
krajiny utvarejici jeji typicky vzhled a ptispivajici k udrzeni jeji stability. Zadkon o ochrané
ptirody za VKP piimo uvadi vSechny lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera a udolni
nivy a chrani je pfed poSkozovanim a ni¢enim. Vyuzivanim VKP nesmi dojit k naruSeni jejich
obnovy, aby nedoslo k ohrozeni nebo oslabeni jejich ekologicko-stabiliza¢ni funkce. ZOPK
rovnéz umoziuje prisluSnym orgdniim ochrany ptirody registrovat jako VKP dalsi cenna
uzemi, napt. moktady, skalni vychozy, stepni travniky ¢i slaniska. VKP prohlaSené zdkonem
zaujimaji v sou¢asné dobé v Ceské republice plochu piiblizng 30 337 km?, z toho VKP lesy
pokryvaji 28 640 km? (cca 37 % rozlohy statu), vodni toky a jejich nivy 1 000 km?(cca 1,3 %
rozlohy statu), raseliniité 193 km?(cca 0,2 % rozlohy statu), jezera a rybniky 500 km? (cca
0,65 % rozlohy statu).

Ptirodni parky

Ptirodni parky ptedstavuji celky krajiny mimo velkoplo$na zv1asté chranéna uzemi (az
nanékolik chybné vymezenych Uzemi) s vyznamnymi soustfedénymi piirodnimi a
estetickymi hodnotami, u nichz omezeni vyuzivani stanovuje piislusny kraj v natizeni o jejich

Zfizeni.
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Nékteré ptirodni parky patfi mezi nejcennéj§i oblasti v Ceské republice, zahrnujici
I biocentra nadregionalniho vyznamu s hodnotami spliiujicimi naroky pro CHKO. | piesto, ze
jejich statutem je ,ptirodni park® zaméfeny piedev§im na ochranu krajinného razu, tak je
tieba vétsinu z nich chapat jako vyznamnou souéast ekologické sité. V sou¢asné dobé je v CR

ziizeno 139 p¥irodnich parkii o celkové vyméie piesahujici 7 963 km? (viz obrazek ¢. 7).

% pricodni park ~ fi&ni sit

vodni plocha hranice kraje
“\— hranice ¢R

Dvop ot & CUX 2908 © ACHY SR 200}

Obrdzek 7: Prirodni parky v CR evidované k 31.12.2011

Prvky nelesni zelené a dalsi krajinné prvky

Zelen rostouci mimo les (zejména remizy, aleje apod.) utvafi spole¢né s dalSimi
krajinnymi prvky, jako jsou terasy, meze, skupiny dfevin, stromotfadi a solitérni dieviny,
dulezitou cast ekologicky vyznamnych liniovych spoleCenstev — interakénich prvka (viz.
obrazek ¢. 8). Dieviny, které rostou mimo les pozivaji ze zdkona o ochrané ptirody a krajiny
vyznamné ochrany. Lze je (napf. vyznamné skupiny) také registrovat jako VKP. Novela
zakona o0 zemédélstvi z roku 2007 mimo jiné zavadi tzv. evidenci ,.krajinnych prvka®, kterou

od roku 2009 spravuje Agentura pro zeméd¢lstvi a venkov (Petficek a Plesnik, 2012b).
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Obrdzek 8: Krajinné prvky evidované v CR roku 2012, zdroj: eAGRI.cz

2 Les

2.1 Zakladni charakteristika

V piipadé presné definice, lesem rozumime ,lesni porosty s jejich prostiredim
(pozn.: pticemz lesnimi porosty jsou stromy a kefe lesnich dfevin, které v danych podminkach
plni funkce lesa) a pozemky uréené k plnéni funkci lesa (Ceska republika, § 2, 1995).
Lesnictvi je ,.kompletni obor lidské plsobnosti zahrnujici teoretické poznatky, praktické
dovednosti a ¢innosti zabyvajici se udrzovanim, zvelebovanim a vyuzivanim lesi* (Dudik
a Dvotakova, 2010). O¢ima dneSni spolecnosti neni vSak les vniman pouze jako zdroj
obnovitelné a ekologicky ¢isté suroviny, ale do poptedi se vice dostavaji jeho ekologické
asocialni funkce. V konec¢ném dusledku ma na civilizaci vliv Vv oblasti ekologické,
ekonomické a socidlni (Lenoch, 2009). Velky vyznam lesa tkvi i V tom, Ze v ném nachazi
praci mnozstvi lidi (Mragek a Kreémer, 1975). V Ceské republice lesy pokryvaji zhruba

tietinu uzemi a patii do narodniho bohatstvi (Lenoch, 2009).
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Mizeme je klasifikovat podle vice kritérii, ale pro tuto praci je nezbytné zminit ¢lenéni
podle funkci lesa, které je zakotveno v lesnim zakon& Ceské republiky. Podle pievazujicich

funkeci lesy tfidime do tii kategorii (viz graf €. 1):

- Lesy ochranné — zahrnuji porosty, jejichz hlavni funkci je chranit ptidu, bfehovou ¢aru
nebo nize poloZzené porosty. Jedna se o lesy na mimotadné nepfiznivych stanovistich,
vysokohorské lesy nebo lesy v pasmu kosodieviny. Zaujimaji pouha 2 % na tizemi
Ceské republiky.

- Lesy zvlastniho uréeni — lesy, jejichz ucelem je zejména zabezpecovani specifickych
potieb spolecnosti. Vefejny zajem na zlepSeni a ochrané Zivotniho prostedi nebo jiny
opravnény zdjem na plnéni mimoprodukénich funkci lesa je nadfazen funkcim
produkénim (Ceska republika, § 8, 1995). Zaujimaji 24 % tzemi.

- Lesy hospodarské — ucelem je produkce dieva a ostatnich lesnich produkta
pfi souCasném zajiStovani mimoprodukénich funkei lesti. Zaujimaji nejvétsi podil

plochy v lesich CR az 74 %.

KATEGORIZACE LESU

M lesy hospodaiské lesy zvlastniho uréeni M lesy ochranné

Graf 1: Kategorizace lest, zdroj; vlastni (Excel, vysecovy graf, 2022)

V Ceské republice zna¢né pievladaji lesy hospodaiské — hlavni zdroj vyrobnich faktort
lesniho hospodafistvi. V poslednich letech vSak bylo mozné zaznamenat trvaly nartst
kategorie lesti zvlastniho uréeni (Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky, 2015). Ty
podporuji vyznam mimoproduk¢nich funkci lesa a jejich vyuzivani. Tento trend je mozné

v kontextu zvysSujici se Zivotni arovné a bouflivého technického pokroku, ptinasejiciho mimo
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jiné 1 nové materidly nahrazujici dievo, povazovat za velmi pfiznivy, pfimo nezbytny

(viz obrazek ¢. 9)

ZASTOUPENI LISTNATYCH DREVIN V KRAJICH
na porostni piidé, obdobi NIL2 (2011-2015)

3

zastoupenl ['/o]
[] 238-280
1 28,1-37,0
B 37,1-50,0
B 50,1-75,0
Bl 751-864

322+39%

0 RED
APSERD . 329%39%

15019]+13161%)
238+29% _47:91+:37/%)

30,0422 %

(61161+13474%)
Ceska republika: 67:21+13'31%]

42,4+1,0%

® UHOL, 7. 10. 2019

Obrdzek 9: Podil listnatych a jehli¢natych drevin v CR, zdroj: uhul.cz (2022)

Zastoupeni listnatych dfevin podle vysledkil druhého cyklu Narodni inventarizace lest
CR (2011-2015) dosahuje natizemi Ceské republiky 42,4 +1 %. Nejvice zastoupenou
dfevinou jsou buky lesni (10,1 0,6 %) a duby (7,8 £ 0,5 %). Celkova plocha jehli¢natych
dfevin se naddle sniZzuje. Naproti tomu se trvale zvySuje podil listnatych dfevin, zejména
buku. Vedle jednotlivych pfimési nartstd i vyskyt porostnich smési v rdmci prostorového

rozdéleni lesa. Tento stoupajici trend byl zaznamenan i v roce 2020 (viz graf ¢. 2).
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Graf 2:Podil listnatych a jehlicnatych drevin v lesich CR, zdroj; uhul.cz (2022)

Vlastnictvi lest v sou¢asné dobé:

Podle mezinarodni definice TBFRA-2000 je ziejmé, Zze lesy patfici statu nebo jinym
vefejnym organim jsou zahrnuty ve vefejném vlastnictvi. Lesy, které jsou vlastnéné
narodnimi, stdtnimi a regiondlnimi vladami nebo vladou vlastnénymi korporacemi, popft. lesy
korunni, jSou ve statnim vlastnictvi. Do statnich lesti zafazujeme lesy spravované LCR, MO,

NP, KPR, SLP a obecni a krajské lesy.

Pravo hospodafeni s lesy ve vlastnictvi staitu ma nékolik organizaci. Rozd€luje se
na statni podnik Lesy Ceské republiky, ktery spravuje téméf 85 procent rozlohy statnich lesi,
tedy 1,36 milionu hektard. Statni podnik Vojenské lesy a statky vykonava pravo hospodateni
ve statnich lesich, které se nachdzeji vyluéné ve vojenskych ujezdech, jde o 129 tisic hektarti.
Spravy narodnich parka (NP Sumava, Krkonossky NP, NP Podyji, NP Ceské Svycarsko)

pecuji o statni lesy na svém uzemi, kde se nachazi asi 110 tisic hektard lest.

Lesy v drzeni nestatnimi vlastniky (tedy v soukromém vlastnictvi) je dnes néco pies
jeden milion hektarti lesti. Jedna se o lesy vlastnéné fyzickymi osobami, rodinami, druzstvy,
soukromymi lesnimi ¢i primyslovymi podniky, soukromymi spole¢nostmi a institucemi
(cirkevni a vzdélavaci instituce, penzijni a investi¢ni fondy, spole¢nosti na ochranu ptirody
apod.). Taky to mohou byt drobni i velci soukromi vlastnici lesa, lesni druzstva obci, cirkevni

lesy, lesy obchodnich spole¢nosti, singularni, komposesoratni, urbanni, aj.
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Z toho lesy soukromych vlastnikii predstavuji asi 657,5 tisice hektarti a lesy obci asi
373,6 tisice hektarti. Lesni druzstva obci hospodafi asi na 23 tisicich hektarech lest. Lesy
v Ceské republice vlastni asi 148 tisic 0sob a na étyfi tisice obci. Z hlediska efektivniho
lesniho hospodatfeni je vSak struktura soukromych vlastnikii lestt dosti nepfizniva.
Na majetcich o velikosti do jednoho hektaru jich hospodaii 77 procent a nad 50 hektarti pouze
0,3 procenta. Soukromé lesni majetky do 50 ha ptedstavuji asi 350 tisic hektarti
(Fotltanek,2012).

Dle aktualnich dat z roku 2020 statni lesy zaujimaji 53,76 % rozlohy lesti (LCR, s. p.
44,37 %, Vojenské lesy a statky CR, s. p. 4,71 %, MZP 3,65 %, krajské lesy 0,09 %, ostatni
0,94 %). Ve vlastnictvi fyzickych osob je 19,12 % lest. Obecni a méstské lesy spravuji
17,19 % lesi. Lesy cirkevni a naboZenské spolecnosti hospodafi na 5,32 % lest. Pravnické

osoby vlastni 3,41 % a lesni druzstva 1,19 % lest (viz graf ¢. 3)

Vlastnictvi lesti v CR

Lesni drustva; 1,19% Ostatni statni lesy; 0,88%
Ostatni (nezafazené) lesy; 0,01%

Pravnické osoby; 3,41% =
Y Krajske lesy (stredni skoly aj.);

0,09%

MZP (NP apod.); 3,71%

Vojenské lesy a statky CR, 5. p.;

4,71% ‘ ‘ LCR, 5. p.; 44,37%

—

Lesy cirkevni a naboZenské
spoletnosti; 5,32%

Obecni 3 méstské lesy; 17,19%

o

Fyzické osoby; 19,12%

Graf 3: Vlastnické vztahy v lesich CR (ha %), zdroj; uhul.cz (2020)

Cirkevni restituce

Cirkevni restituce do znaéné miry ovlivituji celkové déni v Ceské republice a rozdéluji
subjekty lesniho hospodafstvi do n€kolika nazorovych skupin. Pojem cirkevni restituce slouzi
pro oznaceni vraceni ¢asti majetku, ktery byl nékterym cirkvim a ndboZenskym spole¢nostem

znarodnén komunistickym ceskoslovenskym rezimem. Souhrnné piisly cirkve asi o 2 500
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budov, 175 000 hektarti lesa a 25 000 hektarti orné pudy. Nejvétsi dopad mélo zestatiiovani
na majetek fimskokatolické cirkve. Jako nahradu za vynosy z tohoto majetku, podle zakona
0 hospodaiském zabezpeceni cirkvi ¢i naboZzenskych spolecnosti vydaného v roce 1949, mél
stat povinnost hradit platy, socialni zabezpeceni a penze duchovnich a knézi nékterych cirkvi
naklady naprovoz a udrzbu daného majetku ze statniho rozpoétu (Ceska republika, § 1,
1949). V soudasnosti si viak podle prizkumi vétsi ast obyvatelstva Ceské republiky pieje

uplnou autonomnost cirkvi a ukonc¢enti jejich financovani od statu (Kurfiftova, 2012).

V Ceské republice je iniciativa tohoto cile dosahnout zakonem, ktery pod nazvem
,Zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi” nabyl G¢innosti
dne 1. 1.2013. 428/2012 Sbh. maji cirkve dostat zhruba polovinu zkonfiskovaného majetku,
ktery vlastnili po komunistickém pievratu v Ceskoslovenské republice dne 25.2.1948.
Za zbytek, ktery jim z riznych pfi¢in nemiize byt navracen, dostanou finan¢ni prostiedky —
diky nim jim bude po dobu 30 let od roku zavedeni zakona 0 majetkovém vyrovnani (2013)

vyplacenych pfiblizn€é 59 miliard korun plus inflace.

V ramci lesniho hospodaistvi je spole¢nost Lesy Ceské republiky povéfena vydavat
registrovanym cirkvim a nabozenskym spolecnostem jejich ptivodni majetek podle zakona.
Cirkev ziskanim majetku disledkem cirkevnich restituci ziskala druhé misto na trhu lesniho
hospodarstvi hned zastatem. Vydavani lesi vede KkruSeni lesnich zprav v oblastech
dotéenych restitucemi a k ubytku zaméstnancti podniku Lesy Ceské republiky. Mnozi z nich

ptesli pod vedeni cirkvi, jako pod nové zaméstnavatele, a v lesnictvi pracuji i nadale.

2.2 Lesni hospodarstvi

Lesni hospodatstvi je definovano jako systémové uspofadani zakladnich vyrobnich
faktori (dominujici je samoziejmé les), vyrobnich procesit a obchodni ¢innosti (Kupcak,
2006). Patii do lesnicko-dfevarského sektoru a v ramci narodniho hospodaistvi je odvétvim

materialni i nematerialni produkce.

Lesni hospodaftstvi zahrnuje kromé lesni vyroby 1 hospodatrskou upravu lesii, spravu
vodnich tokti, strojirenskou cinnost atp. Patii predev§im mezi prvovyrobni odvétvi
zabezpecCujici t€Zzbu a piipravu suroviny pro dalsi zpracujici odvétvi hospodarstvi (Lenoch,

2009).
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2.2.1 Specifika lesniho hospodarstvi

Lesni hospodarstvi se od ostatnich hospodarskych odvétvi v mnoha znacich odliSuje:

1. Jednotlivé druhy dfevin maji specifické naroky na vlastnosti mista, a tedy jsou vazany
na geografické a prirodni prostredi.

2. Mimoiadné dlouha vyrobni doba, ktera se pohybuje v rozmezi 30-200 let, zavisi
na druhu dieviny.

3. Relativné kratké pracovni doba v poméru k dob¢ vyrobni.

4. Klesajici rentabilita dfevni produkce a klesajici mira vynosnosti lesnich majetki.

5. Vysoka prostorova rozptylenost, ktera zpisobuje zvysené rezijni naklady a komplikuje
operativni fizeni lesni vyroby (Matéjicek et al., 2001).

6. Pravni tprava lesniho hospodarstvi, podle které je hospodaieni v lesich zakonnou
povinnosti pro vlastniky lest. Vlastnik lesa pracuje a investuje ve prospéch budoucich
generaci. V tom se obhospodafovani lesa vyznamné odliSuje od Zivnostenského Ci
jiného podnikatelského hospodateni.

7. Pusobeni statu na vlastniky lesa, ktery se nemuze zcela distancovat od hospodafeni
Vv lesich. Statni lesnicka politika sleduje trvalé zachovani lesa pro ptisti generace.

8. Vysoka mira vlastniho kapitdlu, ktery vyuZivaji podnikatelské subjekty lesnim
hospodaftstvi. Jednim z divodil je nizka rentabilita tohoto odvétvi (Kupcak, 2006).

9. Polyfunkénost lesniho hospodaistvi, které je kromé lesni vyroby nositelem i
mimoprodukénich funkci, naptiklad funkci rekreacnich, 1écebnych, environmentalnich
¢i vodohospodarskych.

10. Les jako ptirodni zdroj ma charakter vefejného statku (Matéjic¢ek et al., 2001).

2.2.2  Zrod a vyvoj lesniho hospodafstvi v Ceské republice

Soucasna podoba Ceskych lest a lesnich ekosystému je vysledkem mnohaletého vyvoje
jiz od konce ttetihor a zacatku ctvrtohor. Jednotlivé doby ledové, kdy ptevazovaly btizy, vrby,
borovice a na izemi se tvorila tundra, vystfidalo otepleni, které ptispélo k rozsiteni
lesnich ekosystémil. Objevuji se smiSené doubravy, smrky a buky. Béhem 3.-1. tisicileti

v N

Do tohoto obdobi vse probihalo samovolné ,,pod dohledem” piirody bez zasahu ¢lovéka.
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Avsak pfichod ,,Clovéka-zemédélce” piinesl mimo jiné i kaceni a vypalovéani lest
za ucelem ziskani zeméedélské pudy. Tato uzemi byla regenerovana ptirozené, ale opétovné
ni¢ena pastvou. A proto uz v obdobi Franské tiSe za vlady Karla Velikého (742—-814 naseho
letopoctu) je v kapitulach zminovana nezbytna potieba lesnikl a lesni straze v kralovskych
lesich. Ve stfredovéku vysel ,,Zemsky zdkonik krale c¢eského a cisafe fimského Karla I'V.
zabyvajici se ochranou lesi, predevsim v okoli rozvijejicich se mést. V roce 1397 vychazi v
¢eskych zemich prvni lesni fad s nazvem ,,Lesni fad Chebsky”, ve kterém byla stanovena
povinnost odsouhlasit kaceni stromi lesnikem a bylo nafizeno Setfit dub a lipu, proto, aby se
zabezpecila kromé cenného dubového a lipového diivi i vynosna pastva na Zaludech a pastva
pro véely. Ani to v8ak néjakym vyraznym zpusobem nepomohlo. Az za dob Marie Terezie
byl uplatnén zavazek lesnika starat se 0 zalesnéni vykacenych tzemi. Nasledné byly
vypracovany lesni fady pro Moravu, Slezsko a Uhersko a tento krok se poklada za pocatky
vzniku lesniho hospodatstvi. Slo o typ lesniho hospodéistvi naturalniho, unéhoz uréujicim

meétitkem je dostatek dieva k tézbé (Lenoch, 2014)

Start pramyslové revoluce se poklada 1 zavznik novych dfevozpracujicich
pramyslovych ¢innosti (papirnictvi, vyroba papiru a celulézy, sudafstvi, bednaistvi, sucha
destilace dfeva apod.) a narGst potieby dieva jako suroviny. Jednalo se o lesni hospodaistvi
vynosové a cilem byl nepfetrzity zisk vlastnika lesa. Postupné dochazelo v chapani lesa
K urcité zmén¢ a roku 1922 Dr. Alfred Moller definoval termin ,,les trvale tvotivy* jako les,
v némz jde o trvalou produkci v souladu s rovnovahou vsech slozek les tvoticich. Pojeti trvale
tvirc¢iho lesa tak ddvno predznamenalo dnes$ni chapani ekologicky stabilniho hospodatského
lesa. Objevujici se princip lesniho hospodafstvi, ktery zdlraziioval uspokojovani lidskych
potfeb neodporujici pfirodnim zakoniim, byl zakladem novodobého lesniho hospodatstvi

na ¢eském uzemi.

Hospodatfeni v lesich pocatkem 20. stoleti bylo zasadné ovlivnéno pozemkovou
reformou, konkrétné tzv. ,,zaborovym zakonem”, ktery umoznil statu zabrat velké pozemkové
majetky. V obdobi Ceskoslovenské socialistické republiky doslo k uplnému zestitnéni
soukromych, obecnich a cirkevnich lest, kdy se kazdy segment lesa stal vefejnym. Vznikly
tedy vhodné podminky pro vytvoreni a zavedeni systémové velmi dokonalych nastroja
pro planovani a rozhodovani v hospodarské tpravé lest, jako napiiklad centralni planovani

dodavek sortimentu dieva, které vSak ¢asto nebralo v uvahu skute¢né téZzebni moznosti.
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Ve druhé poloviné 20. stoleti byly civilizacnimi zménami vyvolany dal$i pozadavky
nalesy a ty nesouvisely jen sdfevoprodukéni funkci. Dusledkem byl zvySujici se
vodohospodatsky a rekreacni vyznam lesa (Kupcak, 2006).

Zatimco v tomto obdobi byly jiz lesy poskozovany vlivem abiotickych a biotickych
Skodlivych Cinitell a imisemi, za kladny jev miizeme povazovat absolutni nartst vymeéry lest
v diisledku zalesiiovani nelesnich pid, které se nedaly hospodaisky &i jinak vyuzivat (UHUL,
2014).

Po rozpadnuti totalitniho rezimu je lesnictvi a lesni hospodaistvi v Ceské republice
V procesu postupné transformace, ktera byla znasobena po vstupu do Evropské unie. Soucasné
jde o dobu, kdy se zesiluji obavy z moznych disledkti hned nékolika zavaznych faktort.
Sirsim evropskym, a tedy stejn& i eskym problémem, je: globalizace obchodu se dievem,
soustiedéni moci v nadnarodnich centrech kapitalu obchodu, problémy fetézce lesni produkce
a zpracovatelského prumyslu, demografické zmény venkova, zmény razu kulturni zemé s jeji
zvySujici se infrastrukturou, urbanizace, klimatické zmény, protikladné ideologie k nakladani
Slesy ¢i protikladné naroky riznych zajmovych skupin pro zachazeni s lesy a pro efekty

z lesu plynouci (Kre¢mer, 2010).

2.2.3 Hlavni strategické cile ceského lesniho hospodarstvi

Mezi hlavni cile ¢eského lesniho hospodaistvi patfi:

1. Uchovat a déle rozvijet vyjimecné pozitivni poslani lesti v tvorbé Zivotniho prostredi
a v moznostech jejich plisobeni na eliminovani negativnich faktord civilizacnich
procestl v narodnim a globalnim méfitku.

2. Zajistit udrZeni odborné urovné hospodateni v lesich a uplatnéni metod odpovidajicich
dosazenému védeckému poznani a podminkam soucasné etapy civilizacniho rozvoje.

3. Planované a cilové pokracovat ve zvySovani podilu listnatych lesi z divodu vétsi
odolnosti pfed suchem a kirovcem.

4. Zdokonalit vyuziti produkovaného dieva.

5. Zvysit zdroje surového dieva a produkéni schopnosti lesi v Ceské republice. Jejich
zhodnoceni je vSak zatim neuspokojivé, urovenn dievozpracovatelského primyslu
v Ceské republice je v porovnani s ekonomicky vyspélymi staty nizka.

6. Udrzet hospodaiskou samostatnost odvétvi lesniho hospodaistvi (Pulkrab et al., 2008).
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2.3 Ekonomika lesniho hospodafstvi

Ekonomika lesniho hospodafstvi je vymezena jako odvétvova (usekova) ekonomika.
Zabyva se teoretickou a praktickou ekonomikou subjektti hospodaticich v lese a subjektu,
které vyuzivaji obnovitelny pfirodni zdroj — les pro produkci zbozi jako je dievo
a pro produkci nedievnich uzitkl a také ekosystémovych sluzeb. V souasnosti je prinikem
poznatkli ekonomie, environmentalni ekonomie a podnikovych ekonomik s ohledem
na vyuzivani lesa jako dulezitého obnovitelného pfirodniho zdroje. Pfedmétem jejiho
zkoumani je naptiklad proces reprodukce vyrobnich faktorti, zvySovani efektivnosti lesni
vyroby, vztah mimoprodukcnich a produkénich funkci, finan¢ni fizeni lesnich podnikii,

globalizace a mistni rozvoj (Vala a Bartunék, 2014).

Ekonomické myslenky se v lesnické literatuie vyskytuji od poloviny 18. stoleti a vazou

se navznik dvou lesnickych hospodaiskych disciplin — hospodarska uprava lesti a lesni

statika.
2018 2019 2020
Lesni hospodarstvi celkem 13 646 13 615 13 682
statni 5298 5171 5155
Z toho soukromé 6189 6 294 6 342
obecni 2159 2150 2 185

Tabulka 2: Lesni hospodadrstvi, zdroj; uhul.cz (2022)

Z tabulky €. 2 je zfejmé, ze vétSinu lesniho hospodafstvi tvofi hospodatstvi soukromé, dale

pak statni a nejmensi podil méa hospodafstvi obecni.

vvvvvv

Hospodarska tUprava lesi je pokladdna za nejdulezitéjsi disciplinu lesniho
hospodaistvi, od které se odvijeji vSechny dalsi lesnické ¢innosti. Soustfed’'uje se na zjistovani
stavu a vyvoje lest, sledovani, hodnoceni, ur€ovani cilli a planovani udrzitelného hospodateni
Vv lesich. Sleduje pfitom zajmy vlastniki a obhospodafovatelti lesti a snazi se 0 soulad
s vefejnymi z4jmy. Lesni statika je nauka o rozvaze mezi vynosy a ndklady v lesnim
hospodaistvi a o zjiStovani vynosnosti lesnich hospodaiskych zpiisobii. Zahrnuje postupy
vypoctl jednotlivych hodnot vlastnich lesnimu hospodatstvi, vypoctu rentability a umoziuje

prezkoumani acéelnosti hospodatskych opatieni (Kupcak, 2006).

Vyvoj uplatiovani ekonomickych principit v evropském lesnim hospodaistvi Ize

rozdélit do Sesti koncepci:
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1. Kameralistické uceni o hospodateni

Podstatou kameralnich véd bylo dosahnout nové, lepsi spravy vefejnych zaleZitosti
a zlepsit hmotné postaveni lidu v zajmu dosazeni ¢i udrzeni vetejného blaha. V ramci lesniho

hospodaistvi Slo predevsim o co nejvétsi tvorbu dieva a jinych produktii lesni vyroby.
2. Liberalistické pojeti hospodateni

Hlavnim pozadavkem je absolutni nezasahovani statu do hospodatského zivota a volny
konkurenéni boj. Slo o svobodu podnikani, svobodny pohyb prace a kapitalu, volnou tvorbu
cen a uroki. Les byl chépan jako kapital, jehoz hodnota byla kapitalizaci Cisté renty
s dirazem na rentabilitu vstupl. V této dobé se teoreticky i prakticky aplikuje princip

vynosové nepietrzitosti @ vyrovnanosti.
3. Koncepce zalozena na teorii renty

Vyzdvihovala biologicky proces ristu dievin jako zaklad lesni vyroby. Nevyzadovala se
tedy obvykla mira rentability vloZzeného kapitalu, ale stacilo jeho niz$i zuroceni - tzv. lesni
urokova mira. Lesni urokovd mira vyjadiuje vztah mezi kupnimi cenami lesa a Cistymi
vynosy z lesa. V procentualnim vyjadieni ji muZzeme odvodit jako pomér Cistého ro¢niho

vynosu a ceny majetku.
4. Teorie ¢istého vynosu z pudy

Ziskem byla renta z kapitalu vlozeného do pudy a lesa. Domahala se toho, aby pomér
mezi vlozenym kapitdlem a dosahovanou rentou byl co nejvyhodné;jsi. Tato teorie je nazyvana
Skolou rentability. Naklady byly totiz porovnavany suroky, které by vynalozené penize

ptinesly, kdyby byly uloZeny v bance.
5. Teorie ¢istého vynosu z lesa

Diraz byl kladen pfedevSim na vynosovou vyrovnanost lesniho hospodateni
a na maximalizaci rozdilu mezi vynosy a néklady. Kvili dosaZeni téchto cilii byla snaha

0 udrzeni lesnich porostli ve stavu, ktery by umoziioval nepfetrzitou t€zbu dieva.
6. Maximalizace zisku

Tento princip vznikd pfiblizné ve dvacatych letech 20. stoleti, kdy se v lesnim

hospodafistvi evropskych statl prosazovalo hospodareni, jehoZ cilem je maximalni zisk. Proto
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byla podporovana produktivita, rentabilita, hospodarnost a vynosova neptetrzitost (Kupcak,
2006). V obdobi po prvni svétové valce, kdy doslo k dalsi konjunktufe, se zacal objevovat
nazor, ze lesy maji §irSi spoleCensky vyznam nez jen produkci dfeva. V nasledujicich
desetiletich se postupné aplikuji statistické a matematické metody Vv oblasti analyz vysledka

hospodatské ¢innosti ¢i pii operativnim fizeni €i pii sestavovani progndz do budoucna.

V socialistickych zemich se ekonomické teorie a praxe piiklanély k marxistické
ekonomii. Sovétsky hospodaisky model byl typicky centralnim planovanim a direktivnim
fizenim i1 V lesnim hospodaftstvi. I kdyz vykazovala ekonomika lesniho hospodatstvi v tomto
obdobi pozitivni znaky, jako napiiklad vypracovavani planu mimoprodukcénich funkci,
evidencei vyroby ¢i rozvoj technologii (ackoli ¢asto na tikor Zivotniho prostedi), celkové byl

tento zpusob hospodateni oznacovany jako neefektivni s potfebou zasadni reformy.

Z divodu zmény narodniho hospodaistvi Ceské republiky k trznimu mechanismu
a postupnych piiprav ke vstupu Ceska do Evropské unie byla nezbytné nutna i ekonomicka
reforma lesniho hospodaistvi. Zestatnéné lesni majetky byly navraceny piivodnim majiteliim,
ceny surového dieva byly liberalizované s tendenci piiklanét se K evropskym a svétovym
cenam a postupné vznikala dotacni politika. V roce 1992 byl ustanoven statni podnik Lesy

Ceské republiky, ktery spravuje lesy ponechané ve vlastnictvi statu (Kupé&ak, 2006).

2.4 Funkce lesa

Lesy mély a vzdy budou mit ekologicky vyznam, protoZe jsou soucasti zemé, maji

hospodaisky vyznam a také jsou nezbytné pro zdravi a klid ¢loveka:

- Socialni a vzdélavaci funkce
o Tato funkce spoCiva Vtraveni volného Ccasu (rekreacni), ozdravujicich
pobytech (zdravotni) nebo poznavani a uchovavani krajiny a kulturniho

dédictvi (kulturni).

- Hospodaiska (produkéni) funkce
o Tato funkce spociva v produkci dievénych materiali a ostatnich lesnich
produktti pro piimou spotiebu nebo primyslové vyuziti. Do této funkce mize

byt uplatnéna i funkce myslivecka.
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- Ekologicka (mimoprodukéni) funkce
o Ekologicka funkce predstavuje komplex potiebnych slozek k zachovani
ckologické stability. Les zajiStuje rovnovahu a zaroven svymi
vodohospodatskymi, plidoochrannymi a klimatickymi funkcemi urcuje

podminky pro zivot mnoha organismii.

Les méni nezivé skaly nazivy ekosystém, ve kterém se béhem tisict let rostliny
a zivocichové usazuji a buduji si zivou pokryvku zelené. Les jako takovy se vyviji a roste
pomalu. Nova odkryta oblast krajiny bude nejprve kolonizovana nékolika rostlinami, které
byly velmi silné a mohly zit na hol¢ skéle, a postupem Casu budou nasledovany dalSimi
rostlinami a zvifaty. Les, ktery dnes pokryva zemi mize byt stary tisice let. Muzete pokacet
n¢jaké stromy a vibec tomu neublizit. Pokud ale pokacite ptili§ mnoho stromti najednou,

muizete ho cely nenavratné znicit.

Lesy tvoti vétsinu pudy na planeté, kterou chrani. Pida na zemi je hodné¢ stara a tvrda,
sklada se z Zivé slozky (edafonu) a nezivé slozky (zvétralych hornin, piidni vody a vzduchu ¢i
humusu). Les také chrani i zahrady, kdyZ se zahradni ptida stane chudou, les pferoste starou

zahradu a ptidu opét udéla dobrou.

Les zadrzuje vodu. Stromy a plida, kterou tvofi, jsou plné vody a uchovévaji tuto vodu
na dobu, kdy neprsi. Les fidi proudéni vody po zemi, kdyz pfijdou vydatné desté, stromy

pomahaji zachytit vodu v ptd¢. Zadrzuji vodu ve vétvich, kmenech, kofenech a listech.

Kdyz vitr vane mezi stromy, tak stromy piedavaji ptebytecné teplo ze slunce do vétru.
Ohraty mokry vzduch se pak zvedne, protoze horky vzduch stoupd vzhtru. KdyZ horky, vlhky
vzduch narazi na chladnéjsi vitr nad zemi, vzniknou mraky. Pokud pokdcime mnoho stromt,
tak v dtsledku toho bude mén¢ prset a zemé mize vyschnout — lidé a zvitata pak nebudou mit
dostatek vody, a to povede k zavaznym zdravotnim problémtm, na globalni Grovni také
I K nedostate¢né trodnosti pudy v zemédélstvi, jelikoz je voda nezbytnym zdrojem pro zivot.
Také kvtili tomu budou vznikat ¢asté pozary, které se budou rychle rozsifovat, a nakonec spali

veSkery Zivot, ktery zde kdy vznikl.

2.5 Odlesnovani

Pojem deforestace nebo odlesiovani predstavuje jeden znejvétSich globalnich

problému nasi planety, ktery nas doprovazi od zacatku naSich déjin. Jeho prib¢h a dasledky
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ovlivituji kazdého znas a také naSi planctu, nakteré se to odrazi piiraznorodych

klimatickych zménéch.

Vzhledem k dlouhé historii deforestace, ktera meéla nékolik vyhodnych aspektt
od odlehcovani lovu po uvoliiovani velkych ploch pro zemédélské potieby, které byly
nezbytné k obzivé €1 potieby stile rostouci populace. M4 na druhou stranu i své negativni

stranky.

Deforestace neboli ztrata ¢i trvald degradace lesnich ekosystémul nésledkem ptevazné
¢innosti lidi. Polovina lesd, které pokryvaly Zemi béhem nékolika tisicileti, zmizela

a odlesnovani se stale rozsituje a urychluje (viz graf ¢. 4)

Srovnani prirastu a tézby v mil. m3
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Graf 4: Srovnadni priristu tézby v m3 zdroj; uhul.cz (2020)

Hlavni diivody deforestace jsou neménné a stalé po cela tisicileti, mezi divody patii:

- ziskavani zemédélské pidy,
- t¢ézba dieva,

- Mmisto pro méstskou zastavbu.

Zpocatku §lo o jednoduché vyrabéni primitivniho néfadi, zbrani nebo jinych dopliki.
Dalsi pfiCiny se rozvijely na zédkladé rozvoje lidského smysleni, rozvojem kultury a zvykd,

nabozenstvi ¢i technologickym pokrokem.
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Mezi dusledky odlesnovani se fadi:

- ohroZeni biologické rozmanitosti (Gthyn zivocisnych druht),

- naruseni klimatickych pomért, jehoz disledkem je zvySeni obsahu oxidu uhli¢it¢ho
Vv globalni atmosféte, ¢imz dochdzi ke globalnimu oteplovani (sklenikovy efekt),

- ztrata lécivych bylin pro rizna onemocnéni,

- zména vzhledu zemé.

3 Aktudlni problémy lesniho hospodafstvi v Ceské republice

3.1 Lesopolitickd situace v Ceské republice

Lesni hospodafstvi je odvétvi, které se v mnohém odlisuje od jinych druhti podnikani.
Podle Vladimira Kreé¢mera (2010) se Ceska republika dostala do situace, kdy je tieba sladit
civilizaéni vyvoj euroatlantické spole¢nosti se zakladnimi idejemi nakladani s lesy kulturnich
zemi. Kvili totalitnimu obdobi tuto problematiku ,,prilomového obdobi” je na ¢eském tizemi
nutné fesit se zpozdénim oproti zdpadni Evrop¢.

Lesopolitické nazory, ekonomika i pozadavky na nakladani s lesy se v soucasnosti
v mnohém li$i. Lesnictvi stoji mezi dvéma protikladnymi ideologiemi, které maji vcelku
rozlicny obraz 0 hospodafeni vlese, a zarovenn se jiz odkonce 20. stoleti pracuje

na transformaci lesniho sektoru ve vicetéelovy druh hospodaistvi.

Globalni ideologie o lesnictvi

Do Evropy v 90. letech 20. stoleti zacaly z USA postupné pronikat dvé ideologie, které
jsou ve svych hlavnich myslenkach zcela rozdilné. Soucasn¢ obéma smérim— ekonomismu
a environmentalismu rozsitenym v Ceské republice, jde 0 transformaci lesnictvi a lesniho

hospodafstvi podle vlastnich ideji (Kre¢mer, 2010).

Ekonomismus

Soucasti politického neoliberalismu je smér ekonomismus, ktery se $iti svétem od roku
1981. Zvyraznuje priority tohoto konceptu, a tedy trvaly rist vyroby, zisk pii svobodné ruce
trhu, deregulace statem, trzni ekonomika s volnym svétovym trhem a podobné. Ve vztahu
k lesnimu hospodaistvi je specifickym znakem vnimat tento sektor jako vyhradné
podnikatelsky s jedinym zamérem — vyroba difeva. Les povazuje za ¢irou vyrobni surovinu,

lesni ptirodni zdroje zejména jako uloZeny kapitél pro trzni podnikani, ve kterém klade diraz
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narast HDP, pficemZz zapomind na vefejny zdjem na lesich, zejména environmentalni a
socialni povahy. Pravé kvuli témto presvédéenim ekonomismus nenachazi porozuméni
v evropské spolecnosti. Deficit lesopolitického mysleni tohoto systému v delSich ¢asovych
horizontech a v $ir§im métitku, je v dnesni dobé povazovan za jeden z jeho krizovych faktori
(Kre¢mer, 2010).

Environmentalismus

Ideologie environmentalismu pfisla do Evropy koncem 20. stoleti také z USA.
PiivrZenci této ideologie maji silny vztah k piirodé¢ a snazi se zachranit svét pod zastitou
ekologie, ochrany Zivotniho prostfedi a pfirody. ProtoZe i obfanska spolecnost se zapojuje
do aktivit tohoto sméru, z odborné zalezitosti se stava politika 0 zna¢né pasobivosti. Zasahy
do vnitinich procest ekosystému za tc¢elem dosdhnout co nejvyssiho hospodaiského zisku
a uspokojit spolecenské potiteby jsou povazovano za Skodlivé. Jedno z hlavnich hesel je:
,»V8e, co ptfiroda ¢ini, vzdy jen dobfe €ini.“ Jedna se o striktné¢ ochranatsky ptistup, ktery
predpokladd zachovéani zdroji Zemé téméf v neporuseném stavu. Pravi ochranéii jsou vSak

proti neplanovitému rozvoji, ktery porusuje ekonomické a lidské zakony.

Ekologismus ma velmi kriticky a odmitavy postoj K jinym nazorim. Zastanci tohoto
sméru povazuji rozlicné nazory za zradu pachanou témi, ktefi této ideologii nevéri, a Castokrat

jim tyto myslenky nestoji ani za slySeni.

Nicméné je tieba ptiznat, ze ¢lovek, at’ v individualnim nebo v globalnim hledisti, se
K ptirod¢, zivotnimu prostiedi a konkrétné k lesim nechova rozvazné (Kre¢mer, 2010).
Nalezeni ¢i hledani ekologicko-ekonomického optima hospodafeni patii mezi prioritni
problémy odvétvi lesniho hospodartstvi (Pulkrab et al., 2008). V obou piipadech ideologii se
vSak tlaky z4jmovych skupin viceméné kiiZi s tim, co se v evropském lesnictvi vyvijelo jako
viceucelové, tzn. rozSifené hospodarské vyuzivani pfirodnich obnovitelnych zdrojl ¢i novéjsi

jako udrzitelné obhospodaiovani lesti kulturné obytné krajiné (Kre¢mer, 2010).

Evropska ideje viceu¢elového obhospodafovani lestt Lesni hospodaistvi v Ceské
republice je v podstaté¢ polyfunkéni. Tato idea viceucelovosti se v Evropé nepietrzité
vypracovavala jiz od konce 50. let. Byl to smér zcela odlisny od budouciho ekonomismu ¢i
environmentalismu. Diky civilizaénimu rozvoji po 2. svétové valce prudce nartstal vetejny
zajem na lesich bez ohledu na vlastnickou strukturu, a pravé ten chtéli pouzit pro posileni

ekonomickeé stability lesnich majetkil. Je to smér mysleni, ktery vysel ptimo z lesnictvi a snazi
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se odvratit proces marginalizace lesniho sektoru (Kre¢mer, 2010). Chce toho dosahnout tim,
ze kromé produkce dfevni suroviny ptiklada vétsi vyznam na socidlni a ochranné funkce nez
nezaménitelné komponenty zivotniho prostredi (Pulkrab et al., 2008). Jde tedy o snahu ptidat
vedle vyroby dieva dalsi hospodaiskou slozku, a to slozku lesnickych sluzeb a infrastruktury,

definovanou terminem mimoproduk¢ni funkce lesa (Kre¢mer, 2010).

Produkéni funkce lesa

Produkéni funkce je s ohledem najeji orientaci na trzné realizovanou produkci dieva
funkci Cist¢ ekonomickou. Produkci difeva jsou vytvareny prostiedky pro dalsi reprodukci
lesa, respektive pro jiné ekonomické potieby vlastnika lesa. Zvlastnosti je, Ze reprodukéni
naklady zajist'ujici trvalou a bezpecnou produkci dieva a udrzitelné hospodaieni Vv lesich, maji
kvili nasledkiim jejich mnohostranného uzite¢ného vysledku vyrazné ekologicky charakter.
Zajistuji verejné prospésné UCinky lesa a nepfetrzitou obnovu dfevni suroviny. Rizikem
pro vlastnika lesa jsou nedostate¢né zdroje z trzni realizace téZeného dieva pro zajisténi
souvislého reprodukéniho cyklu lesa. Téchto vlastniki lesa stat ekonomicky podporuje
a Evropsk4a unie pozorn¢ sleduje piijmovou situaci lesnich majetki vSech vlastnickych

kategorii (Pulkrab et al., 2008).

Mimoprodukéni funkce lesa

JelikoZ neustale dochazi k rozvoji civilizace, kterda ma vyssi pozadavky na socidlni
zakona, funkcemi lesa, rozumime pfinosy podminéné existenci lesa, které clenime
na produkéni a mimoprodukéni. Funkcemi lesa je v soudasném pojeti v Ceské republice
chapano napliovani aktualnich ucelovych pozadavkd spolec¢nosti nales ¢i vlese, a ne

skute¢né funkéni schopnosti lesnich ekosystému (Vyskot, 2003).

Mimoprodukéni funkce maji charakter kladnych externalit a jejich vystupem jsou
nemateridlni slozky. Jedna se tedy o bezplatné vetejné statky, které poskytuji lidem uzitek
a sluzby, aniz by za to jednotlivci museli platit. Jsou to vefejné prospésné sluzby, které nejsou
realizovany na trhu a nejsou vlastnikovi lesa hrazeny. Patii mezi né ekologické funkce, jako
napiiklad pidoochranné, vodohospodatské a klimatické funkce nebo socialni funkce, zejména

zdravotni, kulturni ¢i rekreacni.
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V soudasnosti je toto obdobi v Ceské republice opravdu ,,schizofrenni®, protoZe se
Castokrat mimoprodukéni vyznam lesti klade pted produkci dieva (vyfazuji se uzemi
hospodafstvi bylo vzdy typem hospodafeni, ve kterém byly trzbami za dievo kryty naklady
na lesnicka opatieni, primarni podminkou jeho existence je pravé prodej dieva. Tato
skutecnost je stanovena i V Helsinské deklaraci H1 o udrzitelném rozvoji. Lesim je totiz
ptipisovana opravdu velkd hodnota a kazdy z nas ma z pestré nabidky lesniho kapitalu jiny

prospéch.

Chceme-li se v8ak divat do budoucnosti a bereme v tivahu ekonomické a ekologické
podminky lesniho hospodafstvi, bude plnéni mimoprodukénich sluzeb mozné pouze

Vv piipadé, ze jejich uzivatelé budou uréitym zptisobem provadét protisluzby (Kre¢mer, 2006).

3.2 Globalizace obchodu se drfevem

Globalizaci mizeme klasifikovat podle rtiznych kritérii, ale v ramci této prace se
budeme zabyvat vyluéné jeji ekonomickou formou. Definujeme ji jako integraci
ekonomickych aktivit, pfedev§im prostfednictvim obchodu. V obdobi po totalitnim rezimu,
zejména po vstupu Ceské republiky do Evropské unie, byla ekonomicka globalizace
Vv transformovanych zemich obzvlasté rychla. Jelikoz je odvétvovad ekonomika lesniho
hospodafstvi ekonomikou otevienou, je propojena s ostatnimi odvétvovymi hospodaistvimi

na narodni i mezinarodni urovni (Pulkrab et.al., 2007).

Diky globalizaci se ekonomiky jednotlivych zemi rychleji rozvijeji, dochazi ke zménam
informacénich a komunikac¢nich technologii, méni se spotiebitelské trhy, a to v§e ma vyrazny
dopad i na lesnictvi a na navazujici dievozpracujici odvétvi (Rametsteiner et al., 2006). Proto
muizeme vliv globalizace diky jejim pozitivnim i negativnim dopadiim na lesni hospodaistvi

a dfevozpracujici primysl povaZovat za rozporuplny.
Hlavni dopady globalizace:

- Deregulace obchodu se dfevem — od zagatku ¢Glenstvi Ceské republiky v Evropské
unii. Kvili podminkam volného obchodu stat nemize regulovat obchodovani
se dfevem. Do ur¢ité miry miZe ovliviiovat vyluén€ hospodaiskou politiku statnich

lest, to znamena hlavné podniku Lesy Ceské republiky (eAgri, 2015c¢).
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Otevirani novych a nepfedvidatelnych trhi pro lokalni produkty lesa a dfeva

(Matgjicek, 2008).

Rust cen kulatiny — coz ma za nasledek piresun pilafskych provozl, primyslu celuldzy,
papirenského a dfevozpracujiciho primyslu z lokalit, kde tyto provozy hraly dulezitou

roli pro mistni rozvoj (Suchomel et al., 2012).

Vyvoz komodit s nizkou piidanou hodnotou — v obdobi dalSich dvaceti let se vyrazné
zvysily celkové vyvozni podily ve vSech sortimentech surového dieva i feziva,
velkoplo$nych materialt, celuldzy a papiru. Dafi se zbozi s nizkou ptfidanou hodnotou,
coz zpusobuje ztraty v celkovém hospodarstvi jednotlivych zemi (Hajdtchova

a Hlavackova, 2014).

Konkurenceschopnost jako otdzka pfeziti — je nezbytné, aby difevo bylo nadale
konkurenceschopné s ostatnimi materidly, které zpochybiiuji tradicni Ucely pouziti
dfeva. Vyuzivani konkuren¢ni vyhody narusuje lokdlni ekonomické cykly, coz
na regionalni urovni vede k preruseni ekonomickych vztahli a v mnoha piipadech
k rozpusténi trhu. Faktory, které ovliviiuji postaveni na trhu jednotlivych zemi nebo
podnikt jsou kromé elementarnich faktori — vynalozené naklady na dievo a energie

i know-how, péce o lidsky kapital, kvalita, logistika, inovace a podobné.

Dopad na lesni hospodarstvi v rozporu se spolecenskymi a ekonomickymi zajmy v
dané zemi — je dilezité, aby narodni politika tomuto dopadu zabranila. Ekonomickd a
socidlni stabilita je obzvlast¢ vyzadovédna v regionech s vysokou lesnatosti ¢i na
venkové, kde lesy hraji diileZitou ekonomickou roli a nabizeji lidem pracovni mista a

suroviny.
Potfebna aplikace novych technologii, marketingovych nastroji a zplisobd.

Vyuziti dfeva v zemich byvalého sovétského bloku — s pfihlédnutim k vyvoji
hospodafeni a uplatiiovani technologii v lesnim hospodaistvi tyto regiony oproti

zapadnim zemim stéle zaostavaji.

Rostouci koncentrace lesniho hospodaistvi — vlastnictvi lesa a kapitalu se akumuluje
v nadnarodnich spolecnostech. Dochazi ke sporu a neschopnosti narodnich lesnickych

politik ovliviiovat politiku nadnarodnich korporaci.
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- Nadruhé stran¢ pomoci obrovskych financnich a technickych zdrojii nadnérodnich
spole¢nosti 1ze vyfesit mnoho problému. I proto je dnes snaha o vytvoteni
,verejno-soukromého partnerstvi” jako vztahu, ktery by bral v ivahu zajmy obou stran

(Mat&jicek, 2008).

- ZvySovani ceny préce, které je zptsobeno sblizovanim ekonomiky Ceské republiky
s ekonomikami zemi Evropské unie. Spotieba prace bude tedy limitovdna vysokou
finan¢ni hodnotou. Lesni hospodafrstvi se snazi tento problém vyftesit nedostatecnymi
dlouhodobymi investicemi do lesa a zaméstnavanim co nejlevnéj$i manudlni pracovni

sily, coz se negativné projevuje na kvalité prace (Lenoch, 2014).

3.3 Zmeény klimatickych podminek

Témét vSechny lidské Cinnosti a pfirodni procesy ovliviiuje podnebi a jeho zmeény.
Zemédelstvi, lesnictvi a vodni hospodafstvi jsou klimatickymi podminkami pifedurceny
(eAGRI, 2015). Na druhé stran¢ pravé samotné lesy hraji vzhledem ke své velké spotiebé

atmosférického CO> dilezitou roli v probihajicich globalnich klimatickych procesech.

Co se tyCe lesnich ekosystému, zvySenim pramérné teploty dochazi K postupnému
zvySovani vydaji vody ze stromil ve form¢ pary, coz znamena zhorSeni vodni bilance hlavné
na stanovistich s niz§imi srazkami. ZhorSeny zdravotni stav spolu s ptiznivymi podminkami
pro populaci hmyzu zvySuje vyskyt podkorniho a listozravého hmyzu. Zkracuje se doba
omyti, a to z divodu diivejsi zralosti, coz Ize pokladat za ekonomickou vyhodu, ale soucasné
i v disledku zhorsujiciho se zdravotniho stavu za ekonomickou nevyhodu. Jiz od Sedesatych
let minulého stoleti dochazi k postupnému zvySovani teplot, a to ma za disledek i prodlouzeni
vegetacni doby, kterd zplisobuje posun lesnich vegetacnich stupiii, a tim pfirozené také

zmény druhové skladby.

Lesy v8ak mohou ze zmény patra rovnéz profitovat. Naptiklad zvySujici se koncentrace
CO. v atmosféte urychluje fotosyntézu, zefektiviiuje vodni rezim rostlin a podporuje
rezistenci vuci stresovym faktorim. ProdlouZeni vegetacni sezény miiZe vyvolat zrychleni

rastu stromu.

Z téchto diivodl jsou nezbytna adaptacni opatfeni, kterd pfedstavuji takové zmény
hospodateni, diky kterym jsou nepfiznivé vlivy zmény klimatu zmiriiovany a pozitivné

vyuzivany.
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Mezi klicové nastroje pro dosazeni téchto opatieni patii:

- ZvySeni rozmanitosti porostii — piemeénit nestabilni stejné monokultury na druhové
rozmanité a v€koveé rizné porosty. Tyto lesy 1épe odolavaji klimatickym extrémtm.
Podil listnatych dievin ¢ini 25 % (stav v roce 2011), pficemz doporuc¢enému stavu by
odpovidala hodnota 36 % a pfirozenému stavu 65 %.

- Vc¢as na vysychavych stanovistich omezit smrkové porosty, nebot’ jsou velmi citlivé
na pusobeni sucha a korysu.

- Snizit dobu obmyti — nastroj ke zmirnéni rizika néhlého rozpadu porosti
a pro dosazeni vyssi flexibility rekonstrukce dfevinného sloZeni.

- Monitoring nemoci a $klidct, piidniho klimatu a invazivnich dfevin a bylin.

- Posileni pfirozené obnovy lesnich porosti — i kdyz jde o zdlouhavéjsi proces
(ve srovnani s umélym plosnym zalesnénim), vzniklé porosty jsou mnohem pestiejsi

a odoln¢jsi vici kolisani klimatickych faktort.

V obdobi 1950-2000 bylo v Evropé poskozeno a nasledné¢ vytézeno pramérné
35 miliontt m® dfeva za rok, coz predstavuje cca 8 % z celkové vyse tézeb (Lindner et al.,
2010). V Ceské republice bylo t&Zeno v obdobi 2004—2014 z diivodu poskozeni primérné
6,42 mil. m® roéné. Evropské lesy maji pomérné velky ekonomicky vyznam, a tedy klimatické
zmény maji vliv i nahospodafeni v jednotlivych zemich. To by mélo byt dostate¢nym
stimulem managementu K hospodafeni na principech trvale udrzitelného rozvoje, a také

k rozsitovani plochy lest (Janous, 2002).

3.4 Problémy dievozpracujiciho priimyslu

Dfevozpracujici primysl méa v Ceské republice dlouholetou tradici. V soucasnosti
zpracovava prevaznou c¢ast obnovitelné suroviny — surového dieva, nejvice jehli¢natou
a listnatou kulatinu. Ceska republika patii mezi pfedni evropské producenty surového dieva,
avsak ve vyuziti dfeva se pohybuje na jednom z poslednich mist. Naptiklad ro¢ni spotieba
deva na jednoho obyvatele v USA a v Japonsku je 0 150 procent vyssi nez v Cesku a podil
vyuziti dfeva ve stavebnictvi je oproti sousednim zemim (Némecko a Rakousko) pouze

pétinovy.

Naésledné je dfevo Casto bez ptidané hodnoty vyvazené jako surovina a do Ceské
republiky se jiZ vraci zpracovany jako vyrobek. Podle profesora Horacka je spotieba dieva

nizka i proto, ze dievo v Cesku ztratilo reputaci spolehlivého materialu a ¢asto se nahrazuje
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sklem, betonem ¢i dalSimi materidly z neobnovitelnych zdroji (Silvarium.cz, ©2016a).
Zaroven klesa pocet spolecnosti, které by umély dievo kvalitné zpracovavat — nici je levnéjsi
zahrani¢ni konkurence. Chybi legislativni podpora i osvéta, lidé si Casto mysli, Ze je dievem
tteba Setfit. Pravé z divodu vyvoje produkth, které by byly atraktivni i pro Cesky trh
a zakazniky, vzniklo Vyzkumné centrum Josefa Ressela Mendelovy Univerzity jako vibec

prvni vyzkumné pracovisté v Ceské republice tohoto druhu (Silvarium.cz, ©2016a).

4 Zadrzovanivody a eroze
4.1  P(da

Piida, jako nenahraditelnd soucést existence zivota na Zemi, umoznuje organismim
zivot a zaroven plni i mnoho ekologickych a environmentalnich funkci. Kromé& produkéni
funkce, kterd umoznila rozvoj civilizace do formy, vjaké ji dnes zname, puda plni
I mimoprodukéni funkce. Ma ochrannou a stabiliza¢ni funkci, podili se na biogeochemickych
procesech, na vyméné energie, formuje klima nebo plni kulturni roli. V propojovani téchto
funkci mé voda klicovou roli (Pavli, 2018). Pada jako takova je slozena z matetské horniny

a jejich mineralnich castic ptiblizné ze 45 %.

Plda se rozdéluje na rizné frakce od nejjemnéjsich po nejsilngjsi — jil, prach a pisek.
V pidach se tyto prvky vyskytuji ve variabilnich pomérech. Tyto castice se shlukuji
do pudnich agregati a jejich stabilizaci zabezpecuji houbova vlakna a mikrobialni tmely.
Houbova vldkna déale prertstaji agregaty a produkuji lepivé latky, které formuji

mikroagregaty a nasledné makroagregaty.

Pidni agregaty jsou velmi dileZitou soucasti pro zadrzeni vody v piid€ a pro udrZeni
funkéniho rezimu pudy, aby destova voda zatékala do vétsi hloubky a neakumulovala se
pouze v mélké, vrchni vrstve, ptipadné€ v horSim ptipadé odtékala. Prazdna mista v pide jsou
vyplilovana 25 % vodou v riznych skupenstvich podle ro¢niho obdobi, patra, respektive
pocasi. Pfiblizn€ stejnym procentem se podili na kompozici pidy vzduch. Nejmensi podil

V pud¢ zastava organicky material, ktery tvoii pouze ptiblizn€ 5 % (Vavticek, Kucera).

Makropory maji vliv na pohyb vody v ptd¢. Lze je rozdélit do dvou skupin na primarni
a sekundarni podle jejich charakteristiky a zptisobu vzniku. Priméarni makropory vychazejici
z textury pidy jsou ve vrchni vrstvé vzacné, naopak sekundarni, které zavisi na pidni

struktufe a kofenovych systémech zde ptevladaji.
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Pidni pory jsou nejvétsi mérou naruSovany mechanickym obhospodatrovanim jako napf.
orbou nebo kypfenim plidy za ucelem jeji upravy pted vysadbou. Narusend puda ztraci
stabilitu, znehodnocuji se jeji pory a méni se propustnost vody a vzduchu. Nasledky se
dotykaji i organického obsahu v pudé, ktery je provzdusnény a mineralizuje. TO nasledné
negativné ovliviiuje piidni agregaty, které se rozpadaji. Za opacného scénéaie, pii obohaceni
pudy organickou hmotou, dochazi k vyraznému vylep$eni retencnich i infiltra¢nich vlastnosti

pudy.

4.2  Vodavpldé

Voda se v pud¢ nachazi v riznych formach. Jednou z nich je adsorpéni voda, ktera se
nachazi jako povlak na casticich pidy. Kapilarni voda se udrzuje v pudnich kapildrach a
v makropdrech se nachazi voda gravita¢ni. Poméry téchto zptisobli obsazeni vody Vv ptiidach
zavisi primarné na jejim slozeni. Hlinité pidy z nejvétsi ¢asti zadrzuji vodu adsorpci, zatimco

piscité pady kapildrami.

Vodni rezim ptdy je ur€en vodni bilanci. Existuje mnoho zdrojl, odkud se voda dostava
do pidy, at’ uz vsakovanim srazkové vody, povrchové vody ¢&i z podzemnich zdroji
kapilarnimi cestami — procesem, ktery se nazyva vzlinani nebo kondenzac¢nimi proudy.
Primarni zdroj vSak pfedstavuji atmosférické srazky. Voda se do nizSich vrstev v padé
dostava infiltraci pfes cast pudy, kterd je nenasycend, respektive mé nizkou roven nasyceni
vodou. Pfevlada v ni vzduch, a proto mluvime o zo6n¢ aerace ptudy. Naopak, v mistech, kde se

voda akumuluje na nepropustné vrstveé, se vytvori hladina podzemni vody — nasycena vrstva

pudy.

Voda a jeji transfery pidou jsou zavislé na atmosférické vodé a jeji cirkulaci. Interakce
mezi pohybem atmosférické vody, zénou aerace pudy a podzemni vodou spolu tvoii vodni
rezim pudy. Asi nejvice kliovou roli vtomto rezimu sehrava nenasycena vrstva a jeji

dynamika (Kovaf, 2012).

Struktura pidy, tedy uspofadani a organizace castic v pid¢é, ma vyznamny vliv
na hydrologické vlastnosti pidy, jakymi jsou retenéni funkce, infiltrace nebo jiné transportni
vlastnosti. Riznorodost pldni struktury tedy pfimo ovliviiuje pohyb vody pies ptdni pory
a kapilary. Zpisob hospodareni na piidé ovliviiuje strukturu port a kapilar, na kterych zavisi
objem vody zadrzitelné vpadé (Hula a Prochdzkova, 2008). Kapilarni poérovitost

charakterizuje pidni pory 0 praméru do 0,2 mm. Probihaji v nich elektrostatické a meniskové
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sily, které eliminuji gravita¢ni ptisobeni na vodu. Tedy vliv na pohyb vody a jeji zasoby je
zjevny. Na druh¢ stran¢ nekapilarni porovitost je 0 pdrech o priméru nad 0,2 mm, ve kterych

se jednoduchym zptisobem pohybuje gravitacni voda.

Gravita¢ni voda ma sklon k rychlému odtoku u pis¢itych pid, a naopak je pomala u pad
jilovitych. Za nejvhodnéjsi typ ptudy se povazuje dobie strukturovana hlinita pida s vysokym
podilem organického materialu, ktery se spolu S optimalnim tvarem poéra podili na retenci
vody. Organické Castice jako soucast pudy jsou diky jejich vlastnostem velmi zranitelné vici

Vodni erozi, voda je velmi jednoduse odplavi.

V kontextu retence vody =zalezi i napudni vlhkosti, odkteré se odvozuje
evapotraspirace. V pudnim prostiedi se vyskytuji dvé stadia. Prvni z nich ptedstavuje ptadni
pory vyplnéné vzduchem, tedy suchou pudu, a druhym stadiem jsou pory vyplnéné vodou,
coz znamend, ze puda je promocend. Pory délime na kapildrni a nekapilarni. Gravita¢ni voda
je v nekapilarnich poérech, naopak v kapilarnich porech se voda mize akumulovat. Za to jsou
zodpovédné kapilarni sily. Voda tohoto typu zustava v kapilarach jako posledni po odtoku
gravitaéni vody. Nakonec se do nekapilarnich pord dostava vzduch nezbytny pro kotfeny
rostlin. V tomto procesu puda prochazi riznymi stavy, resp. hydrolimity, které urcuji
nasycenost pudy. Vyustit to mize az do vycerpani vody a dosazeni bodu vadnuti, ktery je
nevratny. Transpirace ma sviij prubéh prakticky béhem vétSiny vlhkostnich stadii pady, av§ak
dostat se na troven potencialni evapotranspirace je prakticky mozné pouze béhem vlhkosti

na maximalni urovni.

V daném moment¢ je vzdy transpirace navazana na objem vody v pidnim profilu. To

cvwvr

4.3  Vegetace a plda

Neméné vyznamny je i vegetacni pokryv pudy, jehoZ hlavni funkce se tyka jeho
kofenové soustavy. Kofeny drzi pudni strukturu pohromadé, coz ma protierozni efekt nebo
penetruji ptdu, ¢imzZ tvoii pdry, ve kterych se nakonec rozlozi a zanechaji v pidé organickeé
zbytky. Nadzemni ¢ast vegetace hraje mimo jiné svoji roli i vochrané povrchu pudy
pfed pfimym slune¢nim zatfenim. Také plsobi jako kryt pidy proti naruSovani povrchu pidy
pred srazkami a ovliviiuje samotné vsakovani vody. Pokud pidé chybi béhem destivych

podminek kryt, at’ uz v podob& Zivych nebo odumielych rostlin, pidni agregity ztraceji

41



stabilitu a ve vrchni vrstvé se formuje tvrda krusta, ktera do vysoké miry sniZzuje schopnost

vsakovani vody.

Riizné druhy rostlin piedstavuji rizné druhy kofenovych soustav. Jejich dosah v pudé se
dé vyjadrit aktivni kofenovou zonou. Je to prostor, ze kterého jsou rostliny schopny piijmout
potiebné mnozstvi vody nezbytné k ristu. Voda se v téchto mistech akumuluje, to pomaha
rostlindm at’ uz z produkéniho nebo mimoprodukcniho hlediska, ale hlavné jim pomaha
vyporadat se s obdobimi sucha. Distribuce vody v pide¢ je prakticky zajisténa pomoci kofend.
Schopnost piidy zadrzet vodu je diilezita v procesu distribuce ptidni vody rostlinam. Obsazeny
jsou prvky od solitért, ptes meze, zivé ploty, remizy, piipadné podobné prvky linearniho
tvaru, které tvofi v zemi jistou bariéru nebo hranici. Liniové prvky byvaji ¢asto jedinymi
prvky v intenzivné obhospodatované zemi, které pfispivaji k jeji stabilizaci. Kontinualni
pokryv vegetaci efektivné zajiStuje zasakovani a zpomalovani odtékajici vody. Timto

zpusobem pfirozen¢ zadrzuji vodu v zemi.

4.4 Voda a jeji vyznam

RozloZeni vody v zemi zavisi na jejich tocich napfi¢ agroekosystémem a na riznych
jinych biofyzikalnich faktorech. Voda, stejn¢ jako ptida, ma svoji dominantni funkci v zemi.
Tvofi vhodné klima pro zivot organismui, je obsahem samotnych tél organismi a je
mimotadné dileZita v Zivotnim prostiedi jako multifunkéni néstroj pro optimalni podminky
pro zivot. Pohyb vody Vv riznych méfitkach zajiStuji hydrologické cykly, které realizuji
vyménu vody mezi oceanem, pevninou a atmosférou. V kontextu zemé, na lokalni nebo
regionalni Grovni, je nutno zminit konkrétné maly vodni cyklus. Voda se vtomto cyklu
odpatuje evapotranspiraci a do zemé se vraci v podob¢ srazky. Tento cyklus hraje vyznamnou
roli pfi stabilit¢ hydrologického cyklu a klimatu na lokalni Grovni. Také ovliviiuje zdroje
vody, a naopak nané navazanou funk¢nost samotné vegetace. Puda v této situaci zajiStuje
vodu i vegetaci, proto je nutné, aby tento cyklus zistal patficné nepoSkozeny nevhodnymi
piistupy v zemi a bylo smérovano K adekvatnim opatfenim k adaptaci a zachovani tohoto

cyklu (Kovar, 2012).

Nehled¢ nasrazkovou vodu zachycenou v pidé na volném prostranstvi, vegetace
Vv zemi ma schopnost vodu zachytit také. Tento proces se nazyva intercepce vody, ktera je
zachycovana ptevazné na listech. Vyznam tohoto procesu spociva v tom, Zze vodu (maximalné
ptiblizné¢ do 50 % z celkového thrnu srazky pro plochu vegetace) zachyti, a ta se ¢astecné

nedostane do kontaktu s piidou, protoze se z povrchu rostlin postupné vypati. Béhem desté se
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kapky zachytavaji na listech, jehli¢i nebo jinych ¢astech vegetace, kde po dosaZeni maximalni
kapacity se voda zachycuje na okrajovych ¢astech vegetace. Poté, co vaha vody piekroci
hodnotu povrchového napéti, pomalu zac¢ina kapat na zem. Jeden z vyznami intercepce tedy

sestava ve zpomalovani dopadu vody na ptdu, relativné od jednotlivych druhi vegetace.

Voda by neméla byt zachycovana pouze ve vrchni vrstvé pudy, je nutné, aby se dostala
hloubéji. Tato vrchni vrstva je extrémniho charakteru, bud’ suchého nebo promoceného —
rostliny se tudy snazi pouze prorast. Proto by mélo byt rostlindAm umoznéno hospodafit
s celym plidnim profilem v dobé sucha. Puda slozend z mikroagregatii je pro vodu jednoduse
propustna. Zadrzovani vody v pudé ma mitigaéni G¢inky na nepfiznivé dopady suchych
obdobi.

4.5 Infiltrace vody

Druhy pud se rozdé€luji do rGznych kategorii. Jednou znich je dé¢leni na zakladé
zrnitosti, respektive podle pomérit komponent jilu, prachu nebo pisku. Rizné poméry
jednotlivych soucasti znamenaji odliSné infiltraéni vlastnosti. Pidy s nejvy$Sim obsahem

pisku z jejich minerélni slozky vykazuji nejvyraznéjsi schopnost infiltrace vody.

Nasleduji pady hlinito-pis¢ité a piscito-hlinité, hlinit¢ a jilo-hlinité pidy. Nejnizsi
schopnost infiltrace vody maji jilovité pidy. Infiltrace je chapana jako vsakovani vody ptes
vrchni vrstvu pidy, a to hlavné ptidnimi pory nebo jinymi $térbinami na povrchu. Takto se
zabezpecuje voda nezbytna pro rostliny a zaroven se dopliiuje voda do podzemnich zdrojt.
Piimy vliv infiltrace 1ze zdokumentovat na pohybu podzemni vody, povrchovém odtoku, ale
také vsakovanim do hlubokych ptd a jejich dopadu na hydrologickou bilanci na daném tzemi
(Vyskot, 2003).

Za vhodnych podminek by méla byt ptida schopna vsédknout vétSi mnozstvi deStové
vody. Vhodné ekosystémy s funkéni pudou jsou schopny na 100 km pii 1 m silné vrstvé
nasaknout piiblizng 300 tisic m® vody. Zmény, které V zemi nastaly tento potencial vyrazné
narusuji. Nejhorsi bilance by se mohla ptipsat erozi urodnych pid, protoze ztracena piida se
velmi tézko a pomalu obnovuje. Také byly v minulém stoleti zniCeny celkem desitky az
stovky tisic hektarli mezi, remizek, zivych plotl a obdobnych krajinnych elementi majice
svij vyznam pii infiltraci. Rtzné ekologicky vyznamné prvky v zemi, jako biokoridory,
biopasy nebo podobna biocentra ve vétSinou druhové chudé zemédé€lské zemi maji nemalé

opodstatnéni i pfi infiltraci vody.
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Z pohledu regionalni az globalni tGrovné jsou zasoby podzemni vody kli¢ovym
faktorem. Pro mnozstvi sladké vody nachazejici se vpodzemi jsou odhady cca
dvacetinasobek vody povrchové. Prostorovy rozsah je tedy enormni a stejné tak i Casovy,
ktery predstavuje roky, béhem kterych voda podzemim putuje. Nenahraditelnost podzemnich
zasob vody se projevuje hlavné na tzemich, kde nastavaji obdobi s nedostatkem povrchové

vody a ptedstavuji tam zakladni zdroj vody.

Z mnozstvi spadlych srazek ma velkd cast potencial dostat se az do podzemnich
zasobaren vod, a to V pripadé, Ze jim to okolnosti a podminky dovoluji. Vsdknutd voda
ve vrchni vrstvé pudy ma moznost vsakovat se hloubéji, ale podminky casto uréuji opak, tedy
voda se bud’ kapilarami dostava na povrch a odpafuje se nebo je vyuzita rostlinami (Rulik,
2020). Infiltrace ma zasadni vyznam pro automorfni pady, jejichZ ptidotvorné procesy zalezi
na pohybu latek v pidnim profilu ve vertikdlnim sméru pomoci vsakovani nebo vzlinani vod.

Témito vlastnostmi se odliSuji od pid hydromorfnich.

4.6  Geomorfologie a jeji vliv na infiltraci

Dale hraje dilezitou roli pfi infiltraéni kapacité i tvar reliéfu na daném tzemi a jeho
struktura povrchu, tedy zda viibec a jakym zptisobem je ptida obdélavana. Zaroven jsou stejné
vyznamné lokalné klimatické podminky a od nich odvijejici se sila, frekvence a charakter
srazek. Geomorfologické poméry naizemi Ceské republiky maji uréujici faktor v kontextu
vody Vv zemi. Konkrétné se jedna o sklony svahtl, u kterych plati vztah — ¢im vyssi sklon, tim
mén¢ infiltrované vody a zaroven vice uslé vody. Svazité oblasti jsou nejkritictéjsi, pfi¢emz
vyznamnou roli na nich hraje skladba vegeta¢niho pokryvu, ktera ma zajistit zbrzdéni odtoku

srazkové vody a usnadnit ji infiltraci do pudy (Vyskot, 2003).

Je nutné vyzdvihnout funkci vegetace ve svazitych oblastech piikolmé orientaci
na spadnice. V takovém piipad¢é prvky pokryté vegetaci zkracuji délku svahu a vytvéreji se
piijatelnéjsi podminky pro akumulaci vody a jeji nasledné vsakovéani. Travnaté plochy jsou
vhodné opatfeni pro exponované svahy nebo vrcholové partie poli kopcovitého charakteru.
Tyto plochy nejéastéji podléhaji nejvétsi degradaci, vzhledem ke svazitosti a tloustce vrstvy

ornice.
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4.7  Retence vody

Retenci vody se rozumi zadrZeni vody na ur¢itou dobu na jistém uzemi, v tomto ptipadé
na zemédélské pidé béhem srazkové udalosti a jejim navazujicim procesu odtoku vody.
V uvahu se bere voda obsazend ve vSech vrstvach pudy, voda zachycena na raznych
objektech v povodi, v nadrzich, depresich atp. Hlavni ideji pro zachytavani vod v krajiné je
vytvafeni vhodnych podminek k zachovani biodiverzity, filtrovani vsaklé vody, rekreaci
v krajin¢ a také esteticky pozitek z pohledu na ni. Reten¢ni kapacita ptdy piimo uréuje, jak
puda vramci ekosystému funguje. Pokud je pida ve vitdlnim stavu, dokédze efektivné

zasobovat rostliny vodou a zaroven zachazet s vodnimi zasobami celého ekosystému.

Retenci vody vzemi lze pfitadit Kk hydrickym funkcim, mezi které spada také
zpomalovani odtoku nebo infiltrace vody. V zemi plsobi mnoho slozek a prvki, které
ovlivilyji tyto funkce. Spole¢né tvoii jisté atributy zemé a ty ptimo urcuji, jak efektivni tyto
funkce budou. Co se ty¢e pudy, je z hlediska schopnosti zachytit vodu v zemi mimofadné
vyznamnym prvkem. Retence vody tedy tuzce souvisi Sinfiltraci vody, kde retence

predstavuje spise statickou fazi vody v pide¢, natoz infiltrace je vice dynamicka.

Dle Kovare (2012) jsou v zemi tyto déje nenahraditelné, hlavné s ohledem na vodni
cyklus. Sviij vyznam ma retencni voda 1 pii vSech produkénich ¢i mimoprodukénich funkcich.
Schopnost pudy zadrzet vodu zavisi na fyzikalnich a chemickych vlastnostech, kompozici,
struktufe, pomérech a obsahu samotnych komponent, ale také na texture, hloubce ornice,

podornice, podkladu atp.

Vzhledem k vy$e zminénym vlastnostem a specifikim pudy je tfeba zminit, Ze reten¢ni
kapacita se v ramci ¢asu a prostoru méni. Je mozné uvést ¢initele, jako naptiklad zptisob orby,
kofenové systémy rostlin, vitr, mrazové udalosti nebo aktivita pidni fauny. Hydrolimity
popisuji hodnoty obsahu vody v pidé€, zavisi na plidnim druhu a znazornuji se reten¢nimi

Carami.

5 Jednotlivé prvky v krajiné a jejich vyznam

5.1  Stromoradi a jejich vyznam

Stromofadi nebo vétrolamy charakterizuje minimalné pét stromil s pravidelnym
rozestupem Vv blizkosti orné pidy nebo piimo na ni. Vyska stromli by méla ptesahovat tfi
metry a délka stromofadi je nejméné 30 metrd (viz obrazek ¢.10). Tyto prvky jsou jak

v Cesku, tak 1 na Slovensku pomérné rozsifené, a to hlavné v nizinnych tizemich. V zemi plni
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Sirokou $kalu funkci od ochranné, biotické pies estetickou a krajinotvornou az po specifickou
funkci pfiorientaci v zemi. Hraji svou roli i pfivodnim rezimu zemé, kde podporuji
hospodateni s pidni vlhkosti nebo udrzuji pfiznivé mikroklima. Vétrolamim ptinalezi
obrovsky ekologicky vyznam, protoze predstavuji vhodna stanovisté pro rizné druhy
organismu a tim padem pfispivaji k lokdlni biologické rozmanitosti. Jejich liniovy tvar je
vhodny pro plnéni funkce migracnich biokoridorti. Nesetrnym obhospodafovanim pady trpi
zejména kotenové systémy, které mohou byt naruSovany orbou a pozdé&ji vést k uplnému

odumfieni stromu

Vyznam vétrolamli spociva v ochran¢ pidy pied vétrnou erozi. V pfipadé, Ze je
vétrolam realizovan po vrstevnici, plni tlohu i pii ochrané pied vodni erozi, a predevsim vodu
na strméjsich uzemich zpomali a usnadnuje jeji vsakovani do pudy (Kvitek, 2005). Demo
(1998) dodava, ze vétrolamy jsou na podobnych tzemich s vhodnou orientaci dulezitou
bariérou proti odtoku vody ze svahl. Tyto prvky navic ovliviiuji podpovrchové vody nebo

S tim spojeny odtok minerdlnich zivin.

Nevyhodou je jejich zabér z ploch orné pudy, pfipadné zastiiovani okolnich plodin,
kompenzovano je to ale pozitivnimi efekty na mistni mikroklima nebo efektivnim tlumenim
prudkych vétrd. Pro sumarizaci vlivii vétrolami na okolni krajinu lze fici, ze jejich dopady

na pfiléhajici pole jsou rizné, ale z dlouhodobého hlediska ptevazuji jejich pozitivni efekty.

Na ptikladu studie kooperované mezi Polskem a Etiopii miZzeme poukazat na funkcénost
stromofadi v zemi. Jak jiZ bylo né€kolikrat zminéno, takové prvky sestavajici z travnaté nebo
dfevnaté vegetace maji pozitivni vlivy na mikroklima. Autofi konkrétné poukazuji na vliv
pii snizovani vyparu nebo akumulaci snéhové pokryvky a zpomalovani jejiho tdni v jarnim
obdobi. Zpomaluji odtok tajicitho sn¢hu, coZ jim dava moznost zadrzet o 20 az 80 mm vice
vody nez v ptipadé plochy bez téchto prvkl. Totéz plati i v ptipadé destové vody, kterd se
Vv téchto plochach a jejich okoli dok4Ze zadrZet na del$i dobu. Ve srovnani se zemi, ktera je
ochuzena o liniové prvky stromotadi vykazuje vyrazné nizs§i schopnost infiltrovat vodu, a to
az 0 300 m® na jeden hektar. Také dokladaji, ze humus je mimotadné dileZity pro zadrzovani
vody Vv pude¢, a to na konkrétnim piikladu. Uvadeji, jaké je patrné zvysSeni organické hmoty
01 % nauzemi se stfedné pis¢itou piidou dokaze zachytit 0 100 m* vice vody ve 30 cm
hluboké ornici na jeden hektar pidy. Dalsi zjisténi autort hovoii o mozném uSetieni pudni

vody od 40 mm az do 300 mm v zavislosti na zavlahovych podminkach nebo lokalnim
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klimatu, a to v podob¢ snizovani evaporace vody. Tyto vlastnosti tedy ¢ini stromofadi

mnohem efektivnéjsimi, co se ty¢e vodniho rezimu v zemi. (Kedziora, 2011).

Vyzkum z Itdlie pak napiiklad ukézal ze pfi 6 m Sirokém Zzivém plotu sestavajicim
ze stromu a kefti dochazi az k 78% snizeni odtoku srazkové vody. Za dobu péti let se timto
zpusobem dokaze zadrzet 231 mm srazek v porovnani s modelem Uzemi bez Zzivého plotu

v zemi. (Borin et al., 2010).

Obrdzek 10: Stromoradi (Samsonovd et al., 2012)

5.2 Solitéry ajejich vyznam

Solitéry jsou charakterizovany jako samostatné rostouci stromy na zemédé€lské pudé
s korunou, kterd ma minimalni prumér 4 metry (viz obrazek ¢. 11). Je bran jako stanovisté
ekologického vyznamu poskytujici ukryt organismiim. Solitéry jsou specifické piedevSim
pro jejich estetickou hodnotu v zemi, kde se asto vyskytuji jako jediné prvky v §ir§im okoli,
a tudiz maji své opodstatnéni 1 pi1 druhové rozmanitosti izemi ¢i €lenitosti zemée. Potencialni
hrozbou pro tyto prvky je obvykle jejich piimé kaceni. Nevhodné hospodaieni na sousedicich
pozemcich muze mit také nepfiznivy dopad najejich zachovani. NeSetrnym
obhospodatovanim piidy trpi zejména kofenové systémy, které mohou byt narusovany orbou

a pozdéji vést k tplnému odumieni (VUP, 2015).
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Obrdzek 11: Solitéry (Samsonovd et al., 2012)

5.3  Meze ajejich vyznam

Meze jsou charakteristické liniovym tvarem s travnatym pokryvem doplnénym o stromy
nebo kefe (viz obrazek ¢. 12). Své uplatnéni maji ptevazné pii predchazeni vodni nebo vétrné
erozi. Meze jsou pomérné typické pro tzemi Slovenska, z ¢ehoZ plyne i jejich vyznam
v historickém kontextu, aviak muiZeme je nalézt i v Ceské republice. Tento prvek mé
predevsim i sviij ekologicky vyznam pii poskytovani stanovisté riznym organismam, v tomto
pfipadé pifevazné bezobratlym. Podobné jako stromotadi, meze slouZi jako biokoridory
pro migraci zivocichi. Aplikace pesticidii na polich miize ohrozit biotu obyvajici tyto prvky
nebo jako celky byly v minulosti odstranovany rozoranim. (VUP, 2015). Slouzi také
k urcovani hranic pozemku, pfipadné je rozdé€luji na mensi padni bloky. Ojedinélou soucasti

jsou kamenné zidky (eAGRI, 2014).

Meze stupiiovitého charakteru s kfovinatym nebo stromové-kfovinatym pokryvem
predstavuji spolecné s ovocnymi sady v zemi prvky se stabilizacnim, tlumicim a protieroznim
efektem na pfimy povrchovy odtok. Vodozadrzna funkce se pii mezich projevuje do znacné
miry pfijejich zpevilovani kamennymi valy nebo terasovymi upravami. Retence je navic

efektivnéjsi pii vegetaénim pokryvu, coz také eliminuje vypar. (Batova, 2011)
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Obrdzek 12:Protierozni meze, zdroj: eAGRI.cz (2014)

5.4 Zivé ploty a jejich vyznam

Zivé ploty se v zemé&dglské zemi vyskytuji piirozeng, ale vyjimkou nejsou ani ty uméle
zalozené. Tento kiovinaty prvek dotvafi krajinny raz specifickym tvarem a ptispiva k estetice
krajiny. Hraji svou roli i pfi vodnim rezimu zemé¢, kde podporuji hospodateni s ptidni vlhkosti
nebo udrzuji ptiznivé mikroklima. Zivé ploty predstavuji vhodné stanovisté pro rizné druhy
organismil, a tim padem pfispivaji k mistni biodiverzit€. Jejich liniovy tvar je vhodny
pro plnéni funkce migracnich biokoridort. Riziko zistava podobné — fyzické odstranéni,

pfipadné neSetrné hospodareni na okolni pidé. (VUP, 2015)

Potencidl Zivych plotii v Cesku spo¢iva naptiklad ve snizovani vyparu z pudy, a to
priblizné az do vzdalenosti desetinasobku primémé vysky tohoto prvku. V piipadé efektu
proti vétrné erozi se muze projevit zpomaleni rychlosti vétru az do tficetinasobku vysky
zivého plotu. Na obohacovani pidy organickou hmotou maji v tomto pfipadé vliv i stromy
nachazejici se v zivych plotech. Ty maji schopnost kofeny Cerpat ziviny z velké hloubky
a opadem listi pozdé&ji obohacovat okolni ptdy (Demo a kol., 1998). Pechanec (2020) také

poukazuje na schopnost stromt ¢erpat vodu z hlubin a posouvat ji do malého vodniho cyklu.

Britska studie naopak doklada, Ze pidy pod Zivymi ploty v zemi mély vylepSenou
funkci zadrzet vodu béhem piivalovych destd. S ohledem namiru intercepce, kterou

vegetacni pokryv poskytuje je tfeba zminit, Ze tyto pudy byvaji obvykle sussi. Tim padem
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béhem srazkové udalosti jejich nasyceni na maximalni kapacitu vody v ptidé¢ trvalo piiblizné
0 hodinu déle nez na volném poli. Tyto pudy také poskytuji schopnost zachycovat a zadrzet

stékajici vodu z ptilehlych ploch, a tim pfede;jit rizikiim zaplav.

Vyzkum ze Spanélska ukazuje, Ze i pfes zaméfeni na vliv na mistni mikroklima, vhodng
doklada funkci zivych plott v zemi ve vztahu ke schopnosti zadrzovani vody. Srovnavany
byly tzemi se zachovanymi prvky s misty, odkud byly tyto prvky odstranény. Ve smyslu
zachycovani vody zivymi ploty poukazaly na korelaci obsahu pidni vody a obsazeného
uhliku v ptidé na mistech, kde se zdjmové prvky nachazely. Jelikoz bylo poukdzano
na propojeni faktort v zemi, tedy ptudni vlahy, krajinného prvku, vegetacniho pokryvu

a evapotranspirace.

Tato studie rovnéz dokladéd, ze snizené objemy vody v pidé znamenaji limitujici
podminky pro vypar a evapotranspiraci. Z toho dale plyne, ze v pripadé nadmérné vlhkého
roku byla vys$$i vlhkost ptdy schopna vyraznéji zchladit okolni vzduch. Navic uvadéji
potencidlni schopnost Zivych ploti uvoliiovat vodu do okolnich poli béhem obdobi s jejim
nedostatkem. Nejvetsi pfinos pfipisuji pravé na obdobi letnich mésicii, kdy jsou schopny
zadrzet veétsi mnozstvi vody nez okoli, které umi poskytnout lepsi podminky, a tedy
I vynosnost. Pravé mista v zemi, nakterych se prvky zivych ploti zachovaly, maji vétsi

pravdépodobnost odolat budoucim klimatickym vykyvim. (Sanchez, 2009).

5.5  Skupiny stromu a jejich vyznam

Skupina stromt se sklada ze tii a vice sdruzenych stromi na zemédélské ptidé. Rovnéz
pfispiva ke struktuie zemé& a vyzdvihuje jeji estetické parametry. Plsobi jako ostrov
biodiverzity uprostfed monokultur, coz jim pfifazuje vlastni ekosystémovou hodnotu (viz
obrazek ¢. 13 a 14). Svym za¢lenénim do systémid USES predstavuje prvek vyraznd
pfispivajici k ekologické stabilité zemé. Riziko ohroZeni zlstava podobné — fyzické

odstranéni, ptipadné neSetrné hospodateni na okolnich pozemcich.

Jako ptiklad lze uvést intercropping nebo stfidani plodin. V tomto piipadé stromotadi
a plodin se praktikuje za ucelem predchazeni vodni a vétrné erozi. Stromy zabranuji odtoku

vody a dopliuji organickou hmotu do ptidy (Gordon et al., 2018).
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Obrdzek 13: Skupiny stromd (Samsonovd et al., 2012)

Obrdzek 14: Skupiny stromd pohled ze shora (Samsonovd et al., 2012)

5.6 Terasy a jejich vyznam

Terasy lze charakterizovat jako systém plosin, které se nachazeji na svazich s prud$im
sklonem, diky kterému byla tato izemi narovnavana. Tento zasah m¢l zjednodusit obrabéni a

vylepsit pidné-reliéfové vlastnosti puidy. Mezi ploSinami se nachazeji zatravnéné svahy nebo
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drobné meze. Maji riizny prab¢h, nejen po vrstevnici, protoze geomorfologie horskych oblasti

to ne vzdy umoznovala.

Na rozmezi jednotlivych teras by méla figurovat vegetace ve formé keii nebo jiné
vegetace, jinak tyto prvky ztraceji svilj potencial a jsou ohrozeny erozni ¢innosti vody
(Bat'ova, 2011). Oporou mohou byt i kamenné zidky. Vytvofenim teras se prakticky
minimalizuje sklon, coz umoznuje efektivnéjsi vsakovani vody a vyssi vlhkost pudy. Toto
opatfeni je v realité¢ odkazano k udrZzovani, jsou tedy narocné na lidskou praci, coz rovnéz
vede i kjejich zanedbavani a opousténi v zemi. Pfirozené budou touto cestou erodovat.
Pro snizovani odtoku byly zaznamenany redukce o 25 %, resp. 50 % (NWRM, 2013).
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Obrdzek 15:Terasa (Samsonovd et al., 2012)
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Obrdzek 16: Terasa pohled ze shora (Samsonovd et al., 2012)

5.7  Travnaté prvky a jejich vyznam

Vegetacni pokryv v zemi je vniman jako efektivni nastroj pro retenci vody. Zpomaluje
vodu pfi jejim odtékani nebo také odpatfuje vodu pies vegetaci (Pechanec, 2006). Vysadba
trav na erozi ohroZzené Casti pudy piedstavuje ucinny zpusob, jak zasakovat vodu do pudniho

profilu.

Zatravnéné pasy plni svtj Gcel i U poli se strm&jSim sklonem, kde pii vysazeni v linii
po vrstevnici pomahaji vodu zpomalit, zadrzet a postupné zasakovat do pudy (Kvitek, 2005).
Travnatym Uzemim piikladaji velky vyznam i dalsi autofi. Travy, které tvofi trsy, maji témef
010 9% vice port v jejich kofenovych systémech nez mista, kde se bézn¢ hospodaii
(Rychnovska, 1985). Objem humusu, ktery se nachdzi ve vrstvach pod témito travnatymi
uzemimi, ma stejné¢ velky vliv na schopnost zadrzet vodu. Travnaté plochy jsou vhodné
opatfeni pro exponované svahy nebo vrcholové partie poli kopcovitého charakteru. Tyto

plochy nejcastéji podléhaji nejvétsi degradaci, vzhledem ke svazitosti a tloust'’ce vrstvy ornice.

Na ptikladu, byt jen né€kolika metrového zasakovaciho pasu, lze poukazat na jeho

funkénost, vyznam pii zasakovani vody a jejim nasledném podzemnim transferu (Pechanec,
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2020). Je nutné poukazat i nafunkci ploch nachazejicich se pod témito ruznymi prvky
S pestrou vegetaci v zemi. Pfipisuji jim rozhodujici vyznam pii hydrologickych udalostech,
tedy napf. pfi infiltraci vody do piady. Novak (2001) rovnéz popisuje vyznam vegetace a jeji
schopnost vodu intercepéné zachytavat. Jeji nasledné vypafovani do atmosféry poklada
za dalezit¢ v ramci bilancovani vody v zemi. Uvadi, Ze travnaté porosty maji kapacitu
zachytit 10-15 % srazek a lesnaté porosty az kolem 30 %. Poukazuje nato, jak je zachycena
voda téméf nevyuzitelnd pro samotnou vegetaci, ale ta hraje svou roli pii sniZovani

povrchového odtoku, ktery ¢astené snizuje.

5.8  Travnata udolnice

Travnatd tdolnice je specificky prvek obvykle se tdhnouci udolim, které po spadu
urcuje drahu soustiedéné¢ho odtoku vody z pozemku. Slouzi jako prevence pied erozi pudy

a jeji sou€asti mohou byt riizné dieviny. (éAGRI, 2014)

Obrdzek 17:Travnatd tdolnice (Samsonovd et al., 2012)

5.9 Biopasy

Biopasy v soucasné zemi predstavuji prvek pro zvySeni biologické rozmanitosti cestou
zvySeni potravinové nabidky a stanovisté prorizné zivocisSné druhy. Rovnéz maji
i krajinotvorny ucel, nebot’ ¢asto rozdéluji velké bloky monokultur. Pfi vhodném vsazeni

biopasti do zemé¢ plni i Glohu biokoridord pii migraci zvirat (Libosvar a Hanzal, 2010).
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Vyhodou nektarodarnich past je jejich dlouhodoby vysev na dobu dvou az tii let, po
kterou by mély zlstat bez zasahu. To znamena, ze pida zdstava nedotCend a mimo vegetacni
obdobi je chranéna rostlinnymi zbytky. V ptfipad¢ krmnych biopasii je jejich obnova vhodna
kazdy rok, tedy jejich efekt je podobny, ale v mensi miie (Vejvodova, 2016).

Smysl pro retenci vody v zemi doklada Fialova (2020) na ptikladu realizace biopasu
V praxi. Zobrazuje odtokové linie pomoci GIS softwaru, kde se ukazuje efekt vhodné
orientace biopdsu a nasledné slibné funkcénosti. Také vyzdvihuje vyznam zadrzovani vody
V Zemi 1 takovymto zpisobem, a to hlavné do budoucnosti, kdy se ocekava otepleni klimatu
a zména rozlozeni srazek. Biopasy i pies jejich pfevazujici vyznam pro biodiverzitu hmyzu

a jinych Zivo¢ichti maji vliv stejné i na retenci vody v zemi.

6 Zalesnovani krajiny

6.1 Zalesfiovani a jeho vyznam

Zalesnovani je jednou z hlavnich hnacich sil zmén krajinného pokryvu ve svéte.
Navzdory c¢etnym aplikacim byla tvorba lestt v minulém stoleti podporovdna za ucelem
dosazeni nékolika specifickych cilii, jako je produkce dieva nebo ochrana povodi proti erozi.
Aby vsak bylo dosazeno udrzitelnosti, je potieba novych zalestiovacich programi a ¢etnych
cild, jako naptiklad sekvestrace uhliku, snizeni rizik pro zivotni prostiedi a zachovani

biologické rozmanitosti (Kovar, 2012).

Zalesnovani také pomaha snizovat tlak na jiz existujici pfirozené lesy ohledné poptavky
po lesnich produktech tim, ze je alternativnim zdrojem takovych produktt. Zalesiiovani se
vétSinou provadi na zdkladé komercnich vyhod. Stile vSak poméhd sniZovat odlesnovani
stavajicich lesli, protoZe jejich pfirozeny rist trvd dlouho a kvili zvySené poptavce

po produktech nemohou fadn¢ dopliovat své zasoby.

Zalesnovani umoznuje lidem vysazovat vice zddané dieviny, aby mohly byt dodavany
zakaznikim, kteti to vyZzaduji pro rizné ucely. Napiiklad domacky pramysl velmi t&zi

ze stalych spolehlivych dodavek lesnich produktii za relativné stabilni ceny.

Zalestiovani umoziuje zachovani pfirozenych stromit v lesich a schopnost rychleji
dopliovat jejich zasoby, protoze kryje poptavku po produktech. Kdyz maji komercni
uzivatelé alternativni mozZnosti, jak naplnit své dodavky, agentury na ochranu Zivotniho

prostfedi mohou lesy efektivné Setfit a chranit. Tato ochrana pfirozenych lesii zachovava
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biologickou rozmanitost pfitomnou v téchto stanovistich a také pomaha fesit zménu klimatu

(Kovat, 2012).

Zalestiovani pomdahd rozvijet a obnovovat davno ztracené ekosystémové oblasti.
Pomahaji také zvySovat biologickou rozmanitost druhi v téchto regionech. Vlddy a dalsi
organizace vyuzivaji zalesnovani k piekryti polosuchych nebo suchych oblasti produktivnimi

oblastmi, které nejen bojuji proti globalnimu oteplovani a zméné klimatu, ale délaji to

vvvvvv

vvvvvv

primarni poslani lesniho hospodaistvi les. Stanovuji dlouhodobé cile Statni lesnické politiky
S obecnymi uvahami, v€etné potencidlu vyuzivani vefejné moci v zdlezitostech lesti. Nakonec
stanovi hlavni opatfeni sméfujici k dosazeni uveden¢ho dlouhodobé cile. Jejich c¢elem neni
presné specifikovat jednotlivé Cinnosti v lese, ale spiSe nastavit budouci trendy v odvétvi

lesnictvi s cilem zachovat veskeré funkce lesa.

Zasady politiky statnich lest k prosazovani vetejné moci v lesnictvi, coz znamena mj.

- Lesy odhodlané plnit definované vetejné zajmy jsou predevsim ve vlastnictvi statu.

- Organ vefejné moci vyuziva své pravomoci pouze v takovych piipadech, kdy nestaci
pfirozenou snahou vlastnik(i lesii fadné hospodafit a zlepsovat jejich vlastnosti
k zajisténi vefejnych zajmu definované Statni lesni politikou.

- Nastroje pouzivané vefejnymi organy vaci lesim musi byt jejich vlastnici pifiméfeni
ke splnéni pozadovaného ucelu. V piipadech, kdy lze pouzit vice nez jeden nastroj,
organ rozhodne pro ten, ktery je nejrozumnéjsi, ale tim jsou také na minimalni miru

omezena prava vlastnika lesa (Kovat, 2012).
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guity www.uhul.cz pramér CR- 34, 1%
' Informace o lesich odhad v roce 1865 - 28 %

Obrdzek 18: Zalesnéni jednotlivych krajii v CR, zdroj: uhul.cz (2022)

Dlouhodobé cile politiky statnich lesi:

Zachovat les a lesni piidu pro dal$i generace.
Zvysit konkurenceschopnost lesnictvi.
Zvysit biodiverzitu v lesnich ekosystémech, jejich integritu a ekologickou stabilitu.

Posilit vyznam lesa a lesnictvi pro hospodaisky rozvoj venkova.

A A

Posilit vyznam vzdélavani, vyzkumu a inovace v lesnictvi.

Zalestiovani je zakladani les na pozemcich, které byly po urcitou dobu bez lest, jako
jsou diive zalesnéné pozemKky, které byly pfeménény na obory, a na pozemcich, které nebyly
v minulosti zalesnény (viz graf ¢.5 a obrazek ¢.18). Termin ,,zalesfiovani se nejcastéji
pouziva ve spojeni s diskusemi 0 sekvestraci uhliku, coz je proces, kterym se oxid uhlicity
odstraniuje z atmosféry. Zatimco zalesiiovani mlze obnovit diive zalesnéné oblasti a pomoci
odstranit oxid uhli¢ity, mize mit Skodlivé ucinky nadruhovou rozmanitost a zisky

zemedélstvi.
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Graf 5: Lesnatost v CR v %, zdroj; uhul.cz (2022)

6.2 Vyhody zalesfiovani

6.2.1 Obnova lesa

Tézba dieva, rozristani mést a zeméedélstvi — to vSe vyZaduje kaceni stromi, aby se
vytvotila cesta pro rozvoj nebo hospodaisky rtust. Odlesiiovani mize vést ke ztraté stanovist’,
zménam v odvodnovacich rezimech a mistnim klimatu a ke ztraté biologické rozmanitosti.
Obnova téchto oblasti miZe byt tak jednoduchd, Ze umoZzni lesim, aby se Casem piirozené
obnovily, nebo mize vyZzadovat slozit¢jsi ptistup véetné rucni vysadby plivodnich stromii.
Obnova v diive zalesnénych oblastech mize zastavit, a dokonce ptedejit ztratam biologické
rozmanitosti, poskytnout pohlcovace uhliku, které pomohou vy¢istit atmosféru, a vratit mistni

oblasti jeji pfirozené klimatické a vlhkostni rezimy.

6.2.2 Zalesnovani v drive nezalesnénych oblastech

Lesy pomahaji udrzovat semiaridni zem¢ udrziteln€jsi tim, ze chrani holou ptadu pted
erozi pudy a pomdhaji zadrZzovat plidni vlhkost. Pfeména nékterych oblasti
na obhospodaiované lesy, jako je plantdz Acacia mangium v Brazilii, pomaha vytvaret

pracovni mista a udrzitelnou infrastrukturu a zarovein snizuje emise oxidu uhli¢itého v oblasti.

Zalestiovani savan a jinych travnich porosti vSak odstranuje specializovana stanovisté
pro mnoho zvifat, snizuje mistni biologickou rozmanitost trav a mize zavadét, a dokonce

podporovat invazi neptivodnich druhu do krajiny.
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6.2.3 Zalesfiovani jako protipovodriiovd ochrana

Usili o obnovu luznich tvrdych lesti v mistech, kde diive byly, se nezaméfuje pouze
na obnovu biologické rozmanitosti, ale také na filtraci vody, protipovodnovou kontrolu
a prevenci transportu sediment. Lesy pomadhaji snizovat dopad povodni tim, ze oddaluji
a zmenSuji zaplavy a rozptyluji vodu pozvolnéjsim zplisobem nez po holé¢ zemi. Opétovna
vysadba lesti v téchto bohatych luznich pidach vSak znepfistupiiuje pidu pro zeméd¢lské

vyuziti, coz mize mit negativni dopady na mistni ekonomiku.

Pramenem téméf kazdého ekosystému jsou stromy, které slouzi jako domov, misto
ochrany a zdroj potravy pro vétSinu zivoc¢isnych druhd, a dokonce i pro nas lidi. Jejich
jednoduchym péstovanim pomahame divoké zveéti a ekosystémim prosperovat (Vala

a Bartun¢k, 2014).

6.2.4 ZvySuje zasobu dfeva a drevéného uhli.

Na komer¢ni strané zalestiovani provadéji spolecnosti péstovani stromd, aby z nich
mohly ziskdvat dfevo a dfevéné uhli. Kromé toho poskytuje vice pracovnich pfilezitosti
a zéroveil pomahé mistnim podnikiim se zvySenou nabidkou svych produkti a prospiva mistni

ekonomice.
6.2.5 Pomaha resit problém zmény klimatu.

Prostfednictvim fotosyntézy hraji stromy dileZitou roli v boji proti sklenikovému
efektu, ktery je velkym faktorem ptispivajicim ke zméné klimatu na celém svéte.

6.2.6 Pomaha predchazet erozi pldy.

Jak jiZ vime, stromy a jejich kofeny hraji vyznamnou roli ve spojeni piidy a zabranuji
procesu desertifikace nebo eroze pudy, ktera mize zpisobit, Ze se z regionil stanou neuZzite¢né

suché pustiny (Vala a Bartunék, 2014).

6.2.7 Produkce kysliku

Podle Kupcaka (2006) stromy pomahaji produkovat kyslik prostiednictvim procesu
fotosyntézy. To vede k produkci kvalitnéjsiho, okysliceného Cerstvého vzduchu, ktery se da
snadno dychat. Nadech cerstvého, neznecisténého vzduchu je v dneSni dobé velmi dulezity

zejména pro lidi ohrozené respiracnimi chorobami, jako je koronavirus Produkce kysliku
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stromy vysazenymi dikladnym zalesnénim je naprosto nezbytnd pro feSeni stale vétSiho

mnozstvi oxidu uhli¢itého produkovaného riiznymi procesy, jako je spalovani fosilnich paliv.
6.2.8 Reseni znecisténi ovzdusi
Rizné dalsi toxické latky zneciStujici ovzdu$i se uvolnuji jako vedlejSi produkty

environmentalni problémy zneciSténi ovzdusSi fesi zalesnovani, protoze stromy pomahaji

snizovat emise sklenikovych plynt.

6.2.9 ZlepsSeni povodi a spodnich hladin

Zalestiovani pomdahd zlepSit povodi v suchych a polosuchych oblastech. Voda
absorbovana z pudy se vypatuje do atmosféry procesem znamym jako transpirace. Tato voda
pak stoupa do mrakti v atmosféte, coz vede k ptivalovym srazkam v okolni oblasti. Podzemni
hladina vody se také stava stabiln&jsi, kdyz se destova voda vraci zpét do pudy (Vala

a Bartun¢k, 2014).

6.3 Nevyhody zalesnovani

Pokud neni zalesiiovani spravné fizeno, miize mit za nasledek snizeni mistni biologické
rozmanitosti, modifikaci konkrétnich biomt, zavleceni neptiivodnich a potencialné invaznich
druhti, snizeni pritoku tokl a ztratu ptijmt ze zeméd¢€lstvi. Pivodni travni porosty, které jsou
pfeménény na lesy, nemusi obsahovat stejné stanovisté pro mistni druhy a Spatné fizené snahy
0 znovuzalesnéni mohou vést k produkci monokultury, ktera postrddd nejen rozmanitost

rostlin, ale snizuje pocet dostupnych typu stanovist’ pro obyvatele lesa.

Jednou z potencialné obrovskych nevyhod zalesiovani je prosty fakt, ze piichazi
Sredlnymi naklady obéctované prilezitosti, kdy pfeménénou plidu jiz nelze vyuZzivat
k reziden¢ni vystavbé a zemédé€lstvi, které jsou pro spole¢nost vysoce prospeésné diky veétsi

nabidce potravin a bydleni pro ty, ktefi je potfebuji.

6.3.1 Ztrata pozemkU pro rozvoj meést

Zalestiovani je spojeno s Vysokymi ndklady na ztracené pfilezitosti, protoze zemé
obklopujici lesy se znovu méni na lesy. Jednim z hlavnich divodd pro myceni lesi je
zemedélstvi, které diky zalesniovani jiz nelze provozovat pro uspokojeni rostouci poptavky

po potravinach.
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Zalesnéné¢ pozemky také vyuzivaji prilezitosti k rozvoji reziden¢nich projekta
pro obyvatele. To ztézuje provadéni méstského rozvoje, protoze vlady jsou nékdy nuceny
zastavit projekty zalesnovani, aby vytvorily prostor pro domy. Peclivé planovani
infrastruktury musi byt provedeno s odborniky na rozvoj mést, aby se nasel zpusob, jak oboji

vyvazit — rozvoj mést a zalesiiovani.

6.3.2 MuUZe ovlivnit biologickou rozmanitost.

Pfi Spatném managementu miize tato metoda vést ke sniZzeni biodiverzity v mistnim
ekosystému; K introdukci potencialné invaznich a neptivodnich druhii; modifikaci konkrétnich
biomu; snizenému pritoku proudu a ztraté¢ zemédélskych pfijmu. Jak mizete vidét, ptivodni
pastviny, které jsou pfeménény na lesy, nemusi byt schopny obsahovat stejné stanovisté
pro mistni druhy. Spatn& fizené snahy o znovuzalesnéni by také mohly vést k produkci
monokultury, kterd postradd rozmanitost rostlin a snizuje pocet dostupnych stanovist

pro obyvatele lesa (Vala a Bartun¢k, 2014).

Projekty zalesniovani obvykle nejsou schopny dosahnout vysoké urovné biologické
rozmanitosti jako v ptirozenych lesich. Neni nutné, aby projekty zalesiovani vedly pouze
k trvalému zvySovani biologické rozmanitosti. Kvuli $patnému hospodafeni mohou projekty

zalesnovani skon¢it piesné opacnym zpisobem, tedy snizit biodiverzitu v ekosystému.

Pastviny, které jsou nyni pfeménény na lesy, nemusi obsahovat stejna stanovisté
pro piivodni druhy. Nespravné fizené zalesiiovani muize vést k monokulturnim postupiim,

které postradaji rozmanitost rostlin a snizuji pocet biotopti dostupnych druhtim.

To muze ve skutenosti vést k vysledkim podobnym odlesiiovani. Pivodni druhy
budou migrovat pii hledani novych stanovist a mohou pfijit do kontaktu s lidmi, ktefi je
mohou lovit, jak dobrovolng, tak nedobrovolné. Druh pak mutize skonéit ohrozenim, a dokonce
vyhynutim (Vala a Bartunék, 2014).

6.3.3 MuUZe pfinést nékteré problémy ekoturistiky

Pokud je ucelem zalesnovani ekoturistika, muze se stat predmétem potencidlnich
problémil, které s ekoturistikou souvisi, jako je odhazovani odpadkl a poskozovani volné

Zijicich Zivogichti (Kupéak, 2006).

Proces zalesiovani se muze vnimat pozitivné, protoze nabizi fadu vyhod jak

pro zivotni prostfedi, tak pro spoleCnost, je vSak doprovazen také tim, Ze miize pfinadSet
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I nékteré nevyhody. Posouzenim jeho vyhod a nevyhod je mozné vytvofit si fundovany nazor

na to, zda je pro svét jako celek dobry, ¢i nikoliv.

Zalesnovani se muze stat potencidlnim problémem, pokud je vybudovano za Gicelem
ekoturistiky. Ekoturistika pfinds$i rtzné problémy a vyzvy, jako je vyhazovani odpadkul
a poskozovani divoké zvéte. Je pak dilezité tyto lesy neustdle Cistit, aby nedochazelo
ke zneéisténi pudy v lesich. Skody na volné Zijicich zvitatech jsou velké, proto by mély byt

organizace neustale ve stfehu.

Kazdy, kdo vstoupi do zalesnéné oblasti, by mél byt poucen o tom, jak se v zalesnénych
parcich chovat. Predpisy musi vydadvat organizace zabyvajici se ochranou a spravou téchto

lesti tak, aby divokd zveéf mohla byt chrdnéna a byla daleko a izolovand od turisti

vvvvvvvv

I kdyz je pravda, Ze zalesfiovani je pro Zivotni prostfedi velmi prospé$né, méa né€kolik
nevyhod, které by mohly byt potencidlné¢ katastrofalni. Proto je nezbytné pfi planovani
provadéni zalesnovani hledét holisticky a mélo by byt dodrzovano piisné hospodareni, aby

byla zajisténa udrzitelnd budoucnost téchto novych lest (Vala a Bartuné€k, 2014).
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DISKUSE

Klimatické zmény zacaly rozpoutavat obrovské pozary po celém svété a zptsobily silné
hurikany, vysychani vodnich zdroji vedle lesnich zdroju, a dokonce znemoznily zajistovani
potravin, takze n¢které populace byly zdéSeny a hledaly zakladni potifeby. Nutné pottebujeme
odpoveédi a feseni. Nastésti jsou lesy efektivnim a velmi potiebnym fesenim, které by mohlo
vyfesit problémy se zménou klimatu a zvratit napachané Skody. Jak bylo uvedeno,
zalesnovani krajiny ma jak své vyhody, tak nevyhody. Ale opravdu muze ovlivnit zalesnovani

opravdu environmentalni funkce? Tteba jen na izemi CR?

Mezivladni panel pro zménu klimatu (IPCC) ve své zpravé ze srpna 2021 jasné uvedl,
ze odlesnovani je ptimou pri¢inou zvysené pritomnosti CO> ve vzduchu za posledni desetileti,
coz je narust nesrovnatelny s jakymkoli jinym obdobim v poslednich dvou miliont let. Lesy
jsou pohlcova¢em uhliku. Cykluji $kodlivy uhlik z atmosféry a pfeménuji jej na biomasu

prostfednictvim fotosyntézy.

Zalestiovani miize zpomalit dopad zmény klimatu a zaroven feSit dal$i environmentalni
problémy, jako je neplodnéd ptda a eroze pidy. Vyzkum z Crowther Lab ukdzal, ze jeden
bilion novych stromi by mohl absorbovat jednu tietinu emisi CO, vyprodukovanych lidmi.
Ve skutec¢nosti by dalSich 25 procent zalesnéné plochy mohlo absorbovat 25 procent

atmosférického uhliku, coZ by mélo vyznamny dopad na celosvétove rostouct teploty.

Vytvoteni dostatecného pokryvu stromd, ktery by mél zna¢ny dopad na rostouci teploty,
bude vyzadovat globalni usili. Vlady, soukromy sektor a mistni komunity po celém svété
zacCaly pracovat naslibnych projektech. Zména klimatu a lesni ekosystémy jsou tUzce
propojeny, pficemz klima ovlivituje pfedevSim rychlost, frekvenci, intenzitu a nacasovani
teploty vzduchu, slune¢niho zéafeni a sraZek. Dopady zmény klimatu mohou byt pozitivni
i negativni na strukturu lesa, vzorce rustu, slozeni, produktivitu a fungovani v zavislosti
na poloze a typu lesa. V Evropé se naptiklad ocekavaji pozitivni u¢inky na produkci dieva
a dodavky dieva, zejména ve vysSich zemépisnych Sitkach, kvili zvySené koncentraci CO;
Vv atmosféfe a vétSimu mnoZstvi srdzek. Zména klimatu by vSak mohla pfedstavovat hrozbu
pro lesni ekosystémy a sluzby, zejména ve stfedomoiskych oblastech, kde se oc¢ekava, ze se

zvysi vy$§i mira umrtnosti stroma a lesnich pozart v dasledku vyssich teplot a sucha.

Zalesniovani a opétovné =zalesnovani milze rovnéZz pfispét k zachovani ohnisek

biologické rozmanitosti, zabranéni degradaci piidy a ochran¢ dalSich piirodnich zdrojt (napf.
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vody). Toto je mozné dle mého nazoru i v méfitku CR bez jakychkoliv mezinrodnich dohod

a cilu.

Udrzitelné hospodafeni se zalesnénou nebo znovu zalesnénou padou pomaha
pii provadéni adaptacnich reakei, protoze udrzuje stav lesti a zaruCuje ekosystémové sluzby,
zejména v mistnim méfitku, snizenim zranitelnosti vici zméné klimatu a ztraté biologické
rozmanitosti. V pfipadé¢ neurody v dusledku klimatickych zmén mohou lesy poskytnout
zachranné sit¢ pro mistni komunity se svymi produkty (napt. s dievénymi i nedfevénymi

produkty, jako je lovna zvéf, ofechy, semena, bobule, houby ¢i 1é€ivé rostliny).

Lesy také pomahaji pii regulaci vodniho toku a vodnich zdrojui prostfednictvim svych
hydrologickych ekosystémovych sluzeb (napi. zachovani zakladniho toku, regulace proudéni
bouii a regulace eroze). Krom¢ toho mulze vysadba stromi vytvofit nova stanovisté
pro tolerantnéjsi druhy a zvysit biologickou rozmanitost, zvlasté kdyz jsou preferovany vice
druhové lesy (vybiraji se pivodni druhy a vyhybaji se invazivnim, méné pfizpusobenym
biotopiim). Zalestiovani a opétovné zalesnovani muze také kontrolovat degradaci pudy,
hydraulickd a sesuvnd rizika a povzbuzovat mistni komunity k agrolesnictvi, ¢imz vytvaii
nové prilezitosti k pfijmu. A konecn¢ postupy hospodateni v lesich, jako je sanitacni sklizen,

mohou pomoci snizit napadeni Skidci a chorobami.

Toto je dalsi oblast, kde stromy nakonec vytvatfeji obrovsky rozdil. Lesy mohou pomoci
vytvofit zdravy ekosystém, ktery miize pomoci divokému zviteti a rostlindm piezit a vzkvétat.
Pomaha vytvaret vodni zdroje, poskytuje divokym zvifatim domov a vytvaii podklad

rostlinam a vegetaci.

Zavérem lze ficl, ze jiz nemiZeme ignorovat vyznam stromil a neuvétitelné vyhody,
které zalesiiovani naSi planety miize pfinést. Vaznym zavazkem sazet stromy nejen
zptisobime ekologickou obnovu, ale také zajistime, aby naSe budouci generace mély cisté,

zdravé a bezpecné prostiedi, ve kterém se jim bude dafit.
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ZAVER

Zalesnovani je hlavnim feSenim, jak se vyporadat se ztratou pfirozenych lest
zpusobenou silnym odlesiiovanim v poslednich nékolika letech. Pokud se to spravné
praktikuje na promyslenych chranénych lokalitach, mohly by byt tyto projekty mimoiadné
zivotaschopné a mohly by zajistit velké komeréni piijmy zlesi pro lidi. Zalesnovani
a opétovné zalesnovani miize zménit krajinu a souvisejici ekosystémové sluzby. Dobie
spravované ekosystémy vSak mohou pomoci spolec¢nostem pfizplisobit se zméné klimatu tim,
ze vytvareji cCetné socidlné-ekologické vyhody a podporuji dlouhodobé pfistupy

k prizptsobeni se zméné klimatu.

Zalesnovani a obnova lest jako adaptacni postupy jsou soucasti zdsad udrzitelného
hospodateni v lesich. Také by se mély stat soucasti mistnich nebo narodnich tzemnich pland,
a proto maji obecné dlouhou Zivotnost (desitky let). Kromé toho musi vlastnici zarucit idrzbu

zalesnéné pudy.

Do postupil zalestiovani a znovuzalesnéni se mohou zapojit rizné z(castnéné strany
Vv zavislosti na velikosti a vlastnictvi dot¢ené ptidy. Vlady, nevladni organizace a organizace
obCanské spolecnosti, soukromy sektor a vyzkumné instituce by mély byt zapojeny
do zajisténi adaptace ve veétSim prostorovém a Casovém méfitku. Zainteresované strany by
mély byt zapojeny béhem implementacni faze zalesiiovani a postupii znovuzalesnéni (napf.
pii vybéru zalesnéné nebo znovu zalesnéné oblasti a pii identifikaci charakteristik vysadby
stromil). ZucCastnéné strany vSak hraji klicovou roli béhem faze tizeni zalesnénych a znovu
zalesnénych oblasti, protoZze mohou pfispét k opatienim zajiStujicim jejich rast, udrzbu

a ochranu.

Je zajimavé, ze akce, jako je zalesfiovani, by mohly nejen minimalizovat globalni
oteplovani, ale mohly by také pomoci vytvofit zdravé Zivotni prostfedi, snizit chudobu
a zvysit vyzivné vynosy ze zemédélstvi. Strucné feceno, ozdravilo by to planetu a vyrazné
zlepsilo globalni zdravi. Tyto vedlejSi vyhody jsou doplitkem rozkvétu divoké pftirody,

rozmanitosti rostlin a zachovani zdroju.

Cilem prace bylo popsat a zhodnotit moznosti podpory environmentalnich funkei
Vv krajiné¢ prostfednictvim zalesiiovani. Na zdkladé vySe uvedeného textu je mozné

konstatovat, ze cil prace byl splnén.
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