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Historicky rozbor vyuziti krajiny ve vybraném tzemi

Souhrn

Cilem prace je zhodnoceni vyvoje krajiny ve vybranych oblastech obci Motinka,
Karlik, Mofina a Vonoklasy v letech 1840 pomoci map stabilniho katastru dale pomoci
ortofotosnimki z let 1938, 1953, 1971 a 2019

Hypotézou prace je, Ze lidska ¢innost ma velky vliv na zmény v krajiné a krajinném
razu vice nez pfirodni podminky.

V literarni resersi se vysvétluji zadkladni pojmy a co ndm krajinu urcuje, jak vypada a
jaky vliv na jeji vyvoj ma poloha na zemi. Ddle se tam rozebiraji nejriznéj$i metody, které
muzeme vyuzit dnes pro vyzkum, jak krajina vypadala a jak se ménila v prubéhu historie.

Mapové podklady byly vyuzity pro vizualni zhodnoceni krajiny a jejich zmény byly
nasledné pomoci programu GIS zaneseny do mapy. Pomoci programu GIS byly vytvofeny
mapy zmén ve vyuziti krajiny v jednotlivych obcich. V programu GIS byla sestavena mapa
soucasného vyuziti jednotlivych ploch izemi a nédsledné do ni byly zaneseny zmény, které se
udaly v pribéhu let. K zhodnoceni byly vyuzity Ctyfi kategorie Land use, vyuzila jsem
kategorie orna puda, les, ostatni plochy a zastavéna oblast, pro vyzkum cestni sit¢ jsem jeste
ptidala kategorii silnice a kde bylo mozné rozpoznat vodni plochu, bylo spojeno osm dnes
pouzivanych kategorii, aby mohlo dojit k porovnani s hodnotami z let 1840 a 1938. Vybrané
kategorie se vyskytuji v rizném zastoupeni na vybranych lokalitach.

Vysledkem prace je porovnani krajiny na mapovych podkladech v pribéhu let ve
vybranych Gzemich obci Moftinka, Karlik, Mofina a Vonoklasy.

V této diplomové praci byla potvrzena hypotéza.

Kli¢ova slova: pamét’ krajiny, krajinny rdz, vyvoj krajiny, ortofotomapy, historické mapy,

GIS



Historical analysis of land use in the selected area

Summary

The aim of the thesis is to evaluate the development of the landscape in selected areas
of theMotinka, Karlik, Mofina and Vonoklasy villages in 1840, using maps of the stable
cadastre and orthophotophotographs from 1938, 1953, 1971 and 2019. The hypothesis of the
thesis is that human activity has a great influence on changes in the landscape and landscape
character more than natural conditions. The literature review explains the basic concepts and
what determines the landscape, what it looks like and how does its position effect a
developement of the landscape. It also explains the individual factors that influence the
landscape and its development.It also discusses various methods that we can use today to
research how the landscape looked and how it changed throughout history.

The map data was used for visual evaluation of the landscape and their changes were
then recorded on the map using ArcGIS Pro. ArcGIS Pro was used to create maps of changes
in land use in individual villages. In the ArchGIS PRo program, a map of the current use of
individual areas of the territory was compiled and then changes that have occurred over the
years were recorded in it. Four categories of Land use were used for evaluation. | used the
categories arable land, forest, other areas and built-up area, for the research of the road
network | added a category of roads and where it was possible to recognize the water area,
The eight categories used today were combined to compare them with the values of 1840 and
1938. Selected categories occur in different representation at selected locations.

The result of the work is a comparison and evaluation of the landscape on maps over
the years in selected areas of the municipalities of Mofinka, Karlik, Mofina and Vonoklasy. In

this diploma thesis, the hypothesis was confirmed.

Keywords: landscape memory, landscape character, landscape development,

orthophotomaps, historical maps, GIS
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1 Uvod

Z pohledu historie je krajina Gzemi, které se néjakou dobu sama vyvijela geopoliticky,
hospodarsky a kulturné zévisle na pfirodnich podminkéch, které jsou dany zemépisnou
polohou (Sklenicka 2003).

Nedilnou soucasti nasich zivotl je krajina. Kazdy z néas unikad ve volnych chvilich do
krajiny, pro¢istit si hlavu, projit se, zasportovat si. Krajina tu vzdy byla a bude. Clovék se
muze podilet na zméné€ krajiny a piipadné i jeji destrukci, ale krajina je tak silnd a nezdolna,
ze 1 pres veskerou snahu ¢lovéka se zase obnovi. Dikazem tohoto jsou dnes zaniklé stavby,
které krajina piijala za svoje a zahrnula je do dne$niho vzhledu krajiny.

Abychom védéli, jak krajina vypadala a jaky na ni mél vliv ¢lovek, studujeme historické
mapy a dalsi mozné podklady, kterymi mohou byt i kroniky jednotlivych obci. Nejcastéji se
pouzivaji pivodni mapy stabilniho katastru, které nam pftiblizi, jak krajina vypadala v roce
1840, dale pouzivame ortofotosnimky z riiznych let, abychom védéli, jak se krajina vyvijela
V prib¢hu let a vidime zmény.

Zmény krajiny jsou rozdilné pro venkov a blizkost velkych mést, pro vesnice
metropolitni a hodné rozdilny pro venkovské vesnice které jsou hodné vzdalené (Antrop,
2004).

Tato prace se zabyva vyvojem krajiny v katastralnich izemich obcich Moftinka, Karlik,
Motina a Vonoklasy béhem let 1840, 1938, 1953, 1971 a 2019. Prace se zamétuje hlavné na
vyvoj lesni plochy, orné pidy, zastavénych ploch a cestni sité. Tento vyzkum nam ma ukazat
jaky mél vliv ¢lovék na vyvoj v téchto obcich a jak se krajina ménila v pribéhu let.

V této préci je i patrné, Ze je krajina nezdolnym prvkem nasi planety, protoze i kdyz
doslo k vymizeni ¢asti lesniho porostu tak se opét tento porost obnovil a rozsitil svou plochu
Vv jednotlivych katastralnich uzemich.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Diplomova prace ma za cil zpracovani literarni reSerSe k dané problematice,
charakteristiku analyzovaného izemi. Hlavnim cilem diplomové prace je vyhodnoceni zmén
ve vyuziti krajiny v obci Moftinka, Karlik, Mofina a Vonoklasy.

Hypotéza: Lidska ¢innost ma vyznamnéjsi vliv na zmény v krajiné a krajinném razu nez
pfirodni podminky
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3 Literarni reSerse
3.1 Krajina

Krajina je velmi slozity systém a kazda odborna literatura ji bude definovat jinak. Mame
velké mnoZzstvi definic a pohledid na krajinu. Jinak nam krajinu definuje geolog, botanik,
ekolog, umélec anebo Clovek, kterého potkame pti prochazce.

Na krajinu neexistuje uhel pohledu, ktery by ji dokdzal plné vysvétlit, a proto neni
kK dispozici obor, ktery by si schopnost takového vysvetleni mohl ndrokovat™ (Sadlo et al.
2008).

Podle V. Cilka (2011) je krajina urcitou casti souSe s pevnym stiedem, hranici anebo
okrajem. Oblasti uvniti hranice je pole né&jakych urcitych vlastnosti.. ,,Veédecka definice
krajiny by mohla byt, Ze krajinou je dlouhodobé stabilizovany, relativne jednotny soubor
prirodnich a antropogennich charakteristik spojenych na konkrétni reliéf a majici spolecny
historicky zdklad* (Cilek 2011)

Nejcastéji pouzivana definice krajiny je podle zékonu €. 114/1992Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, kdy je vplatném znéni krajina definovana ,jako Ccast zemského povrchu
S charakteristickym reliéfem, tvorena souborem propojenych ekosystémii a civilizacnimi
prvky*.

Vorel (2006) uvadi, ze z pohledu krajinné architektury a planovani mizeme vyjadfit
specifické vlastnosti krajiny, které jsou spole¢né pro rozdilné krajiny nebo odliSuji jednu
krajinu od druhé, mizeme oznacit jako charakter krajiny, ktery je ddn hlavné reliéfem krajiny,
vodni plochou, vodnimi toky, vegetaci, sidly i stechnickou infrastrukturou a také
hospodatenim v krajiné.

Podle Sadla (2008) je krajina uzemi vymezené svymi kraji, kter¢ od nas ke svym
krajim ubihd, vzdaluje se mimo dosah, je to izemi na kraji.

Krajina je systém pfirodnich, pfipadné ptirodnich a ¢lov€kem urcenych element,
jejichz vztahy miZou byt v harmonii nebo mohou byt nevyvazené.

Krajina je sloZity systém, ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych casti, ale
pouze systemovym a celostnim (holistickym) pristupem. Tedy zkoumat vazby, procesy
a principy.“ (Sklenic¢ka 2005)

Schama (1995) definuje krajinu jako obraz tvofeny vodou, dievem a kameny a to
znamena, Ze se nejednd o jev piirodni ale naopak kulturni.

Lipsky (1999) tvrdi, Ze se krajina sklada ze tfi faktori — abiotického, biotického a
antropologického, tyto faktory spolu tvoii systém na zemském povrchu. Tento pohled je
zaméteny na zdliraznéni funkénich souvislosti krajinného prostoru. Z toho muize soudit, ze
nejruznéjsi zasah do tohoto prostoru, ktery se uskutecni v lokalné v urcitém case, miize
zmeénit vlastnosti krajiny.

Diagnoza krajiny predstavuje hranici mezi védeckymi poznatky a socioekonomickymi
otazkami K potfebam sofistikovaného planovani a fizeni krajiny (O.Bastian et al. 2006).

wV 60. letech jsme nad prirodou vitezili, v 70. letech jsme snili o panenské prirode, v 80.
letech jsme zacinali uvazovat globalné a od 90. let minulého stoleti se s prirodou ucime zit
pod jednou strechou. “ (Cilek 2005).
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Nespocet autorti o krajing premysli v fadu km? az stovek km?, které jsou lidé schopni
vnimat.

3.1.1 Rozdéleni krajiny

Je velmi dulezité jak krajinu rozliSujeme a to hlavné v jestli krajinu rozdélujeme na
kulturni a ,,divo¢inu* hlavné tam kde se nam jedna o ochranu ptirody.
Podle intenzity vlivu ¢lovéka na krajinu, rozlisujeme tyto dva typy:
a) Krajina pfirodni a pfirozena
b) Krajina kulturni

3.1.1.1 Krajina pfirodni a pfirozena

V soucasné dobé nenajdeme ekosystém, ktery by nebyl uz clovékem ovlivnén,
minimaln¢ zménou kvality ovzdusi.

Pfirodni krajina je utvar vytvofeny pusobenim piirodnich, abiotickych i biotickych
krajinotvornych procest bez vlivu ¢lovéka nebo s jeho minimalnim pfispénim. Tézko bychom
se Vsoucasné dobé& setkali skrajinou neovlivnénou clovékem, tato mista jsou jen
V nevyuzivanych oblastech nebo tézko ptistupnych. Nazvem prakrajina nékdy vyjadiujeme
posledni stav pfirozené krajiny pfeménéné na krajinu kulturni. ,,Potenciondlné prirozend
krajina je abstraktni forma krajiny, ktera by nahradila dnesni kulturni krajinu, kdyby z ni
clovek a jeho piisobeni zcela vymizelo.* (Sklenicka 2003). Lokality s pfevahou piirozené
vegetace, na které byla ¢astecné vyvijena lidska ¢innost nazyvame krajinou ptirodé blizkou.

3.1.1.2 Krajina kulturni

Vymezeni, co je vlastné kulturni krajina neni tak snadné, nejsou urceny Zzadné
podminky, podle kterych bychom si mohli fict jakou krajinu mizeme brat jako kulturni.
Nelze si fict Ze kulturni krajina je na smluvni domluvé. Sadlo (2008) uvadi ze se musime
distancovat od dvou ¢astych nazort.

,,Podle jednoho je kulturni krajinou cokoli, kde se jen vyskytne clovek, a tedy i lidska
kultura. Podle druhého je zase krajina tim kulturnéjsi, ¢cim méné je v ni prirody a naopak.
(Sadlo et al. 2008)

Definice vyboru pro svétové a kulturni dédictvi vymezuje kulturni krajinu jako
seskupeni dila pfirody a ¢lovéka. Dlikazem tohoto vyvoje lidské spolecnosti a sidel v priibéhu
historie, pod vlivem riznych omezeni at’ uz fyzikalnich nebo pfilezitosti danych ptirodnim
prostfedim a vlivem kulturnich, ekonomickych a spolecenskych vlivii jak vnitinich, tak
vnéjsich.

Kulturni krajina je v soucasné dob¢ kombinaci ptfirody a kultury. Nejvice pieménu
krajiny pfirodni na krajinu kulturni zptsobilo zeméd¢€lstvi a lesnictvi.

Mimra (1993) uvadi Ze, jestli chapeme vyraz krajina kulturni v nejvétSim vyznamu,
muzeme fict, Ze sttedoevropské krajiny jsou pfevazné krajinami kulturnimi.

Burgess (1981) tikd, ze vyznamoveé uzsi pojeti terminu kulturni krajina mizeme pouZit
anglicky termin man-dominated landscape.
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Kulturni krajina je sklddacka ekosystému rizného rozsahu ovlivnénych lidskou
¢innosti, riznym druhovym slozenim a odliSnou strukturou, ktery pottebuje ke své funkci
energii dodanou zvnéjsku. Lidska ¢innost miize krajinu ovlivitovat krajinu kladné i zaporné,
ale nckteré lidské Cinnosti mizeme brat jako zdjem o ochranu krajiny (napf. estetické,
archeologicke).

Optimalni kulturni krajinu pozname na prvni pohled, ¢lovék a pfiroda se navzijem
dopliuji a vysledek je barevnéjsi, nez samotna kultura nebo samotna ptiroda.

., Kulturni tj. obhospodarovand louka gruntovni prirodou s esenci prirodni rozmanitosti,
a zaroven kulturnim produktu, ktery by bez lidi nevznikl (viz zavlékani druhu, management
a jim podminéné dedicné modifikace vlastnosti rostlin aj.) “ (Sadlo et al. 2008)

Z krajiny nikdy nemizeme uplné vystrnadit ptirodu kulturou. Pfirodni raz krajiny nelze
hodnotit podle toho, jak je ovliviiovan lidskou ¢innosti.

Kultura je jednou z mnoha soucasti slozek pfirodni diverzity, produktem specialni
etologie jednoho hojného druhu obratlovcl. Takové hodnoceni kulturu nedegraduje, jen ndm
davd moznost zatadit ji do kontextu a umoziiuje nam ji vidét, jako néco vyjimecného,
nesrovnatelného, ale na druhou stranu ndm ji umoznuje vidét jako néco vykotenéného
a nebezpecného.

Kulturni krajina ndm dava ptehled o socialni, ekonomické a technologické urovni, ve
které se nachdzime. Abychom zachovali narodni dédictvi, jsou vyhlaSovany chranéné krajinné
oblasti a diky tomuto faktu se krajina stava soucasti ochrany (Lipsky 1999).

Jestlize €lovek malo ovlivni krajinu nic to neznamend, jako malé ovlivnéni miize byt
1 zaloZeni lesniho pozaru. Kulturu bereme jako vSe, co ¢lovek déla a objevujeme ji vSude kde
se Clovek vyskytl.

Kulturni krajina nam nezaéina ve chvili, kdy jsme zacali nicit anebo zvelebovat ptirodu.
Kulturni krajina ndm zac¢iné v takové chvili, jaka je kvalita ovlivnéni, kdy je takovy vklad do
krajiny ¢lovékem takovy, ze si ¢loveék jen tak nefekne ze si sbali kufry a piijde to zkusit jinam.
Kulturni krajina vznika ve chvili, kdy jsme krajinu osidlili natolik, ze se ndm vyplati zGstat na
jednom misté vice nez koCovny zZivot.

To, co jsme uZ jednou zkulturnili, uz pravdépodobné nikdy jen tak neodkulturnime
(Sadlo 2008).

3.1.2 Struktura krajiny

Zékladnim rysem vSech krajinnych tutvarti je jejich struktura. Jednotlivé casti, ze
kterych je krajina tvofend, propojuji pevnymi vazbami, a to umoziiuje vznik specifického
vnitiniho spofadani (Demek 1999). Funkce krajiny je vyznamné ovlivnéna jeji strukturou
Vv oblasti tokil latek a energie, Sifeni rostlin a pohybu zvifat. Tato prostorova kritéria vedou
K rozliSeni tii stavebnich jednotek krajiny v ramci krajinné ekologie:

a) Koridory
b) Krajinné plosky
¢) Krajinna matrice (Forman et Gordon 1993).
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3.2 Krajinny raz

Myslenka krajinného razu neni vymyslem soucasné doby, pravé naopak tento pojem se
zacal pouzivat v obdobi minulého stoleti (Klvac¢ et al. 2009). Jako hlavni pojem se utvarel
v souvislosti s ochranou kulturnich pamatek a nasledné pfirody jiz od druhé poloviny
19.stoleti.

Profesor Marecek (2004) ve své knize uvadi, Ze krajinny rdz je stav nebo prostorové
funk¢éni systém konkrétni krajiny, na jeho vytvofeni se v riznych podilech podili pfirodni sily
a zamérna ¢innost lidi. Low (1999) rozlisuje podle intenzity téchto vlivil tii krajinné systémy.
Primarni, kde je vSude ptfitomny systém piirodnich sil, které se uplatiiuji bez vlivu ¢lovéka.
Sekundarni, v soucasné krajin€¢ nejvice zastoupeny systém, ktery vytvari clovék svou
krajinou. Tercialni, ktery vyjadiuje lidské ptfedstavy o vnimani prostfedi. Formami krajinného
razu vyznacujeme konkrétni krajinné typy. Nejvyznamnéjsi fenomén krajinného razu je
v kompozici opakovani a genius loci neboli duch mista.

Vyvoj krajiny kulturni je vysledkem neustalého stfetu lidské cinnosti s pfirozenym
vyvojem (Skleni¢ka 1999). Piirozené krajinotvorné procesy pusobi nezavisle na vili ¢loveka,
ktery tumyslné narusuje tento fad. At je pfic¢inou jeho Cinnosti cokoli téméf zcela funkéni
prizptisobeni krajiny, mizeme tyto jeho aktivity hodnotit z pohledu miry naruseni krajiny,
respektive  jejich slozek a soucasné z pohledu spolecenského zajmu
(Sklenicka 2003).

Jones et al. (1995) zastava nazor, ze krajinna architektura je oborem, ktery mize fesit
pfipadny stfet lidské aktivity s krajinou za pomoci rtiznych postupti. PredevS§im vliv téchto
lidskych aktivit na estetickou hodnotu krajiny a tyto rozpory mize davat do rovnovahy.

Pojem krajinny raz byl u nas legislativné zaveden az po roce 1989. Zakon ¢.114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny je krajinny raz ,,prirodni, kulturni a historicka charakteristika
urcitého mista ¢i oblasti“. Zakon nam udava povinnost uchovavat vyznamné krajinné prvky,
obzvlast’ chranéné tizemi, kulturni dominanty krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

Riizné kombinace prostorovych vazeb, jedine¢nost a vyraznost krajiny urcuji jeji
proménlivy charakter a vjemové citéni. Tato specifickd kombinace znakli umozZziuje rozliSovat
jednotlivé oblasti v krajing, i kdyZ mohou byt nékteré znaky spolecné pro néktera stanoviste.
V dlouhodobém sledovani se tyto charakteristiky odrazeji v krajing, zahrnuji prvky kulturniho
a ptirodniho razu, jakou jsou sidelni struktury, zemédélska €innost, charakteristické porosty
nebo georeliéfy. Tyto prvky vzajemné ovliviuji vztahy a harmonii krajinného obrazu (Vorel
et Kupka 2011).

Krajinny raz je uren mimo i jiné i jedinecnosti a vyraznosti riznych prostorovych
prvki krajiny. Tyto prvky mohou byt odliSné v riznych oblastech krajiny a spole¢né vytvareji
charakter a identitu této krajiny. Krajinny raz také odrazi pamét’ krajiny a jeji historii, kterd se
projevuje v proménlivosti a neopakovatelnosti krajinného razu (Vorel et Kupka 2011).

3.2.1 Pravni zabezpeceni ochrany krajinné razu

.,Znovuzavedeni institutu ochrany estetickych hodnot krajiny znamenalo v roce 1992
prijeti zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajin. Ochrana krajinného rdzu je v ném
reSena v §12 “‘Ochrana krajinného razu a prirodni park ‘* (Sklenic¢ka 2003).
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1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historickd charakteristika
urciteho mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti snizujici jeho estetickou
a prirodni  hodnotu. Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani
a povolovani staveb, mohou byt provadeny pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkii, zvlaste chranénych vuzemi, kulturnich dominant
krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajine.

2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem, které by mohly sniZit
nebo zmeénit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody.
Podrobnosti ochrany krajinného razu miize stanovit ministerstvo zivotniho
prostredi obecné zavaznym pravnim predpisem.

3) Kochrané krajinného  rdzu s vyznamnymi  soustredénymi  estetickymi
a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle casti tieti tohoto
zakona, miize organ ochrany prirody zridit obecné zavaznym pravnim predpisem
prirodni park a stanovit omezeni takového vyuZiti uzemi, které by znamenalo
zniceni, poSkozeni nebo ruseni stavu tohoto uizemi.

4) Krajinny rdz se neposuzuje v zastaveném uzemi a v zastavitelnych plochdch, pro
které je uzemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné
a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného rdzu dohodnuté
S orgdanem ochrany prirody.

Podle tohoto znéni se jednad predevsim o pfirodni, kulturni a historickou oblast nebo
misto, kde se vytvafi krajinny rdz. Z toho mizeme soudit, Ze konkrétni vlastnost v urcité
krajing, je jak samotna krajina, soucasné cilem ochrany (Krajinna ekologie 2018).

3.2.2  Ochrana krajinného razu

,,Odbornici jsou jednotni v zakladni premice: Krajinny rdz je atributem kazdé krajiny,
tedy i napr. povrchovou tezbou zasazZenych uzemi severoceské hnédouhelné panve**
(Skleni¢ka 2003). V zavislosti na se znénim §12 je krajinny rdz utvafen estetickymi
a ptfirodnimi hodnotami, které jsou dikazem piirodnich, kulturnich a historickych
charakteristik, ur¢it€ho uzemi.

Vorel (1997) uvadi, ze vidi ve formulaci §12 dvé pozitivni véci:

a) Je zddraznén souhrnny pohled na krajinu
b) Hovofi se vném o konkrétnich pojmech pouzivanych v teorii architektury,
kompozici a estetice

Pojeti krajinného rdzu vychazi z principu jeho ochrany a aktivni tvorby (Sklenicka
2003). Pfedmétem ochrany krajiny jsou hlavné takové charakteristiky, které nam urcuji
pfirodni, estetické, kulturni a historické kvality krajiny. Forman (1986) uvadi, ze koncepce
vychazi zaroven z principti krajinné ekologie a Zonneveld (1979) dodava, ze vychazi
I Z principt trvale udrzitelného rozvoje.

Ochranu krajinného rdzu délime na dvé formy — preventivni a kauzélni. Preventivni
ochrana se zamétuje na v€asné formulovani zdsad a metod ochrany, naptiklad prostfednictvim
koncepci ochrany pfirody a krajiny nebo plant péce o chranénd izemi. Kauzélni ochrana na
druhé strané posuzuje vliv konkrétniho zaméru na krajinny rdz a rozhoduje o moznosti
hroziciho zasahu, napfiklad v ramci procesu posuzovani vlivili na Zivotni prostfedi nebo
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béhem hodnoceni izemniho rozhodnuti a povoleni staveb. Oba zpisoby ochrany maji za cil
chranit krajinny raz a zachovat jeho zvlaStnosti a hodnoty (Sklenicka 2003).
Metodika o hodnoceni krajinného rdzu je od J. Lowa a 1. Michala (2003) a vychazi
Z nasledujicich predpokladii:
= Uprava a ochrana krajinného razu, ktery je nedilnou souéasti krajiny vyzaduje

stejnou pozornost jako ochrana fyzického prostiedi, ve kterém Zijeme.

* Protoze krajina patii do Zivotniho prostfedi, které ovliviiuje zivot ¢lovéka méla
by byt esteticky pfijemna a zdrava.

=  Pfirozené, socidlné — psychologické a kulturné — technické subsystémy se
navzajem propojuji a tvoii komplexnost lidské krajiny.

* Rozdilnost zivotniho prostiedi je urCovana pfedev§im rozmanitosti krajinného
razu jednotlivych oblasti.

» Rizné organy statni spravy maji za ukol regulovat zmény v krajiné¢ a dospét
K jasnym zavéram.

= Charakteristiky Ceské republiky jsou ovlivnény jeji polohou a projevuji se v ni

jak kulturni, tak pfirodni vlastnosti.

3.3 Pamét krajiny

V soucasné dobé je termin pamét krajiny velice vyuZivanym terminem v krajinné
ekologii, v architektute, v antropologii, a i v archeologii. Vyznam tohoto pojmu napfi¢ v§emi
védnimi obory ma velmi Siroky zabér, poukazuje jak na hmotné, tak i na psychické nebo
duchovni ¢asti krajiny (Sklenicka 2003). ,,Pamét’ krajiny je mozné chapat jako schopnost
uchovavat néekteré krajinné atributy, ale téz jako schopnost tyto atributy regenerovat*
(Sklenicka, 2003).

Vyvoj krajiny je vysledkem kolize pfirodnich procest v krajing kulturni navic s lidskou
¢innosti. Veskeré tyto pfirodni procesy s lidskou ¢innosti zanechévaji v krajiné stopy nebo
znaky, kdy nékteré mohou byt smazany nebo nahrazeny po jejich objeveni. Jind se nam
uchovavaji dlouha staleti i tisicileti a z krajiny ,,se odstrani* pouze obtizné (Sklenicka 2003).

Gojda (2000) ve své knize uvadi, Zze jako prvni piirovnal krajinu k palimpsestu,
sttedovékému pergamenu, ktery ma nékolikrat popsané a znovu smazané listy textu, Anglican
F. W. Maitland. Stejny zplGsobem, kterym dokaZze moderni technologie odkryt neviditelné
zapisy na pravych palimpsestech, mize zkuSeny pozorovatel vyuZit nejriznéjSich piimych
nebo nepfimych efektl znovu zviditelfujicich ¢astecné nebo uplné pohibené pozistatky
pravékého, staroveékého, sttedovékého 1 novodobého plivodu.

Benes (1994) se domniva, ze nikdo nebude mit problém uznat jakysi druh paméti
krajiny v ptipadé fyzickych atributd. Mezi fyzikalni atributy zafadime prvky pfirozeného
ptivodu, jako jsou napiiklad reliéf, pidni a geologické horizonty, zkamenélé rostliny
a zivocCichy, ale také komponenty lidského ptivodu, kterymi mohou byt podpovrchové vrstvy
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archeologizovanych dokladl o lidské sidelni aktivité, tedy dosud zachované monumentalni
objekty, kdy o tvilirci téchto staveb mlizeme fict, ze se podilel na tvorbé paméti krajiny.

,,Podstatné mené jiz bude patrné téch, kteri uznaji existenci nehmotné pameéti krajiny.
Cim jinym ale je fenomén starych bitevnich poli, z nichz jako by jesté po staletich vyzaiuje
bolest a utrpeni? Neékdo stejny jev pojmenuje geniem loci, ovSem ten je az projevem ci
dusledkem paméti krajiny *“ (Sklenicka 2003).

Termin ztrata paméti krajiny nemtzeme brat zcela definitivn€. O ztraté paméti krajiny,
hovotime ve chvilich, jakymi jsou panevni oblasti nicené povrchovou tézbou, kdy ¢lovek
dokézal znicCit i historicky nejtrvalejsi krajinné charakteristiky, jako je napfiklad zniceni
reliéfu. (Sklenicka 2003).

Geobotanika je zaloZzena na principu paméti krajiny, kterd na zdklad€ analyzy
souCasnych rostlinnych spoleCenstev, spiSe nckterych indikac¢nich druhti, dokdze obnovit
puvodni spoleCenstva. I neznaly oboru dokéze pohledem na letecké snimky nékteré lokality
S upravenym potokem, poznat kudy vedlo ptivodni koryto (Sklenicka 2003).

Mezi paméti krajiny a jeji ekologickou stabilitou existuje uréita vazba. Jednou
z domnének ekologické hodnoty (ekologické stability, druhové diverzity) je pomérna
neménnost povahy ekologickych vazeb a vztahi v dobé ptsobeni destabilizacnich Cinitelt.
Takovou funkci plni v krajiné hlavné tzv. permanentni krajinné struktury a t€émi jsou lesy,
travni spolecCenstva, vodni prvky atd. I bez ohledu na to, jestli ¢lovék tyto permanentni
krajinné struktury periodicky vyuzivd nebo je necha nerusenému piirodnimu vyvoji, je
dualezité, aby se tato stalost ponechala na daném misté co nejdéle — kontinuita, poptipadé aby
se nemelo zastoupeni jejich typl — stabilita (Sklenicka et al. 2002).

Cilek (2002) uvadi, ze je pamét krajiny nositelem autoregulace nebo homeostazy
Krajiny.

Lidé v nasi krajin€ napachali mnoho Spatnych véci. V nékterych ptipadech se az Casem
ukazalo, Ze to nebylo spravné. V jinych ptipadech se védélo hned od zacatku, ze jsou Spatna
a je mozné, ze se 1 s timto umyslem nékdy realizovala. Ve spousté ptipadech bychom se spise
m¢eli vratit k piivodnimu a osvédcenému stavu. Pamét’ krajiny je pro tyto ucely ve vSech jejich
podobéch neocenitelnym zdrojem poznéni a dileZitym podkladem. V piipadech, kdy budeme
krajinu rekultivovat nesmime zapominat na jeji historicky vyvoj, ktery v sobé ma
zaznamenano dlouhodobé logické formovani s prostorovymi a funkénimi vazbami na okolni
prostfedi (Sklenicka 2003).

Vzory zmén jsou jiné pro venkov, ktery je v blizkosti velkych mést, pro metropolitni
vesnice a uplné jiny pro vzdalené venkovské vesnice (Antrop 2004).

3.4 Land use — vyuziti krajiny

Tento termin se sklada ze dvou zakladnich slozek — biofyzikalni a socioekonomickou.
Je to dynamicky pojem, stejn¢ jako jsou v prostoru a case promeénlivé jednotlivé ¢asti krajiny.
Jeho obsahem je jednak forma analyzy soucasného nebo historického stavu, ale soucasné
obsahuje i1 hodnoceni krajiny z pohledu vhodnosti pro jednotlivé zptsoby vyuziti (Sklenicka
2003).
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Van der Zee (1998) uvadi, ze hodnoceni vhodnosti tizemi pro néktery zplsob vyuziti
neni brano jako striktni pfedpis pro rozhodovani uzivatelli, ale hlavné ve smyslu jedné ¢asti
krajinného planovani.

Proti angli¢tiné mé CeStina nevyhodu ve vice vyznamech slova ptda, ktery vyjadiuje
jednak pojem ,,s0il“ — piidu ve smyslu pudniho horizontu a zaroven anglicky vyraz ,,land*
— ktery zduraziuje celkovy ptidni fond a dalsi souvislosti, které jsme v nékterych ptipadech
zvykli oznaCovat slovem krajina. ,,Soil“ je tak jednim ze soucasti ,,land“ vedle vegetace,
hydrologického nebo klimatického aspektu, infrastruktury a dalSich. ,,Land“ je zadkladem
slova ,,landscape‘ — krajina, tudiz tyto dva pojmy navazuji na uzkou vécnou souvislost, ktera
nejsou Vv cestiné takto vylozena (Sklenicka 2003).

Krajinou jednotkou oznacujeme plochu, ktera je relativné homogenni ve vSech ¢astech.
Krajinné charakteristiky pouzivame k popisu krajinné jednotky, které mizou byt slozené nebo
primarni (Driessen 1992). Primarni charakteristika vyjadiuje jednoznacné terminy
a hodnoty naptiklad hloubka plidy, biomasa, sklon svahu. SloZené charakteristika je sloZena
z nékolika dil¢ich primdrnich nebo sloZenych €asti a jeji vyraz neni mozny casto pouze
jednou absolutni hodnotou. Pfikladem mulze byt tfeba hlavni plidni jednotka, kdy soucast
BPEJ, ktera je uskupenim ucelovych ptidnich forem piibuznych ekonomickymi vlastnostmi,
které charakterizujeme nékolika dil¢imi charakteristikami — genetickym pidnim typem,
subtypem, piidotvornym substratem, zrnitosti, hydromorfismu a dal$imi faktory (Klecka et al.
1984). Ur¢ita hlavni pudni jednotka je ozna¢ovana dvojcislim, které nam nevyjadiuje zadnou
absolutni nebo relativni hodnotu, ale je pouze ciselnym znakem dané jednotky. Dal§im
ptikladem slozené charakteristiky je druhové diverzita, kdy je charakteristika sloZzena ze dvou
dil¢ich — z absolutniho poctu veskerych jedincii a jejich relativniho druhového zastoupeni.
Miuzeme ji vyjadiovat napiiklad Shannon-Weaverovym indexem (Shannon et Weaver 1963).

Krajinné charakteristiky ndm samy nevyjadii, zda je zemi vhodné pro urcity druh
vyuziti. Je tedy dualezité tyto krajinné charakteristiky, které spolu piekryvaji primarni
pozadavky konkrétniho Land-use, spojit do souborii, kterym fikame krajinné vlastnosti.
Kazda krajinna vlastnost a jeji hodnota je definovdna souborem interaktivnich, primarnich
a slozenych krajinnych charakteristik s rozliSnou vahou vlivu k jejich povaze a hodnoté.
Ptikladem je urceni, zda je izemi vhodné k intenzivnimu zemédélskému vyuziti (Sklenicka
1999), které je zavislé na pfirozenim potencialu produkce plidy a enviromentalni senzitivité.

,,Kazda z forem Land use ma specifické pozadavky na danou lokalitu. Ty jsou dany
pozadovanymi krajinnymi viastnostmi. Srovnani téchto pozadavki s Land use typem muize
poskytnout informace o vhodnosti dané formy vyuzivani krajiny. Land use systém je dan
kombinaci krajinnych jednotek a Land use typii. “ (Sklenicka 2003).

3.5 Genius loci

Krajina, ve které lidé ziji, neni pouhé proudéni fenoménd, ale ma strukturu a zahrnuje
vyznamy. Kazda urcita situace utvari vzdy zvlastni kombinaci faktord, které se i¢astni na
tvorbé genia loci, jakozto ,,integrované totality”. Najdeme mista, kde je pfitomna tajemnost
a rozmanitost sil ptirody. Jina, kde se hlavnim zamérem stalo vyjadieni abstraktniho
obecného tadu anebo takova, kde sily ptirody a ta4d dosahly srozumitelné rovnovéahy
(Sklenicka 2003).
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,, Ve skutecnosti si nelze predstavit udalost, jez by neméla vztah k néjakému mistu. Misto
Jje integralni soucdasti existence. Nelze jej redukovat na zadnou z jeho vlastnosti. Krajiny maji
svuj charakter (krajina neplodna, urodna, privétiva, hroziva). Kazdé misto ma svuj charakter.
Ten je do jistée miry funkci casu;, meéni se srocnim obdobim, s denni dobou
a pocasim. Charakter je mnohdy dan i detailem (detaily). “ (Sklenicka 2003).

To znamena, Zze mista ovlivnéna ¢lovékem se K piirod¢ tykaji trojim zpusobem. Prvni
zpusob je, ze Cloveék chce prirodu specifikovat, tj. ukdzat své ,,chapani® ptirody. Druhy
zpisob je, Ze chce pridat do situace co chybi. Tteti zpisob je, Ze chce znazornit své pochopeni
ptirody 1 sebe samotného. Z téchto tii zpluisobli vyplyva, ze ¢loveék chee vytvorit pro sebe
mikrokosmos, ktery utvaii jeho svét (Sklenicka 2003).

3.6 Hodnoceni krajiny

Forman & Gordon (1993) definuji vyvoj krajiny 1 forméatovani krajiny jako vysledek tr
mechanism, které na krajinu ptsobi:
» specifické dlouhodobé geomorfologické procesy
» osidlovani krajiny jednotlivymi organismy
* naruseni obvyklych podminek v ekosystému
Diky tomuto muzeme na krajinu nahlizet jako na patrné méfitelnou jednotku,
definovanou rozliSnym a prostorové se opakujicim seskupenim vzajemné se ovliviigjicich
ekosystému, geomorfologie a rezimy naruSeni. Bereme-li krajinu jako soucast zivotniho
prostfedi cloveka se vSemi nasledky pro jeji celkovou dispozici, mizeme krajinu definovat
klicovymi faktory, které nam krajinu spoluutvafeji (Zak 1947). Krajina je objektem
vizualniho vnimdni, ale zéroven je to fenomén s fyziografickymi, kulturnimi a historickymi
atributy (Sklenicka 2003).
Hodnoceni krajiny je Siroky pojem pro proces, v jehoZ ramci je krajina popisovana,
klasifikovana a analyzovana s néslednou formou vysledki. Musime tyto tfi kroky jasné
a dobfe rozlisit a definovat.

3.6.1 Popis krajiny

Skleni¢ka (2003) uvadi Ze popisem je V prvotni fazi procesu hodnoceni krajiny je
systematické sbirani a vyklad informaci o krajin¢.

3.6.2 Kilasifikace krajiny

Analytickd cinnost, kdy je krajina rozliSovana do typl ¢i jednotek s jasné danymi
charakteristikami. Lipsky (1999) uvadi, Ze je mozné krajinu vlastné klasifikovat dvéma
obecné rozdilnymi zplsoby:

1) Zdiraznéni jednotlivych vlastnosti, kterymi se uréitda krajina odliSuje od
ostatnich. Vysledkem takového rozliSeni jsou jednotlivé krajiny jako
neopakovatelné krajinné jednotky (Polabi, Cesky kras apod.)

2) Hledani univerzalnich vlastnosti, které nam dané krajiny rozd¢luji od okoli, ale
spojuji je s krajinami, které maji podobné vlastnosti a mohou oddélené existovat
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jinde. Takovyto zplsobem se ndm oznacuji tzv. typologické krajiny a typy
krajiny (napt. zeméd¢lské, lesni)
Typizace a regionalizace krajiny, je vysledkem téchto dvou zptisobt (Sklenicka 2003).

3.6.3 Analyza Kkrajiny

Skleni¢ka (2003) uvadi, ze analyza krajiny je zjistovani hodnot krajiny s ohledem na
vybrana kritéria. Tento typ analyzy vychazi z predem provedené klasifikace.

3.7 Historicky vyvoj ¢eské krajiny
3.7.1 Obdobi pied neolitem

Béhem vyvoje lidstva se ménilo vzajemné plsobeni ¢lovéka a prirody. V dobg, kdy lidé
byli sbéraci a lovci, byli rovnocennymi soupeti ostatnich zvifat a zcela zaviseli na pfirod¢.
lhostejnost k tomu, co jim pfiroda nabizela. V této dobé nebyli lidé schopni ovlivnit pfirozeny
vyvoj krajiny. V obdobi organizovaného lovu byly znateln&j§i vEtsi zasahy do piirody
clovékem, ale nepostihovali vSak znatelnéjSi €ast ptirodnich spolecenstev. Lidsky vliv na
pfirodu a lesni spolecenstva v okoli se v obdobi neolitu zacal vice projevovat, nebot se
z lovct stali pastevci a zemédélci, kteti si zacali stavét své kolonie. (Randuska et al. 1986).

Kolem roku 6 500 pt. n. l. doslo ke zméné klimatu a vzniklo teplé a vlhké podnebi, coz
zvysilo aktivitu bakterii Zijicich v ptid€. Tato vyssi aktivita bakterii v pid¢ vedla k uvoliovani
zivin ulozenych v pidé a k rozsifeni uzavienych vysokych lesit na ukor jinych druhii
v porostu (Némec et Pojer 2007).

3.7.2 Doba neoliticka

Behem neolitu doslo ke zasadni proméné Zivotniho stylu lidi, kdyz se lovci a sbéraci
stali pastevci a zemédélci. Diky tomu se lidé stali producenty vlastni potravy a za¢ali budovat
vesnice v mistech vhodnych pro zeméd¢lskou ¢innost a pobliz vodnich toki, aby méli ptistup
k vodé pro zavlahu poli a napajeni stad. Lidé museli nejdiive ruéné odstranit lesy a kioviny,
aby ziskali nova uzemi, a nékdy k tomu pouzivali vypalovani, coZ je dnes oznacovano jako
zarové zemeédéElstvi. Tehdy lidé jesté neznali orbu, a proto se na pude¢ vyskytovalo mnoho
plevele. Zemédélska ptuda byla obvykle obhospodatovavana po dobu 3 az 4 let a poté nechana
ladem po dobu 5 az 7 let, aby se piida zregenerovala. V této dobé doSlo i k prvnim
domestikacim zivo¢isnych druhti. (Loko¢ et Lokocova 2010).

Prvni lidské zasahy do okolni ptirody vznikly diky novému zplisobu Zivota, ktery lidé
zacali praktikovat. Tento zplisob Zzivota piinesl rozvoj kulturni krajiny, avSak byl takeé
prerusovany. Vyuzivani piilohového zemédélstvi vedlo k vycerpani pidy a po nckolika
desetiletich se vesnice musely st€éhovat za novymi urodnymi misty, kterd ¢asto musela byt
ziskdna vypalovanim lesti. Proména pfirodni krajiny v kulturni se sniZzovala s odchodem
osidleni a opét silila v novych oblastech. V disledku pfilohového zeméd¢€lstvi se v krajiné
vytvafela proménlivd mozaika lest a poli, kde se stiidaly lesy s polem (Lipsky 2000; Lokoc¢ et
Lokocova 2010).
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3.7.3 Rany stiedovék

Podle Sykory (2002) se krajinnd struktura a zplisob jakym byla vyuzivdna neménil,
prilohovy systém se stale pouzival. S pomalym néastupem se zac¢inal vyuzivat trojpolni systém.
Tento styl péstovani se zacal nejvice vyuzivat ve vrcholném stfedovéku.

Dle sklenicky (2003) zGstava struktura krajiny a jeji vyuzivani v dobé raného
sttedovéku nezménéna. Pokracovalo se v intenzivnim obhospodarovanim zemédélské ptdy,
kdy se vyuzival ptfilohovy systém. Obd¢lavana zemédélska plocha lezela radidlné kolem
vesnice, a jejich uzemi byla ptirozené vymezena terénem, okrajem lesa nebo vodnim tokem.

Podle Markéty a Petra Velickovych et al. (2013) méla rané stiedovéka krajina blizko
k pfirodé, bereme-li ptirodu jako soucast pozemkového svéta, kterou neovlivnil ¢lovek.

3.7.4 Vrcholny a pozdni stiredovék

Vrcholné stiedoveéké usporddani krajiny Ceskych zemi je jednim ze zdrojii, z nichz je
odvozena jeji soucasnd podoba. Krajina tésné pred stiredovékou zménou méla stale prevahu
lesa, byt byl les, sam o sobé kulturni, prosvétlen mytinami a vesnicemi v huste osidlenych
oblastech (okoli vyznamnych hradist a obchodnich cest) prostoupen souvislejsimi pdsy poli,
luk a pastvin. Stavebni cinnost 13. a 14. stoleti toto zcela pozménila“ (Sadlo et al. 2005)

., Vrcholny stredovek osadil rozsahla vizemi mésty a vesnicemi a ustalil smer a priitbéh
cest mezi nimi. Urbanizoval krajinu s ohledem na moznosti a potieby jednotlivych mist natolik
velkoryse a citlive, Ze az donedavna nebylo nutné jeji rad vyznamnym zpiisobem menit*
(Hajek, 2003)

Kwvili nartstu spotteby dieva se zmenSila plocha lesa, ale zvétsila se plocha obdélavané
pudy. Puvodni nepravidelné pluziny se pretvareji na dlouhé lany s trojpolnim
obhospodafovanim. V Cechach je 13. stoleti dobou, kdy vrcholi proces nazyvany jako vnitini
kolonizace. (Gojda, 2000)

Vyznamné zasahla i1 do oblasti vnitrozemskych a pohrani¢nich vrchovin, které byly do
té doby jen ojedinéle osidlené a kryté hustym lesem. (Lipsky 1998)

3.7.5 Novovék

3.7.5.1 Krajina 16. stoleti

V 16. stoleti se ¢eska krajina zacala postupné ménit sviij charakter, jelikoz se stale vice
prosazovala snaha o jeji zlepSeni. Diky rozvoji difevarského primyslu se zacaly vylepSovat
vodni cesty a na jiznim uzemi Cech byly vybudovany rozsahlé sit& rybnikid. S nariistajicim
poctem obyvatel venkova se za€ala projevovat socidlni diferenciace spole¢nosti. Méné bohaté
vrstvy obyvatelstva si stavély sva obydli bud jako pfistavby u vétSich usedlosti nebo na
okrajich obecnich pozemk a podél cest (Sykora 1998).

3.7.5.2 Krajina po ticetileté valce

Lipsky (1998) ve svém dile piSe, Ze se po tficetilet¢ vélce zhorSily klimatické
podminky, a to m¢la vliv na krajinnou strukturu. Tim se, Ze se zmenSil pocet obyvatel, doslo
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K opusténi obhospodafovanych ploch a tim se vyvinula lesni spolecenstva piirodniho
chrakteru.

Snizenim obyvatel dochézelo také k ubytku sidel a jejich hospodéiské obvody se
prifadily k sousednim sidltim, tak vznikly tzv. dlouhé katastry. (Low & Michal 2003)

3.7.5.3 Barokni krajina

,,Baroko necekane rychle a silné zasdahlo a natrvalo promeénilo nasi krajinu. Barokni
sloh je casto zjednodusenée vnimam jako stavebni sloh zamkii, kostelii, kaplicek ¢i BoZich muk.
Ale to je jen piil skutecnosti, tato éra v nasi zemi znamenala také velkolepé komponovani celé
krajiny. Dokdzala nalézt dokonalé spojeni mezi duchem a hmotou.* (Markéta a Petr
Velickovy et al. 2013)

V zemédélstvi ptislo péstovani novych plodin, hlavné brambor, které umoziovaly vétsi
produkci potravin. Zacaly se zakladat a rozvijet manufaktury. Rozsifuje se t€zba rud a jejich
zpracovani. Rozviji se stavebni ¢innost, buduji se opevnéni, stavi se a zlepsuji se cesty a
silnice, které jsou doprovazeny alejemi. (Barta 2007)

3.7.5.4 Kirajina v dob¢ priamyslové revoluce a osvicenstvi

Vznikl Tereziansky a Josefsky katastr. Cirkevni majetek byl piesunut pod statni
nabozensky fond. Nejvétsi vyznam mezi reformami mélo zruseni nevolnictvi v roce 1781. V
zemé&dé@lstvi pievaZzoval trojpolni systém a vyuZivaji se nové plodiny, brambory a jetel. U
statnich budov je pfedevsim klasicistni architektonicky sloh. (Léw & Michal 2003)

V krajin€ byla drobna poli¢ka s mnoha polnimi cestami, které byly lemovany alejemi
ovocnych stromt. Vesnice byly obklopené stromovou zeleni ovocnych zahrad. (Lipsky 1998)

Nové technologie a postupy vedly ke znaénému pokroku v zemédé€lské vyrobé.
Zavadéni sofistikovanéjSich stroji jako secich stroji, parnich mlaticek a pluht zlepsilo
ucinnost prace na poli. Rozoranim uhort se zvétSila obdélavana plocha a vyuziti stiidavého
hospodateni a osevniho postupu umoznilo efektivnéjsi rozdéleni plidy na jednotlivé hony
s riznymi plodinami. Diky témto novym postuplim se zacaly péstovat nové plodiny, jako
cukrova fepa a brambory. Cilem thoru bylo obnovit trodnost ptidy pomoci hnojeni, pfesn¢
stanovené¢ho osevniho postupu a kultivace. Nicméné téZba dieva a ubytky lesnich ploch
v oblasti kolem Labe vedly ke zmenSeni lesnich ploch na historické minimum (Loko¢ et
Lokocova 2010).

Avsak kvili nedostate¢né dopravni infrastruktute se rozvoj
v n€kterych oblastech zastavil a musela byt postavena nova Zelezni¢ni, silni¢ni a cestovni
infrastruktura. Tyto zmény vSak negativné ovlivnily pfirozeny vyvoj krajinného razu a vedly
ke zméné jeho struktury (Loko¢ et Lokocova 2010).

V této dobé zaCaly mnohd mésta expandovat do okolni krajiny, coz vedlo k roz§ifeni
technické infrastruktury. Venkov se stal domovem stovek menSich i1 vétsich sidelnich struktur,
coz bylo disledkem zruSeni byvalych méstskych a jezuitskych panstvi a nasledné¢ho prodeje
parcel poddanym, ktefi si je rozdélili. To bylo zplisobeno netfinnym hospodaienim na
dvorech (Sklenicka 2003).
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3.7.5.5 Krajina ve 20. stoleti

,,Pres vysoky podil orné pudy, nizky podil lesa a vodnich ploch krajinna struktura
obsahuje radu ucinnych stabilizacnich a protieroznich prvkii jako jsou meze, cesty, loucky,
pastviny a remizky. Pomaly pririistek lesni pudy je soustreden do horskych oblasti* ( Lipsky
2000)

V disledku druhé svétové valky doslo k hlavnimu pfelomu v osidleni a vzhledu krajiny.
Po skonceni valky v roce 1945 doslo k vysidleni némeckého obyvatelstva, zejména v oblasti
Sudet, kde opustilo své domovy kolem tii miliontt Némcu. To vedlo k opusténi pohrani¢nich
oblasti a mnoho mést a vesnic se stalo opusténymi, coz vedlo k rozpadu sidelni sit¢ (Lokoc et
Lokocova 2010). V dusledku odsunu Némcti a nového rozdéleni pidy v pohrani¢i doslo
k vyraznému a viditelnému ptetvoreni krajindiského a osidlovaciho obrazu. Cilem vnitini
migrace bylo vratit pivodnim slovanskym obyvatelim vsechny oblasti Ceskoslovenské
republiky, ale novi obyvatelé, ktefi sem pfichazeli z venkova, neméli zkuSenosti
s hospodatenim a venkovskym stylem Zivota. To vedlo ke zmé&né geografického obrazu Ceska
z mnoha pohled, vcetné ztraty spolecenskych vazeb, kulturnich tradic a néarodni
riznorodosti. Navic se novi obyvatelé neméli k mistni krajiné Zddny vztah a mnozi z nich se
po ziskani majetku vratili zpét domil. Pohrani¢i si vSak stale udrzuje svoji specifi¢nost
v letech nésledujicich, 1 kdyZ novi obyvatelé dlouhodobé nevydrzeli kviali drsnym
a nepfiznivym piirodnim podminkam a vratili se zpét do vnitrozemi (Stan¢k 1991; Jetabek
1999; Perlin 1999; Salzmann et al. 2015).

V druhé poloviné 20. stoleti probéhla socialistickd kolektivizace, kterd piinesla
vyznamné zmény v hospodateni, slozeni zeméd¢€lské krajiny a celkovy vyvoj venkova. V 50.
letech byli soukromi zemédélci nuceni opustit svou ptidu a stat vytvofil spole¢na zeméd¢elska
druZstva a statni statky, kam byla pfevedena piida a zvifata, kterd uZ nebyla v soukromém
vlastnictvi. K zestatnéni pldy a zaniku soukromého vlastnictvi doSlo béhem prvni etapy
kolektivizace v letech 1959 az 1960, kdy byly rozorané meze a spojené pozemky. Tento
proces vedl k zniceni stabiliza¢nich prvkl krajiny, jako jsou remizky, biehové porosty
a zatravnéné meze, a také k vymizeni trvale travnatych porost diky meliora¢nim pracim. Tim
doslo k zaniku pestrosti krajiny a nahrazeni ji jednoduchou mozaikou. Tyto zmény vedly
k zniceni archeologicky dulezitych souvislosti a pamatek a také k zaniku tradi¢ni kulturni
krajiny (Gojda 2000; Lipsky 2000; Sklenicka et al. 2014).

Ve druhé poloviné 20. stoleti probéhla socialistickd kolektivizace, kterd méla tii etapy.
Druhé etapa v 70. letech spocivala v agregaci druzstev do vétSich celkli a vedla k rozvoji
centralnich obci na tikor menSich vesnic. Cilem tfeti etapy v letech 1970 az 1989 bylo zvyseni
produkce potravin, coz vyZadovalo vétsi pouzivani hnojiv a mechanizace, coZ mélo socidlné
ekonomické dopady v podobé sniZzeni zaméstnanosti v zemédélstvi. Organicky odpad
z 7ivoCiSné vyroby se na zacatku tfeti etapy vyuzival k hnojeni, ale kvili rostoucim
pozadavkim na vynosy byla v pozdéjSich letech nutnosti pouzivat primyslové vyrabéna
hnojiva (Lipsky 2000; Sykora 2002; Kanianska et al. 2014).

Po sametové revoluci v roce 1989 doslo k politicko-spolecenskym zménam, které mély
vliv na proménu krajiny. Jednotlivd zeméd¢lska druzstva zanikla a byly nahrazeny malymi
zemé&délskymi podniky, které hospodatily na katastralnich tizemich jedné az dvou vesnic.
Mnoho zeméd€lskych staveb piestalo plnit svou pivodni funkci nebo tGplné zaniklo. Kvili
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upadku zemédélstvi byly mnohé zemédélské plochy ponechany ladem, protoze nové
zemédé€lské podniky nebyly schopné vyuzit veskerou zemédé€lskou pudu. Tento vyvoj vedl
k nartstu travnatych porostii a ploch, které nebyly obdélavany (Sykora 2002). V poloviné 90.
let byly dokonceny procesy restituce a privatizace. V té dob¢ se také zvysil pocet zalesnénych
ploch diky zménam v lesnim hospodarstvi, které vedly k zalesiiovani opusténych a obtizné
udrzovatelnych pozemkti v pohrani¢nich oblastech. V pribé¢hu 90. let bylo Uzemnim
planovanim, pozemkovou upravou, krajinotvornymi programy a dalSimi opatfenimi dosazeno
pozitivniho vyvoje krajiny (Skleni¢ka 2003).

.,V minulém stoleti drastické a velmi casto negativni zmeny naseho pristupu ke krajiné a
prostredi se sebou prinaseji i urcitou sebereflexi a snahu o pohled zpét, o nalezeni a obnoveni
prirozeného radu. * (Hendrych 2005)

3.8 Podklady pro vyzkumy vyvoje Krajiny

Sklenicka (2003) ve svém dile uvadi, ze studiem historickych podkladi mtiZzeme
identifikovat jednotlivé etapy vyvoje krajiny, zlomy evoluce a muizeme zjistit pfi¢iny
takového vyvoje a specifickych jevi.

., Vyhodnoceni historického vyvoje krajiny by mélo zpravidla odpovédét na ctyri
zdkladni otazky:

o Jaké trendy urcovaly vyvoj ve sledovaném obdobi?

o Jaka byla mira zmén relevantnich krajinnych atributii?

e Jaké byly priciny zjisténého vyvoje?

e Jaky byl stav pred vyskytem kauzalniho faktoru? ** (Sklenic¢ka 2003)

Podle Lipského (2000) délime studium historického vyvoje krajiny do tfi kategorii —
pisemné, mapové (grafické) a druzicové (snimkové)

Vacek et al. (2004) ve svém praci tvrdi, Zze miZeme vyvoj krajiny odhadovat i pomoci
nalezl z archeologického vyzkumu a jednotlivych analyz sedimentd. Takovéto poznatky nam
umozni odhadovat strukturu jednotlivych pfirodnich procest, charakter pfirodni a kulturni
vegetace a mista, kterd ¢lovék ovlivnil.

3.8.1 Pisemné prameny

Trpakova (2013) ve své knize uvadi, Ze vhodnymi prameny pro interpretaci ve vztahu
ke stavu a vyvoji krajiny slouzi jednotlivé listiny, nafizeni, smérnice a protokoly. Mezi
nejvyznamnéjsi prameny, pro tyto ucely slouzi doprovodné zemépisné popisy k vojenskym
mapovanim, listinné soubory, knihy obsahujici soupisy a charakteristiky nemovitého majetku.

V' neposledni 7adé jsou literarni prace jak vlastivedné a prirodovédné, tak
hospodarskopolitické. Diilezitym dokumentem muze byt rovnez i krasnd literatura, stejné tak
Jjako tomu bylo u obrazovych pramenii. “ Trpakova (2013)

3.8.2 Historické mapové podklady

Jednim z moZnych zpisobi, jak zhodnotit historicky vyvoj krajiny, je vyuZiti
historickych mapovych podkladli a jejich zpracovani v programu GIS. Pfi hodnoceni
historickych map by vSak neméla byt brana v potaz pouze jejich pfesnost, nebot” tato nebyla
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vzdy hlavnim zdmérem mapovych tvirci. Nesmime podcenovat vyznam historickych map,
1 pfes jejich pozicni nepiesnosti. Piesnost historickych map mulze byt ovlivnéna riznymi
faktory, jako naptiklad zmizeni urcitych prvka krajiny v prub¢hu ¢asu. Nékteré prvky krajiny
stale existuji, ale mohou mit odliSnda jména od téch, kterd jsou uvedena na historickych
mapach. Historické mapy byly dle Podobnikara (2009) vytvareny ru¢né¢ na barevnych
mapovych listech, a to v méfitku 1:28 800Podle Marka a spol. (2007) jsou planimetrické
vlastnosti historickych map prvniho, druhého a tietiho vojenského mapovani polohové piesné
v rozmezi desitek az stovek metrd, zatimco u ¢eskoslovenské vojenské topografie je presnost
mapovani dvanact metri. Kanianska a kolektiv (2013) uvadi, Ze historické mapy zahrnuji
nazvy kopct, udoli a fek zapsané v mistnich jazycich.

,, Jakkoliv by se zdalo, Ze vyuziti individualnich map, planii, obrazii a fotografii neni pro
studium krajiny vhodné, protoze je nelze polozit vedle sebe jako stejnorodé prameny, presto
maji v poznani historie krajiny diilezitou funkci, a to zejména v jednotlivych regionalnich
nebo mistnich studiich. Nebot dotvareji podrobnéjsi obraz a mohou doplnit informace o
daném useku vizemi v makro a mikroméritku, zejména z hlediska paméti krajiny vV podobé
nazvoslovi, typu sidel, cestni site, vzhledu a umisténi hospodarskych a jinych objektii.
Pamatek, stromoradi i solitérnich stromu v krajine, ale i z hlediska celkového charakteru
krajiny. “ (Trpakova 2013)

Vacek et al. (2014) ve svém dile pisi, ze fada mapovych d¢l vznikla 17. a 18. stoleti,
tyto dila ndm umoziuji sledovat zmény V krajiné a muzeme snadnéji vyhodnocovat a
zpracovavat informace o krajinném vyvoji. Krajinné promény v nase m vyzkumném tzemi
jsou klicovym zdrojem historické mapy a jejich digitalni podoby, katastralni mapy a letecké
snimky. Pro identifikaci historickych staveb a parcel jsou pro néas klicové mapy stabilniho
katastru.

3.8.3 Miillerovo mapovani

Podle Mik3ovsky et Zimovy (2006) patii Miillerova Cech mezi nejkrasngjsi a
nejhodnotngjsi kartografickd dila. N&které exemplaife mizeme najit ve statnich archivech, ale
mnoho se jich nachazi i v soukromych sbirkach, Tato mapa je dilezitym zdrojem informaci
pro studium a zaroveil je dikazem kulturniho rozvoje naSich zemi na zacatku 18. stoleti a
potvrzuje pokrocilost nasich piedki v oblasti kartografie.
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. .
DML KX
zdroj: https://ags.cuzk.cz)

3.8.4 Prvni vojenské mapovani (1764 — 1768) neboli Josefské

,,Josefské mapovani bylo prvnim soustavnym vojenskym mapovanim habsburskych zemi.
Charakter celého mapového dila odpovida jeho vojenskému vyuZiti. Prioritni byl predevsim
zdznam objektii a jevii vyznamnych pro vojenské potrebé, a to jak ve forme grafické, tak i ve
formé pisemné. “ (Brina et al. 2002)

Kudrnovska (1985) pise, ze diky tomuto mapovani se zjist'ovalo, kolik je mozno v obci
ubytovat vojska, kolik bydli ve vesnici sedlakll a chalupnikti, mnozstvi tazného a jate¢niho
dobytka. Tyto tdaje jsou obsazeny v podrobném vojensko-zemépisném popisu, kterych je jen
pro Cechy 19 rukopisnych svazki. Jednotlivé mapové sekce byly vybaveny soustavnym
popisem, ve kterém byly zapsany tyto udaje, které nebylo mozné sdélit vlastni mapou. Daéle
jsou zde zahrnuty 1 ndvrhy mapujicich distojnikd pro vyuZiti terénu v pro potieby valky.
Takové poznamky pomahaly k piedstavé a modelaci krajiny.

., Unikatnost a vyznam 1. vojenského mapovani spociva v tom, Ze je prvnim mapovym
podkladem, ktery zmapoval celé vizemi Ceska a tudiz nam poskytuje jedinecny material pro
srovnani ruznych oblasti nasi republiky. Méritko téchto map 1 : 28 800 je idealni pro studium
krajiny a jejich zmen.

Téz doba jeho vzniku ho Fadi mezi nejvyznamnéjsi dila. Odpovida dobé, kdy se na
nasem uzemi rozbihala zemédeélska revoluce a prumyslova revoluce jesté ani nezacala.*
(Brtina et al. 2002)
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Obrazek ¢. 2 1. Voj enské mapovani obce Vonoklas ‘
(zdroj: https://app.gisonline.cz)

3.8.5 Druhé vojenské mapovani (1836 — 1852) neboli FrantiSkovo

Bruna et al. (2002) ve svém dile uvadi, ze druhé vojenské mapovani u nas bylo v letech
1819 — 1858. Vzniku tohoto mapovani predchazela vojenska triangulace, ktera byla v letech
1806 — 1811, toto vedlo k pfedpokladu geodetického sjednoceni mapového dila oproti
prvnimu vojenskému mapovani.

,Vyznam 2. vojenského mapovani spocivda v jeho vetsi presnosti v porovnani s 1.
vojenskym mapovanim, jelikoz vznikalo na zakladé geodetické osnovy a s pouzitim situace
zakreslené v mapdch stabilniho katastru. ** (Brina et al. 2002)

Cajhaml et Krej¢i (2008) tvrdi, Ze je toto mapovani cennym zdrojem o vyvoji krajiny.
Tyto topografické mapy, které vznikly v dobé primyslové revoluce, rozvoj zeméd¢lstvi a
vyznamny ubytek lesnich ploch, jsou nejstar§imi dily poskytujici ndm pohled na tehdejsi
podobu krajiny.

. Mapy druhého vojenského mapovani jsou na svou dobu neobycejné presné a jsou
nejstarsimi topografickymi mapami, které je mozné vyuzit pro sledovani kvantifikace vyvoje
krajiny z hlediska krajinného pokryvu** (Trpakova 2013)
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Obrazek ¢. 3 II. Vojenské mapovani obce Vonoklasy
(zdroj: https://app.gisonline.cz)

3.8.6 Mapy Stabilniho katastru (1824 — 1843)

,,Stabilni katastr je ucelené, velkoplosné kartografické dilo, na svoji dobu maximalné
objektivni a presné. Vypovida o kvantitativnim i kvalitativnim stavu piidniho fondu a
ekonomiky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Na rozdil od predchdzejicich katastri, berni
ruly, terezianského katastru a katastru josefského, je jeho soucdsti mapova cast, kterd se
velmi dobre hodi k hodnoceni vyvoje a stavu krajiny a spolecnosti z riiznych aspekti. Je
jedinym starym pramenem, na kterém je mozno dokumentovat krajinu celé nasi republiky
V mikromeritku jak v mapovém zdaznamu, tak v pisemném operatu. Zaroven je to nejblizsi

‘

vzdalené historické obdobi, z kterého lze odvodit trajektorie vyvoje smerem k dnesku.’
(Trpakova 2013)

28



“”\'”’\I.,\\

Wi
VOKLAY } I

7

Vbnoklasy z

L Onaklsy

7’ { I

Obrazek ¢. 4 Mapa stabilniho katastru
(Zdroj:https://geoportal.cuzk.cz)

3.8.7 Tteti vojenské mapovani (1874 — 1880)

Podle Marsikové a Marsika (2007) probihalo mapovani na naSem uzemi v letech 1874 —
1880. Nové navrZzena vojenska trigonometricka sit’ byla podkladem k jeho vzniku. Sit’ 1. fadu
byla pfipojena k sousednim statiim a diky tomu tvofila s nimi souvisly evropsky celek.

,,Soubory viech tri historickych vojenskych mapovani jsou vhodné pro vyzkum vyvoje
krajiny, zviasté kdyz na tato mapovani navazuji ve 20. stoleti nové soubory topografickych
map. Zobrazujici dobu od vrcholné barokni krajiny na pocatku vzniku nové moderni krajiny,
pres dobu pred pocinajici industrializaci az po dobu plné se rozvijejici industrializace a
urbanizace. Na rozdil od IIl. vojenského mapovani neni u prvnich dvou vojenskych mapovani
presny a kompletni interpretacni klic smluvenych znacek. Kvalita zpracovani a informacni
Sire vojenskych mapovani je dana dobou zpracovani, charakterem a diivodem zadani
zpracovani a osobami mapujicich geometii. “ (Trpakova 2013)
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Obrazek ¢. 5 III VO]enSke mapovam obce Vonoklasy (zdrol https Ilapp. glsonllne cz)

3.8.8 Letecké snimkovani

Podle Trpakové (2013) jsou letecké métické snimky specifickym pramenem od prvni
poloviny 20. stoleti. Rané historické snimky se pofizovaly nejvice ve formatu 18 x 18 cm.
V dnesni dobé¢ se porizuji ve formatu 23 x 23 cm a ve vyjimec¢nych ptipadech i 30 x 30 cm.

,,Mezi letecké snimky se radi i fotografie, které nejsou porizovany kolmo k terénu, ale
Jjako Sikmé zdbery. Tyto zabéry jsou vhodné nejcastéji pro ndzornou prezentaci soucasného
stavu krajiny, resp. pro prezentaci navrienych opatieni formou vizualizace.* (Sklenicka
2003)

Sklenicka (2003) ve své knize uvadi, Ze fotogrammetrie je jednou z metod dalkového
prizkumu Zemé. Vroce 1936 byly pofizeny prvni letové snimky, jednalo se o
panchromatické snimky. Letecké snimky se opakovaly kazdych pét az sedm let. Vojensky
topograficky ustav, kde jsou z tohoto obdobi ulozeny snimky, sidli v Dobrusce. V 80. letech
se zacaly pouzivat i barevné snimky.
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Obrazek ¢. 6 Letecky snimek z roku 2019 obce VVonoklasy (zdroj: https://mapy.cz)
Méfitko 1 : 600

3.8.9 Druzicové snimkovani

Stérba (2009) uvadi, ze diky vyhodné vysce, ve které jsou snimky pofizované, ma
druzicové snimkovani $ir§i zabér, diky kterému je mozné zachytiti vétsi ¢ast zemského
povrchu v jednom zabéru. Kratsi intervaly snimkovani s mnozstvim dat jsou ihned pfenaSeny
do zemskych stanic, kde jsou okamZité zptistupnény pro nejriznéjsi ucely, jako teba digitalni
modelaci terénu nebo analyzy krajinného pokryvu.

Podle Skleni¢ky (2003) maji ziskand data z druzic Siroké spektrum vyuziti, od tvorby
digitalniho modelu terénu az po nejriiznéjsi analyzy krajinného pokryvu.
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4 Material a metody

Studiem mapovych podkladl, ortofotosminkt, hledanim a zkoumanim archivnich
zdroju jsem dosla k zavéru, ktery je popsan Vv této kapitole. Byly vybrany snimky z roku 1938,
1953, 1971 a 2019. Snimky byly zkoumany pievazné v métitku 1: 30 000 a pro detail byly
vzdy pftiblizeny na detail mista.

Béhem psani této prace a pro lepsi predstavu, jak vybrana katastralni uzemi vypadaji,
jsem se vydala jednotlivé lokality projit a prozkoumat v terénu. Béhem tohoto terénniho
prizkumu byla pofizena i fotodokumentace jednotlivych kiizkdi a bozich muk. Terénni
prizkum mi dal i moznost mluvit s mistnimi obyvateli a zeptat se jich na jejich vzpominky
a pfipadné mi i pomohli dohledat jednotlivé kiizky ptipadné bozi muka.

Ortofotosnimky a mapy stabilniho katastru jsem vyuzila jako podklad pro hodnoceni
krajiny a jeji pfipadné zmény a tyto vysledky a predméty mého z4jmu jsem nasledn¢ pomoci
programu ArcGIS Pro zanesla do jednotlivych map vybranych lokalit. Jako podklad pro
zaneseni historickych dat byla vyuzita mapa soucasn¢ho vyuziti krajiny, kterou jsem
Vv programu ArcGIS Pro vytvofila pro tyto tcely.

Pro hodnoceni jsem si zvolila ¢tyfi kategorie Land-use, a to ornou pudu, les, zastavénou
plochu a ostatni plochy, pro hodnoceni vyvoje cestni sité byly vyuzita kategorie silnice.

Pro sledovani a zhodnoceni stavu krajiny vroce 1840 bylo zapotiebi poskladat
jednotlivé dily map stabilnich katastri do jedné mapy. A nasledné mohla byt tato mapa
zhodnocena.

4.1 Morinka

Obec Motina leZi ve Stfedodeském kraji. Nachazi se severné asi 3 km od Revnic
a priblizn€ 12 km vychodné od Berouna. Jeji nadmotska vyska je 342 metrti nad motem.

Cislo katastralniho izemi 699322, kdy katastralni izemi se se rozklada na 7,02 km?

Obec lezi v zvInéné krajiné v severozapadni &asti chranéné krajinné oblasti Cesky kras,
vysoko nad tidolim Berounky.

Vychodnim smérem od obce se na vapencové plosiny se zafezava Karlické udoli.
Z obce i z jejiho okoli je krasny panoramaticky vyhled na celé pasmo Brd (www.morinka.eu).
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Obrazek. ¢. 7 Katastralni tizemi obce Motinka, (www.geoportal.geopro.cz) Méfitko 1 : 500

4.1.1 Historie obce

Prvni zminka o Mofince pochdzi zroku 1338. Vroce 1342 Mofinka spadala
k Dobtichovickému panstvi a vroce 1356 je zminovana jako osada, kterou projizdél cisaf
Karel IV. na dostavény Karlstejn.

Pisemné prameny nejdiive zminuji Mofinu, aZ pozd€ji se rozdélovala na Velkou
a Malou Mofinu, dne$ni Mofinku. Roku 1352 daroval Karel IV. Moftinku spolu s nedalekou
farni vsi Motinou klasteru v Emauzach. Ten ji m¢l v drZzeni do roku 1356. Poté obec pfipadla
ke KarlStejnu a nadale spadala k jeho manskému obvodu. AZ do konce feudalismu byla
Moftinka soucasti karlStejnského panstvi. Tticetiletd valka vesnici hodné poznamenala.
O téchto zlych ¢asech a utrpeni obyvatel miZzeme najit doklady z listin panstvi karlStejnského,
které jsou nyni ulozeny na Strahové, z Berni ruly a gruntovnich knih. Nez nastala tficetiletd
valka v Mofince se nachazely Ctyfi rolnické a deset chalupnickych usedlosti a jeden mlyn.
Po skonceni tficetileté valky, roku 1653 zde zbyly tfi rolnické a sedm chalupnickych usedlosti
a pusty mlyn. Obyvatelé, ktefi byli po valce ozebraceni a neméli dostateCnou vyzivu, se
nemohli ujmou t&Zkych robotnich tikolti a ani se nemohli uZivit sami. Casto dochazelo k timrti
obyvatel, které zpiisobily rtizné choroby, naptiklad mor. Velké Skody zplsobovaly casté
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pozary. Proti ohnivému zivlu nebyla témét zadna obrana a diky tomu podléhaly ohni dfevéné
chaloupky.

Az v prubéhu 19. stoleti se byla zjisténa lepSi moznost zivota poddaného obyvatelstva.

Prvni svétova valka piinesla do Motinky dal$i vinu utrpeni. Ze 40 muza, ktefi museli
opustit své rodiny, se nevratilo 7 muzi. Jejich pamatka a dalSich ob¢ant z Mofiny byla ucténa
postavenim pomniku v Mofing. Poté nastalo dvacet let svobodné a Ceskoslovenské republiky.
Nasledn¢ pfislo obdobi Protektoratu, II. Svétové valky, povolani mladych na otrocké prace
do Némecka a dal$i nesndze. V kvétnu roku 1945 skoncila valka. Po 5. kvétnu byl ustanoven
revoluéni narodni vybor. Béhem prvnich kvétnovych dnli prosli obcei vojaci tzv. ,,Vlasovovy
armady*, kteti utikaly pred sovétskymi vojsky. Az po 9. kvétnu ptijely do obce prvni sovétské
tanky. V téchto dnech se obyvatelé radovali ze svobody a byli plni nadéje, ze nastane lepsi
zivot (www.morinka.eu).

4.1.2 Historické stavby

Vynikajicim piikladem vrcholného stfedovékého kolonizac¢niho sidla je Motinka. Naves
je velka, dvourada, na ptdorysu obdélniku, dlouha asi 250 metrd a Siroka 55 metrti. V obou
fadach byly nejspiS zpocatku 4 usedlosti a ¢ela ndvsi byla nezastavénd. Ke kazdé usedlosti
byla pifipojena zdhumenicova pluzina, ktera byla rozdélena na dlouhé a Siroké lany. Nékteré
usedlosti se v prub¢hu let rozdélili, ale zaklad urbanistické koncepce se dodnes nezménil. Od
18. stoleti vznikala na vychodnim konci obce a podél cest chalupnicka zastavba.

Ve vesnici se dodnes dochovali né€které cenné roubené stavby z 18. stoleti. Na severni
strané navsi je nejnapadnéj$i znamy dim se zdénym piizemim a roubenym patrem. Na
vstupni strané domu je pavlacka. Stit je ve spodni &asti vstficné bednény a v horni Gasti se
nachazela valbicka nebo kabfinec. Na severni strané navsi se nachazi i dal$i zachovany
roubeny diim s roubenou svétnici a sini. I tento diim mél na vrcholu vstficné skladané
lomenice, pfedni valbicku nebo kabfinec.

Ve vsi nalezneme nejvice zastoupenou jednoduchou zdénou stavbu z obdobi klasicismu.
Hodné hodnotna je dvou S§titova usedlost na severni stran¢ ndvsi, kterd je bohuzel opusténa
a zdevastovana. Stejn¢ jako protéj$i hospodaistvi mél diim z roku 1823 polovalbovou stiechu
S vyraznym presahem nad zaprazim.

Z doby 19. stoleti pochazi klenuté brany, které maji Casto vzedmuté fimsy a jsou
dochované u nékterych usedlosti. U jednoho z domd €. p. 6 se dochovala i originalni skladana
vazba. Dalsi zajimavou stavbou je zdénd sypka, kterd je datovand do roku 1795. Zvlastni
hodnotu ptedstavuje soubor stodol v zahradéach, které jsou ohrazeny kamennymi zdmi misto
vapence.

Bé&hem prvni poloviny 20. stoleti v Mofince vzniklo n¢kolik jednoduchych staveb, které
ovsem naru$ovaly tradi¢ni prostiedi obce. Béhem obdobi socialismu nastal upadek, ktery mél
za nasledek devastaci mnoha usedlosti, které byly ve vsi. Bylo zbofeno hodné paméatkove
hodnotnych staveb. Na prednich strandch usedlosti se nepfiznivé projevila modernizace
a n¢které stavby jsou 1 dnes ve Spatném technickém stavu.

I pfes vSechny doby dodnes Motinka piedstavuje vyznamny soubor lidové architektury.
Naves, ktera byla doplnéna o kapli¢ku si zachovala ptiznivy vzhled. V 80. letech 20. stoleti
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byla Mofinka vytypovana jako potencidlni pamatkova zona. K vyhlaSeni doSlo v roce 1995
(www.morinka.eu).

4.1.3 Urbanisticka koncepce

Urbanismus obce je zalozeny na historické zastavbé, kterd vznikala od 1. poloviny 14.
stoleti a na typickém stfedoveéké obdéln€¢ vyméiené névsi. Na jeji historickou strukturu na
vychod¢ navazuje shluk hnizdové domkaiské zastavby, od které se vyrazné odd¢€luje tada
zastavby vychodnim smérem podél cesty.

Z hlediska charakteru uzemi se dé€li spravni uzemi obce, kterym se rozumi soubor
ptirodné krajinnych, socidlné ekonomickych a kulturné civilizacnich skutecnosti, jejich
projevi a jejich vzajemnych vztahli v celé struktutfe obce a jeji krajiny na ¢asti, které jsou bud’
zastavéné uzemi (intravilan) obce nebo extravilan (krajina). Zastavéna ¢ast obce se rozdéluje
na lokality, které maji podobné charakterové vlastnosti tfeba dobu vzniku. V soucasnosti je
diky témto kritériim obec rozdélena na sedm lokalit.

Veftejna zelen hraje vyznamnou roli v celém architektonickém vzhledu obce. Pro vzhled
obce je dulezita zelen v podob¢ vzrostlych listnatych stromi — zejména lip, jirovci a ofesaki
V historickém centru obce. V ¢asti pod vzrostlymi stromy v parkové upravé jsou umistény
prvky obcanské vybavenosti jako détské hiisté, hiisté na micové hry, autobusova otocka
a zastavka, odpocinkové lavicky.

Skupina vzrostlych jasanl pfedstavuje vefejnou zeleit ve vychodni ¢asti obce. Naproti
této skupiné je polovyschla vodni nadrz a pas zelené. Proti jednostranné zastavbé, mezi
severni stranou cesty a zastavénou zemédélskou pidou, v pasu travnich porostl a naletovych
dfevin, je dominantni stromotadi ze stiedné vzrostlych jasand, stiidajicich se s ofesaky.

V zahradach starSich zastaveb se uplatiiuji hlavné ofeSaky, ojedinéle lipy a jasany.
U nov¢jSich zastaveb je v Gpravé zahrad casto vyuzito velké mnozstvi kultivarti exotickych
jehlicnantl a na nékterych mistech i s problematickym estetickym ucinkem. Venkovsky raz
obecné¢ nezadoucim zplUsobem naruSuji obce, které se v charakteru spiSe podobaji
prfedméstské nebo méstské zastavby.

Velké mnozstvi jehlicnanil je pouzivano k Upravé okoli chat. PouZzitim se 1i8i pozemek
od pozemku, ale diky jejich malé rozloze v chatovych osadach a jejich nahusténosti, ptisobi
chatové osady neesteticky jako celek, 1 presto Ze se architektonické nezvladnuti staveb
a nevhodna uprava zahrad tyka pouze nékterych parcel.

Skoro vsechny plochy, které jsou vedené jako chaty na lesni pid¢, jsou odlesnény.
Druhové pfirodni stromova zelen v chatovych oblastech vétSinou schazi. Jedinou vyjimkou
jsou dva staré exemplaie dubu letniho, které se nachéazi v chatové kolonii na protilehlé strané
udoli Motinkovského potoka pod Skalici v jizni ¢asti katastru (ip obce Moftinka).
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Graf ¢. 1 Vyvoj poctu obyvatel v obci Mofinka, zdroj: Cesky statisticky ufad,
databaze

efejna

415 Koncepce usporadani krajiny

Uzemni plan nenavrhuje zmény v koncepci krajiny, protoze respektuje piirodni hodnoty
v obci. Podil jednotlivych ploch v obci je vyvazeny, jedna se o plochy obhospodafované
zemédé@lstvim, lesni, ptfirodni a smiSeného nezastavéného uzemi. V koncepci zelené je
navrhnuta novéa izola¢ni zeleit podél nové turistické znacky z Karlika na Karlstejn, kterd je
navrhnuta v severojiznim sméru. Severné od zastavéného uzemi historické ¢asti obce je
navrzeno uzemi pro zvySenou retenci destové vody, které umozni vysadbu novych dievin.
Kolem fotbalového hfisté je navrhnuta ochrannd izolacni zelen. Takové opatfeni ndm umozni
vytvofit na izemi obce pfirozenéjsi prechod ze zastavéné €asti a urbanizovaného prostoru do
volné krajiny. V jihovychodni ¢asti Karlického udoli je navrhnuta rekultivace rybnika, diky
tomu bude zaroven na plose smiSené¢ho nezastavéného tizemi navrzen poldr pro retenci
zaplavové viny Karlického potoka (up obce Moftinka).

4.1.6 Menhir

Menhir je 3metrovy vapenec, ktery byl na kopec nad Mofinkou umistén posledni den
minulého tisicileti, tedy 31. prosince 1999 skupinou nadsencd. V cele této akce byl
akademicky sochai Petr Vana. Jedna se o pseudomenhir vysoky asi 3 metry a vazici pét tun.
Vyhled od menhiru mame na udoli Berounky.

Vedle menhiru miiZzeme najit originalni betonové kieslo. Toto kieslo odlil do betonu
sochat Zden¢k Ruffler. K usazeni kiesla na kopec nebyla vyuzita Zddna tézka technika. Celé
kteslo, které vazi sedmsetkilo, vytahli Gcastnici svépomoci. Kieslo tahli po silnici na voziku
a pres zasnézené pole po lyZinach. Kieslo symbolizuje pohodli a odpoc¢inek. Vedle menhiru
bylo umisténo v roce 2003 (www.morinka.eu).
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4.2 Karlik

Obec Karlik se nachazi ve StfedoCeském kraji v okrese Praha — zapad. Lezi asi 5 km
zapadné od mésta Cernosice. Nadmoiska vyska obce je 219 m n. m.

Cislo katastralniho Gizemi je 627828 s celkovou rozlohou obce 1,9 km? (www.mapy.cz,
www.obeckarlik.cz).
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Obrazek ¢. 8 Katastralni izemi obce Karlik (www.geoportal.geopro.cz) Métitko 1 : 500
4.2.1 Historie obce

Podle povésti se v tomto misté pied staletimi usadil rod Dobtichovci. Osada se nejdiive
nazyvala ,,Dobfichovo®. Sidlem tohoto rodu byl hrddek nad dne$nim Karlikem a tvrz
u Berounky hlidajici brod pfes feku. Za doby Boleslava II. pfijal i tento rod kiestanstvi
a zpiety ke starému sidlu byla v obci vystavéna roméanskd rotunda zasvécend svatému
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je udavan na pocatek 12. stoleti. Kolem kaple vznikl kiestansky hibitov.

Na sklonku zivota Boleslava II, ktery zalozil benediktinsky klaster svatého Jana Kititele
na soutoku Vltavy a Sazavy daroval klaSteru osadu Karlik s kapli, a i s desatky lidi, ktefi tam
bydleli. Tomuto mistu byla diky benediktynim vénovana velka péce. U Berounky na misté
staré tvrze zalozili velky dvorec s tvrzi, kterd stiezila brod pies Berounku a z n¢ho vznikla
osada a pozd¢ji obec Dobtichovice. Mnisi vykaceli lesy, vysuSovali mocaly a ménili je na
rokle. V dusledku rozristani Dobfichovic upadl vyznam Karliku a hlavni misto osidleni se
postupné piesouvalo na izemi dnesnich Dobftichovic.

Dcerou Pfemysla Otakara I, sv. Anezkou byl roku 1235 v Cechach zaloZen novy $pital
nedaleko Juditina kamenného mostu. Pro jeho vedeni bylo do Cech povoldno $pitalni
bratrstvo, které nosilo na rouchu ¢erveny kiiz. Ktizovnici byli roku 1238 uznani fadem fidici
se feholi svatého Augustina. Pamatku prvniho svého velmistra Albrechta ze Sternberka piijali
roku 1256 a podle jeho rodinného erbu, ptidali ke kiiZi i hvézdu. V dusledku toho si zacali
fikat tad kiiZovnikli s cervenou hvézdou. Roku 1253 byly fadu vénovany statky
v Dobfichovicich, véetné¢ Karlika od matky svaté Anezky, kradlovny Konstancie. Prameny
v archivech dokladaji, ze sice Dobfichovice patiily kifizovnikiim, ale dvir stale patfil
ostravskému klasteru. Kiizovnici platili kazdy rok na den svatého Martina klasteru desatky.
Za dvacet hiiven stfibra se klaster vzdal veskerého prava na dvorec roku 1282 a diky tomu se
Dobfichovice i Karlik staly majetkem kiizovniki.

Kdyz se kiizovnici usadili v drZzeni Dobfichovic, zacali vénovat i pozornost chramu
svat¢tho Martina v Karliku, ktery rozsifili 0 novou pfistavbu zasvécenou svatému Prokopu.
Soucasné se starali i o lesni a polni hospodafstvi. K panstvi patfil kus lesa u hradu Tetina,
ktery se nazyval Roblin. Tento hrad nebylo mozno kvuli vzdalenosti obstaravat, a tak jej
vyménili s majitelem hradu Tetin a notafem kralovstvi ¢eského Stépanem za les, ktery byl
blize ke karlickému kostelu. Ten se jmenoval Morsina a mél 6 lant. K tomuto lesu patfil
I potok, ktery se dnes nazyva Karlicky. Vyménu potvrdil kral Jan Lucembursky listinou
zroku 1338, vtéto listiné uz byl karlicky kostel nazyvan jako kostel svatého Martina
a svatého Prokopa.

Obdobi vlady Karla IV. mélo pro Karlik velky vyznam. V této dob¢ mél Karlicky hrad
vyznamnou roli v systému braniciho KarlStejn. Plnil funkci hlasky, ale taky ochrany cesty
Z Prahy ptes Vonoklasy na Mofinu a KarlStejn. Podle povésti byl 1 obcas ito¢istém manzelek
Karla IV. béhem navstév v tomto kraji.

Husité, béhem dob husitskych valek a obléhani hradu Karlstejn, hrad Karlik hodné
poskodili a ztéto doby se uz nevzpamatoval. Béhem tficetileté valky uz byl Karlik pusty
a mistni obyvatelé si kdmen z jeho zdi rozebirali na své stavby. Zbytek hradu se rozpadl. Dnes
najdeme v Karlickém udoli pouze stopy po piikopech a valech.

Zpravy o Karliku jsou v dobé novoveku velmi slabé. Jediné zminky, které jsou se tykaji
kostela, jsou o kostelu dobtichovickém. Obcas jsou zminky o mlyné na Karlickém potoce
a hibitové. Po dobu nékolika stoleti byl Karlik soucasti Dobfichovic a rozvijel se v jejich
moznostech, hlavné co se tykalo bydlisté lidi, ktefi dojizdéli za praci do Prahy nebo Berouna.
Jen mala ¢ast obyvatel pracovala v mistnich lomech nebo v zemédé€lstvi. Po prvi svétové
valce se z Karliku stava vyznamna rekrea¢ni oblast a v obci i v jejim okoli vyrustaji rekreacni
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domky, zejména pak chaty a chatové osady. Hlavnim centrem téchto osad je Karlické udoli.
Az do konce druhé svétové valky byly v obci na potoce dva mlyny (Www.obeckarlik.cz).

4.2.2 Urbanisticka koncepce

Urbanisticka koncepce je stabilni a je zaloZena na historickém pidorysu sidla, které je
doplnéno o monofunkéni tzemi bydleni, pfedevsim vychodnim a zdpadnim smérem.
Urbanisticka koncepce podporuje a navrhuje rozsifit centrum obce s obCanskou vybavenosti
severnim smérem od kostela a v misté¢ historického mlyna navrhuje novou plochu pro
obcanskou vybavenost v severni Casti zastavéného Uzemi, aby doslo k rozsifeni kulturniho
zazemi obce.

Zastavba obce je tvofena dvéma celky, a to zastavénou plochou obce Karlik, ktera je
hlavn¢ plochami pro individudlni bydleni a samotné zastavéné tizemi pro smiSené bydleni
vesnického charakteru v Karlickém udoli.

Diky ochrané a rozvoji stavajicich urbanistickych, ptirodnich, kulturnich a civiliza¢nich
hodnot izemi, je navrhnut rozvoj sidla ndvrhem zastavitelnych ploch bydleni a smiSenych
obytnych a ploch ptestaveb pro bydleni a ob¢anskou vybavenost pouze v zastavéné ¢asti obce
(Gp obce Karlik).
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4.2.4 Koncepce usporadani krajiny

Krajinné plochy pro zachovani krajinnych hodnot uzemi a systém sidelni zelené je
stabilizovan podle Gzemniho planu. Na zadkladé toho jsou vymezeny zastavitelné plochy
a plochy piestavby, které rozsahem, umisténim a vymezenymi podminkami prostorového
uspofadani respektuji a podporuji harmonii a vztahy v krajin€. V koncepci uspotfadani krajiny
je podpora rozvoje obce uvnitf zastavéného Uizemi a ochrana nezastavénych casti pred
rozsahlou zastavbou, ktera by mohla narusit harmonické vazby sidla a krajinného ramce
a snizila estetickou hodnotu tizemi. Uzemni plan chrani krajinnou dominantu kostela svatého
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Martina a Prokopa a nezastavéné ptirodni horizonty udoli Karlického potoka, exponované
svahy v severni ¢asti zastavéné &asti obce, ktera navazuje na Chranénou krajinou oblast Cesky
kras a nivni nezastavénou oblast v jizni ¢asti obce. Nositeli koncepce uspofadani krajiny
v obci Karlik jsou plochy vodni a vodohospodaiské, zemédélske, lesni, smiSené nezastavéné
a ptirodni. Cilem téchto ploch je vytvofit podminky pro ochranu a rozvoj krajiny, jeji
postupnost a navaznost na urbanizovana tzemi obce. Jejich dalsSim cilem je umoZznit névrh
vystaveb s co nejmensim dopadem na krajinu a s co nejvEtsi mirou kompenzaénich opatieni
na zabor krajiny. Spole¢né¢ stanovuji podminky prostorového usporddani krajiny a ptispivaji
k harmonickému zapojeni obce do krajiny (p obce Karlik).

4.3 Morina

Obec Mofina se nachazi ve Stfedo¢eském kraji v okrese Beroun, Obec lezi piiblizné 11
km od Berouna vychodnim smérem. Nadmoiska vyska obce je 355 m n. m.

Casti obce jsou Dolni Roblin a Trnény Ujezd.

Cislo katastralniho uzemi je 69906 s rozlohou obce 9,83 km? (www.mapy.cz,
WWW.morina.cz)
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Obrazek ¢. 9 Katastralni tizemi obce Mofina (https://mapy.cz) Métitko 1 : 12 000
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4.3.1 Historie obce

Podle historickych pramentl je prvni zminka o obci z roku 1338, kdy si Stépan z Tetina
vymeénil statek stadem kiizovnikli s ¢ervenou hvézdou. Tuto vyménu povolil kral Jan
Lucembursky. Dvorec se ¢tyfmi polnostmi vlastnil kral Karel IV., ktery ho pronajimal na
doZivoti jeho oblibenym umélcim. V roce 1360 maliti Mikulasi Wurmser ze Strasburku
a vroce 1367 mistru Theodorikovi. Behem vlady Véaclava IV. prondjmy pokracovaly. Farni
kostel je zminovan od poloviny 14. stoleti.

V roce 1353 zde nechal Karel IV. vystavét goticky kostel svatého Stanislava. Tento
kostel byl v 18. stoleti pfestavén na barokni.

Nachézi se zde zidovsky hibitov, ktery byl zalozen v letech 1735 az 1736, nejstarsi
dochovany néhrobek pochazi z roku 1741. Na severni strané hlavni silnice se v prestavbach
dochovalo osm domkd, které kdysi tvotily malou Zidovskou ¢tvrt” (Www.morina.cz).

4.3.2 Mala Amerika

Mald Amerika vznikla té¢Zbou vapencového kamene na konci 19.stoleti. Lom se nachazi
nedaleko hradu Karlstejn. Na dn¢ lomu se nachdzi jezero, ve kterém je voda prizracna, Cista
a 7iji v ni pfisné chranéni raci.

Vépenec, ktery se t€zil vlomu byl vyuzivan jako stavebni kdmen, v hutnictvi jako
ptisada do vysokych peci a k vyrob¢ vapna a cementu.

Zatopenému dnu se také ¥kd ReSenské jezero. Stoly po t&Zbé véapence se staly
zimovis$tém netopyra (www.czechtheworld.com).

4.3.3 Velka Amerika

Velké Americe se prezdiva ¢esky Grand Canoyn. Jednd se o vapencovy zatopeny lom.
Na dné lomu se nachazi dvé navzajem propojena jezirka s ¢irou vodou. Tyto jezirka lakaji ke
koupani, ale je zde jeho piisny zakaz.

Velka a Mala Amerika jsou navzajem propojeny podzemnimi Stolami. Velkd Amerika
je jednim z nejvétsich mistnich lomd.

Lezi pfiblizn€ 4 km od hradu Karlstejn.

Toto misto je velmi oblibené jak mezi turisty, tak mezi filmafi. Natacelo se zde mnoho
filma, naptiklad Cesta na jihozapad, Micimutr, Limonadovy Joe, Mala motiska vila a Jan
Zizka (www.czechtheworld.com).

4.3.4 Urbanisticka koncepce

Urbanisticka koncepce obce Mofina fesi funkéni vyuZiti novych zastavitelnych ploch.
Vyuziti ploch pro bydleni by mohlo vést ke zvySeni poctu obyvatel v obci.

Pro uplné vyuziti tzemi bude nezbytnd investice do dopravni infrastruktury. Bude se
muset opravit stavajici infrastruktura a udélat vystavba novych silnic II. t¥idy. StéZejnim
zamérem bude vystavba komunika¢niho obchvatu podil vychodniho okraje obce Mofina.

Bude vysazena vetejna zelenl na severozapadnim okraji obce Mofina v okoli stavajiciho
rybnika. Na kazdé 2 ha zastavéné plochy je vyhrazeno 1 000 m? pro veiejné prostranstvi. Tato
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plocha bude vymezena jako jedna wucelend plocha skompaktnim neroztfisténym
urbanistickym ptadorysem. (ip obce Mofina)

4.3.5 Obyvatelstvo
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Graf ¢. 3 V}'/VOJ poétu obyvatel v obci Mofina, zdroj: Cesky statisticky ufad, Vefejna databaze
4.3.6 Koncepce usporadani krajiny

Koncepce krajinného uspotadani je zaméfena na vymezeni ploch izemniho systému
ekologické stability, kdy na uzemni obce Mofina budou vymezena 3 lokdlni biocentra,
7 lokalnich biokoridorii a 5 interakénich prvka.

Dale je v koncepci uspotfadani krajiny navrhnuta vysadba zelené ptirodniho charakteru
severné od zastavéné Casti obce, kolem ploch dopravni infrastruktury, podél komunika¢niho
obchvatu obce, podél jizniho, zapadniho a severniho okraje ploch pro bydleni. Je navrhnuta
vodni plocha na Budianském potoce, zapadné od obce.

V severozapadni ¢asti obce se nachazeji vyhradni loziska vysokoprocentniho vapence.
Celkem se zde nachazeji 3 loziska, kterd jsou soucasti dobyvaciho prostoru a chranéného
loziskového tizemi obce. Jihovychodnim smérem od Trnéného Ujezdu je vyhradni loZisko
stavebniho kamene a vépence.

Obci protéka Karlicky a Budiansky potok, ani jeden potok nema stanoveno zaplavoveé
uzemi (Gp obce Mofina).

4.4 Vonoklasy

Obec Vonoklasy se nachazi ve StiedoCeském kraji v okrese Praha-zapad. Vonoklasy se
nachazi v chranéné krajinné oblasti Cesky kras, jihozapadnim smérem od Prahy, smérem na
Karlstejn. Nadmoiska vyska obce je 328 m n. m.

Cislo katastralniho tzemi je 78482 srozlohou obce 3,02 km? (www.mapy.cz,
www.vonoklasy.cz).

42


http://www.mapy.cz/

Na
Vonoklas
539830

Vonoklasy

Karlik

Obrazek ¢. 10 Katastralni izemi obce VVonoklasy (www.geoportal.geopro.cz) Méfitko 1 : 500
4.4.1 Historie obce

Ves je slovanského puvodu. Nalez hrobu s kosternimi pozistatky a Sperky
z premyslovského obdobi dokazuje, Ze ptivodni osidleni Vonoklas bylo uz v 11. stoleti. Prvni
pisemna zminka, kterd se dochovala je z roku 1227.

Hlavnim zdrojem obzivy bylo rolnictvi, a proto Vonoklasy vznikly jako ves. Postupem
Casu vznikaly dalSi usedlosti, které¢ vétSinou piipadali bud’ ke zbraslavskému nebo
dobfichovickému panstvi. B¢hem vlady Karla IV., kdy byl zbraslavsky klaster vyznamnym
centrem svétské a cirkevni politiky, byla obec dilezitym prijezdnim mistem mezi
Karlstejnem a Zbraslavi. Dikazem jsou pozlstatky strazniho hradku Karlik z roku 1358.
Pravdépodobné, o néco malo pozd&ji, byl vysazen jeden z poslednich hrani¢nich dubt
zbraslavského panstvi, ktery je chranén jako pamatny strom a jeho vék je odhadovan na 600
let.

Ze 17. stoleti jsou dochovany informace o tvrzi, puvodné tvarem holé véze, ktera byla
pozdé¢ji prestavéna na venkovské sidlo. Jsou dikazy, ze ve vsi byl zdmecek se zahradou
a vodni plochou, tyto zpravy pochazi z 18. stoleti. Bohuzel se do dneSni doby nedochoval
mlyn, pivovar a ani vinice.

Na rozvoj obce mélo vliv zruseni nevolnictvi a roboty na sklonu 19. stoleti. V pocatcich
20. stoleti ptispélo k rozvoji obce 1 zdnik monarchie a ustanoveni republiky.

Roku 1920 byl na pamét obétem prvni svétové valky odhalen pomnik Mistru Janu
Husovi. Na stejném mist¢ roku 1948 byl odhalen pomnik obé&tem druhé svétové valky
(www.vonoklasy.cz).
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4.4.2 Urbanisticka koncepce

Urbanisticka koncepce respektuje zachovani stavajicich hodnot a funkci Gzemi, utvari
podminky pro udrzeni rovnovahy mezi jednotlivymi funkénimi slozkami a stanovi optimalni
podminky pro jejich rozvoj. Koncepce zahrnuje stabilizaci dosavadni zastavby sidelni
struktury i dostavby novych rodinnych domil s diirazem na pfednostni doplnéni prazdnych
mist v dosavadni zdstavbé obce s minimdlnim zdborem zemédélské pidy a na urcitych
mistech, v souladu s ochranou zivotniho prostfedi, zachovani hodnotného krajinného razu
a sdirazem na kontinuitu kulturné-historického vyvoje mista i regionu. Urbanisticka
koncepce zahrnuje stanoveni limitl vyuziti izemi danych izemnim pldnem. Déle koncepce
zahrnuje vytvofeni podklad pro celkovou obnovu ptivodniho centra obce v souvislosti se
stanovenymi novymi funkcemi centra. Architektonicky vyraz obce se doplni vysadbou pateini
kostry zelen¢, a to hlavné dosadbou v existujicim centru obce, vysadbou zelené v souvislosti
s rozvojem jednotlivych lokalit a vysadbou dfevin podél komunikace i mimo vlastni vysadbu.
Urbanisticka koncepce uvadi zplsob vyuzivani zeméd¢€lskych a lesnich ploch se stabilizuje
s dirazem na jejich krajinotvornou funkci a se zachovanim prostupnosti krajiny (ip obce
Vonoklasy, konsorcium K & H SEMPER).

4.4.3 Obyvatelstvo
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Graf ¢. 4 Vyvoj poctu obyvatel v obci Vonoklasy, zdroj: Cesky statisticky fa
databaze

4.4.4 Koncepce usporadani krajiny

Koncepce usporadani krajiny respektuje dochovany stav vegeta¢niho krytu, morfologii
terénu, sit’ drobnych vodoteci a vodnich ploch a stopu po lidské Cinnosti v historickém
obdobi. Volna krajina se doplni pruhy doprovodné a kryci zelen¢, které budou plnit interak¢ni
prvky USES a na tyto plochy budou v tvorbé krajiny navazovat na vodni plochy — obnova
rybnikti. Podle koncepce uspofddani krajiny budou na pfirodni plochy navazovat v tvorbé
krajiny soustava lesnich ploch, pro které je navrhnuta stabilizace zplisobu vyuziti a stabilizace
vegetaniho krytu. Zemédelské plochy, které jsou ohrozeny plidni erozi budou chranény
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protieroznimi opatfenimi, které se projevi na vyrazu krajiny (ip obce Vonoklasy, konsorcium
K & H SEMPER)

5 Vysledky

V této kapitole jsou popsany vysledky prace na zdklad€ osobniho prizkumu a vizualnim
studiem mapovych podkladi a porovnani ortofotosnimki v pritbéhu let.

5.1 Morinka

Na obrazku ¢. 11 vidime mapu stabilniho katastru obce Motinka. Na mapé je vidét ze uz
v roce 1840 velkou ¢ast katastralniho tizemi zabira lesni porost.

Obrazek ¢. 11 Mapa stabilniho katastru z roku 1840 obce Motinka
Mgetitko 1: 2 880

Na snimku €. z roku 1938 vidime, jak obec vypadala. Byla to mald obec. Na snimku je

vidét, ze zemédelska plocha byla vice Clenitd a nebyly to velké kusy jedné plodiny stejné jako
muzeme vidét v dnesni dob€. Velka ¢ast obce je zalesnéna. Aby mohlo dojit k hodnoceni obce
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V tomto roce musely byt pouzity dva snimky, protoze na jednom snimku nenalezneme celou
vesnici.

Sidelni struktura je stejnd jako v dnesni dobé€, jen s mensim poctem domu. Stejna je
1 cestni sit’.

Obrazek ¢. 12 Ortofotomapa z roku 1938 (www.ags.czuk.cz) Méfitko 1: 75 000

Pro dalsi prizkum vyvoje obce Motinka byla vyuzita ortofotomapa z roku 1953. Na té
je zachyceno celé katastralni izemi obce Mofinka. V obci ptibylo jen par novych staveni.
Je vidét, ze dochazelo k vystavbé novych staveni v centru obce a ptipadné podél jedné cesty.
Kazdé ze staveni ma zahradu. Néktera staveni nachazejici se v obci, jsou pozustatky statku.
Vsechny pozemky jsou piistupné z cesty a jen vyjimeéné musite zajizdét do ulice. Pozemky
jsou také pristupné z okolnich pozemkd. Na mapé vidime také vysdzené aleje podél cest
a stromy. Okolni lesy nebyly novou vystavbou naruseny. Dale je zobrazena jedind hlavni
cesta v obci, ktera se nakonec méni v polni cestu.
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B Lo
Obrazek ¢. 13 Ortofotomapa z roku 1953 (www.ags.czuk.cz) Mg¢titko 1: 75 000

Na snimku ¢. 14 z roku 1971 je vidét, ze v ¢asti obci doslo k velkému odlesnéni. Velka
¢ast lesni plochy byla vykacena. Tyto plochy byly vyuzivany v zemedélstvi. Zmenil se systém
pestovani polnich plodin. Orna ptida uz neni tak clenita, jak byvala, ale za¢ind mit vzhled
dnes$niho systému zemédélstvi. Centrum obce se rozrostlo o novou zastavbu.
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Obrazek ¢. 14 Ortofotomapa z roku 1971 (www.ags.czuk.cz)

Dalsi ortofotomapa je zroku 2019, kdy je mapa jiz barevna. Béhem let nedoslo
k velkému rozsifeni obce. Pfibylo par staveb, ale ty nijak nenarusili raz obce, a proto zustava
stejny jako v roce 1953. Lesy a zemédélské plocha jsou stejné jako béhem predchozich let.
Stejné zistavaji i vodni plochy, a i jedina silnice v obci.
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Obrazek ¢. 15 Ortofotomapa z roku 2019 (www.mapy.cz) Mgtitko 1 : 600

Na obrazku ¢. 16 je zndzornéno, jak se rozristala
zalesnéna ¢ast obce Motinka v prubéhu let. Miizeme zde vidét
i ze doslo k zaniku nebo zméné nékterych lesnich porosti
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Obrazek ¢. 16 Zmény v lesni ploSe v obci Mofinka béhem vyvoje krajiny
(Zdroj: Geoportal.czuk.cz v programu GIS Pro 3.0.0)
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Obrazek ¢. 17 Legenda k mapé na obrazku ¢. 16

Na snimku €. 16 je zakreslen vyvoj lesnich ploch v obci Mofinka. Je zachycen vyvoj
lesni plochy v prib¢hu let a jak se tato plocha roz§ifovala.

V tabulce €. 1 a grafu ¢. 4 je znazornéno procentudlni zastoupeni historického
zastoupeni Land use kategorii v roce 1845. Podle téch hodnot je patrné, Ze katastralni tizemi
obce Moftinka bylo v roce 1845 nejvice zastoupeno lesnimi pozemky a z velké casti také
ornou pidou. Tomuto faktu dokladaji i historické prameny.

Podil jednotlivych kategorii
Rok 1845 1948 2022
ha % ha % ha %
Zemédélska plda 308 43,5 313 44,2 | 275,1179| 39,2
Zastavéna plocha 2 0,3 3 0,4 4,7187 0,7
Vodni plocha 11 1,6 14 2,0 30,9366 4,4
Lesy 387 54,7 378 53,4 391,262 55,7

Tabulka ¢. 1 Vyuziti ploch v obci Mofinka v letech 1845, 1948, 2022
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Graf ¢. 4 Vyuziti ploch v obci Motinka v letech 1845, 1948, 2022

51



5.2 Karlik

Na obrazku ¢. 18 vidime mapu stabilniho katastru vidime, jak obec Karlik vypadala
Vv roce 1840. Uz v této dobé& nejvétsi zastoupeni mél lesni porost.

s o]

L

—

Obrazek ¢. 18 Mapa stabilniho katastru z roku 1840 obce Karlik

Na snimku ¢. 19 je vidét zastavba obce Karlik a jeji okoli. V okoli obce se nachazi lesni
pozemky a pozemky zemédélského typu. Clenéni zemédélskych ploch je pestré, vyuzivaly se
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pro péstovani polnich plodin mensi plochy, nez je bézné v dneSni dobé. Lesni pozemky
zabiraji vétSinu katastralniho izemi obce.

\ % L 3 1 '_‘9. 3
Obrazek ¢. 19 Ortofotomapa z roku 1938 (

WWW.ags.czuk.cz)

Na snimku €. 20 je vidét, ze se obec postupné rozriistala. Ale rozrustala se hlavné
Vv centralni ¢asti a okolni krajina zistala nenaruSena. Je vidét, ze v obci Karlik zili hlavné lidé,
ktefi se zivili jako zemédélci. Stale je vidét, jak jsou polni plodiny péstovany na menSich
plochach nez dnes.
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: » e P
Obrazek ¢. 20 Ortofotomapa z roku 1953 (www.ags.czuk.cz) Mg¢titko 1 : 70 000

Na ortofotosnimku €. 21 je vidét, ze zeméd€lci zacinaji péstovat polni plodiny na

vétsich souvislych plochach. Osidlovani probiha hlavné kolem centra sidla. Clenéni lesnich
ploch je pestré, lesy jsou rozmistény po riznych ¢astech katastralniho izemi.
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A e
Obrazek ¢. 21 Ortofotomapa z roku 1971 (www.ags.czuk.cz)

Na snimku ¢. 22 je patrné, Ze vé&tSinu uzemi zabird lesni porost, velkou Ccast
katastralniho izemi zabira lesni pozemek. Ttetinové zastoupeni ma ornd ptida. Na snimku je
patrné, Ze se vyuziva intenzivni péstovani polnich plodin. Centrum obce se rozsitilo
a zastavba se posunula i dal od centra obce.
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Obrazek ¢. 22 Ortofotomapa z roku 2019 (www.mapy.cz) Meftitko 1
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Obratek ¢. 23 zmény v cestni siti ve vyvoji obce Karlik (Zdroj: Geoportal.czuk.cz v programu

GIS Pro 3.0.0)

B Budovy B Vodni plocha
B omé pada || zastavéna plocha
[ | sady || Ostatni

|:| Louky m cesta v roce 1971
|| Trvaly travnaty porost cesta v roce 1938

B Lesy == Katastralni Uzemi

Obrazek ¢. 24 legenda k mapé na obrazku ¢. 23
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Obrazek ¢. 25 detail na vyvoj cestni sité v obci Karlik (Zdroj: Geoportal.czuk.cz v programu
GIS Pro 3.0.0)

Na obrazcich €. 23 a €. 25 je vidét, jak se vyvijela cestni sit’ v obci Karlik. Obrazek €. 25

je detailngj$i zabér na tento vyvoj.

Podil jednotlivych kategorii

Rok 1845 1948 2022
ha % ha % ha %
Zemédélska puda| 499 39,2 487 38,2 60,01 32,0
Zastavéna plocha 4 0,3 15 1,2 4,02 2,1
Vodni plocha 49 3,8 57 4,5 7,03 3,7
Lesy 722 56,7 715 56,1 116,72 62,2

Tabulka ¢. 2 Vyuziti ploch v obci Karlik v letech 1845, 1948, 2022
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Vyuziti pady
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Graf ¢. 5 Vyuziti ploch v Karlik v letech 1845, 1948, 2022

V tabulce ¢. 2 a grafu ¢. 5 je zndzornén podil jednotlivych kategorii béhem vyvoje
krajiny. Nejvétsi zastoupeni si ponechala kategorie lesii, kdy vidime mirny pokles mezi lety
1845 a 1948 ale pouze o 0,6 %. Naopak mezi lety 1948 a 2022 doslo k velkému vyvoji lesni
plochy a rozsitila se 0 6,1 %.

5.3 Morina

Na snimku ¢. 26 vidime mapu stabilniho katastru obce Moftina. Tato mapa pochazi
z roku 1840. Uz na této mapé je patrné, Ze je obec spiSe zemédélskou obci, diky tomu ze se
zde nachdzi velka cast zemédelské pudy.
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Obrazek ¢. 26 Mapa stabilniho katastru z roku 1840 obce Mofina

Na snimku €. 27 vidime, Ze se v obci se nenachazi velké mnozstvi lesnich pozemkd.
Podle dohledaného snimku je spi§ zfejmé, Ze se lidé v obci vénovali spise zemédélstvi, tomu
je dikazem velké mnozZstvi zemédé€lskych ploch. Na snimku je vidét pestrost co se tyce
pestovani zemédelskych plodin. Osidlovani probihalo spiSe v okoli centra obce.
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Na snimku ¢. 28 je vidét, ze se pomalu zacéinaji plochy jedné plodiny zvétSovat a uz

neni takova pestrost jako diive. Velké lany poli méni vzhled krajiny. Osidlovani je smérovano
K centru obce a jejimu nejbliz§imu okoli. A cestni sit’ zistala nezménéna.
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Obrazek ¢. 28 Ortofotomapa z roku 1953 (www.ags.czuk.cz) Mg¢titko 1 : 70 000

Na snimku ¢. 29 se objevuji velké lany poli. Zemédélstvi v obci nadéle prevazuje nad
ostatnim primyslem. Pokracuje osidlovani obce. Nové stavby se objevuji kolem hlavni
silnice, ktera vede obci.
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Obrazek ¢. 29 Ortofotomapa z roku 1971 (www.ags.czuk.cz)

Na obrazku ¢. 30 je zndzornéno katastralni izemi obce, tvofené prevazné zemédélskou
pudou. Vidime velké lany poli s jednim druhem polni plodiny. Zastavéna c¢ast obce je kolem
historického centra. Na katastralnim izemi se roz§ifuje i zalesnéna plocha. Na snimku ¢. je
vidét ze doslo ke zvétSeni katastralniho tizemi obce Mofina o katastralni uzemi obce Trnény
Ujezd
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Obrazek ¢. 30 Ortofotomapa z roku 2019 (www.mapy.cz) Mg¢titko 1 : 600
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Obrazek ¢. 31 znazoriuje, jak se ménil les v pribéhu le
(Zdroj: Geoportal.czuk.cz v programu GIS Pro 3.0.0)
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Obrazek ¢. 32 legenda k mapé na obrazku ¢. 31
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Na obrazku ¢. 31 vidime, jak se vyvijela zalesnénd Cast v pritbéhu let v obci Mofina.
Muzeme vidét, jak se postupné lesni porost rozsifoval po katastralnim tizemi obce.

Podil jednotlivych kategorii

Rok 1845 1948 2022
ha % ha % ha %
Zemédélskd plida 508 78,8 563 87,3 450,17 69,8
Zastavéna plocha 2 0,3 7 1,1 1,31 0,2
Vodni plocha 14 2,2 20 3,1 2,99 0,5
Lesy 120 18,6 54 8,4 75,30 11,7

Tabulka ¢. 3 Vyuziti ploch v obci Mofina v letech 1845, 1948, 2022
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Graf ¢. 6 Vyuziti ploch v obci Mofina v letech 1845, 1948, 2022

Tabulka ¢. 3 a graf ¢. 6 poukazuji, jak se vyvijelo hospodateni na pid¢ a jak se ménilo
vyuziti pady v letech 1845, 1948 a 2022. Nejvétsi zastoupeni ma stale zemédélska puda.
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5.4 Vonoklasy

Obrazek €. 33 Mapa Stabilniho katastru obce Vonoklasy z roku 1840

Na snimku ¢. 33 vidime mapu stabilniho katastru obce Vonoklasy. Mapa pochazi z roku
1840. Na map¢ je vidét, ze obec je spiSe zemédelskou obci. Lesni plocha zabird piiblizné
jednu tfetinu katastralniho uzemi.

Na snimku €. 34 je patrné, ze vétSinu obce zabird Clenita zemédélska plocha. Je vidét
jeji pestrost. Zastavéna plocha se rozprostira kolem historického centra obce.
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Obrézek & 34 Ortofotomapa z roku 1938 (www.ags.czuk.cz)

Na snimku €. 35 je vidét ze se obec rozsifila o nové budovy. Veskera nové pristavéna
staveni se situuji kolem stejnych mist. Katastralni tizemi je pfevazn€ ornd puda, ale na rozdil
od Motiny je zde vice lesnich pozemki v jednom celku.

’ \ Vonklasy

-

- ] v}»
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Na tomto snimku ¢. 36 je vidét, jak se pestrd zemédélska krajina ménila z pestré na
jednotvarnou s velkymi plochami orné ptudy. Plocha lesa se zmensila. Kolem centra sidla se
dale rozviji nova zéastavba. Nova zastavba se situuje kolem centra a kolem cest.

BT W T TSGR

Na snimku ¢. 37 je vidét, ze ¢ast zmizelého lesa se zase postupné obnovila a Ze lesni
porost je na vice ploch katastrdlniho Uzemi obce nez v pfedchozich letech. Z pestrych
a Clenitych zemédélskych ploch se staly jednotvarné ucelené celky. Zastavéna plocha je
kolem centra a kolem hlavni komunikace.
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Obrazek ¢. 37 Ortofotomapa z roku 2019 (www.mapy.cz) Mg¢titko 1 : 600

70


http://www.mapy.cz/

Obrazek ¢. 38 Zmény ve vyvoji cestni sité v obci Vonoklasy
(Zdroj: Geoportal.czuk.cz v programu GIS Pro 3.0.0)
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Obrazek ¢. 39 Legenda k mapé na obrazku ¢. 38

71

Trvaly travnaty porost

B Lesy
B Vodni plocha

Zastavéna plocha

I Ostatni

— Katastralni uzemi




Obrazek €. 40 Detail na vyvoj cestni sit¢ v obci Vonoklasy (Zdroj: Geoportal.czuk.cz
v programu GIS Pro 3.0.0)

Na obrazku ¢. 38 a ¢. 40 je znadzornén vyvoj cestni sité v obci Vonoklasy. Cestni sit’ se
postupn¢ rozsifovala o nové casti.

72



Tabulka ¢. 4 a graf ¢. 7 vyjadiuji vyuziti plochy v obci Vonoklasy.

Podil jednotlivych kategorii

Rok 1845 1948 2022
ha % ha % ha %
Zemédélska pada| 212 70,2 220 72,8 | 207,58 | 68,7
Zastavéna plocha 1 0,3 3 1,0 6,00 2,0
Vodni plocha 6 2,0 6 2,0 22,44 7,4
Lesy 81 26,8 73 24,2 66,18 21,9
Tabulka ¢. 4 Vyuziti ploch v obci Vonoklasy v letech 1845, 1948, 2022
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Graf ¢. 7 Vyuziti ploch v obci Vonoklasy v letech 1845, 1948, 2022
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6 Diskuze

Prace spocivala ve vyhodnoceni a interpretaci vyvoje krajiny v katastralnich tzemi obci
Motinka, Karlik, Mofina a Vonoklasy a posouzeni lidské ¢innosti, zda méla vétsi vliv na
zmény vV krajin¢é a krajinného razu nez ptirodni podminky. Jako zaklad pro analyzu
historického vyvoje krajiny na tzemich obci Mofinka, Mofina, Karlik a Vonoklasy poslouzily
mapy Stabilniho katastru a ortofoto snimky zlet 1938, 1953, 1971. Pro zhodnoceni
soucasného stavu krajiny byly vyuzity ortofoto snimky z roku 2019. Nasledné zmény byly
rozdéleny do Ctyt kategorii, aby mohlo dojit k porovnani historickych dat pomoci souc¢asnych
8 kategorii Land-use spojenych do ¢tyf — lesni porost, orna puda, silnice a ostatni. Plochy se
vyskytuji ve vybranych lokalitdch a byly rozdéleny dle jejich urceni.

Cilek (2011) ve svém dile piSe, ze lidé spontanné obnovuji kaplicky a poutni mista.
Z n¢kolika téchto staveb nebo mist zbyly pouze obvodové zdi a fasady, které jsou dikazem,
ze tam takové misto kdysi bylo, ale nyni je zn& pouze vyprazdnénd a prazdna pamatka.
Tomuto tvrzeni ddva za pravdu i prizkum vybranych obci. Nekteré z téchto staveb jsou
krasné zachovalé, ale jedna se predevs§im 0 ty, které jsou v centru obci. Pokud se vydate dale,
kam moc lidi nechodi, tak uz tam ptevazné najdete jen pozustatky staveb. Prizkum v obci
Motina je tomu diikazem a zaroven je i vyjimkou. Podle dochovanych pramenti se na rozcesti
pii piijezdu do obce ma nachazet kiizek, bohuzel tento kiizek se tam uz nenachazi a ani
mistni obyvatelé si nepamatuji, Ze by tam tento ktizek byl.

Podle Lipského (2007) prevladajici vliv ¢loveéka na krajinu zptisobuje rychlé zmény ve
struktufe a vyuzivani kulturni krajiny. Diky témto zménam dochazi i ke zméné spolecnosti.
Tomuto tvrzeni jsou dikazem i vysledky této prace, i kdyz se pravdépodobné nejedna
0 takovy rozsah zmén, které mél autor na mysli. Ve vSech obcich je patrny rozvoj lidskych
sidel kolem hlavnich silnic a historickych center obci. V obci Moftinka doslo mezi lety 1840
a 1938 ke snizeni plochy lesa, K nartist orné ptudy a nepatrného rozsifeni sidelni ¢asti. Roku
1971 doslo z velké casti k vykaceni lesa, ale do roku 2019 doslo k obnové této ¢asti a opét
jeho zalesnéni. V obci Karlik je vidét, Ze dochéazelo k rozSitovani sidelni ¢asti a lesniho
porostu na ukor orné pudy. Toto tvrzeni nam dokazuji hodnoty v tabulce ¢. 2 kde je vidét, jak
se lesni plocha rozrustala. Toto tvrzeni potvrzuji i dolozené a dohledané ortofoto snimky z let
1938, 1953, 1971 a 2019, a mapa stabilniho katastru obce z roku 1840. Obec Mofina je uz
podle historie spiSe zeméd¢lskou oblasti. Tomu nasvédcuji 1 snimky ortofoto map v této praci.
Na snimcich mlizeme pozorovat, jak se zemédé€lska plocha postupem Casu meénila, a Ze se
rozrastala i lesni ¢ast. V dne$ni dobé ma poifad nejvétsi zastoupeni orna ptuda. Co se tyce
sidla, rozvijelo se podél hlavni cesty a kolem historického centra obce. Vonoklasy jsou stejné
jako obce Mofina, ptevazné zemédélskou obci. Podle ortofoto snimkl miizeme zhodnotit, jak
se vyvijela ornd ptida a na snimcich z roku 1953 a 1971 je vidét, jak se v horni ¢asti obce
rozrustala lesnata plocha, ktera zabirala vice prostoru orné pudy. Na snimku z roku 1971 je
vidét, ze ve spodni Casti katastralniho izemi doslo k odlesnéni velké ¢ésti lesa, ale do roku
2019 doslo k opétovnému zalesnéni této plochy.

Sykora (2002) ve svém dile tvrdi, Ze k Gpadku zemédélskych ploch mohlo dojit
Vv disledku sametové revoluce roku 1989, zejména z divodu konce velkych zemédélskych
druzstev. Diky tomuto upadku vznikaly mald zemédélska druzstva, kterd hlavné hospodafila
na jednom nebo dvou katastralnich izemi. Tomuto tvrzeni 1 napovida vzhled zemé&délskych

74



ploch v jednotlivych obcich. Ve vSech zajmovych obcich je vidét, jak se ménil vzhled
zemédélsky ploch od pestrych malych ploch do jednotnych ucelenych velkych lani jedné
plodiny.

Na obecnich strankach obce Motinka se uvadi, ze pocet obyvatel v roce 1910 byl 312
lidi zijicich v obcich, ale podle ¢eského statistického ufadu byl v tomto roce pocet obyvatel
254, K takovéto neshod¢ doslo i vroce 1921 kdy podle oficialnich stranek obce byl pocet
obyvatel 294, ale podle ¢eského statistického uiadu byl 241. Mizeme se tedy jen domnivat
let kdy k takovéto neshodé doslo.

V obci Motinka se na kopci nachazi vapencovy menhir. Podle oficidlnich stranek obce
je tento vapencovy menhir vysoky 2 m, podle nékterych internetovych zdroji o zajimavych
mistech na Berounsku ma tento menhir pfes 3 m. Tento menhir je dulezitym turistickym
mistem v obci Mofinka a 1dka mnoho turistd, stejné jako je laka i vedle lezici betonové kieslo.
Menhir ma podle mého nédzoru néco malo pies dva metry.

Vacek et al. (2014) ve svém dile hovoti o vyuzivani ohné, at’ imyslné nebo neumysiné,
mohlo ovlivnit vyvoj krajiny. Tomuto tvrzeni nasvéd¢uji i doloZzené ortofoto snimky z roku
1971 z obci Vonoklasy, Karlik a Motinka, kde je patrny ubytek lesa. O divodu ubytku této
lesni plochy mizeme pouze spekulovat, zda to bylo umyslné vykéaceni, pozar nebo vyskyt
néjakého skidce, ktery vedl k vykaceni lesa. Na snimku obce Moftinka 1938 je také vidét, ze
doslo kubytku lesni plochy. Nékdo by mohl fict, ze ubytek lesni plochy je pfiblizny
Vv urcitych Casovych intervalech a ptirovnal by ho k vyskytu lykoZrouta, hlavné v ptipadech,
kdy se na stejné stanovisté vysadily nebo samovolné¢ vyrostly piivodni dfeviny.

Sklenicka (1999) tvrdi, Ze vyvoj kulturni krajiny je stfet lidské aktivity s pfirozenym
vyvojem krajiny. Tomuto tvrzeni napoméha mnoho literarnich prament i historické mapy, na
kterych sledujeme, jak se krajina vyvijela v pribéhu casu a jaky mél vliv na tento vyvoj
Clovek. V obci Moftinka je vidét vyvoj orné piidy, lesnich ploch a zastavénych ploch, které
dokazuji osidlovani obce. V pribéhu historie dochazelo ke zmenSovani zemédé€lskeé plochy,
ale dochazelo i k rozvoji lesnich ploch. Dale toto tvrzeni potvrzuji i historické mapy z obce
Mofina, na kterych sledujeme, jak se zmenSovala zemédélskd plocha, ale také se rozsifovala
lesni plocha. V obcich Karlik a Vonoklasy sledujeme, jak se rozSifovala cestni sit’, které
nasledné zasahovala vice do okolni krajiny a naruSovala piivodni vzhled krajiny.

Sadlo et al. (2008) piSou, Ze vztah mezi krajinou a ¢lovékem neni jednosmérny. Jesté
nedavno prevladala myslenka, Ze krajina, tedy alespon ta kulturni, je vysledkem lidskych
aktivit. Mozna takto do dnes premysli hodné¢ lidi. Jednosmérny vztah by znamenal, Ze jsou
lidé aktivnimi tvlrci a ptiroda by byla pouze pasivni objekt nebo produkt. Kdyz se na to
podivame z pohledu obecné ekologie a evolu¢ni biologie, je tento vztah, tedy vztah mezi
Clovékem a ptirodou spolu vyviji, a tyto dva aktéfi se navzajem ovliviiuji a ptizpisobuji.
Uplné stejné jako nutil ¢lovék krajinu, aby se ménila, tak krajina nutila ¢lovéka k novym
strategiim. Toto tvrzeni potvrzuje i mlj vyzkum. Jak je vidét na doloZenych ortofoto snimcich
Zobci Motinka a Mofina, kde jsem sledovala a porovnavala vyvoj zalesnéného plochy
Vv téchto katastralnich Gzemich, je vidét, jak se les menil a pfizpisoboval navySujicimu rastu
populace. Na snimcich je vidét, jak lesni plocha ubyvala ale zase se i obnovovala sama na
jinych mistech. Dale vidime, Ze se ¢lovék musel krajin€ ptizplisobit a najit rovnovahu v tom,
jak v ni bydlet, jak z ni tézit a Ze je i dulezité se o krajinu starat.
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Michal (2001) uvadi, ze dalezitym kritériem hodnoceni krajiny, ktery blizce souvisi
i S jeji ochranou je esteticka hodnota krajiny. Clovék nemtize spokojené Zit v prostiedi, které
se mu nelibi, a proto béhem hodnoceni uplatiiuje svoji pottebu krasy. Neuspokojeni potieby
krasy se projevuje stejn¢ jako neuspokojeni jinych lidskych potieb. Vnimani krasy nam
prispiva ke vzniku pocitu pohody, uspokojeni a Stésti. Toto tvrzeni potvrzuji i jednotlivé
uzemni plany vybranych lokalit. V kazdém tzemnim planu se nalezne plan na rozsifeni
obecni zelené.

Kupka (2010) ve svém dile uvadi, ze staré poutni stezky, které se vyuzivaly jeste
v nedavnych stoletich jsou zapomenuty diky ztraté jejich funkci. Ale jako pfipominky téchto
cest se objevuji opusténé kaplicky, bozi muka nebo kiize, které stoji uprostted poli, pfi silnici
anebo je nalezneme i uprostfed mést. Toto tvrzeni potvrzuji i dochované kiizky a bozi muka
ve vybranych katastralnich izemich. V obci Mofinka se nachazi kiiz JeziSe Krista na rozcesti.
Bozi muka v obci Motinka se nachazi na kraji obce. V obci Karlik nalezneme kiizek v centru
obce. V obci Mofina se ktizek nachazi kousek od centra obce, na kopecku. V obci Vonoklasy
nalezneme na okraji obce kapli¢ku Panny Marie a kiizek nalezneme v centru obce.

Lipsky (2000) ve své knize uvadi, ze v prvni etap¢ kolektivizace v letech 1950 az 1960
byly spojeny pozemky a rozorany meze. To vedlo k vytvofeni velkoplo$né meliorace, ktera
zpusobila zniceni mnoha stabiliza¢nich prvki v krajing€, jako jsou remizky, biehova vegetace
a zatravnéné meze, coz zpusobilo zanik vétSiny trvale travnatych porosti. Tomuto tvrzeni
davaji za pravdu ortofotosnimky z obce Mofina z let 1953 a 1971. Kdyz si porovnadme tyto
snimky se snimkem z roku 1938 tak je vidét, jak se ménila ornd piida a jeji vzhled b&hem let.
V roce 1938 byla orna ptida rozdélena na mensi plochy a useky a nachdzely se zde remizky.
Pti pohledu na snimek z roku 1953 je uz vidét, jak doSlo ke spojeni nékterych poli na vétsi
useky a ze doSlo k zéniku remizkl. Plochy se scelily a uz neptlsobily tak pestie jako na
pfedchozim snimku. Nejvétsi zménu pozorujeme na snimku z roku 1971, kdy se uz tak velké
plochy orné pudy sjednotily do jest¢ vétSich ploch. Remizky uz zmizely Gpln€ a krajina se
stava jednotvarnou a uz neni pestra jako byvavala v roce 1938. Na snimku z roku 2019 je
vidét, ze doslo k obnoveé nekterych remizkl a Ze doSlo 1 k zalesnéni €asti orné pudy. Tyto
zmény muzeme sledovat i na ortofotosnimcich z obce Vonoklasy ze stejnych let, tedy z let
1953 a 1971. Jen v obci Vonoklasy nedochazelo k tak rozSifenému zéniku remizkl jako
V obci Mofina. Na snimku z roku 2019 obce Vonoklasy, miZzeme pozorovat, Ze i kdyZ je orna
puda sloucena ve velké celky potfdd nalezneme velké mnozstvi remizkii a zelené¢ mezi
jednotlivymi poli.

Podle Kupky (2010) hraje zelenn kolem cirkevnich staveb vyznamnou roli v historii
i dnes v méstském, venkovském a krajinaiském prostoru. Prispiva k vyznamnému faktoru
prostfedi sidel a kulturni krajiny a ma ideovy, esteticky 1 ekologicky vyznam. Vzhledem
K tomu, ze zelent kolem cirkevnich staveb je jednim z nejstarSich prvki, ma také vyznamny
kulturni vyznam. Toto tvrzeni potvrzuji boZi muka a kiizky z obci Vonoklasy 1 Karlik, které
se Vv obou obcich nachazeji v blizkosti stromu. Je patrné, Ze tyto stromy tam jsou dlouhd léta
a nejsou novou vysadbou. Naopak toto tvrzeni vyvraci bozi muka a k#izky z obci Mofinka a
Motfina, kdy se ani jedna z té€chto staveb nenachazi v blizkosti Zddného stromu. O tom, pro¢
tomu tak je mizeme jen premyslet.

Podle Sklenicky (2003) je v naSich podminkich rozptylend zelen charakteristicka
zejména pro kulturni a zemédélskou krajinu, historicky formovéna tfemi zplsoby. Prvnim
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Z nich je ustup lest, kdy prvky rozptylené zelen¢ predstavuji zbytky ptivodnich dfevinnych
porosti. Druhym zplisobem je samovolné $ifeni lesnich dfevin mimo lesni celky (nalety atd.).
Tteti zpisob se vyznacuje védomym Sifenim dievin ¢lovékem, a to prostiednictvim vysadby
a vysevu. Toto tvrzeni podporuje i provedeny vyzkum v obcich Mofinka a Mofina, kde byl
hlavni zajem o vyvoj lesniho porostu v prabehu let. V obci Motfinka mtizeme sledovat, jak se
lesni plocha zvétSovala a zmenSovala v pribéhu let. Kdyz porovname mapu Stabilniho
katastru s ortofotosnimkem z roku 1938 muzeme sledovat, Z¢ na mapé Stabilniho katastru
zabira lesni plocha veétsi ¢ast izemi nez v roce 1938. Na snimku z roku 1953 zase sledujeme,
ze se oproti roku 1938 lesni plocha rozrostla a zabira vétsi ¢ast uzemi, jestli k tomuto rozsiteni
doslo samovolné nebo s lidskou pomoci nevime. Na snimku z roku 1971 doslo k opétovnému
zmenseni lesni plochy nez piedchozi zajmovy rok. V roce 2019 je vidét, Ze je velka ¢ast obce
Motinka zalesnéna. Béhem prizkumu uzemniho planu se bude vysazovat i vefejna zelen
podél cest. V obci Mofina je podstatné méné lesnich ploch nez v obci Moftinka. Ale 1 zde
miuzeme sledovat, jak se lesni plocha rozvijela anebo jak se jeji plocha zmensovala.

Lipsky (2000) v jeho dile poukazuje na metodicky nesoulad, ktery se vyskytuje
pouzitim ortofotosnimkli soucasn€¢ s mapou Stabilniho katastru. Tento nesoulad vychazi
ztoho, ze na map¢ Stabilniho katastru jsou zobrazeny pozemkové hranice, zatimco pii
orotofotosnimcich se vychazi z hranice kultur, coz zpuisobuje rozdily v interpretaci dat mezi
témito zdroji. Toto tvrzeni potvrzuji i doloZzené mapy a ortofotosnimky. Na mapach Stabilniho
katastru bylo ¢itelné kde se ptiblizné nachazela orné ptda, lesni pozemek a zastavéna plocha.
Na ortofotosnimcich jsme mohli rozeznat také, ale ortofotosnimky jsou vétSinou rozmazané,
a ne moc dobfe citelné, kolikrat se stane, zZe oblast naSeho z4jmu je na vice snimcich, ale
bohuzel jsou vSechny tyto snimky rozmazané. Proto pti hodnoceni vyvoje krajiny se ndm dafi
nejvice hodnotit zmény orné pidy, lesniho porostu, cestni sité¢ a pokud se nam podafi rozeznat
n¢jakou vodni plochu, ale tyto plochy jsou vétSinou necitelné. Necitelnost ortofotosnimki je
1 zpusobena tim, Ze byly snimky pofizovany v Cernobilém provedeni, to ale neni nic
prekvapivého, kdyz si vezmeme, v jakych letech byly snimky potizovéany.

Podle Micocha et al. (1998) jsou ptiroda a krajina nedilnou soucasti narodniho
bohatstvi a maji vliv na ekonomiku a kulturni trovenl. Ochrana pfirody a krajiny je tedy
vefejnym z4jmem, nebot’ ma za kol zajistit podminky pro uchovéni biologické rozmanitosti
a evolucnich procesi, a také pro fyzické a duSevni zdravi ¢lovéka. Hlavnim cilem ochrany je
udrZovat, chranit a vytvaret esteticky vyvéazenou, ekologicky stabilni a trvale produkéni
kulturni krajinu, pficemz se souc¢asn¢ dba na udrzeni pfirodniho stravu lokalit, které dosud
nebyla zasazeny lidskou ¢innosti. V dneSni dobé€ je z4jem o ochranu krajiny ¢im dal vétsi.
Vybrané lokality zasahuji do chranéné krajinné oblasti Cesky kras. Krajinu chranime pro
budouci generace, krajinny raz a ekologickou a jeji vlastnosti na psychiku ¢lovéka. Krajinu
chranime 1 pro jeji historickou hodnotu. Krajina je nase kulturni bohatstvi
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Z.aveér

Hlavnim cilem této prace bylo vyhodnoceni zmén v krajiné v katastralnich obcich
Motinka, Karlik, Mofina a Vonoklasy.

Toto hodnoceni probihalo diky mapam stabilniho katastru z roku 1840 a nasledné
byly pro analyzu pouzity snimky z let 1938, 1953, 1971 a 2019. Cilem prace bylo
i zhodnotit, zda se dostupné mapové podklady hodi pro hodnoceni vyvoje krajiny
Vv uréenych lokalitach a jeho mozné nasledky.

V 5. kapitole, jsou dany doklady o splnéni cile prace, k zhodnoceni tabulek a grafii
byly pouzity mapy.

K vyhodnoceni pokryvu mapovych podkladi byly vyuzity ¢tyii kategorie Land-use,
kdy byly spojeno ptivodnich osm kategorii, aby mohlo dojit k porovnani historickych
dat 1 vyuziti pady ve vybranych lokalitach.

Hodnoceni bylo omezeno kvalitou a moZznosti detailii pouzitych map. Ale 1 tak se
potvrdilo, Ze je mozné tyto mapové podklady vyuzit k hodnoceni vyvoje krajiny.
U cCernobilych fotografii byla horsi ¢itelnost a detekce zkoumanych prvkd.

Lidské cinnost mé vliv na vyvoj krajiny, krajina se bude dale vyvijet za pfispéni
lidské ¢innosti.

Hlavnim cilem prace bylo posoudit jaky vliv maji lidé na vyvoj krajiny a jak ji
dokézi zménit.

Hypotéza této diplomové prace byla potvrzena, lidé svymi zdsahy utvaii krajinu
a meéni ji podle svého uvazeni.
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9 Samostatné prilohy
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