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Abstrakt

Prace se zabyva posouzenim kapacity vodniho toku a ndvrhem vhodnych
opatieni na ochranu tzemi. Refeny Gsek se nachazi na toku Cesky potok v fiénim km
0,000 — 6,366. Tok v feSeném useku protéka obcemi Celechovice na Hané, Smrzice a
Drzovice. V ramci vlastniho feSeni byla lokalita rozdélena na tii dil¢i useky, které
umoziuji piehlednéjsi popis navrhovanych opatieni. Protipovodnova opatieni jsou
navrzena V n¢kolika variantach pro kazdy dilci usek.

Vypocty kapacity toku a prib¢hu hladin pro zvolené N-leté pratoky byly
provedeny pomoci programu HEC — RAS 4.1.0. Navrzené feSeni protipovodiovych
opatfeni je zpracovano ve vykresové dokumentaci.

Klic¢ova slova

Cesky potok, kapacita toku, vypocet pribéhu hladiny, drsnost koryta toku,
prutok, protipovodiova ochrana, ochrannd hraz, poldr, most, HEC-RAS, ustalené
proudéni

Abstract

The thesis is concerned with an appraisal of capacity of channel and design of
suitable measures for environmental protection. Solved segment is located in the
channel of Cesky potok in RK 0,000 — 6,366. The channel is flowing through villages of
Celechovice na Hané, Smrzice a Drzovice in solved segment. Within own solution the
locality was divided into three partial sections, which is enabling clearer description of
the proposed measures. Flood measures are proposed in several variants for each partial
section.

Calculations of flow capacity and water surface for the selected N-year flows
were performed by using the program of HEC - RAS 4.1.0. Proposed solutions to flood
measures are processed in the drawings documentation.

Keywords

Cesky potok, capacity of channel, calculation water surface, channel roughness,
flow, flood protection, flood bank, polder, bridge, HEC-RAS, steady flow



Bibliograficka citace VSKP

Bc. Zuzana Mlcochova Navrh upravy malého vodniho toku v povodi Moravy.
Brno, 2015. 108 s., 66 s. ptil. Diplomova prace. Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta
stavebni, Ustav vodnich staveb. Vedouci prace Ing. Hana Uhmannova, CSc.



Prohlaseni:

ProhlaSuji, Ze jsem diplomovou praci zpracoval(a) samostatné, a ze jsem uvedl(a) vSechny
pouzité informacni zdroje.

V Brné dne 15. 1. 2016

podpis autora
Bc. Zuzana Mlcochova



Podékovani:

Chtéla bych podékovat vSem, kteti jakkoliv pfispéli pfi zpracovani moji prace.
V prvni fadé moje podékovani mifi Ing. Han¢ Uhmannové, Csc. vedouci mé diplomové
prace, kterd mi byla po celou dobu ndpomocnd, za jeji odborné vedeni, trpélivost
pfi vzéjemné spolupraci a uzite¢né rady a pfipominky.



OBSAH

L UVOD ..ottt 12
2 POPIS UZEMIL....ccooooiiiiiiiiiciiecieceeceseeese s 13
2.1 SPravni TdaJe....ccuviiiiiiiiiie i 13

2.2 Udaje 0 POVOU ....vevreieeieeiceeeeese sttt 14

2.3 GeologiCKE POMETY ..o.veeviiiiiiieiiie e 15

2.4 Poméry hydrogeologicke ...........cooviiiiiiiiiiiiiiie e 15

2.5 Pomery pedologiCke. ... 16

2.6 Poméry KImaticke ..........ccooiiiiiiiiiiie e 17

2.7  Poméry hydrologicke .........cccoiiiiiiiiii e 17

2.8 Udaje 0 ZemMEAEIStVE .....cvocveceieeieeieiee et 18

2.9 Udaje 0 1eSNICVi....uvrrvececeeeeceeeeeeeeee e teseeeees s 19

2.10 Udaje 0 PramySIu......c.ceceeceeceeeeceeseeseeeeeeeeeeeeeeseesee s 20

2.11 Pozadavky na odbery a vypouSteni .........cccvvveririeiiieiiiiinic e 20

2.12 CHSIOLA VO ..o 20

2.13  ReKreacni VYUZItT ...c.cccvevviiiiiiiiiiiiiic e 20

214 ZiVOINT PrOSEEdI......vucvvcveceiceceeieeieese et 21

2.15 POVOANE..... ittt 22

2.15.1 Celechovice na Hang..........ccooeveueverereeerceseeiesesseeesee s, 23

2.15.2  SINIZICE....ciiiiiiiii ettt ae e 24

3 POPIS RESENEHO USEKU .....cccooouiiiiiiiiieiineeiinniisesiesesiesessesesssssieseseeseeons 26
3.1  Usek I (extravilan . km 0,000 — 2,0088) .........cccevvrrrrrrrrnrreesrresnenenn. 27

311 TraSA TOKU...eceveieeciest e 27

3.1.2 Popis podéIného sklonu a dna..........cccevveriiiiiieniiiiiiceecee 27

3.1.3  Popis pricného profili........ccccoceiiiiiiiiiiiie e 28

3.1.4 ODbjeKty NatOKU.......cooviiiieiecc e 28

3.1.5 Bifehovy doprovod........cccoceiiiiiiiiiiiiiiice e 29

3.2 Usek II (intravilan . km 2,0088 — 3,1289) ......cccecvvrvrrerererrrrrieennenean. 30

3.2 0 THASA EOKU . ettt e e e e e ee e e e eeeeeeeeeeenees 30



3.2.2 Popis podé€Iného sklonu a dna.........cccceeveiviieniiiniiiesiie e 30

3.2.3  Popis pricného profilt........ccccoiiiiiiiiiiiiiii e 30
3.2.4  ODJeKtY NATOKU ......eviiiiiiiiiiieiee s 31
3.2.5 Bfehovy doprovod........cccooveiiiiiiiiiiiiiiee e 33
3.3 Usek III (extravilan . km 3,1289 — 6,366) ..........cccevveireereerreererrreenns 34
3.3 1 TraSA TOKU....ooveiciiicic e 34
3.3.2 Popis pod€Iného sklonu a dna.........cccceevveiviiiiiiiiiniieniiic e 34
3.3.3  Popis pricného profilt........ccccoviiiiiiiiiiiiii e 35
3.3.4  ODJeKtY NATOKU ......oviiiiiiiiiciieiee s 35
3.3.5 BIehoVy OPIrOVOU. .......cciiiiiiieieieiiesie sttt 39

4 PROTIPOVODNOVA OPATRENI .....cooriivriririerinerissrieesssee s 40
4.1 TermiNOIOgIE ..cc.ccviiieieee e 40
4.2 TYPY OPATENT ..eeiiieiiiiii et 41
4.3  Technicka (strukturdlni) Opatieni.......ccccocveriiiveiiiie i 41
4.3.1 ZvySeni kapacity KOTyta .......ccccovviviieiiiniiiieieneece e 42
4.3.2 Ochranngé NIaze ........cccceieiiiiiiiieiie e 42
4.3.3 POVOANOVE ZA1.....coiiiiiiiiiieiie e 43
4.3.4 UmElE retenCni ProStOTY.......cciiiiiiiiiiiiieiieiiseeseee e 44
4.4 Netechnicka (nestrukturdlni) opatfeni..........cccoccveiiiiieniiiiienieeee 44
4.4.1 ZAplavova UZEMI ......ccoeiviiiiiiiiiiiiiec e 45
4.4.2 PovodNOVE PLANY .....ccceeiiiiiiieiiiieseee e 45
4.4.3 Piedpoveédni a varovneé SYStEMY........ccceecveriervirieneeienie e, 46
4.5  Piirod€ blizkd opatfeni ...........cceoiiiiiiiiiiiiec 46
4.5.1 SamoOVOINA rENAtUTACE .......eeveeririeiieiieeitie st 46
4.5.2 Renaturace povodnEmi.........cccoviiiiiiiiiieiieiiseeeee e 47
4.5.3 Technicka revitaliZace..........cevvveiiiriiiiiie e 47

5 HYDROTECHNICKE VYPOCTY ..coviviririreieimensisssssssssssssssssssssssssssssnans 49
5.1  Program HEC-RAS ... 49
5.1.1 Geometrickd data .......c.coceiiiiiiiiiiiee e 49

5.1.2 Drsnostni charakteristiky ........ccooveviiiiiiiiiiiii e, 49



5.1.3  Okrajova podminKka.........ccccueeiiiiiiiiieniiies e 50

5.2 NAVIhOVY PITULOK ...ooiviiiiiiiiiiie e 50

5.3 PUVOANT STAV ..utiiiiiiiie e 51

5.3.1 USEK Lot 52

5.3.2 USEK Il.couuiiriiriiiiiissieeiesisssi st 53

5.3.3 USEK 11 ..oucriruiiriiiiieiesiississsiesie s 55

6 NAVRH PROTIPOVODNOVYCH OPATRENT.......ccocoimiiirrinrieninieeinn, 57
.1 USEK | 58

6.1.1 Varianta 1 — ochrannd zidKa............cceoeviveriniirniieneee e 58

6.1.2 Varianta 2 — ochrannd hraz .........ccccevvviieveiieiienece e, 59

6.1.3 Varianta 3 — renaturalizace + pfirodni val .........cccocoinininiiiinnen, 60

6.2 Zavérecné zhodnoceni UseKu L........cccooiiiiiiiiiiiiiiie e 62

6.3 USEK I.eourirurirriiieiiesi e 62

6.3.1 Varianta 1 — proCiSteni KOryta........ccocvvivieriiniinienene e 63

6.3.2 Varianta 2 — ochranné zidKy ..........ccccooiriiiniiniiiinecees 64

6.3.3 Varianta 3 — lichobéznikové koryto + ochranné zidky .................... 66

6.3.4 Varianta 4 — slozené lichobé&znikové koryto + ochranné zidky ....... 67

6.4 Zavérecné zhodnoceni Useku IL.........ccoviiiiiiiiiiiiiiii e 69

6.5 USEK IL.ouriouriruiiriiiiesiseisi e 69

6.5.1 Varianta 1 - proCiSteni........ccccereviriririniineieiseseese e 70

6.5.2 Varianta 2 — levobifeZni hraze .........ccoocvvivevviiinienece e 70

6.6 Zavérecné zhodnoceni Useku 1 ........ccoooviiiiiiiiiiiiiie e 72

7 NAVRH PRUTOCNEHO POLDRU ........oooumriieiieeinneeseeesesssssssssesssssssessesnans 73
8 ZAVER ..ottt 74
9 SEZNAM POUZITYCH ZDROJU.....ocouiriiriiieeneesissesssssssesesssssssssessesee 76
9.1  INterNEtOVE ZATOJC.....eiveeuririreiieiiiiie sttt 76

9.2 LITEIATUIEA .eveeeecee sttt 76

0.3 ZAKONY @ NOTINY ..eevviiieniiiiresiieie sttt sttt sbe e ne s 77

10 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK A SYMBOLU. .......couvvmmrimirierirerinerieneens 78

11 SEZNAM OBRAZEKU ..o e ee e ee e er et esaeen e 79



12 SEZNAM TABULEK

13 SEZNAM PRILOH ...



1 UVOoD

Prace je zaméiena na posouzeni kapacity toku, posouzeni kapacity objektti na
toku a nasledny navrh protipovodiiovych opatieni (PPO) na Ceském potoce v ¥i¢nim
km 0,000 az fi¢nim km 6,366. Tok protéka na hranici intravilanu a extravilanu obce
Celechovice na Hané, obci Smrzice a pred soutokem s Romzi obci Drzovice.

Cesky potok je vyznamnym pfitokem feky RomzZe v katastralnim (izemi mésta
Prostéjov a pii vysSich pritocich ovliviiuje také zéplavové tzemi Romze. Dalsi feka
protékajici Prostéjovem je Hloucela a spolu s Romzi vyrazné ohrozuji mésto Prostéjov a
jeho okoli. Na fece Hloucele se nachdzi vodni dilo Plumlov, kterym je mozné v ptipadé
potieby manipulovat. Na RomZi se Zddny objekt nenachdazi, a proto je nutny navrh PPO.

V ramci diplomové prace je posouzena kapacita toku, objektd na toku a
vytvoteno nékolik variant feSeni PPO:

e usek I (. km 0,000 —t. km 2,0088) - extravilan

o varianta 1 — ochranna zidka

o varianta 2 — ochranna hraz

o varianta 3 — renaturalizace + ptirodni val
e usek II (f. km 2,0088 —t. km 3,1289) — intravilan obce Smrzice
varianta 1 — procisténi koryta toku
varianta 2 — ochranné zidky
varianta 3 — upravené lichobéznikové koryto + ochranné zidky
varianta 4 — upravené slozené koryto + ochranné zidky

o O O O

o usek III (f. km 3,1289 — . km 6,366) — hranice mezi extravilanem a intravilanem
obce Celechovice na Hané
o varianta 1 — procisténi koryta toku
o varianta 2 — levobfezni hraze

Posouzeni kapacity toku bylo provedeno v programu HEC-RAS a nasledné byl
proveden navrh vhodnych opatieni. K dispozici je zaméfeni feSeného tseku toku z roku
2010, které bylo ziskano z podklada spravce, Povodi Moravy s.p.
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2 POPIS UZEMI

2.1 Spravni udaje
Reseny usek toku Cesky potok se nachéazi v ¥. km 0,000 az . km 6,366 a protéka
okrajem obce Celechovice na Hané, obci Smrzice a na soutoku i &asti obce DrZovice.
Vsechny zminéné obce lezi v Olomouckém kraji. Tok je spravovan Povodim Moravy
S.p., konkrétné zdvodem Horni Morava provoz Pterov.

e Povodi Moravy s. p., Dfevaiska 11, Brno 601 75

Statni vodohospodarsky plan ¢.XIX., Sttedni Morava 1

Cislo vodohospodatské mapy je 24-22

Cislo hydrologického potadi je 4-12-01-039, 4-12-01-041 a 4-12-01-043

od R 77 W % > @
- *‘f‘\';(}:\_ 4 ; B iﬂ F
241 4 2 P 244 %\
4 BN D Skrivap '
9 200y ; B9
. 0 »038 : 282
250 KU. "X «Celechovyce N
5 \ NE i
peh N na Hamd 258 Studenec
R gag.) g 233X s * :
o — ja '{ 5 g rel RO %\\K"l,-
'\Q:"/. i - NI .{- . & 'Q.'nu'l‘“'" ky p ?EQ"J

oe

~—

Obr. 2.1: Lokalizace reseného useku [1]
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2.2 Udaje o povodi

Povodi Ceského potoka, v dolni &asti nazyvaného také Vyklicka, se rozklada v
jihozapadni ¢asti Olomouckého kraje. Plocha povodi ¢ini 48,9 km? a mé protahly tvar
sméfujici k jihovychodu. Tok prameni v polich mezi Cechami pod Kosifem a
Pfremyslovicemi v nadmoiské vySce 311 m n. m. Cely tok proudi pievazné
jihovychodnim smérem a protéka péti obcemi Cechy pod Kosifem, Stafechovice,
Celechovice na Hané, Smrzice a Drzovice. V obci Cechy pod Kosifem protéka dvéma
rybniky v zameckém parku (Velky rybnik 1,2 ha a Maly rybnik 0,4 ha) a v obci
Celechovice na Hané tfemi (o vymérach 0,73 ha, 0,49 ha a 0,55 ha). Cesky potok je
levostrannym pftitokem feky Romze, do které se vléva v Drzovicich. Délka celého toku
¢inni 13,7 km. Mezi vyznamné&j$i levostranné piitoky feSené¢ho toku patii Péncinsky
potok, Studenecky potok a mezi pravostranné Mlynska strouha a St¥ibrny potok. Mezi
obcemi SmrZice a Drzovice byval vétsi rybnik, kterym protékal potok Vyklicka.
V1. 1925 zacaly Smrzice se sousednimi obcemi provadét rozsahlou regulaci Ceského
potoka i sodvodinovanim ptilehlych pozemki. Vody ubylo a pozdéji byl rybnik
zasypan.

]Povodi Ceského potoka| O s

2\

/é ;m' 5.
/ Plsiio g iy,

_-:' ‘c?nl-‘, — \\
x S\,

N,

Drahangvici

Smtm;cg

Luti]

Pleniss

,
Obr. 2.2: Povodi Ceského Potoka [1]
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2.3 Geologické poméry

Cesky potok dle geomorfologickych pomérai prameni na hranicich Drahanské

vrchoviny, ktera se nachazi v Cesko-moravské subprovincii. Cely tok dale protéka

Hornomoravskym uvalem, ktery lezi v subprovincii Vnékarpatské snizeniny. Tok se tak

nachazi na rozhrani dvou hlavnich syst¢tmu v Ceské Republice a to systému

Hercynského a systému Alpsko-himalajského.

V blizkosti toku se v feSené oblasti nachazi prevazné nivni sediment (6) a ve

vetsich vzdalenostech od toku spras a spraSova hlina (16). Tyto horniny zaujimaji

nejvetsi cast izemi. V mensi mife se zde také vyskytuji smiSené sedimenty, pestré

pisky, Stérky, jily a navazky.

1810 pestré pisky, 5térky, silty, jily, pestré jily
1821 vapnity jil (tégl), misty s polohami piskd
1121 zelena bfidlice

511 vapence a dolomity

16 spra$ a spra$ova hlina

1 navéazka, halda, vysypka, odval

7 smiSeny sediment

22 pisek, Stérk

20 sediment deluvioeolicky

12 piséito-hlinity a2 hlinito-piséity sediment

13 kamenity aZ hlinito-kamenity sediment i . 3
6 nivni sediment 52\ P,

Obr. 2.3: Geologicka mapa 1:50 000 [2]

2.4 Poméry hydrogeologické

V blizkosti obce Smrzice se nachazi 26 vrtanych studni. Jejich hloubka se
pohybuje v rozmezi 5 — 10 m a dvé& studny maji hloubku do 30 m. V obci Cechovice na
Hané a v jeji blizkosti se nachazi 86 studni s primérnou hloubkou 5 — 10 m. Dvé¢ studny

maji hloubku 150 m a 300 m.
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Obr. 2.4: Mapa vrtného priizkumu [2]

2.5 Poméry pedologické

Celé povodi Ceského potoka miizeme rozdélit do dvou ptdnich typi, a to na
hnédozem a cernozem. V horni ¢asti toku ptevladaji hnédozemé, naopak od obce
Celechovice na Hané az po soutok s Romzi se jednd o &ernozemé. Po celé délce toku se
Vv udolni nivé vyskytuji fluvizemé.

Z% N &‘ un | // R / pudni typologie (TKSP CR)
g “i\U P "‘ ‘ > i ] w

¥ AN antropozem

Celechovice Ta Hane |1 istudenec
B ,/'.‘\ ITW M G Ill CCq  cemice glejova
2 s :

. CEl Gernozem luvicka

. CEm  gernozem modaini

. CEx Gernozem cernicka

FLm  fluvizem modaini

FlLq fluvizem glejova
. HNm  hnédozem modaini
KAa'  kambizem mesobazicka

KAmM  kambizem modalni

Yoo

Obr. 2.5: Pedologicka mapa [2]
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2.6 Poméry klimatické

Klimatické poméry Ize dle Quittovy klasifikace rozd¢€lit do dvou oblasti. V horni
¢asti toku se jedna o oblast mirné teplou MT11. Primérna ro¢ni teplota se zde pohybuje
okolo 7 °C s primérnymi ro¢nimi srazkami 600-650 mm. V ¢asti dolni je oblast tepla
T2 s primérnymi ro¢nimi teplotami 8°C a primérnymi ro¢nimi srazkami 600 mm.
Reseny tsek se nachazi v oblasti T2, pro kterou jsou typicka dlouha, tepld a sucha 1éta
(50 -60 letnich dni), s velmi kratkym, teplym az mirné teplym jarem i podzimem.
Srazkovy uhrn ve vegeta¢nim obdobi dosahuje pouze 350 — 400 mm. Nizky thrn srazek
je zpusoben srazkovym stinem Drahanské vrchoviny a spolecné s teplotnim klimatem
zpusobuje vlahovy deficit [3].

Tab. 2.1: Udaje o priimérné teploté a mnozstvi srazek (Prostéjov 232 m n.m.) [3]

mésic | | v v EvE VI VI X X XX -XT
°cC |-20]|-16|2,7|83|136|170/188|17/9|14,1/88|3,7 |-01| 8,3

mm | 27 |29 | 27 | 32 |59 |71 | 86 | 66 |40 |44 [39 ]| 31 551

2.7 Poméry hydrologické
Cesky potok patii pod spravu podniku Povodi Moravy, s.p. Cislo
hydrologického potadi pro feSeny usek je 4-12-01-039, 4-12-01-041 a 4-12-01-043.
Hodnoty N-letych pratokd, které byly pouzity pii vypoctu priabéhu hladin, jsou uvedeny
v Tab. 2.2 v lokalitach pod Stiibrnym potokem, pod pfitokem km 5,386 a nad Romzi.
Hodnoty M-dennich prutokt nebyly k dispozici.

Tab. 2.2: N-leté prutoky [4]

Cesky potok Q1 Qs | Qi | Qx | Qso | Qoo [GWigo| Qsoo
[m®/s] | [m*/s] | [m®/s]| [m®/s] | [m®/s] | [m®/s] | [m®/s] | [m®/s]
nad Péncinskym p. 0,7 3 44 6,3 10 13 15 20
pod Péncinskym p. 1,2 4 59 8,2 12 | 15,6 18 26
pod Stiibrnym p. 2,1 6,1 86 | 11,5 | 16,3 | 20,5 24 35
pod pritokem km 5,386 | 2,6 7,1 9,6 13 | 17,8 | 225 26 28
nad Romzi 2,9 7,9 11 145 | 20,1 25 29,5 44

V povodi Ceského potoka se nachazeji &tyfi hlasné profily kategorie C. Prvni
hlasny profil je umistén na toku v obci Cechy pod Kosifem, zbylé tii v obci SmrZice, ale
pouze dva Vv toku. Tteti profil sleduje extravilanové splachy. Pod soutokem s Romzi
Vv obci Drzovice se nachazi dalsi hlasny profil kategorie C. Profily kategorie C ziizuji
obce ¢i vlastnici ohroZenych nemovitosti a maji tedy pouze lokélni vyznam. V obcich
Smrzice a Cechy pod Kosifem se nachazeji srazkomérné stanice [4].
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Tab. 2.3: Hlasné profily [4]

obec tok f. km |kategorie| SPAl | SPA Il |SPAIII
Cecl}}/ p. C. 1015 c 80cm | 100cm | 170 cm
Kosifem | potok - - -
S C. 203 c 70cm | 100 cm | 140 cm
IS potok ' 2m¥s | 4m¥s | 5m%/s
S C. 2 006 c 70cm | 100 cm | 140 cm
TS potok ' 2m¥s | 4m®s | 5m/s
.. extravilanové 5cm 10cm | 15cm
Smrzice C
splachy - - -
Drzovice | Romze | 19,82 C 67cm | 95¢m | 120cm

2.8 Udaje o zemédélstvi

Mezi potencionalni zneciStovatele toku patii mimo jiné zemédélska vyroba. Je
potiebné zjistit informace o vyuzivani pidniho fondu, osevni postupy aj. Dle Obr. 2.6 je
patrné, Ze puda je v této oblasti témét z 100% vyuzivana k zemédelskym uceltim.

T o Y R SN I e 17 w—— Al ===
a0 & 7 = ) 2 /" "‘- F1 W] LY : ¥ 1 0
o 4 4 - f""/’- il % 1
oy W T Y 4 \ - a /.—— 3 P g
: NN 2 —— Orna puda —

SN Oma pida - dbyty —

oY BT 2= , wy "
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Mezi hlavni zemédélské vyrobee patii:
e Zemédelské druzstvo Smrzice,
e ARBOEKO s.r.0 — péstovani, prodej okrasnych drevin,
e SEMO s.r.0. — slechténi, produkce, prodej osiv,
e REDAM s.r.0. — vyroba hnojiv,
e Agros Hané s.r.0. — péstovani obilovin, lusténin a olejnatych semen,

e Statek Kostelec na Hané a.s. — produkty rostlinné vyroby.

2.9 Udaje o lesnictvi

V Olomouckém kraji plni funkci lesa pozemky o rozloze 184 316 ha. Lesnatost
je tu tedy 34 %. V soucasné dobé dochazi vramci uzemnich plant k zamérim
zalesiiovat plochy zemédélsky nevyuzivanych ploch, takze bude dochézet k zvySovani
vymeéru zalesnéné plochy v Kraji. Na tzemi kraje jsou zastoupeny vSechny lesni
vegetaCni stupné, z toho asi 75 % plochy zaujimaji 3., 4. a 5. LVS. NejcCastéji se
vyskytujici dfevinou je smrk a to na plose asi 61 %. Z dfevin listnatych je to buk s asi
13 %. Dal§imi ¢asto vyskytujicimi se dfevinami jsou jasan, lipa, habr, olSe, biiza, akat a
vrba [8].

s Jehlignaté lesy
Jehliénaté lesy
—— Listnaté lesy
E=] Jehli¢naté lesy
E— SmiSené lesy

7
& , /r\

Obr. 2.7: Lesnatost v okoli Ceského potoka [9]

19



2.10 Udaje o priimyslu
Dalsim potencionalnim znecistovatelem toku mohou byt i primyslové podniky.
V zadné z obci, kterou protéka Cesky potok, se nenachazi vyznamny podnik.

Mal¢ firmy v okoli jsou:
e Sofizo s.r.0. — stavebni spole¢nost,
e Stavex Hand s.r.o — stavebni spolecnost,
e LASKI s.r.o. — vyroba a prodej komunalnich stroju,
e Marek Bala§ — zamecnictvi,
e Kovot Invest, s.r.o. — kovovyroba,

e ORTECH s.r.0. — kamenictvi.

2.11 Pozadavky na odbéry a vypousténi

Mezi odbératele vody patii 3 podniky ve Smrzicich (ZD Smrzice, ARBOEKO,
MOVO Olomouc-Smrzice a také obec Premyslovice — Cechy pod Kositem. Jedna se,
ale pouze o vodu podzemni odebiranou pomoci studni. Naopak vodu zpét do toku
vypousti COV Cechy pod Kosifem. Obce Smrzice a Celechovice na Hané odvadgji
odpadni vody pomoci kanalizace na precerpavaci stanici ve Smrzicich a dale je voda
piecerpavana do kanalizace Prostdjov a na COV Prostgjov, kdy provozovatelem celé
kanalizace je spole¢nost VaK Prostéjov. Odpadni voda tedy neovliviiuje kvalitu vody
v toku. Kvalita podzemnich vod je natolik vysokd, Ze se ve Smrzicich nachazi Gpravna
vody, ktera zasobuju z velké ¢asti Prostéjov a okoli [6].

2.12 Cistota vod

cv v

se do vodotece nevypousti odpadni vody z dotCenych obci, jeji kvalita se nejevi jako
piili§ vysoka. Kvalita vody v Romzi, do které se Cesky potok vléva, spada do II1. t¥idy
jakosti — znecisténa voda. Je to takovy stav povrchové vody, ktery byl ovlivnén lidskou
¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, které nemusi vytvotit podminky
pro existenci bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystému [1].

2.13 Rekreacni vyuziti

Rekreacni vyuziti toku v z4jmové lokalité neni moZné a to zejména pro malou
vysSku hladiny vody. Na vodnim toku nejsou vybudované zadné objekty slouzici
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k rekreaci, ¢i k zajisténi dostate¢né hloubky vody pro vodni sporty. Tok Romze je
vedeny jako pstruhovy revir a vSechny jeho pfitoky (v&etné Ceského potoka) jsou
chovné, proto je zde lov zakazan [7]. Dle jinych zdroju se jedna o vody kaprové [9]

\ / )

: 5

A \ oY

S~ 2 76538 % \ 3 >\J"'L_\
PV O £ ok 3l

= "&,:‘ ~\ 0/ + \ Rybné vody
s ~l \ P Kaﬂ‘l‘

) AN ' s —Kaprcwa

TN ‘ ~lososova

Obr. 2.8: Rybne vody na Ceském potoku a Romzi [9]

2.14 Zivotni prosti-edi

V povodi Ceského potoka nad feSenym tsekem se nachazi nékolik
maloplo$nych chranénych tzemi viz Tab. 2.4 a Obr. 2.9. Nejvyznamnéjsi lokalitou
z vodohospodaiského hlediska je ptirodni park Velky Kosif, ktery se nachazi v tésné
blizkosti toku a mohlo by zde dojit ke zvyseni vyskytu plavenin v toku [2].

Tab. 2.4: Maloplosnd chranéna vizemi

PRIRODNIi PARK NARODNI PRIRODNIi PAMATKA
Velky Kosif 940 ha RGzickhv lom 1,3 ha
Statni lom 0,6 ha
PRIRODNI REZERVACE PRIRODNi PAMATKA
Maly Kosif 11,25 ha Vapenice 19 ha
Andélova zmola 37,4 ha Studeny kout 5,2 ha
Brus 42,13 ha
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Pfirodni park

Obr. 2.9: Maloplosna chranénd vizemi [2]

Dle spravce vodniho toku jsou plaveniny odnaseny tokem Destna, a tedy Cesky
potok neni v tomto sméru ohrozen.

2.15 Povodné

Me¢ésto Prostéjov je za povodni ohrozeno toky Romze a Hloucela. Ty se stékaji
v méstské Casti Vrahovice a dale pokracuji jako tok Valova. Na fece Hloucele se
nachazi vodni dilo Plumlov, kterym je mozné manipulovat v ptipadé¢ potieby. Na Romzi
se zadny objekt nenachazi a tok Cesky potok pribéh povodné také znaéné ovliviiuje.

V roce 2011 byla nové stanovena a aktualizovana zaplavova tzemi Qs, Q2 a
Q100 (viz kapitola 2.7 Poméry hydrologické) pro Cesky potok a toky Romze, Hloudela a
Valova. Vefejna vyhlaska KUOK 57726/2013 pro Cesky potok v useku 0,000 — 12,815
byla vydana Krajskym ufadem Olomouckého kraje dne 21.6. [4].
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Obr. 2.11: Povodiiova mapa Ceského potoka [4]

2.15.1 Celechovice na Hané

V obci Celechovice na Hané byly posledni povodné zaznamenany v letech 2010
a 2013 [10].
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2013
Obr. 2.12: Povodné v Celechovicich na Hané [10]

2.15.2 Smrzice
K vybiezeni vody dochazi jiz p¥i pritoku 6 m*/s v ¥. km 2,906, kde se nachazi
silniéni most, a protoze se obec nachazi v rovinatém terénu, mize dochazet k zatopeni
velké c¢asti obce. Povodné ve Smrzicich byly zaznamenany v roce 2007. Doslo
k zatopeni n¢kolika rodinnych domti. Obce na toku mohou byt ohrozeny i kratkodobymi
vydatnymi srazkami. Voda stéka do povodi i z Velkého Kosife a vlivem velkého
mnozstvi orné pudy v povodi dochazi ke snizeni retenéni schopnosti krajiny [4].

Orientaéni postupova doba modelové povodiiové viny na Ceském potoce pro
pritok Qigo, Q20 1 mensi pritoky je stanovena na 6 hodin mezi nastupem povodné
v Cechach pod Kosifem a ¢asem, nez dorazi do obce Smrzice (cca 9 km). Limit I. SPA
nastava na toku zcela bézné, II. SPA byva dosazen jen né€kolikrat v roce [4].

Intravilan obce je ve své severovychodni ¢asti ohrozen extravildnovymi splachy,
protoze pozemky jsou tu bezmala ze 100% vyuZzivany jako orna puda a jejich sklon je
pramérné¢ 9%. Diky tomu dochédzi pti vétSich srazkach ke vzniku eroznich ryh.
V minulosti (rok 2007) zde po ptivalovych srazkach doslo k ptivalové povodni a
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odneseni ornice do obce. Z toho divodu byl v ¢asti obce instalovan hlasny profil pro
v¢asné varovani [4].

Vyzkumny ustav vodohospodatsky provedl analyzu metodou kritickych boda a
vyznacil tzemi (viz Obr. 2.13), které muze byt pfi¢inou vzniku lokalni piivalové
povodné pti intenzivnich destich [4].
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Obr. 2.13: Kriticky bod pro extravilanové splachy [4]

Obr. 2.14: Povodné ve Smrzicich [4]

Q-H KRIVKA KM 2,914 Q-H KRIVKA KM 3,313
(NAD LAVKOU, UL. KOUPELKY) (NAD HOSPODARSKYM MOSTEM)
2255 -
= 225
- 2255
E 2245 3
g 224 £ 225
§ 4255 Dno 222,U[mnm] g 2245 Dno 2233[mnm]
e Lewbfeh ~ 2239[mnml| | £ Levj bieh 2261 [mn m]
2225 Pravjbieh  224.2[mnm] 224 Pravibieh 2251 (mnm]
222 2235
O AL 4 R 8 30512734138 18 20 2 94 6 B 0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28
Pratok [m?"/s) Pritok [m?/s]

Obr. 2.15: Q-H krivky ve 2 profilech v obci. [4]
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3  POPIS RESENEHO USEKU

Pro zjednoduseni byl feSeny tGsek rozdé€len na tii ¢asti (viz Tab. 3.1 a Obr. 3.1)
Pro kazdou z téchto ¢asti budou navrZzena Vv nékolika variantach vhodna PPO.

Tab. 3.1: Rozdéleni reseného useku na dilci casti

USEK I USEK II USEK III
PF 1-19 19-44 44 - 70
F.km 0,000 - 2,0088 | 2,0088 —3,1289 | 3,1289 - 6,366
nazev extravilan Smrzice Celechovice n H.

Eelechoyice RIS

najhiane

e

d

USEKML
Suden 2,0088 -'3/1289

1

y 4

0,000-2,0088

Obr. 3.1: Rozdéleni FeSeného useku na dilci casti.
Fotografie toku a objekti byly pofizeny pii vlastni obchlzce feSeného useku.
Chybéjici fotografie objektt byly doplnény z materiala, které poskytl spravce vodniho
toku Povodi Moravy s.p.
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3.1 Usek I (extravilan ¥. km 0,000 — 2,0088)

|
| Most km
l ,259

Romze

|

- | :

Most km 0,009 .. o,
Most b !-L 0.00 0

Obr. 3.2: Rozmisteni objektii v useku [

3.1.1 Trasa toku

Vzhledem Kk vyskytu velmi trodné pudy v okoli toku a jejiho intenzivniho
vyuzivani v zemé&dé€lstvi, byl tok v minulosti po celé délce naptimen, aby bylo mozné
pudu co nejefektivnéji obhospodarovat. To zpisobuje rychlejsi odtok vody z povodi a
snizuje tak retencni schopnost krajiny.

Tok vi. km 0,259 ktizuje cyklostezka vedouci z Drzovic do Smrzic. Druha
polovina tuseku vede rovnobézné skomunikaci, ale v dostatené vzdalenosti
(cca 200 m). Rodinné domy v tésné blizkosti toku se nachazeji pouze na soutoku
s Romzi a v blizkosti mostu v . km 0,009.

3.1.2  Popis podélného sklonu a dna

V tseku I je primérny podélny sklon dna 2,32 %0 a dno toku nebylo nikdy
opevnéno (viz Tab. 3.2).
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Tab. 3.2: Hodnoty podélného sklonu v useku I.

USEK 1
ikm | 0,000 -2,0088 kota dna dolni profil | 2154 mn.m. | vyska 47m
délka 2008,8 m kota dna horni profil | 220.1 mn.m. | sklon 2,32 %o

3.1.3  Popis pii¢ného profilu
Ze zamétenych piicnych profild, poskytnutych spravcem vodniho toku, ma
koryto tvar jednoduchého lichobézniku se Sitkou ve dn€ od 1,35 m do 2,13 m. Primérna
§itka &ini 1,7 m. Sifka mezi bichy se pohybuje v intervalu 6,5 — 45 m. Primérna §itka
mezi biehy je 13,3 m. Hloubka koryta je od 1,65 m do 3,3 m. Primérna hloubka ¢ini
2,3 m. Tok je pomérné vyrazné zahlouben.

Sklony svahii jsou po celé délce toku stejné a to v poméru 1:1,5.

Dle informaci spravce vodniho toku bylo vi. km 0,000 — 0,800 provedeno
V ramci upravy toku opevnéni paty svahu lomovym kamenem [18]. Z vlastni obchizky
a porizené fotodokumentace opevnéni paty svahu neni jiz patrné.

3.1.4  Objekty na toku

V useku I se nachézi tfi mosty.

ESKY I’()F()‘
> f ¥

ROMZE

>( \\ i M\‘/\X ol TS Vi 5
Obr. 3.3: Soutok Ceského potoka a Romze ~ Obr. 3.4: Hospodarsky most 7. km 0,009
HOSPODARSKY MOST . km 0,009

- Horni hrana mostovky: 218,14 m n. m.
- Dolni hrana mostovky: 217,5 m n.m.

28



MOST #. km 0,259

- Horni hrana mostovky: 218,42 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 217,87 m n.m.

HOSPODARSKY MOST §. km 0,838

- Horni hrana mostovky: 221,1 m n.m.

- Dolni hrana mostovky: 220,55 m n.m.

CESKY
POTOK

G FE N0 bl

Obr. 3.6. PB pritok 7. km 0,266 Obr. 3.7: Hospodarsky most 7. km 0,838
[18]

3.1.5 Btehovy doprovod

V extravilanu je koryto pfevazné husté zarostlé kefi, travinami nebo rakosem
(viz Obr 3.8).

Obr. 3.8: Ukdzka brehového doprovodu

29



3.2 Usek II (intravilan ¥. km 2,0088 — 3,1289)

o KriZeni IS
] km 2,173
pr. tkm 2,711 km 2,294
% km 2.307
km 2,563

km 2.565

km 2,913

km 2.961

I\Iqs_'t; km 2.906

'4' - . .-”. L 4 /' "- .
Obr. 3.9: Rozmisténi objektii v useku 11

3.2.1 Trasa toku

V intravilanu obce ktizuje tok velké mnozstvi mosti a lavek. Prvnich 300 m je
tok z obou stran lemovan komunikaci. Na konci obce kiizuje tok silnice druhé tiidy
11/449. Za silnici vede rovnob&zné s cyklostezkou mezi Smrzicemi a Celechovicemi.
Z vlastni obchiizky vyplyva, ze v minulosti byla provedena prava trasy toku.

3.2.2  Popis podélného sklonu a dna
Vuseku II se pramérny sklon nivelety dna pohybuje okolo 1,66 %o
(viz Tab. 3.3). Opevnéni dna nebylo provedeno ani v této ¢asti toku.

Tab. 3.3: Hodnoty podélného sklonu v useku Il.

USEK I

f.km | 2,0088 —3,1289 | kota dna dolni profil | 220,10 m n.m.| vyska 1,87 m
délka 1120,1 m kéta dna horni profil | 221,97 mn.m.| sklon 1,66 %o

3.2.3  Popis pri¢ného profilu
| vintravilanu obce Smrzice ma koryto tvar jednoduchého lichob&zniku. Sitka
ve dné se pohybuje v rozmezi 1,0 — 4,4 m, v praméru 1,8 m. Mezi biehy je Sitka koryta
od 5,1 do 16,8 m. Primérna $ifka mezi biehy je 9,8 m. Hloubka koryta je 1,4 — 2,9 m.
Primérna hodnota ¢ini 2,1 m.

Sklony svahii jsou po celé délce v poméru 1:1,5. Opevnéni paty svahu a svahi
neni v Gseku po celé délce patrné.
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V obci Smrzice v zimé roku 2011 bylo koryto toku procisténo od nanosu.
K tomuto dé&ji dochézi vlivem ukladani materidlu na dné toku, coz je zpisobeno malym
podélnym sklonem a tedy 1 nizkymi rychlostmi proudici vody. Ukladany material se do
koryta dostava naptiklad splachem z poli pfipadné vznikem natrzi nad obci atd. (viz
kap. 2.15 Povodng).

3.24  Objekty na toku

Ve druhém tuseku se nachédzi pét mostl, Sest lavek, spadovy stupenn a sedm
nadzemnich kiizeni s inzenyrskymi sitémi.

=
ol

Obr. 3.10: Provizorni lavka 7 km 2,084 Obr. 3.11: Nadzemni potrubi 7. km

4 8

2,173 a lavka 7. km 2,176
PROVIZORNI{ LAVKA . km 2,084 NADZEMNI{ POTRUBI . km 2,173
- Horni hrana mostovky: 221,98 m n.m. - Horni kéta potrubi: 222,88 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 221,9 m n.m. - Dolni kéta potrubi: 222,6 m n.m.

LAVKA ¥. km 2,176

- Horni hrana mostovky: 222,57 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 222,36 m n.m.

Obr. 3.12: Lavka 7. km 2,293 a silnicni Obr. 3.13: Nadzemni potrubi i. km 2,307
most 7. km 2,302
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LAVKA t. km 2,293 NADZEMNI POTRUBI ¥. km 2,294

- Horni hrana mostovky: 222,71 m n.m. - Horni kéta potrubi: 222,99 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 222,32 m n.m. - Dolni kota potrubi: 221,99 m n.m.
SILNICN{ MOST #. km 2,302 NADZEMNI POTRUBI f. km 2,307
- Horni hrana mostovky: 222,99 m n.m. - Horni kéta potrubi: 222,68 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 221,99 m n.m. - Dolni kéta potrubi: 222,53 m n.m.

Obr. 3.14: Lavka 7. km 2,561 Obr. 3.15: Silnicni most . 2,570, lavka
7. km 2,561 a nadzemni potrubi 7. km
2,563 a 7. km 2,565

LAVKA . km 2,561 SILNICN{ MOST . km 2,570
- Horni hrana mostovky: 223,14 m n.m. - Horni hrana mostovky: 223,35 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 222,74 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 222,41 m n.m.
NADZEMN{ POTRUBI t. km 2,563 NADZEMN{ POTRUBI t. km 2,565
- Horni kota potrubi: 221,1 m n.m. - Horni kéta potrubi: 222,48 m n.m.
- Dolni kéta potrubi: 220,55 m n.m. - Dolni kéta potrubi: 222,39 m n.m.

Obr. 3.17: Most /. km 2,672
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MOST t. km 2,672

- Horni hrana mostovky: 223,36 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 222,71 m n.m.

Obr. 3.18: Most 7. km 2,711 Obr. 3.19: Lavka 7. km 2,899, silnicni
most 7. km 2,906
MOST t km 2,711 LAVKA ¥. km 2,899
- Horni hrana mostovky: 223,36 m n.m. - Horni hrana mostovky: 224,23 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 223,05 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 223,08 m n.m.
SILNICNI MOST . km 2,906 LAVKA t. km 2,914
- Horni hrana mostovky: 224,27 m n.m. - Horni hrana mostovky: 224,08 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 223,47 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 223,58 m n.m.
NADZEMNI POTRUBI . km 2,961 NADZEMNI{ POTRUBI . km 2,913
- Horni kéta potrubi: 223,77 m n.m. - Horni kéta potrubi: 218,14 m n.m.
- Dolni kéta potrubi: 223,62 m n.m. - Dolni kota potrubi: 217,5 m n.m.

3.25  Brehovy doprovod

Obr. 3.20: Ukdzka brehového doprovodu v intravilanu obce SmrZice.
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V intravilanu obce Smrzice (Usek II) byly ndletové dieviny odstranény a
vyskytuji se zde pouze pravidelné¢ udrzované travnaté svahy S obcas se vyskytujicimi
solitéry.

3.3 Usek III (extravilan ¥. km 3,1289 — 6,366)

Lavka’ 4 2 Studensky
Most km 4,413 ‘ 2V ; 4 potok

T Mostkm 3,987 '
Kri Zeni IS: -

km 4,422 . —- _>_ iy ! / Most km 3,131

km 4.935 \
31289

{! Spadovy stupenkm 3,1288
b 90 e ] x ¥

\
M 1=
W "

strouha

(G001

Obr. 3.21: Rozmisténi objektii v useku Il

3.3.1 Trasatoku

Mezi obcemi Smrzice a Celechovice na Hané vede cyklostezka v t&sné blizkosti
toku. Pred obci tok od cyklostezky uhyba a protéka na hranici mezi intravildnem a
extravilanem Celechovic na Hané. Té&sné pred obci se tok kiizi s Zelezniéni trati a
nasledné miji 3 rybniky. V tomto prostoru je na levém biehu mensi hrazka. Za obci tok
ktizuje silnici.

3.3.2  Popis podélného sklonu a dna

v

V tseku III je nejvyssi prumérny podélny sklon nivelety dna a to 4,01 %o (viz
Tab. 3.3). Pramérny sklon je v této Casti nejvétsi, protoze se tu nachazi dva spadové
stupné o vysce 60 cm a 40 cm. Usek byl tedy rozdélen v mistech spadovych stupiiti na
3 dil¢i sklony. Primérny sklon se tak snizil na hodnoty 3,64 %o, 3,99 %o a 3,25 %o. Dno
toku je bez opevnéni.

Tab. 3.4: Hodnoty podélného sklonu v useku I11
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USEK III
PRUMERNY SKLON
i.km | 3,1289 — 6,366 |kota dna dolni profil | 222,58 mn.m. | vy8ka | 12,98 m
délka 3237,1m kota dna horni profil | 235,56 m n.m. | sklon 4,01 %o
DILCI SKLON 1
r.km | 3,1289 — 3,7772 | kota dna dolni profil | 222,58 m n.m. | vyska 2,36 m
délka 648,3 m koéta dna horni profil | 224,94 m n.m. | sklon 3,64 %o
DILCI SKLON 2
t.km | 3,7772 -5,3994 |kota dna dolni profil | 225,36 m n.m. | vySka 6,48 m
délka 1622,2 m kota dna horni profil | 231,81 m n.m. | sklon 3,99 %o
DILCI SKLON 3
fkm | 5,3994 — 6,366 |kota dna dolni profil | 232,42 m n.m. | vySka 3,14 m
délka 966,6 m kota dna horni profil | 235,56 m n.m. | sklon 3,25 %o

3.3.3  Popis pri¢ného profilu
I vtéto casti mé koryto tvar jednoduchého lichobéznika se Siikou ve dné
v intervalu 1,36 m aZ 6,11 m. Praimé&ma $iika ve dné je 2,3 m. Siika koryta mezi biehy
se pohybuje od 7,2 m do 11,6 m s primérnou $itkou 13,3 m. Hloubka koryta je od 1,3m
do 6,0 m. Primérna hloubka koryta ¢ini 2,5 m.

3.3.4  Objekty na toku

V této Casti se nachdzi Sest mostl, lavka, dva spadové stupné a dvé kiizeni

S inZenyrskymi sitémi.

\ o - “‘,; g
Obr. 3.22: Spadovy stupen i. km 3,1288 Obr. 3.23: Hospodarsky most 7. km 3,313
SPADOVY STUPEN f. km 3,129 HOSPODARSKY MOST #. km 3,313
- Horni hrana stupné: 222,58 - Horni hrana mostovky: 226,1 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 221,97 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 225,31 m n.m.
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Obr. 3.24: LB Studensky potok 7. km 3,521  Obr. 3.25: PB Mlynska strouha 7. km
3,712 [18]

Obr. 3.26: Zeleznic¢ni most i km 3,912 Obr. 3.27: LB pritok i. km 3,937 [18]

ZELEZNICNi MOST #. km 3,912 SPADOVY STUPEN {. km 3,777
- Horni hrana mostovky: 228,71 m n.m. - Horni hrana stupné: 225,36
- Dolni hrana mostovky: 227,78 m n.m. - Dolni hrana stupné: 224,94

5 2 PRI N A ] )
Obr. 3.28: Hospodarsky most 7. km 3,987 Obr. 3.29: Nadzemni potrubi 7. km 4,422
HOSPODARSKY MOST . km 3,987 NADZEMNI{ POTRUBI . km 4,422

- Horni hrana mostovky: 228,81 m n.m. - Horni kéta potrubi: 230,57 m n.m.

- Dolni hrana mostovky: 228,13 m n.m. - Dolni kota potrubi: 230,37 m n.m.
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Obr. 3.30: Lavka 7. km 4,263 Obr. 3.31: Hospodarsky most i. km 4,413
LAVKA i. km 4,263 HOSPODARSKY MOST i. km 4,413
- Horni hrana mostovky: 229,05 m n.m. - Horni hrana mostovky: 230,37 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 228,89 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 229,62 m n.m.

Obr. 3.32: 1. rybnik na LB[18]

Obr. 3.33: 2. rybnik na LB

B 4 5 v <

8 4

» TR =

Obr. 3.35: Silni¢ni most i. km 4,897[18]

Obr. 3.34: Stavidlovy most . km 4,574

STAVIDLOVY MOST . km 4,574 SILNICNI MOST {. km 4,897
- Horni hrana mostovky: 229,05 m n.m. - Horni hrana mostovky: 230,37 m n.m.
- Dolni hrana mostovky: 228,89 m n.m. - Dolni hrana mostovky: 229,62 m n.m.
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NADZEMNI POTRUBI . km 4.935

- Horni kéta potrubi: 231,70 m n. m.
- Dolni kéta potrubi 231,60 m n. m.

SPADOVY STUPEN ¥. km 5,399

- Horni hrana stupné: 232,42 m n.m.
- Dolni hrana stupné: 231,81 m n.m.

Obr. 3.36: Nadzemni potrubi 7. km 4,935[18]

Dle spravce vodniho toku neni mozné se stavidlovym mostem (viz. Obr. 3.37)
v t. km 4,574 manipulovat jiz velmi dlouhou dobu. Z tohoto diivodu doslo nad objektem
k vyraznému zmenSeni prato¢ného profilu vlivem sedimentace unaseného materialu.

Na spodnich fotografiich je patrny vyrazny rozdil v rozlivu pod a nad mostem.

Obr. 3.37: Stavidlovy most v 7. km 4,574 [18].

38



3.3.5 Brehovy doprovod

U obce Celechovice na Hané tok protéka intravilinem pouze okrajové a v okoli

toku se tak nachazi velké mnozstvi naletovych dfevin. Prichodnost kolem toku je
znaéné problematicka (viz. Obr. 3.38)
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4  PROTIPOVODNOVA OPATRENI

Diplomova prace se zabyva posouzenim kapacity feSen¢ho useku a naslednym
navrhem vhodnych protipovodiovych opatieni. Nasledujici kapitoly popisuji teoretické
moznosti feSeni povodnovych opatieni technickych (strukturalnich) i netechnickych
(nestrukturalnich).

4.1 Terminologie
Dle zakona 254/2001 Sb. Vodni zakon:

Povodenn — piechodné vyrazné zvySeni hladiny vodnich tokli nebo jinych
povrchovych vod, pii kterém voda jiz zaplavuje izemi mimo koryto vodniho toku a
muze zpusobit Skody. MiZe byt zplsobena pfirodnimi jevy, ¢i poruchou vodniho dila.
Povodei za¢ina vyhlaSenim druhého nebo ttetiho stupné povodiové aktivity.

Povodinové riziko — kombinace pravdépodobnosti vyskytu povodni a jejich
moznych nepfiznivych u¢inkl na lidské zdravi, Zivotni prostedi, kulturni dédictvi a
hospodaiskou Cinnost.

Povodnova opatfeni — pfipravna opatieni, opatieni provadéna pii nebezpeci
povodné, za povodné a opatieni provadéna po povodni.

Povodiova opatieni byla podle Vodniho zakona zpracovana do tabulky:

Tab. 4.1: Povodnova opatreni

Piipravna opatieni

Opatieni pri nebezpeci
povodné a za povodné

Opatieni po povodni

Stanoveni zaplavovych

Cinnost pedpovédni

Evidenc¢ni a dokumentacéni

uzemi povodnové sluzby prace
Vymezeni smérodatnych | Cinnost hlasné povodiové | Vyhodnoceni povodiové
limitd SPA sluzby situace v¢. vzniklych Skod
o ST o o % ovich
Povodiiové plany Varovani pii nevbezpem O(Vistranenl povod’novyrc
povodné Skod a obnova tzemi
. , Ztizeni a ¢innost hlidkové
Povodnové prohlidky g y v
sluzby
Ptiprava piedpovédni a Vyklizeni zaplavovych
hlasné povodiové sluzby uzemi

Organizacni a technickd
pfiprava

Rizené ovliviiovani
odtokovych pomérii

Vytvatfeni hmotnych
povodnovych rezerv

Povodnové zabezpeceni
prace

Ptiprava ucastniki
povodiiové ochrany

Povodiové zachranné prace
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4.2 Typy opatieni

Protipovodiiova opatieni se mohou délit obecné na technicka a netechnicka nebo
podle zplisobu ochrany na technickd a piirod¢ blizka opatieni. Konkrétni varianty
opatieni dle [12] jsou zpracovany do nasledujici tabulky.

Tab. 4.2: Deleni protipovodiovych opatreni

regulace rozsahu, druhové a vékové
Proti t€inktim skladby les ETTIE ST . -
. |regulace zemédélské Cinnosti v plose
vody v plose .
povodi pOVOdl, ; < : ;
budovani reten¢nich a protieroznich
Technicka Opatfeni na vodnich tocich
= (struktlvlréllni) retenéni prostory v udolnich nadrzich
Z = opatrent . ... .. | retencni prostory v poldrech
BT Proti u¢inklim N
o | @ , ochranné hraze
= £ na vodnich K < ,
< 8 tocich apacitnéni koryta vodniho toku
8 8 snizeni hloubkové a bo¢ni eroze
< udrzba a Cisténi koryt
% definovani zéplavovych zon
’% Netechnicka pravni zajisténi zaplavovych zén
o (nestrukturalni) piedpovédni a varovni systémy
% opatieni vychova vefejnosti k odpovédnému
= chovani pii povodni
S Technicka kapacitni Gpravy koryt
g 2 (strukturalni) ohrazovani vodnich tokt
og opatfeni vystavby velkych reten¢nich nadrzi
g § Proti Gi¢inkaim | agrotechnicka protierozni opatfeni
% % o vody v plf)ée organizacni protierozni opatfeni
g ©| Pfirodé blizka povodi biotechnickd protierozni opatieni
= opatfeni Proti u¢inkiim | revitalizace koryta a obnoveni
a na vodnich | pfirozenych hydrologickych funkci
tocich potoc¢ni a fi¢ni nivy do volné inundace

4.3 Technicka (strukturalni) opatieni

Jedna se zejména o Upravy na vodnim toku a v inunda¢nim uzemi. V prvé fadé
dochézi ke zkapacitnéni koryta, stabilizaci dna 1 bfehi, zvySovani retencni schopnosti a
transformaci povodiové viny nddrzemi, apod. Odezvy se dostane prakticky okamzité po
vybudovani (na rozdil od pfirodé blizkych tprav) [11].
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43.1 ZvySeni kapacity koryta

Pro zvySeni kapacity koryta je nutné navrhnout vhodnou tpravu toku, skladajici
se z n¢kolika zakladnich ¢asti. Jednak navrh nového smérového vedeni osy nebo biehtli
koryta, ndvrh nivelety dna, navrh pificného profilu a kone¢né¢ i navrh druhu opevnéni.
Vsechny tyto ¢asti je nutné feSit ve vzdjemné souvislosti, protoze jedna ovliviiuje
druhou. Napftiklad zména trasy koryta zméni i podélny sklon toku, tim budou v koryté
dosahovany 1 jiné rychlosti. Podle toho se ur¢i druh opevnéni, ktery nasledné¢ zmeéni
stavajici drsnost koryta a tim i proudéni vody v koryté s naslednou zménou velikosti
koryta [13].

Se zkapacitnénim koryta je Uzce spjata otazka pohybu splavenin a odolnost
ficniho koryta vii¢i erozi. Eroze fi¢niho koryta ¢i ukladani splavenin bude rozhodujicim
faktorem pro zachovani volené kapacity koryta a jeho stupné stability. Castym
problémem na malych vodnich tocich je, ze v minulosti bylo koryto zna¢né rozsifeno
napiiklad na pratok Qigo, avSak v koryté se béhem roku vyskytuji mnohem mensi
pratoky. Voda tak proudi ve velké Sifce, ale malé hloubce a tim dojde ke snizeni
pratocné rychlosti a v koryt¢ se zacne usazovat material. Dojde ke zméné tvaru
pti¢ného fezu a kapacita se tak opét snizi. Proto neni vhodné navrhovat kynetu na velké
pritoky [16].

4.3.2 Ochranné hraze

Utelem ochrannych hrazi je zvysit kapacitu koryta v mistech, kde neni mozné
koryto rozsifit. Voda se pfi povodni zadrzi v mezihrazi, a nedojde k zaplaveni uzemi
zahrazi az do ur€itého navrhového pratoku [14].

Dle normy CSN 75 0120 je ochranna hraz konstrukce podél vodniho toku, ktera
zajiStuje ochranu pozemku a staveb pred zaplavenim pii vysokych vodnich stavech ve
vodnim toku. Hraze jsou tvofeny ze zemin a stavebnich materiali, které u tekoucich vod
slouzi k ochran€ inunda¢nich uzemi pfed povodni a jsou vyuZzivana oproti vzdouvacim
hrézim pouze pti povodni.

Ochranné hraze se nejCastéji vyuziva v mistech, kde jsou vynosné zemédélskeé
pozemky. Vyhodou je, Ze pfi samotném ohrazovani je mozné ponechat podél toku
dfevinné porosty. Nevyhodou, ale je majetkoprdvni vyrovnani s majiteli pozemkd.
Odkoupeni pozemkli byva velmi Casto zadsadnim problém pii jakychkoliv upravach
toku.

4.3.2.1 Technické parametry navrhu
U mensSich toku s Sitkou mezihrazi ptiblizn€ do 2,20 m je finanéné vyhodné;si
pouhé ohrazovani toku se zachovanim biehovych porostii. Vytvoii se tak kyneta, kterd
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se doporucuje nadimenzovat na patnictidenni vodu, tim paddem bude mezihrazi
zaplaveno piiblizn€¢ 2 tydny v roce. Z hlediska trasy ochrannych hrazi je mozné je
navrhnout rovnobézné s kynetou, ale neni to nutné. Zakladni otazkou je, zda je kyneta
stabilizovana (nebude se vice pretvafet) ¢i nikoliv (st€hovava kyneta). Pfi navrhu
pficného profilu hrdze musi koruna hraze ptevySovat navrhovy pritok o minimalné
40 cm. U toki ir§ich 50 m je nutné zohlednit i vliv vIn. Sitka koruny hrize je pro hraz
do vysky 2 m minimdlné 2 m, pro hraze vyssi je tato hodnota minimalné¢ 3 m.
Maximalni sklon zatravnéného svahu je 1 : 2 [15].

4.3.3 Povodiiové zdi

Povodiové zdi, obdobné jako ochranné hrdze, maji za ukol zadrzet vysoké
pratoky mezi zdmi a navrhuji se hlavn¢ ve stisnénych prostorach zéastavby (napiiklad
intravilan obce, mezi komunikacemi atd.) Mohou se dé€lit na stabilni a mobilni.

Stabilni povodnové zdi jsou obvykle betonové konstrukce vetknuté do podlozi.
Je nutné, kromé¢ statické rovnovahy konstrukce, zajistit i odolnost vii¢i prosakujici vode¢,
to se obvykle provadi vertikalnim prvkem (Sté€tova sténa).

Mobilni povodnové zdi se navrhuji tam, kde je nutné =zajistit prichod
protipovodiovou linii, pfipadné v mistech, kde pti navrhu ptevazuje estetické hledisko.
Nosny systém vysokych mobilnich stén je tvofen ocelovou konstrukci, ktera se sklada
ze svislych nosnikd s drazkami a opérné stolice (viz Obr. 4.1) Ochranné prvky jsou
tvofeny vodorovnymi hradidly nebo tabulemi. Nejcastéji se jedna o hlinikové lamely
duté (pfi stoupani hladiny je nutné zajistit postupné plnéni vodou) nebo tvaru ,H*.
Tento typ opatfeni méa né¢kolik vyhod: Gispora mista, iplna demontovatelnou, opétovné
pouziti a pomérn€ znacna vyska konstrukce. Oproti tomu nevyhodou je pomérné vysoka

pofizovaci cena a nutnost zajisténi skladovacich prostor [14].

Obr. 4.1: Ukdzka ochranné hraze [12] a mobilniho protipovodiiového hrazeni[19]
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4.3.4  Umélé retencni prostory

Retencni objekty predevs§im zmiriuji ucinky povodné tim, ze zachyti ¢ast jejiho
objemu a tim snizi kulmina¢ni pratok. Malé vodni naddrze maji niz8i retencni schopnost
a slouzi tedy k zachyceni mensich povodni. I pfes to transformace povodné malymi

(24

nadrzemi pomdaha alespont v mistnim méfitku ziskat ¢as k aktivizaci ochrany nize na
toku [19].

4.3.4.1 Rozdéleni ochrannych (retencnich) nadrzi

Suché ochranné nadrze (poldry) vyuZivaji ochranny prostor pro zachyceni ¢asti
¢1 celého objemu povodné, snizuji tak kulminaci povodilového pritoku a po prichodu
povodnové viny se fizené vyprazdiiuji. Dno suchych nadrzi se vyuziva pro zemédelské
¢i lesnické tcely.

Protierozni nadrZze zejména snizuji podélny sklon udoli, plni funkci ochrannou,
zachycuji splaveniny, zvySuji plidni vlhkost a ¢ast vody pievadéji infiltraci do
podzemnich vod.

Destové nadrZe slouzi k zachyceni destovych vod, jejich akumulaci naslednému
dal§imu vyuZiti dle mistnich potteb.

Vsakovaci nadrze maji stejnou funkci jako nadrze destové, ale po akumulaci
vody je tato voda vsakovéana do podzemnich vod. A dalsi.

Obr. 4.2: Ukdzka poldru u obce Cechy

4.4 Netechnicka (nestrukturalni) opati‘eni

Mezi nestrukturdlni opatfeni se fadi takova opatieni, kterd se snazi ¢loveka 1épe
informovat o aktualnim stavu za povodné, varovat ho, ale i vychovavat. Jedna se tedy
predevsim o dokumentacéni prace, vyhodnocovani povodiiové situace vcetné vzniklych
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povodinovych Skod, pfi¢in negativné ovliviiyjicich pribeh povodné, Gcinnosti piijatych
opatfeni a navrhy na Gpravu povodiovych opatieni [14].

441  Zaplavova tzemi

Dle Zakona 254/2001 Sb. jde o takové oblasti, kde muze dojit pti vyskytu
ptirozené povodné k zaplaveni izemi vodou. Rozsah izemi musi stanovit vodopravni
ufad na zaklad¢ zadosti spravce toku. Vodopravni ufad muize ulozit spravci vodniho
toku, aby takovy navrh vypracoval a ptedlozil. Poté vodopravni Gfad na ndvrh spravce
vodniho toku vymezi aktivni zénu zaplavového tUzemi podle nebezpecnosti
povodiovych pritokd.

V aktivni z6n€ zaplavovych tizemi se nesmi umist'ovat, povolovat ani provadét
stavby s vyjimkou vodnich d¢l.

Stupni povodnové aktivity se rozumi mira povodinového nebezpeci vazand na
dané limity, jimiz jsou zpravidla vodni stavy nebo pritoky v hlasnych profilech na
vodnich tocich, pfipadné¢ na mezni nebo kritické hodnoty jiného jevu uvedeného
Vv prislusném povodinovém planu. Rozsah opatieni pied povodni se fidi nebezpecim
nebo vyvojem povodnové situace, kterd se vyjadiuje 3 stupni povodiové aktivity:

e prvni stupen (bdélost) — nastdva pii nebezpe¢i prirozené povodné a
zanika, pominou-li pfi¢iny takového nebezpeci; vyzaduje vénovat
zvySenou pozornost vodnimu toku a zahajuje ¢innost hladsna a hlidkova
sluzba,

e druhy stupen (stav pohotovosti) — vyhlasuje se, kdyZ nebezpeci ptirozené
povodné prertstd v povoden, ale nedochazi k vétsim rozliviim a Skodam
mimo koryto; aktivizuji se povodilové organy a dal$i Gcastnici ochrany
pfed povodnémi provadéji se opatfeni ke zmirnéni pribéhu
povodné podle povodiiového planu,

e tfeti stupen (stav ohrozeni) — vyhlasuje se pii bezprosttednim nebezpeci
nebo vzniku Skod vétsiho rozsahu, ohrozeni Zzivoti a majetku
Vv zéplavovém Uzemi; provadéji se povodiové zabezpeCovaci prace podle
povodiovych plant a podle potteby zachranné prace nebo evakuace.

442 Povodiiové plany

Povodniové plany jsou dle zakona 254/2001 Sb. definovany jako dokumenty,
které obsahuji zplisob zajisténi v€asnych a spolehlivych informaci o vyvoji povodné,
moznosti ovlivnéni odtokového rezimu, organizaci a ptipravu zabezpecovacich praci a
dalsi. Povodnové plany obsahuji vécnou, organizacni a grafickou cast.
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443  Predpovédni a varovné systémy
Ptedpovédni povodnova sluzba informuje povodiové organy, ptipadné dalsi
ucastniky ochrany pted povodnémi, o nebezpeci vzniku povodné, o jejim vzniku a o
dal$im nebezpecném vyvoji, o hydrometeorologickych prvcich charakterizujicich vznik
a vyvoj povodné, zejména o srazkach, vodnich stavech a pratocich ve vybranych
profilech. Tuto sluzbu zabezpecuje hydrometeorologicky ustav ve spolupraci se
spravcem povodi.

4.5 Prirodé blizka opatieni
Opatieni blizka pfirodé maji nejen zajistit ochranu osob a majetku pred
povodnémi, ale i zajistit dobry ekologicky stav krajiny. Pfirod¢ blizka opatfeni jsou
aplikovana jak na tocich, tak i v okolnich nivach a celé plose povodi.

Zakladnim princip pfirod¢ blizkych opatfeni na toku je zpomaleni odtoku
povodilovych vod a wvyuziti volné retencni kapacity potoCnich a ficnich niv
V nezastavénych Uzemich. Zakladnim typem piirodé blizkych protipovodiovych
opatieni je komplexni revitalizace koryta vodniho toku a obnoveni pfirozenych
hydrologickych funkci potoéni a fi¢ni nivy do volné inundace [12].

K obnov¢ ptirozeného razu vodniho prostiedi sméfuji tii typy procest:

1. Dlouhodoba samovolna renaturace
2. Renaturace povodnémi
3. Technicka revitalizace

Nejcastéji se navrhuje slozeny profil koryta, kdy vnitini revitalizované koryto
prevadi zakladni pritoky a zajistuje nezbytné ekologické funkce toku a vné&jsi kapacitni
koryto slouzi k pfevedeni povodnovych vod [20].

451 Samovolna renaturace

Spocivd zejména v zandSeni upravené¢ho koryta splaveninami, v zarlstani
bylinami a dfevinami a V postupném rozpadu umélych opevnéni, pficnych objekt a
dalsich technickych prvka v koryté. K renaturaci niv dochazi v souvislosti s ustupem
intenzivniho zemédélstvi, s dozivanim odvodnovacich zafizeni a s navratem
pfirozen¢ho zamokieni. Tyto procesy pfinadSeji cenné revitalizacni efekty prakticky
zadarmo. PredevSim je nutné predchazet jejich zbyte¢nému mateni samoucelné
provadénou tdrzbou. Udrzba by méla byt omezena jenom na skute¢né opodstatnéné
¢innosti [20].
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Postup samovolnych renaturaci je pomaly a v jednotlivych konkrétnich
piipadech mize byt dosazeni uspokojivého stavu velmi vzdalené. Naptiklad koryto
potoka, opevnéni polovegetacnimi tvarnicemi, jesté po dvaceti letech samovolné
obnovy nebude piirozenym korytem, ale jen Caste¢né zanesenym a zarostlym korytem
s polovegeta¢nimi tvarnicemi [20].

Bohuzel ne ve vSech situacich mohou pfirozené procesy pusobit k obnoveni
piirod¢ blizkého stavu. Zvlast neptiznivé je zahloubeni upravenych koryt. Zahloubeni a
obecné velkd kapacita koryta zpiisobuji koncentraci proudéni s velkymi rychlostmi.
Koryto ma tendenci samovoln¢ se dal zahlubovat. Pak je potiebny technicky zasah [20].

452 Renaturace povodnémi
Pfirozena koryta a nivy mize pribéh povodné pretvaret, neméni vSak jejich
podstatu. Naopak upravena koryta a nivy miize ovliviiovat zdsadnéj$im zptisobem.

V ptipadé Casteéné upravené¢ho koryta bez souvislého tuhého opevnéni muze
povodni vytvofena soustava nanosti a bichovych natrzi do zna¢né miry obnovit pfirodé
blizky pribéh trasy, piiény i podélny profil koryta, a tim v podstaté koryto revitalizovat.
Nasledna popovodnova opatfeni je nutné provadét s rozvahou. V obcich ¢i dosahu
inzenyrskych staveb a podobnych objektl, vyzadujicich ochranu, je na prvnim misté
ochrana ptfed Skodami, a tedy obnova stabilniho a kapacitniho koryta. Ale v tisecich
tokl a niv ve volné krajiné je tfeba podporovat obnovu ptirozeného razu.

45.3 Technicka revitalizace

Technické Upravy koryt v minulosti zbavovaly koryta a nivy clenitosti a jejich
ucelem bylo vodu co nejrychleji odvést. Cilem revitalizaci je pravy opak. SnaZi se
obnovit ¢lenitost vodniho prostfedi a zadrZet vodu v povodi co nejdéle. Revitalizacni
koryto ma zpravidla mensi kapacitu a je méné zahloubené. [20]

4.5.3.1 Technické parametry navrhu revitalizace

Kapacita revitalizovaného koryta se navrhuje na priutok Qzog maximalné prutok
Q1. V pripad¢ vyskytu vyssich pritoku se voda rozlije do okolni nivy. Pokud se v okoli
toku nachézi neobdé¢lavana piida, je vhodné navrhnout koryto na mensi kapacitu nez je
pritok Qsoq [20].

Pti revitalizaci je zdsadou nepouzivat technickd opevnéni. Koryto se pak musi
navrhnout tak, aby nedochazelo k pfili§ vysokym rychlostem. Toho mize byt docileno
malou kapacitou koryta, snizenim podélného sklonu rozvinénim trasy nebo vétsi
drsnosti koryta [20].
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Pfirozena koryta mensich tokd maji pfirozené tvar pekace (viz Obr. 4.3), jehoz

Sitka n€kolikanasobné prevysuje hloubku. Pomér §itky k hloubce by se mél pohybovat
10. Proto pii ndvrhu revitalizovaného koryta je nutné navrhnout

vrozmezi 1 : 4 az 1 :
miskovity tvar pficného profilu se sklonem svahti nanejvys 1 : 3 [20]

koryto prirodni

Obr. 4.3:Ukazky ruznych uprav pricnych profilii (vlevo) a moznosti reseni
zahloubeného koryta pomoci revitalizace (vpravo) [20]
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Obr. 4.4: Ukdzka situace revitalizovaného toku [20]
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5 HYDROTECHNICKE VYPOCTY

Vypoéty prub¢hu hladin byly provedeny na celé délce feSeného useku toku
Cesky potok pro pritoky Qs, Qu a Q. Podklady pro vypocet byly poskytnuty
spraveem toku Povodi Moravy s.p. Tok je popsan 70 pii¢nymi profily (PF1 — PF70) na
délce 6,366 km. Vypocty byly provedeny pomoci programu HEC-RAS.

5.1 Program HEC-RAS

Program HEC-RAS (Hydrologic Engineering Center River Analysis System) byl
vyvinut americkou armadou. Prvni verze HEC-RAS 1.0 byla uvedena v ¢ervenci roku
1995. Nejnovéjsi verzi je HEC-RAS 4.1 (2010), ale od roku 2015 je mozné vyuzit i
novou beta verzi 5.0. VSechny verze tohoto programu jsou voln¢ dostupné.

Program se pouziva pro 1D modelovani. Je schopen fesit jak proudéni ustalené,
tak neustdlené, ale i transport sedimentt ¢i kvalitu a jakost vody. Program také rozliSuje
proudéni fi¢ni, bystfinné i kritické. Vypocet je zalozen na metodé po tsecich (vychazi
z Bernoulliho rovnice). Je mozné v programu namodelovat jak jednotny tok, tak i
sloZitou fi¢ni sit’ €i riizné objekty (mosty, propustky, jezy a dalsi).

51.1 Geometricka data

Tok byl vprogramu vymodelovan pomoci 70 pficnych profili v daném
staniceni, mezi které byly vloZeny meziprofily. Dale bylo nutné vymodelovat 14 mosti,
7 lavek, 3 spadové stupné a 9 prechodli nadzemnich potrubi.

5.1.2  Drsnostni charakteristiky
Zéasadnim problémem pfi vypoctu je spravné urceni soucinitele drsnosti n, ktery
vyrazné ovliviiuje vysledné hodnoty prubéhi hladin. V prvni fazi byl Manningiv
soucinitel drsnosti n uréen pomoci tabulek drsnosti [21] a vlastniho uvazeni,
provedeného na zakladé obchiizky.

Nasledné byla provedena kalibrace vytvofeného modelu za pomoci upravy
soucinitele drsnosti n tak, aby vypocitané vysky hladin co nejvice odpovidaly zjisténym
informacim. Pro kalibraci byly zasadni informace:

- o vybfezeni v konkrétnich profilech v obci SmrZzice

- 0 vypoctenych vyskach hladin v jednotlivych profilech pomoci programu
MIKE, ziskanych z podkladi spravee vodniho toku

Pouzité hodnoty soucinitele drsnosti n jsou uvedeny v Tab. 5.1.
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Tab. 5.1: Soucinitele drsnosti n v resenych usecich

drsnost|  USEKI USEK II USEK 111
n rozptyl rozptyl rozptyl
dno | 0,030-0,035 | 0,035-0,050 | 0,045-0,055
biehy | 0,050-0,055 | 0,050-0,060 | 0,060 - 0,070

5.1.3  Okrajova podminka
V feSeném useku je fi¢ni proudéni, a proto je metoda po uUsecich feSena od
dolniho profilu smérem proti proudu.

Hydrologicka data byla ptevzata z tabulky N-letych prutoki (Tab. 5.2)

Dolni okrajovd podminka pro vypocet prib¢hu hladin programem HEC-RAS
byla tvofena vySkami hladin a souvisejicich prutoku v dolnim profilu ve stanieni
km 0,000 [18].

Tab. 5.2: N-leté pritoky a vyska hladiny ve staniceni . km 0,000 [18]

Cesky Q1 Qs Q1o Q20 Qso | Qio0
esky potok 3 3 3 3 3 3
[m®/s] | [m®/s] | [m?/s] | [m°/s] | [m°/s] | [m°/s]
nad Péncinskym potokem 0,7 3 4.4 6,3 10 13
pod Péncéinskym potokem 1,2 4 59 8,2 12 15,6
pod Stiibrnym potokem 2,1 6,1 8,6 11,5 16,3 20,5
pod ptitokem km 5,386 2,6 71 9,6 13 17,8 22,5
Smrzice 2,9 7,9 11 14,5 20,1 25
nad Romzi 2,9 7,9 11 14,5 20,1 25
hladiny ve stani¢. 0,000 [m n. m.] | 216,26 | 216,90 | 217,19 | 217,49 | 217,85 | 218,09

5.2 Navrhovy pritok

Stanoveni navrhového pritoku bylo provedeno dle Planu hlavnich povodi Ceské
republiky, ktery byl schvalen usnesenim vlady CR dne 23. kvétna 2007 &. 562. Tento
plan stanovuje miru ochrany tizemi dle N-letych kulmina¢nich pratoki (viz. Tab 5.3).

Tab. 5.3: Doporucend ochrana vizemi dle Planu hlavnich povodi CR

Navrh ochrany Typ uzemi

Q100 historicka centra mést, historicka zastavba

Qso souvisla zastavba, primyslové aredly

Q20 rozptylend obytna a primysl. zastavba a souvisla chatova zastavba
Indiv. ochrana |izolované objekty
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Dle doporuceni z Tab. 5.3 byl navrhovy pritok na soutoku s Romzi, kde dochazi
k zaplaveni Drzovic, stanoven na pritok Q. Mezi obcemi, kde nedochazi k ohrozeni
osob ani majetku byl navrhovy prutok stanoven na Qs. V intravilanu obce Smrzice je
navrhovy pritok opét Qo stejné jako v blizkosti Celechovic na Hané, kde dochézi k
ohroZeni.

U mostnich objekti je dle CSN 73 6201 Projektovani mostnich objektti vhodné
uvazovat volnou vysku v mostnim otvoru min. 0,5 m nad hladinou navrhového priitoku
(¢l. 12.2.1). Od jednotlivych ustanoveni se lze se souhlasem spravce vodniho toku a
prislusného vodopravniho orgdnu od tohoto doporuceni odchylit (¢1. 12.2.8).

5.3 Puvodni stav
Pro stavajici stav feSen¢ho useku toku byla stanovena kapacita (viz ptiloha B1
Kapacita toku). Vysledné vysky hladin pro nejproblémovéjsi tseky byly zpracovany do
tabulek Tab. 5.4, Tab. 5.6, Tab. 5.8. Kapacita vSech objektd Vv feSeném useku byla
zpracovana do tabulek Tab. 5.5, Tab. 5.7, a Tab. 5.9.

Legenda zkratek a symbolii pouzitych v nasledujicich tabulkach:

h rozdil mezi mostovkou a hladinou vody
Hh vyska hladiny vody pfi dané n-letosti

His vyska levého biehu

hig rozdil vysky levého biehu a hladinou vody
Hm vySka dolni hrany mostovky

Hpg vyska pravého biehu

hps rozdil vysky levého biehu a hladinou vody
Q pratok pti dané n-letosti

Nietost N-letost, kterou tok pievede

Npavrh pozadovana N-letost

PF pti¢ny profil

0,1990 nekapacitni profil pro navrhovy pritok
0,2554 kapacitni profil pro navrhovy priatok
MOST nekapacitni objekt pro navrhovy pratok
MOST kapacitni objekt pro navrhovy pritok
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5.3.1

Usek I

V tabulce (Tab. 5.4) jsou uvedeny vysky hladin vody pro prutok Q, ktery
odpovida dané npepsii @ profil jej prevede bez vybfezeni. Pod pojmem nuayn jSOU

hodnoty, které byly pozadovany.

Tab. 5.4: Stanoveni kapacity toku v useku 1

Staniceni | PF Hh Hie his Hps hpg Q | Nietost | Nnavrn
[km] |[[]|[mn.m]{[mn.m]| [m] |[mn.m]| [m] |[m’™]| [] | []
0,0764 3| 217,13 218,02 | 0,89 | 217,55 | 0,42 79 5 20
0,1284 4 | 217,27 21791 | 0,64 | 217,50 | 0,23 7,9 5 20
0,1990 5| 217,40 217,76 | 0,36 | 217,58 | 0,18 7,9 5 20
0,2554 218,07 218,16 | 0,09 | 218,18 | 0,11 | 145 20 20
0,2590 6 |[MOST
0,2626 217,60 218,16 | 0,56 | 218,18 | 0,58 7,9 5 20
0,2733 7 | 217,70 217,76 | 0,06 | 217,73 | 0,03 7,9 5 20
0,3088 8 | 217,71 217,81 | 0,10 | 218,09 | 0,38 7,9 5 20
0,3737 9 | 217,87 218,07 | 0,20 | 218,26 | 0,39 7,9 5 20
0,4374 |10| 218,09 218,28 | 0,19 | 218,41 | 0,32 7,9 5 20
0,5258 |11 | 218,34 218,60 | 0,26 | 218,95 | 0,61 7,9 5 20

V tseku 1 je tok dle vypocth nekapacitni na pritok Qo = 14,5 m*/s od staniceni
t. km 0,0764 az po staniceni f. km 0,5258. Misto, kde pravdépodobné dochazi
K vybfezeni, je mostni profil ve stanieni f. km 0,259. Ale je taky mozné, ze voda

opousti koryto toku uZ na fece Romzi a zaplavuje Gzemi v okoli Ceského potoka.

Pomoci programu HEC-RAS je koryto v horni ¢asti kapacitni na pritok Qs = 7,9 m°/s.

V tomto prostoru se nachazi pouze orné ptida, a proto zde nebylo nutné navrhovat PPO.

Tab. 5.5: Stanoveni kapacity objektii v tiseku 1

Objekty | Stani¢eni | PF Hh Hm h Q Nietost | Nnavrh
[km] | [[] [[mn.m]{[mn.m]| [m] m’s™] | [ | []
MOST 0,009 1 | 217,50 | 217,50 0,00 14,5 20 20
MOST 0,259 6 217,52 217,87 0,35 7,9 5 20
MOST 0,838 13 | 220,25 | 221,10 0,85 25,0 100 | 20

Jedinym nekapacitnim objektem je most ve staniceni . km 0,259.
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5.3.2

Usek II

Tab. 5.6: Stanoveni kapacity toku v useku II (intravilan obce Smrzice)

Staniceni | PF Hh His his Hps hpg Q | NMietost | Nnavrh
[km] [[]|/[mnm]|{[mnm]| [m] |[[mn.m]| [m] [[m*"]] [[] | [
2,0836 222,08 | 222,60 | 052 | 22251 | 043 | 79 | 5 | 20
2,0840 |20 |LAVKA
2,0844 222,18 | 222,60 | 042 | 22251 | 033 | 79 | 5 | 20
2,1728 222,41 | 222,62 | 021 | 22265 | 024 | 79 | 5 | 20
2,1730 POTRUBI
2,1732 222,42 | 222,62 | 0,20 | 22265 | 023 | 79 | 5 | 20
2,1754 222,42 | 222,62 | 0,20 | 22265 | 023 | 79 | 5 | 20
2,1760 |21 |LAVKA
2,1766 222,46 | 222,62 | 0,16 | 22265 | 019 | 79 | 5 | 20
22715 | 22| 221,83 | 222,08 | 0,25 | 22248 [ 065 | 29 | 1 | 20
2,2922 222,56 | 222,69 | 0,43 | 222,72 | 016 | 79 | 5 | 20
2,2930 |23 |LAVKA
2,2938 222,63 | 222,69 | 0,06 | 22272 | 0,09 | 79 | 5 | 20
2,2939 222,63 | 222,69 | 0,06 | 22272 [ 0,09 | 79 | 5 | 20
2,2940 POTRUBI
2,2941 222,64 | 222,69 | 0,05 | 22272 | 0,08 | 79 | 5 | 20
2,2979 222,65 | 223,02 | 0,37 | 22296 (031 | 79 | 5 | 20
2,3020 | 24 |MOST
2,3061 222,80 | 223,02 | 0,22 | 22296 | 016 | 79 | 5 | 20
2,3069 222,80 | 223,02 | 0,22 | 22296 | 016 | 79 | 5 | 20
2,3070 POTRUBI
2,3071 222,82 | 223,02 | 020 | 22296 | 014 | 79 | 5 | 20
2,3249 | 25| 221,88 | 22254 | 0,66 | 22249 | 061 | 29 | 1 | 20
2,4084 | 26| 222,00 | 222,39 | 0,39 | 22224 [ 024 | 29 | 1 | 20
25473 | 27| 222,23 | 222,42 | 0,19 | 22292 | 069 | 29 | 1 | 20
2,5602 223,00 | 223,13 | 043 | 22314 (014 | 79 | 5 | 20
2,5610 | 28 |LAVKA
2,5618 223,09 | 223,13 | 0,04 | 22314 | 0,05 | 7,9 20
2,5629 223,09 | 223,13 | 0,04 | 22314 | 0,05 | 7,9 20
2,5630 POTRUBI
2,5631 223,09 | 223,13 | 0,04 | 22314 (005 | 79 | 5 | 20
2,5649 223,10 | 223,37 | 027 | 22333 (023 | 79 | 5 | 20
2,5650 POTRUBI
2,5651 223,10 | 223,37 | 027 | 22333 (023 | 79 | 5 | 20
2,5659 223,10 | 223,37 | 027 | 22333 (023 | 79 | 5 | 20
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Staniceni | PF Hn His h s Hps hps Q | Nietost | Nngvrh
[km] |[1[Imn.m]{[mn.m]| [m] [[mn.m]| [m] [[m’™]] [] | [
2,5700 |29 |MOST
2,5741 223,25 | 22337 | 012 | 22333 [0,08| 79 | 5 | 20
2,5801 | 30| 222,30 | 222,65 | 0,35 | 222,97 | 067 | 29 | 1 | 20
2,6367 | 31| 222,43 | 22284 | 041 | 22262 | 019 | 29 | 1 | 20
2,6505 | 32| 222,45 | 222,68 | 0,23 | 222,77 [ 032 | 29 | 1 | 20
2,6698 223,30 | 223,36 | 0,06 | 22335 [0,05| 79 | 5 | 20
2,6720 | 33 |MOST
2,6742 22248 | 22336 | 088 | 22335 | 087 | 29 | 1 | 20
2,6818 | 34| 222,48 | 22315 | 0,67 | 22292 | 044 | 29 | 1 | 20
2,7089 22255 | 22325 [ 0,70 | 22325 | 070 | 29 | 1 | 20
2,7110 |35 |MOST
2,7131 22256 | 22325 | 069 | 22325 | 069 | 29 | 1 | 20
2,7329 36| 222,59 | 22331 | 0,72 | 22360 | 1,01 | 29 | 1 | 20
2,7734 | 37| 222,65 | 22442 | 1,77 | 22326 | 061 | 29 | 1 | 20
2,8716 | 38| 222,80 | 224,05 | 1,25 | 22347 | 067 | 29 | 1 | 20
2,8977 22371 | 22423 | 052 | 22422 |051 | 79 | 5 | 20
2,8990 |39 |LAVKA
2,9003 22379 | 22423 | 044 | 22422 | 043 | 79 | 5 | 20
2,9006 22379 | 22431 | 052 | 22423 | 044 | 79 | 5 | 20
2,9060 |40| MOST
2,9114 22384 | 22431 | 047 | 22423 [ 039 ] 79 | 5 | 20
2,9127 22382 | 22393 [ 011 | 22421 | 039 | 79 | 5 | 20
2,9130 POTRUBI
2,9133 22388 | 22393 | 005 | 22421 | 033 | 79 | 5 | 20
2,9134 223,88 | 22393 | 0,05 | 22421 | 033 | 79 | 5 | 20
2,9140 |41 |LAVKA
2,9151 22392 | 22393 | 001 | 22421 | 029 | 79 | 5 | 20
2,9282 | 42| 222,90 | 22369 | 0,79 | 224,16 | 126 | 29 | 1 | 20
2,9609 22300 | 22369 | 069 | 22416 | 116 | 29 | 1 | 20
2,9610 POTRUBI
2,9611 22300 | 22369 | 069 | 22416 | 1,16 | 29 | 1 | 20
3,0311 |43 | 223,25 | 224,05 | 0,80 | 22369 | 044 | 29 | 1 | 20
3,1285 22423 | 22438 | 0,15 | 22443 [ 020 | 79 | 5 | 20
3,1288 | 44 |[SPADOVY STUPEN
3,1289 22425 | 22438 | 0,13 | 22443 [ 018 79 | 5 | 20

V intravildnu obce Smrzice bylo koryto posuzovano na pievedeni pratoku
Qa0 =14,5 m%s, aviak ani v jednom z t&chto profilu koryto vodu neptevede bez
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vybfezeni. V nékterych profilech koryto nepievede ani priitok Qs = 7,9 m*/s. To je
zpusobeno hlavné velkym mnozstvim nekapacitnich mostt, které vzdouvaji vodu.

Tab. 5.7: Stanoveni kapacity objektii vV uiseku 11

Objekty | Stani¢eni | PF Hn Hm h Q Nietost | Nnavrh

km] [[]| [mn.m]|[mnm]| [m] | [m’] [-] [-]
LAVKA | 2,084 |20| 22144 221,90 0,46 2,9 1 20
POTRUBI| 2,173 222,42 222,60 0,18 7.9 5 20
LAVKA | 2176 |21| 222,36 222,57 0,21 7.9 5 20
LAVKA | 2,293 |23| 222,63 222,71 0,08 7.9 5 20
POTRUBI| 2,294 221,82 221,82 0,00 2,9 1 20
MOST 2,302 |24 221,99 221,99 0,00 7.9 5 20
POTRUBI| 2,307 221,87 222,53 0,66 2,9 1 20
LAVKA | 2561 |[28| 222,74 222,74 0,00 7.9 5 20
POTRUBI| 2,563 223,09 223,12 0,03 7.9 5 20
POTRUBI| 2,565 222,30 222,39 0,09 7.9 5 20
MOST 2570 [29| 222,31 222,41 0,10 7.9 1 20
MOST 2,672 [33| 222,48 222,71 0,23 2,9 1 20
MOST 2,711 [35| 222,56 223,05 0,49 2,9 1 20
LAVKA | 2,899 (39| 223,08 223,08 0,00 7.9 5 20
MOST 2,906 |40| 223,74 223,74 0,00 7.9 5 20
POTRUBI| 2,913 223,54 223,54 0,00 7.9 5 20
LAVKA | 2914 |[41| 223,558 223,58 0,00 7.9 5 20
POTRUBI| 2,961 223,00 223,62 0,62 2,9 1 20

Ani jeden z 18 objektd vyskytujicich se v intravilanu obce neptevede prutok
Q2= 14,5 m%s a 11 objekti je kapacitnich na pratok Qs = 7,9 m*/s. Zbylych 7 objektt
pfevede pritok Qi = 2,9 m®/s U dvou nejvétSich silnicnich mosti ve staniCeni
. km 2,302 a . km 2,906 voda dosahuje pii prutoku Qs hrany dolni mostovky. U tietiho
nejvetsiho mostu ve staniceni . km 2,570 je objekt schopen pievést pouze prutok Q;.

533  Usek III
Tab. 5.8: Stanoveni kapacity toku v useku 111

Staniceni | PF Hp His hi e Hps hps Q | Nietost | Nnavrh
[km] |[1|/[mnm]{[mnm]| [m] [[mn.m]| [m] |[[m"| [[1 | []
3,9241 |53 | 227,55 | 228,01 | 0,46 | 228,08 | 053 | 7,11 5 | 20
3,9848 228,29 | 228,82 | 053 | 228,80 | 051 | 13 | 20 | 20
3,9870 |54 MOST
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Staniceni | PF Hn His h s Hes hpg Q | Nigtost | Nnavrh
[km] |[]/[mn.m]mn.m]| [m] |[mn.m]| [m] [[m’"]] [-] | [
3,9892 228,51 228,82 0,31 | 228,80 | 0,29 13 20 20
40355 |55| 228,07 228,51 0,44 | 22884 | 0,77 7,1 5 20
41471 |56 | 228,94 228,99 0,05 | 229,70 | 0,76 13 20 20
42624 228,77 229,01 0,24 | 229,96 1,19 7,1 5 20
47770 |61| 230,56 231,12 0,56 | 230,80 | 0,24 2,6 1 20

V této Casti se nachazeji 3 kriticka mista, kde dochazi k vybtezeni pii pratoku
Q2 =13 m®/s. Ve stani¢eni . km 3,9241 az 4,2624 dochazi k vybiezeni do levého
bfehu a voda zaplavuje ast obce Celechovice na Hané.

DalSim problematickym mistem je okoli profilu PF 61 ve staniceni t. km 4,777,

kde dochazi k vybtfezeni do obou bieht pfi prutoku dvacetileté vody. Pouze na levém

bfehu dochazi k zaplaveni n¢kolika samostatnych domt, které bude nutné ochranit. Tato

skute¢nost mize byt zpisobena neschopnosti manipulace se stavidlovym mostem ve

stani¢eni . km 4,574.

Od staniceni . km 4,897 po staniceni . km 5,3994 voda opét vybiezuje a to do

obou bfehll. V téchto mistech voda zaplavuje pouze pole, a proto zde neni nutné fesit

PPO.
Tab. 5.9: Stanoveni kapacity objektii v uiseku 111
Objekty |Stani¢eni| PF Hn Hm Q Nietost | Nnavrh
[km] [1 |[[mn.m]|mn.m]| [m] |[m%s"]]| [] [-]
MOST 3,313 47 225,19 | 225,31 | 0,12 13 20 20
MOST 3,912 52 227,78 | 227,78 | 0,00 13 20 20
MOST 3,987 54 228,13 | 228,13 | 0,00 13 20 20
LAVKA | 4,263 57 228,77 | 228,89 | 0,12 7,1 5 20
MOST 4,413 58 229,62 | 229,62 | 0,00 13 20 20
POTRUBI| 4,422 229,91 | 230,37 | 0,46 13 20 20
MOST 4,574 60 229,89 | 229,89 | 0,00 13 20 20
MOST 4,897 62 232,67 | 233,47 | 0,80 | 225 100 20
POTRUBI| 4,935 231,37 | 231,60 | 0,23 2,6 1 20

V tseku III podle programu HEC-RAS ovliviyji kapacitu pouze dva objekty.

Jedna se o lavku ve staniceni f. km 4,263 a nadzemni potrubi kifiZujici tok ve staniceni

. km 4,935. Tyto objekty ovliviiuji hladinu vody tak zanedbatelng€, Ze neni nutna jejich

pfestavba.
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6 NAVRH PROTIPOVODNOVYCH OPATRENI

Z ptedchozi kapitoly je patrné, ze v kazdém useku je nutné navrhnout vhodné
opatfeni na zvySeni ochrany piilehlého tzemi. Upravy byly navrzeny na pritoky
uvedené v kapitole 5.2 Navrhovy prutok. Pro kazdy z Gisekli bylo vypracovano nékolik
variant feSeni (viz Tab. 6.1). Pro nejproblematictéjsi usek II bylo vypracovano nejvice
variant.

Kompletni vypocty z programu HEC-RAS jsou uvedeny v ptiloze B2 Pribéh
hladiny pro névrhovy pratok

Tab. 6.1: Prehled navrzenych variant

USEK I
Varianta 1 | - ochranna zidka
Varianta 2 | - ochrannd hraz
- renaturalizace

Varianta 3 — -
- ptirodni val
USEK I
Varianta 1 - procisténi koryta toku od nanost

- proCisténi koryta toku od nezddouci vegetace
- ptivodni tvar koryta
Varianta 2 | - ochranné zidky
- pfestavéni mostl a lavek
- koryto upravené do lichobéZzniku
Varianta 3 | - ochranné zidky
- pfestavéni mostil a lavek
- koryto upravené do obdélniku s kynetou
Varianta 4 | - ochranné zidky
- pfestavéni mostil a lavek
USEK I1I
Varianta 1 | - pro¢isténi koryta toku od neZaddouci vegetace
Varianta 2 | - Gprava levobftezni hraze

P#i navrhu tpravy mostnich objektii bylo uvazovano s normou CSN 73 6201 —
Projektovani mostnich objektl, kterd doporucuje uvazovat volnou vySku v mostnim
otvoru min. 0,5 m nad hladinou navrhového prutoku, avsak je mozné se od tohoto
doporuceni odchylit (viz kapitola 5.2 Navrhovy pritok).
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6.1 UsekI

V prvnim useku dle vypocti v programu HEC-RAS je koryto nekapacitni na
prutok Q.= 14,5 m°/s od staniceni ¥. km 0,199 po i. km 0,525. K vybiezeni dochazi
nad mostnim profilem ve staniceni f. km 0,259. Spravce toku vSak nevylucuje variantu,
7e k vybtezeni dochazi na fece Romzi a voda se odtud §iii az k Ceskému potoku. Od
staniceni f. km 0,525 po obec SmrZice je koryto kapacitni na pritok Qs= 7,9 m*/s. Voda
V téchto mistech neohrozuje osoby ani majetek, proto zde zadna Uprava neni nutna.
Navrhovana opatieni byla zpracovana ve tiech variantach (viz Tab. 6.2)

Tab. 6.2: Varianty PPO v intravilanu obce SmrZice

Varianta 1 | - ochrann4 zidka
Varianta 2 | - ochrann4 hraz
- renaturalizace
- ptirodni val

Varianta 3

6.1.1 Varianta 1 — ochranna zidka

Jak bylo popsano vyse, koryto v okoli soutoku s Romzi neni kapacitni na pratok
Q20 a dochazi zde k ohrozeni obce Drzovice. Tok je v téchto mistech ohranicen nizkou
hrazkou, ktera ale neni vyskové dostacujici. Je tedy vhodné v této Casti biehovou linii
navysit. V prvni varianté byla pro zvySeni bichové cary vyuzita ochranna zidka.
Rozlivim do pravé inundace neni nutné zabranovat. Voda zde ohrozuje pouze ornou
pudu.

V kritickém useku . km 0,199 az 0,525 se vodni hladina dostava do vysky az
0,6 m nad terén levého biehu. Zde byla navrZzena ochranna zidka, jejiz vySka se
pohybuje od 0,3 do 0,7 m. Celkova délka navrzené zidky je 326 m.

0.4 m

o4m,
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Obr. 6.1: Schéma ndavrhu levobrezni zidky V useku 7. km 0,199 az 0,525
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V useku I se nachazeji 3 mostni objekty. Prvni most ve staniceni f. km 0,009
pfevede prutok Qz, ale bez 0,5 m rezervy nad hladinou navrhového pritoku (viz
kapitola 5.2). U druhého mostu ve stani¢eni . km 0,259 dojde k pieliti mostovky o
0,13 m. Vzhledem ktomu, Ze pfes né& vede pouze cyklostezka je navrzen jako
prelévany. V pfipad¢€, ze spravce bude pozadovat rekonstrukci, je nutné hranu dolni
mostovky posunout 0 0,65 m (i s 0,5 m rezervou). Poté dojde k poklesu hladiny, av§ak
levobiezni zidka bude i nadale nutna v maximalni vySce 0,5 m. Tteti most ve stanieni
t. km 0,838 je kapacitni 1 s 0,5 m rezervou.

Tab. 6.3: Minimdlni hodnota posunuti dolni mostovky v useku I

USEK I dolni hrana mostovky
staniceni | objekt Hh  |navrZené | pivodni | rozdil
[km] [-] [mn.m.] | [mn.m.]|[mnm.] [m]

0,009 MOST | 217,50 218,00 | 217,50 0,50
0,259 MOST | 218,00 218,50 | 217,87 0,63
0,838 MOST | 219,86 - 220,55 -

6.1.2 Varianta 2 — ochranna hraz

V druhé variant¢ bylo navrzeno Vi km 0,199 az 0,525 navySeni pivodni
levobiezni hrazky do potfebné vysky.

Tab. 6.4: Parametry navrzené levobrezni hrdaze ve staniceni 7. km 0,199 az 0,525

levobieZni hraz
staniceni délka hraze | vySka hraze do | navySeni hraze
od [km] | do [km] [m] [m] [m]
0,199 0,525 326 0,7 0,0-0,9
2m
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>
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3
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-

Obr. 6.2: Schéma navrhu levobiezni hraze Vv useku 7. km 0,199 az 0,525
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Celkova délka hrazky je 326 m a maximalni vyska je 0,7 m. Zemina bude
navysena o 0,05 — 0,9 m. Siika v koruné ¢ini 2 m a sklony svahti jsou v poméru 1: 2.

6.1.3  Varianta 3 — renaturalizace + p¥irodni val

U tfeti varianty bylo v prvnim kroku uvazovano s revitalizaci v celém useku I.
Revitalizace toku neni opatfenim na zvyseni PPO, ale je vhodnym typem tpravy koryta
pro zlepseni odtokovych poméru. Po dikladnéjsim zhodnoceni stavajiciho stavu, kdy je
z aktualnich leteckych snimki patrna pomalu a samovoln¢ se pretvarejici trasa toku, ale
také 1 z prozkoumanych historickych map, byla jako nejvhodnéjsi feSeni navrzena
ptirozena renaturalizace toku.

Dle mapy z 19. stoleti (viz Obr. 6.3) tok ani v minulosti v feSeném useku
nemeandroval, a proto by navrh nové trasy byl nepfirozenym zasahem do toku.
K soustavné tpraveé a naptimeni toku doslo v letech 1925.
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Obr. 6.3: Mapa Ceského potoka z 19. stoleti [9]

Navrh revitalizace, spo€ivajici v Upravé piicného profilu a rozSifeni toku
v biehové care. Byl zpracovan v prosttedi HEC-RAS a byly také provedeny
odpovidajici vypocty pribéhu hladin véetné ovéteni kapacity takto upraveného toku. Pti
navrhu bylo koryto rozsifeno pouze do pravého biehu vzhledem k moznému ohrozeni
osob a movitého majetku na levém biehu (Obr. 6.3). V dolni ¢asti toku v . km 0,199 az
0,5258 stale dochazi k vybtezeni do levého biehu, a proto je zde vhodné navrhnout
navyseni biehové ¢ary. Pro zlepSeni pfirozeného charakteru toku je navrzeno navyseni
pomoci prirodniho valu.

Nové navrzené koryto se sklddd ze st€hovavé kynety navrzené na pritok
0,47 m%ss, coz ptiblizn¢ odpovida pritok Qs q. Jeji Sitka ve dné je 2,0 m.
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V pravém bichu byla vytvoiena berma, ktera pievede i prutok Q. Ve staniceni
. km 0,437 dochazi opét k vybiezeni do pravého biehu, kde ale nedochazi k ohroZeni.
V bermé bylo navrzeno kefové pasmo. Vyssi vegetace bude umisténa az za biehovou
caru.

Podélny sklon nebyl upravovan. Piebyte¢na zemina miize byt pouzita ke stavbé
ptirodniho valu.

Ptirodni val bude mit celkovou $itku 12 m a maximalni vysku 0,7 m se sklony
svahu 1:8. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o ochrannou hraz je mozné cely tento objekt
osazet vegetaci (viz priloha A5 Ptirodni val km 0,3737). Varianta s ptirodnim valem
ovSem klade vyss$i naroky na zabor okolnich pozemki v soukromém vlastnictvi.

20m, 04m,, 20m ,

Obr. 6.4: Schéma navrhu revitalizace a prirodniho valu Vv iseku 1

Pii provedeni revitalizace v useku I bude nutna rekonstrukce mostli ve staniceni
f. km 0,254 a 0,838. Sitka mezi biehy se vyrazné zvysila a podle toho se budou muset
mosty prestavét.

Graficky tento ndvrh nebyl proveden, protoze se zde jevi jako vhodnéjsi
ponechat tok ve stdvajicim stavu a vytvofit koridor, ve kterém bude postupné dochazet
K renaturalizaci. Ta je oproti revitalizaci vyhodnéjsi z nékolika divodi:

e nemeandrujici koryto dle historickych map,
e 7 aktualnich map ndznaky samovolného rozvinéni koryta,
e vyrazné zahloubeni koryta,

e mensi zébor ploch nez pfi revitalizaci.

Vzhledem kjiz probihajici renaturalizaci je vhodné do tohoto déje vice
nezasahovat a pouze vykoupit pozemky, kde by mohlo dojit ke zméné¢ trasy. V ptipadé
cileného usmérnéni trasy je vhodné pouzit naptiklad dievéné prvky (kily).
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6.2 Zavérecné zhodnoceni useku I
Pro zlepSeni odtokovych pomért v krajiné je nejvhodnéjsi varianta 3, kdy dojde
k ochrané objektd, ale korytu se vrati jeho pfirodni charakter. Do koryta se nebude vice
zasahovat a v pribéhu let se tak samo pietvofi v pfirodni tok. Renaturalizace bude
probihat pomérné rychle, protoze se v koryté nenachazi opevnéni.

Pro ochranu na pritok Qy je na levém biehu ve staniceni f. km 0,199 az 0,525
navrzen prirodni val, ktery oproti ochranné hrazi je mozné osazet vegetaci. Okoli toku si
tak ponecha ptirodni vzhled 1 s navrzenym PPO. Pfirodni val ovSem zabira vétsi plochu
nez ochrannd hraz, a tudiz bude nutny vykup pozemk.

Renaturalizace toku v tseku I jiz probiha, a proto je vhodné tento dg;
nezastavovat a pouze jej sledovat a v piipadé nutnosti vhodné usmérnit.

V ptipadé realizace by bylo nutné odkoupeni dotcenych pozemki. Levobiezni
piirodni val zasahuje na pozemky uvedené v Tab. 6.5.

Tab. 6.5: Dotcené pozemky pro navrh prirodniho valu

Parcelni Cislo ‘ Vlastnické pravo Druh pozemku
LEVY BREH
999/1 CR - Povodi Moravy s.p. vodni plocha
670/2 soukromy vlastnik orna puda
677/1 soukromy vlastnik orna puda
956/2 obec Drzovice orna puda
676/2 soukromy vlastnik orné pida

Navrzené opatieni je graficky zpracovdno v pfiloze A2 Podrobna situace
S navrZzenymi opatfenimi, A4 Podélny profil s navrzenymi opatienimi a A5 LB pfirodni
val . km 0,3737.

6.3 Usek II

Néavrh PPO v intravilanu obce SmrZice je velmi komplikovany. VSechna
opatieni byla vsouladu s doporu¢enim Planu hlavnich povodi Ceské republiky
navrhovana na prutok Q.= 14,5 m°/s. V obci se nachazi velké mnoZstvi nekapacitnich
objektu, které kiizuji tok a z nedostatku prostoru je koryto v nékterych mistech velmi
uzké. Protipovodnova opatfeni byla navrzena v n€kolika variantdch. Ptehled vSech
variant byl zpracovan do tabulky Tab. 6.6.

Vypocty pritbéhii hladin pfi ndvrhovém pritoku jsou uvedeny v ptiloze B2.
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Tab. 6.6: Varianty PPO v intravilanu obce SmrZice

- procisténi koryta toku od nanosii

Varianta 1 — = ;
- procisteéni koryta toku od nezddouci vegetace

- ptivodni tvar koryta

Varianta 2 - ochranné zidky

- pfestavéni mostl a lavek

- koryto upravené do lichobézniku

Varianta 3 - ochranné zidky

- prestavéni mostl a lavek

- koryto upravené do slozeného lichobézniku
Varianta 4 - ochranné zidky

- prestavéni mostl a lavek

6.3.1 Varianta 1 — procisténi koryta

Pro zvySeni kapacity by bylo vhodné koryto v celé délce toku procistit.
V nékterych mistech doSlo k usazovani materidlu, ktery nasledné snizil pritocnost.
Nevyhodou je, ze po odtéZeni nanosti bude okamzité¢ dochdzet k opetovnému usazovani
splavenin a cely proces bude nutné opakovat. Je to zpuisobeno nizkou rychlosti vody pfi
nizkych pritocich. Materidl se do koryta dostava naptiklad splachy zeméd¢€lské ptdy pii
destich ¢i bo¢ni erozi v koryté a ndslednym vznikem natrzi svahti v tiseku nad obci.

Vegetace rostouci v koryt€ je nezddouci, a proto by bylo vhodné ji odstranit.
Novou vysadbu je moZné provést za biehovou ¢arou.

Po procisténi dna bude mit koryto nepravidelny lichobéznikovy tvar o $ifce ve
dné 2 m. Sklony svahii zlistanou plivodni. Manninglv soucinitel drsnost n v koryté byl
snizen na 0,025.

— L -

/
20m |

‘F

Obr. 6.5: Schéma navrhu procisténi koryta v useku I1
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V piipadé, ze bude koryto pouze procisténo, nedojde ke zkapacitnéni na
pozadovany pritok Qo= 14,5 m*/s. Kapacita koryta je cca 5 m%s, coz odpovida
priblizné prutoku mezi Q; a Qs

6.3.2

Varianta 2 — ochranné zidky

V druhé varianté bylo uvazovéno se stavajicim stavem koryta dle poskytnutych

podkladi. Koryto tedy nebylo nijak upraveno a pro zvySeni kapacity byly navrzeny

zidky v bfehové care.

V tabulce Tab. 6.7 jsou uvedeny useky, ve kterych bude nutné zidky vystavét a

jejich potiebna vyska.

Tab. 6.7: Technické parametry navrzenych zidek pro variantu 2

levy bi'eh pravy breh
staniceni délka| vySka zidky staniceni délka | vysSka zidky
od [km] |do [km] | [m] |od [m]|do[m]|od [km]|do[km]| [m] |od[m]|do[m]
2,271 | 2,294 | 23 0,2 0,6 2,083 | 2,897 | 814 | 0,2 1,0
2,307 | 2,773 | 466 | 0,2 1,0 2,928 | 3,128 | 200 | 0,2 0,8
2912 | 3,128 | 216 | 0,2 0,6

V intravilanu obce bude tedy nutné vystavét celkové 705 m levobiezni a 1014 m
pravobiezni zidky, ktera pirevede pritok Qao.
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Obr. 6.6: Schéma navrhu ochrannych zidek v pitvodnim neupraveném koryté vV viseku 11

Ani jeden z 18 objektt nepfevede navrhovy pritok Q. Prutok Qs prevede 11
objektli a 7 objekt je kapacitnich na prutok Qi. Mosty a lavky na toku vyrazné zvysuji
hladinu vody a je proto naprosto nutné a nevyhnutelné jejich ptebudovani. Inzenyrské
sit¢ kfizujici tok hladinu vody vyznamné neovliviiuji, a proto byly ponechany
VvV piivodnim stavu. Z pohledu spravce toku se jedna o velmi nakladné investice, ale bez
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jejich provedeni neni mozné koryto zkapacitnit na dvacetiletou vodu. Byla tedy
navrzena kompletni piestavba 5 mosti a 6 lavek. Lavky a 2 mosty budou
rekonstruovany tak, aby se dolni mostovka vsech objektii nachazela 0,5 m nad hladinou
vody pii navrhovém pratoku Qo (viz kapitola 5.2 Navrhovy prutok). U 3 nejvétsich
silni¢nich mostt, kde by rekonstrukce byla nejslozitéj$i nebyla uvazovana rezerva
0,5 m. Proveditelnost a vySe ndkladi tohoto opatfeni nebylo pfedmétem diplomové
prace.

V tabulce Tab. 6.8 je seznam vSech objektt kiizujicich tok a hodnota, o kterou je
nutné posunout hranu dolni mostovky, aby byly kapacitni na pratok Qo a spliiovaly
normu CSN 73 6201 Projektovani mostnich konstrukei. Pro tfi nejvétsi silniéni mosty
ve stanienich . km 2,302, 2,570 a 2,906 bylo vyuzito ¢l,12.2.8 (viz kapitola 5.2
Névrhovy prutok) a nebylo uvazovéno s volnym prostorem mezi hladinou a dolni
hranou mostovky. V tabulce jsou uvedeny i inZzenyrské sité a hodnota, o kterou by bylo
vhodné je vzhledem k normé posunout. Z hlediska kapacity neni toto opatfeni nutné a
zalezelo by tak pouze na spravci toku.

Tab. 6.8: Minimalni hodnota posunuti dolni mostovky pro variantu 2

USEK 11 dolni hrana mostovky
stanifeni | objekt navrh | pivodni | rozdil
[km] [] [mnm] |[mnm]| [m]

2,084 | LAVKA | 223,03 | 221,90 1,13
2,173 |POTRUBI| 223,37 | 222,60 0,77
2,176 | LAVKA | 223,37 | 222,36 1,01
2,293 | LAVKA | 22347 | 222,32 1,15
2,294 |POTRUBI| 22348 | 221,82 1,66
2,302 MOST | 222,99 | 223,99 1,00
2,307 |POTRUBI| 223,53 | 222,53 1,00
2561 | LAVKA | 22385 | 222,74 1,11
2,563 |POTRUBI| 223,92 | 223,12 0,80
2,565 |POTRUBI| 223,95 | 222,39 1,56
2,570 MOST | 223,46 | 22241 1,05
2,672 MOST | 224,08 | 222,71 1,37
2,711 MOST | 224,20 | 223,05 1,15
2,899 | LAVKA | 22458 | 223,08 1,50
2,906 MOST | 224,09 | 22347 0,62
2,913 |POTRUBI| 224,69 | 22354 1,15
2914 | LAVKA | 224,70 | 223,58 1,12
2,961 |POTRUBI| 224,76 | 223,62 1,14
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6.3.3  Varianta 3 — lichobéZnikové koryto + ochranné zidky
V tomto ptipad¢ bylo uvazovano s tipravou koryta do lichobéznikového tvaru a

v mistech, kde i pfes tuto tpravu dochazi k vybtezeni byly navrzeny zidky.

Nové koryto ma pravidelny lichobéznikovy tvar se Sitkou ve dné¢ 2 m. Sklony
svahl jsou v poméru 1:1,5. Soucinitel drsnost n byl na celé délce snizen na hodnotu
0,025.

Tab. 6.9: Technické parametry navrzenych zidek pro variantu 3

levy bi‘eh pravy breh

staniCeni délka | vySka zidky staniCeni délka| vySka zidky

od [km] |do [km] | [m] |od [m]|do[m]|od [km]|do[km]| [m] |od[m]]|do [m]
2180 | 2,290 | 110 | 0,00 | 050 | 2,180 | 2,285 | 105 | 0,00 | 0,15

2,310 | 2,550 | 240 | 0,00 | 0,50 | 2,310 | 2,547 | 237 | 0,00 | 0,60

2,575 | 2,660 85 | 0,00 | 0,50 | 2,580 | 2,660 80 | 0,00 | 0,70

2,680 | 2,709 29 | 0,00 | 0,10 | 2,680 | 2,709 29 | 0,00 | 0,30

2,735 | 2,875 | 140 | 0,00 | 0,30

2980 | 3,070 | 90 | 0,00 | 0,35

V obci bude nutné vystavét celkové 464 m levobfezni a 681 m pravobiezni
zidky, ktera pfevede pritok Qzo. V porovnani s variantou 2 se délky zdi zmenSily témef
na polovinu.

Obr. 6.7: Schéma navrhu ochranné zidky v upraveném koryté v useku I1

V tabulce nize je opét porovnani pivodni a nové navrzené mostni konstrukce.
Hodnoty jsou sice niz$i, ale konstrukce bude i pfesto nutné prestavét. | zde nebyla u
vSech tfech silni¢nich mostu ve staniCenich . km 2, 302, . km 2,570 a . km 2,906
uvazovana 0,5 m rezerva (viz kapitola 5.2 Navrhovy pritok).
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Tab. 6.10: Minimdlni hodnota posunuti dolni mostovky pro variantu 3

USEK 11 dolni hrana mostovky
stani¢eni | objekt navrh | pivodni | rozdil
[km] [-] [mn.m.] | [mn.m] [m]
2,084 | LAVKA | 222,87 | 221,90 0,97
2,173 |POTRUBI| 222,95 | 222,60 0,35
2,176 | LAVKA | 222,96 | 222,36 0,60
2,293 | LAVKA | 223,04 | 222,32 0,72
2,294 |POTRUBI| 223,04 | 221,82 1,22
2,302 MOST | 222,57 | 221,99 0,58
2,307 |POTRUBI| 223,08 | 222,53 0,55
2561 | LAVKA | 223,35 | 222,74 0,61
2,563 |POTRUBI| 223,36 | 223,12 0,24
2,565 |POTRUBI| 223,41 | 222,39 1,02
2,570 MOST | 22291 | 222,41 0,50
2,672 MOST | 22347 | 222,71 0,76
2,711 MOST | 223,69 | 223,05 0,64
2,899 | LAVKA | 224,07 | 223,08 0,99
2,906 MOST | 22356 | 223,47 0,09
2,913 |POTRUBI| 224,06 | 22354 0,52
2,914 | LAVKA | 224,07 | 223,58 0,49
2,961 |POTRUBI| 224,19 | 223,62 0,57

6.3.4

Varianta 4 — sloZené lichobéznikové koryto + ochranné zidky

Pii Ctvrté varianté bylo koryto upraveno V celé délce useku do obdélniku a

pfiblizné v ose toku byla ponechana kyneta, ktera bude prevadét mensi prutoky. Ani

tato Giprava v nékterych mistech nestacila pro prevedeni pratoku Qao, a proto zde budou

vybudovany zidky a mostni konstrukce budou opét posunuty.

Obdélnik bude vytvofen pomoci opérnych kamennych zdi. Vzniklé bermy

budou ohumusovany a osety travni smési. Kyneta méd hloubku 0,4 m a Sifka ve dné

1,2m.

Tab. 6.11: Technické parametry navrzenych zidek pro variantu 4

levy bi‘eh pravy breh
staniCeni délka| vySka zidky staniCeni délka | vySka zidky
od [km] |do [km] | [m] |od [m]|do[m]|od[km] |do[km]| [m] |od[m]|do [m]
2,250 | 2,292 42 | 0,15 | 0,15 2,31 2,50 190 | 0,20 | 0,35
2,324 | 2,550 | 226 | 0,15 | 0,60 2,62 2,66 40 | 0,20 | 0,20
2,636 | 2,669 33 | 0,15 | 0,20
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Obr. 6.8: Schéma navrhu slozeného lichobéznikového koryta v useku 11

V levém biehu budou zidky vystavény v délce 301 m a v pravém v délce 230 m.

Mostni konstrukce je nutné posunout o jest€¢ mensi vzdalenost, ale opét nebylo
mozné se rekonstrukce mosti a lavek vyhnout. U tif silnicnich mosti nebylo uvazovano
s rezervou a diky tomu most ve staniceni . km 2,906 je kapacitni na priitok Qzo.

Tab. 6.12: Minimalni hodnota posunuti dolni mostovky pro variantu 4

USEK II dolni hrana mostovky
stanifeni | objekt navrh | pivodni | rozdil
[km] [-] [mMmn.m.] | [mnm] [m]

2,084 | LAVKA | 222,88 | 221,90 0,98
2,173 |POTRUBI| 222,92 | 222,60 0,32
2,176 | LAVKA | 222,92 | 222,36 0,56
2,293 | LAVKA | 222,97 | 222,32 0,65
2,294 |POTRUBI| 222,97 | 221,82 1,15
2,302 MOST | 222,49 | 221,99 0,50
2,307 |POTRUBI| 222,99 | 222,53 0,46
2561 | LAVKA | 223,01 | 222,74 0,27
2,563 |POTRUBI| 223,02 | 223,12 -0,10
2,565 |POTRUBI| 223,08 | 222,39 0,69
2,570 MOST | 222,59 | 22241 0,18
2,672 MOST | 223,26 | 222,71 0,55
2,711 MOST | 223,53 | 223,05 0,48
2,899 | LAVKA | 223,78 | 223,08 0,70
2,906 MOST | 223,28 | 22347 | -0,19
2,913 |POTRUBI| 223,77 | 223,54 0,23
2,914 | LAVKA | 223,77 | 223,58 0,19
2,961 |POTRUBI| 223,88 | 223,62 0,26
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6.4 Zavéreéné zhodnoceni useku I1

Vsechny technické upravy navrzené v obci jsou velmi tézko proveditelné, a to
hlavné kviili rekonstrukeci vSech mostii a lavek. Jednalo by se tak o pfiliS nakladnou
investici. Pokud nebude brano v potaz finan¢ni hledisko navrhu, pak se jako nejvice
vhodna varianta jevi varianta 3, kdy bude koryto upraveno do pravidelného
lichobézniku se sklony svahu 1:1,5. V mistech, kde dochazi k vybiezeni, budou
vystavény ochranné zidky. Celkova délka zidek je 1145 m a jejich maximalni vyska Cini
0,7 m. Ve vzdalenostech cca 50 m budou v zidkdch umistény vypustné objekty
pro piipad, ze by se voda pii povodni dostala az za tyto ochranné prvky.

[ kdyz je varianta ¢islo 3 nejvhodnéjsi, bylo nevyhnutelné uvazovat s ptestavbou
mostli a lavek. U tfech nejvétSich silniénich mostd ve stani¢enich #. km 2, 302,
. km 2,570 a . km 2,906 se jedna o navySeni hrany dolni mostovky o 0,6 m, 0,5 m a
0,1 m oproti ptivodni hodnot¢.

Vzhledem k velkému mnozstvi dotéenych pozemkil v intravilanu obce Smrzice
je jejich seznam uveden v ptiloze B3 Seznam pozemkii. Dle katastru nemovitosti bude
nutny vykup pozemk od 48 soukromych vlastnik.

Navrzené opatteni je graficky zpracovdno v pfiloze A2 Podrobna situace

S navrZzenymi opatienimi, A4 Podélny profil s navrzenymi opatifenimi a A6 LB a PB
ochranné zidky ¥. km 2,4084.

6.5 Usek III
Ve tietim useku se nachazeji tii kriticka mista, kde dojde k vybtezeni pii prutoku
Q0= 13 ms. Pro ptehlednost byly tyto tiseky zpracovany do tabulky Tab. 6.13.

Tab. 6.13: Useky ve kterych dochdzi k vybiezeni

levy bi'eh pravy breh
staniCeni délka staniCeni délka
od[km] | do[km] | [m] | od[km] | do[km] | [m]
4,035 4,263 228 4,704 4,795 91
4,740 4,795 55 5,028 5,837 809
5,028 5,809 781

Dle spravce vodniho toku stavidlovy most nachazejici se v . km 4,574 vyrazné
ovlivituje kapacitu toku v useku nad mostem (viz kapitola 3.3.4 Objekty na toku). Tento
most se stal nemanipulovatelny a tak doslo k usazovani materialu. Nad mostem se velmi
vyrazn¢ zmenSila prutocna plocha a tedy i kapacita koryta. Ve vSech provedenych
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vypoctech je vSak uvazovano s funkénim objektem a je tedy v prvni fadé nejnutnéjsi
rekonstrukce daného objektu.

Byly navrzeny 2 varianty feSeni (viz Tab. 6.14) V useku t. km 5,028 — 5,809
nedochazi k ohrozeni osob ani movitého majetku, a proto zde nebylo navrzeno PPO.

Tab. 6.14: Varianty navrhu PPO v useku 111

Varianta 1 | - pro¢isténi koryta toku od nezaddouci vegetace
Varianta 2 | - aprava levobiezni hraze

6.5.1 Variantal - pro¢isténi
Jako prvni mozné feSeni se nabizi procCisténi koryta od vegetace. Koryto je
v tomto tseku vyrazné zarostlé. Neni nutné procistit koryto v celé délce, ale pouze od
staniceni . km 3, 987 po 4,897. Koryto si zachovava puvodni geometricky tvar a
dochazi pouze ke zméné drsnostnich pomért. Navrzena drsnost odpovida procisténému

korytu bez vegetace. Nahradni vysadba vegetace prob&hne za biehovou ¢arou.

Tab. 6.15: Novy ndvrh SOucinitelii drsnosti n

Soucinitel drsnosti n

pivodni navrh
dno 0,045 — 0,055 0,035
biehy 0,06 — 0,07 0,035

Po procisténi koryta jiz nedochazi k vybfezeni do levého biehu v useku
t. km 4,704 az 4,795 a voda nezaplavuje okolni domy. K vybifezeni do pravého biehu
v tomto Useku stale dochazi, ale nezplsobuje Zadné Skody na movitém majetku, a proto
neni nutna Zadna dalsi Gprava.

V tseku t. km 4,017 az 4,300 stale dochdzi k vybiezeni do levého biehu, takze

.....

staniceni f. km 4,263, ale nezpusobuje vybfezeni a ani jeji odstranéni kapacitu nenavysi.

6.5.2 Varianta 2 — levobrezni hraze
Dal$im moZznym feSenim je levobfezni hraz. Stavajici zbytky plvodni hraze
bude stait upravit a navysit o nékolik desitek centimetri, aby byla zajisténa
pozadovana ochrana tizemi. Pfi této varianté¢ neni nutné vycistit zarostlé koryto od
vegetace. Odstranéni vegetace by bylo nutné¢ pouze v mistech, kde se budou nachazet
hraze.

Budou navrzeny 2 samostatné levobiezni hraze (viz. Tab. 6.16).
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Tab. 6.16: Navrzené levobiezni hrdze

levobrezni hraz

staniceni délka hrize |vySka hriaze do | navySeni hraze
od [km] | do [km] [m] [m] [m]
4,035 4,263 228 0,5 0,0-0,5
4,650 4,795 145 1 0,0-0,5

Ve staniCeni t. km 4,0355 az 4,2636 bude nutné vystavét levobiezni hraz o délce
230 m a o vyice 0,5 m. Siika koruny hraze bude 2,0 m se sklony svahtl v poméru 1:2.
Hraz bude ohumusovéana a oseta travni smési. V misté nejvyssi hladiny bude rezerva
mezi korunou hraze a hladinou vody 0,25 m.

Ve staniceni . km 4,263 se nachdzi nadzemni potrubi, které kiizuje tok. I za
stavajiciho stavu se potrubi nachazi pod urovni terénu, a proto vystavba hraze muize
probéhnout i bez upravy potrubi.
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Obr. 6.9: Schéma navrhu levobiezni hraze v useku 7. km 4,0355 az 4,2636
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Obr. 6.10: Schéma navrhu levobiezni hraze vV useku 7. km 4,650 az 4,795
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Ve staniceni . km 4,650 az 4,795 bude v délce 145 m vystavéna levobiezni hraz
o vysce 1,0 m, Sifce koruny 2,0 m a sklony svahti 1: 2. Navrzené opatieni bude vychazet
Z puvodni hraze, kterou bude nutné navysit o 0,5 m. Hrdz bude ohumusovana a oseta
travni smeési. Rezerva mezi hladinou a korunou hraze v tomto seku bude 0,25 m.

6.6 Zavérecné zhodnoceni useku III

Nejvhodnéjsi variantou pro tfeti usek je varianta 2 vystavba hrazek bez
proCisténi koryta. Tok si tak ponecha pfirodni charakter a i pies to dojde
k pozadovanému zkapacitnéni.

Levobtezni ochranné hraze zasahuji do pozemku péti soukromych vlastniki (viz
Tab. 6.17).

Tab. 6.17: Seznam dotcenych pozemkii

Parcelni Cislo Vlastnické pravo Druh pozemku
LEVY BREH

2323/2 CR - Povodi Moravy s.p. vodni plocha
369/3 CR - Statni pozemkovy tfad orna puda
880/7 CR - Spréava Zelezniéni dopravni cesty ostatni plocha
2385 soukromy vlastnik orna puda
2386 soukromy vlastnik orna puda
2387 soukromy vlastnik orna puda
2388 soukromy vlastnik orné pida
2389 soukromy vlastnik orna puda

Navrzené opatfeni je graficky zpracovano v pifiloze A2 Podrobnd situace
SnavrZzenymi opatienimi, A4 Podélny profil snavrzenymi opatfenimi a A7 LB
ochranna hraz ¥. km 4,0355.
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7 NAVRH PRUTOCNEHO POLDRU

Nejrealnéjsi a pravdépodobné nejvice Ucinnou variantou k feSeni povodni na
celém feSeném tuseku je vystavba suché nadrze neboli pratocného poldru. Za béznych
vodnich stavi protéka objektem pouze tok a naplituje se v piipadé povodnovych
pratokt, které koryto neni schopno pojmout. Pii povodni tak dojde k naplnéni objektu a
tim 1 ke snizeni povodnové viny. Dale do toku je vypousténo takové mnozstvi, které tok
prevede.

Po

NAVRZENY
i POLDR

Obr. 7.1: Schéma umisténi suché nadrze na toku a detail

Na zaklad¢ obchiizky feSené lokality a studia mapovych podkladii byl vytipovan
idealni prostor pro navrh suché nadrze, ktery se nachazi nad silnici v . km 5,000 aZ po
obec Stafechovice. V tomto misté by mohl byt umistén pritoény poldr. Usek mezi
staniCenim . km 5,028 az 5,809 je nekapacitni na prutok Qgz, ale nedochéazi zde
Kk ohrozeni osob ani majetku.

Pro realizaci navrhu pritoéného poldru ve vytipované lokalité¢ by bylo nezbytné
doplnit potfebné podklady, a to pfedevSim podrobné geodetické zamétfeni prostotu
poldru a hydrologické data, spoc¢ivajici v informaci o prichodu povodiiové viny.

Poldr se jevi jako nejucinngj$i feSeni pro zajiSténi pozadované protipovodiové
ochrany v celém feSseném useku. Pravdépodobné by jeho realizaci byly vyieSeny
dosavadni problémy. Velmi diilezita je informace, jak velky objem povodiové viny by
poldr dokézal transformovat.

Usek 1 a III dokéze bez jakychkoliv zasahi prevést pritok Qs = 7,1 m%s. Lze
predpokladat, Ze nejproblematictéjsi tsek, ktery prochédzi obci Smrzice, by musel byt
upraven pro zajiSténi pozadované protipovodiové ochrany dalSim technickym
opatfenim. Bez uprav koryto v obci prevede pouze pritok Q = 4 m?/s.
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8 ZAVER

Diplomova prace se zabyvala zhodnocenim stavajici kapacity vodniho toku
Cesky potok v f. km 0,000 az 6,366, kapacity objekti na toku a naslednym navrhem
vhodnych opatieni pro zajisténi ochrany osob a movitého majetku.

Pro zjednoduseni byl cely feSeny usek rozdélen na tii ¢asti. Prvni Gsek protéka
extravilanem a pfed soutokem s Romzi vtéka do obce Drzovice. Nejproblémové;si
druhy usek protéka obci Smrzice a ve tietim useku tok protéka na hranici extravilanu a
obce Celechovice na Hané.

Pomoci programu HEC — RAS, ve kterém byl feSeny tsek vymodelovéan, byl
urCen prubéh hladin pro pritoky Qs, Q2 a Qioo. Kapacita toku se po délce méni.
Nejméné kapacitnim usekem je intravilan obce Smrzice, kde n¢kolik objekti nepfevede
ani Q. Pro kazdy usek bylo navrzeno né€kolik variant feSeni pro navysSeni kapacity na

Q2.

Pro zlepSeni odtokovych pomérii v krajiné¢ byla jako nejvhodnéj$i varianta
zvolena varianta 3. Jedna se o navrh pfirodniho valu na levém biehu v f. km 0,199 az
0,525 a renaturalizaci v celém useku I. Ptirodni val ochrani objekty na prutok Q. Do
koryta se nebude vice zasahovat a v pribchu let se tak samo pietvoii Vv pfirodni tok.
Renaturalizace bude probihat pomérné rychle, protoze se v koryté nenachazi opevnéni a
z mapovych podkladi je patrné, ze k pretvafeni koryta jiz dochdzi. Do d&je se
doporucuje a pouze Vv ptipadé€ nutnosti je mozné jej vhodné usmeérnit. Navrzené opatieni
je graficky zpracovano v Pfiloze A2 Podrobné situace s navrzenymi opatfenimi, A4
Podélny profil s navrzenymi opatienimi a AS LB ptirodni val . km 0,3737.

V obci SmrzZice je vyhodnoceno jako nejvhodnéjsi protipovodiiové opatieni
feseni, kdy koryto je upraveno do pravidelného lichobézniku a v mistech, kde je koryto
stale nekapacitni, jsou navrZzeny ochranné zidky (varianta 3). Zasadnim problémem jsou
mostni objekty. U vSech posuzovanych variant bylo nutné posunuti hrany dolni
mostovky. Jedna se o finanén€ velmi nakladné opatieni. U tfech nejvétsich silni¢nich
mostl ve staniCenich t. km 2, 302, f. km 2,570 a f. km 2,906 se jedna o navySeni hrany
dolni mostovky o 0,6 m, 0,5 m a 0,1 m oproti pivodni hodnoté. Navrzené opatieni je
graficky zpracovano v Pfiloze A2 Podrobna situace s navrZzenymi opatfenimi, A4
Podélny profil s navrzenymi opatfenimi a A6 LB a PB ochranné zidky . km 2,4084.

V tseku III dochdzi k ohroZeni osob a majetku ve dvou mistech a to v f. km
4,0355 az 4,2636 a v . km 4,650 az 4,795. Nachazi se zde i stavidlovy most, ktery jiz
neumoznuje manipulaci s uzavéry a je nutné navrhnout jeho rekonstrukci. Jako PPO
jsou navrzeny LB ochranné hraze (varianta 2). Navrzené opatfeni je graficky
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zpracovano v Ptiloze A2 Podrobnd situace s navrzenymi opatienimi, A4 Podélny profil
S navrzenymi opatienimi a A7 LB ochranna hraz . km 4,0355.

Nejucinnéjsi variantou pro ochranu celého feSené¢ho useku je vystavba poldru.
Ten nebyl v diplomové praci navrzen z davodu nedostateénych podkladd. Pfi obchiizce
byla vytipovana vhodna lokalita. Nejvice vhodné misto se nachazi nad silnici v blizkosti
obce Celechovice na Hané v . km 5,000. V piipadé realizace vystavby suchého poldru
1ze ptedpokladat problém pii vykupu pozemki.

S velkou pravdépodobnosti by po vystavbé poldru nebyla vySe popsana
protipovodiiova opatfeni minimalizovana. V obci Smrzice, kde Vv soufasném stavu

prevede koryto Ceského potoka pouze 4 m*/s, coz je priitok mensi neZ pritok Qs, bude
navrh vhodného protipovodinového opatieni i po vystavbé poldru vzdy nutny.
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10 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK A SYMBOLU

Hn [mn.m)]
His  [mn.m]
hig  [m]

Hm [mn.m)]

Heg  [mn.m]

hes  [m]

Q [m’s”]
Qv [m’s7]
Qm  [ms”]
Qs [m’s’]
Qo [m’s™]

Quo [ms™]
Qsod  [M’s”]
KUOK

LVS

LB

PB

PF

PPO

SPA

vyska hladiny vody

vyska levého biehu

rozdil vysek levého biehu a hladiny vody

vyska dolni mostovky

vyska pravého biehu

rozdil vySek pravého biehu a hladiny vody

pritok

N-lety prutok

m-denni pratok

povodnovy prutok, ktery je dosazen nebo prekrocen 1x za 5 let
povodnovy prutok, ktery je dosazen nebo piekrocen 1x za 20 let
povodnovy prutok, ktery je dosazen nebo prekrocen 1x za 100 let
pritok prekrocen po dobu 30 dni v roce

Krajsky titad Olomouckého kraje

lesni vegetacni stupen

levy bieh

pravy bieh

pti¢ny profil

protipovodiova ochrana

stupent povodiove aktivity
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Priloha B1 — Kapacita toku

Vyska hladiny vody pii pratoku, ktery stavajici koryto pievede pro dané useky.

Legenda zKkratek a symboli pouzitych v nasledujicich tabulkach:

Hn
Hig
his
Hes
heg
Q
Nietost

Nnavrh

PF

[mn.m] nadmoftska vyska hladiny vody

[mn.m] nadmoftska vyska levého biehu

[m] rozdil vySek levého biehu a hladiny vody
[mn.m] nadmoftska vyska pravého biehu

[m] rozdil vySek pravého biehu a hladiny vody

prutok pii dané n-letosti
N-letost, kterou tok pievede
pozadovana N-letost

pticny profil
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USEK I - kapacita toku

Stanideni | PF Hy, Hes h g Hps hpg Q Nietost | Nnavrh
[km] mn.m]|[mnm]|[[m]|[mnm]|[m]|[m%s?]]| [[]1 | []
0 217,49 | 218,07 |0,58| 218,11 | 0,62 | 145 | 20 | 20
0,0055 218,09 | 218,12 |0,03| 218,16 |0,07| 25 |100 | 20
0,009 MOST
00125 | 1 | 217,71 | 218,12 |041| 218,16 | 045 | 145 | 20 | 20
0,0188 | 2 | 217,73 | 217,9 |0,17| 217,78 | 0,05 | 145 | 20 | 20
0,0764 | 3 | 217,13 | 218,02 |0,89| 21755 | 042 | 7.9 5 | 20
0,1284 | 4 | 217,27 | 217,91 |0,64| 2175 |023| 7.9 5 | 20
0199 |5 | 2174 | 217,76 |0,36| 217,58 | 0,18 | 7,9 5 | 20
0,2554 218,07 | 218,16 |0,09| 218,18 | 0,11 | 145 | 20 | 20
0259 | 6 | MOST
0,2626 2176 | 218,16 |056| 218,18 | 058 | 7.9 5 | 20
02733 | 7 | 217,7 | 217,76 |0,06| 217,73 | 0,03 | 7,9 5 | 20
0,3088 | 8 | 217,71 | 217,81 | 0,1 | 218,09 | 038 | 7,9 5 | 20
0,3737 | 9 | 217,87 | 218,07 | 0,2 | 218,26 | 039 | 7,9 5 | 20
0,4374 | 10| 218,09 | 218,28 |0,19| 218,41 | 032 | 7,9 5 | 20
05258 |11 | 218,34 | 2186 |0,26| 218,95 | 061 | 7,9 5 | 20
0,6819 |12 | 2193 | 219,69 |0,39| 2197 | 04 | 145 | 20 | 20
0,8357 220,29 | 221,1 |0,81| 221,11 |0,82| 25 |100 | 20
0,838 |13 | MOST
0,8403 220,36 | 221,1 |0,74| 221,11 |0,75| 25 | 100 | 20
1,097 |14 | 220,09 | 220,62 |0,53| 22051 | 042 | 7.9 5 | 20
1,3648 | 15| 220,63 | 220,86 |0,23| 220,93 | 0,3 | 7.9 5 | 20
15762 | 16| 221 221,39 [0,39| 221,28 | 028 | 7,9 5 | 20
1,7304 |17| 221,25 | 221,47 |0,22| 2215 |025| 7,9 5 | 20
1,9351 |18 221,69 | 222,04 |0,35| 222,03 [0,34 | 7,9 5 | 20
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USEK II - kapacita toku

Staniceni | PF Hn Hie his Hpg hes Q | Nietost | Nnavrh
[km] [mn.m]|{[mnm]| [m] [[mnm]| [m] |[m*]] [[1 | []
2,0088 |19 | 221,85 | 222,08 | 0,23 | 222,31 | 046 | 7,9 5 20
2,0836 222,08 | 222,66 | 052 | 22251 [043| 79 5 20
2,084 |20 |LAVKA
2,0844 22218 | 222,66 | 042 | 22251 | 0,33 | 79 5 20
2,1728 22241 | 222,62 | 0,21 | 222,65 | 0,24 | 7,9 5 20
2,173 POTRUBI
2,1732 22242 | 22262 | 02 | 22265 | 0,23 | 7.9 5 20
2,1754 22242 | 22262 | 02 | 22265 | 023 | 7.9 5 20
2,176 |21 |LAVKA
2,1766 22246 | 222,62 | 0,16 | 22265 | 0,19 | 7.9 5 20
2,2715 | 22| 221,83 | 222,08 | 0,25 | 222,48 | 065 | 29 | <1 | 20
2,2922 22256 | 222,69 | 0,13 | 222,72 | 0,16 | 7,9 5 20
2,293 |23 |LAVKA
2,2938 222,63 | 222,69 | 0,06 | 222,72 | 0,09 | 7,9 5 | 20
2,2939 222,63 | 222,69 | 0,06 | 222,72 | 0,09 | 7,9 5 | 20
2,294 POTRUBI
2,2941 222,64 | 222,69 | 0,05 | 222,72 | 0,08 | 7,9 5 | 20
2,2979 222,65 | 223,02 | 037 | 22296 |031| 79 5 | 20
2,302 | 24| MOST
2,3061 2228 | 22302 | 0,22 | 22296 | 016 | 79 5 | 20
2,3069 2228 | 22302 | 022 | 22296 | 016 | 7.9 5 | 20
2,307 POTRUBI
2,3071 22282 | 22302 | 0,2 | 22296 | 014 | 7,9 5 20
2,3249 | 25| 221,88 | 222,54 | 066 | 22249 |061| 79 | <1 | 20
2,4084 |[26| 222 22239 | 039 | 22224 | 024 | 79 | <1 ]| 20
2,5473 | 27| 222,23 | 222,42 | 019 | 22292 | 069 | 79 | <1 | 20
2,5602 223 223,13 | 0,13 | 223,14 | 0,14 | 7,9 5 | 20
2,561 |28 |LAVKA
2,5618 223,09 | 223,13 | 0,04 | 223,14 | 0,05 | 7,9 5 | 20
2,5629 223,09 | 223,13 | 0,04 | 223,14 | 0,05 | 7,9 5 | 20
2,563 POTRUBI
2,5631 223,09 | 223,13 | 0,04 | 223,14 | 0,05 | 7,9 5 | 20
2,5649 2231 | 22337 | 027 | 22333 | 0,23 | 79 5 | 20
2,565 POTRUBI
2,5651 2231 | 22337 | 027 | 22333 | 0,23 | 79 5 | 20
2,5659 2231 | 22337 | 027 | 22333 | 0,23 | 79 5 | 20

87




USEK II - kapacita toku

Staniceni | PF Hn Hie his Hpg hes Q | Nietost | Nnavrn
[km] [mnm]|{[mnm]| [m] |[[mn.m]| [m] |[m*™] [1 | [
2,57 |29| MOST
2,5741 223,25 | 223,37 | 0,12 | 223,33 | 0,08 | 7,9 5 20
2,5801 |30| 222,3 | 222,65 | 035 | 22297 | 067 | 29 1 20
2,6367 |31 | 22243 | 222,84 | 041 | 22262 | 019 | 29 1 20
2,6505 | 32| 22245 | 222,68 | 023 | 222,77 [ 032 | 29 1 20
2,6698 2233 | 223,36 | 0,06 | 22335 | 005 | 7.9 5 20
2,672 |33| MOST
2,6742 22248 | 223,36 | 0,88 | 22335 | 0,87 | 29 1 20
2,6818 |34 | 222,48 | 223,15 | 0,67 | 222,92 | 044 | 29 1 20
2,7089 22255 | 22325 | 0,7 | 22325 | 0,7 | 29 1 20
2,711 35| MOST
2,7131 22256 | 22325 | 0,69 | 22325 | 0,69 | 29 1 20
2,7329 | 36| 222559 | 22331 | 072 | 2236 |101| 29 1 20
2,7734 | 37| 222,65 | 224,42 | 1,77 | 223,26 | 0,61 | 29 1 20
2,8716 |38 | 2228 | 224,05 | 1,25 | 22347 | 067 | 29 1 20
2,8977 223,71 | 22423 | 0,52 | 22422 | 051 | 7.9 5 20
2,899 |39 |LAVKA
2,9003 223,79 | 22423 | 0,44 | 22422 | 043 | 79 5 20
2,9006 223,79 | 22431 | 0,52 | 22423 | 044 | 79 5 20
2,906 |40| MOST
2,9114 223,84 | 22431 | 0,47 | 22423 | 0,39 | 79 5 20
2,9127 223,82 | 22393 | 0,11 | 22421 | 0,39 | 7,9 5 20
2,913 POTRUBI
2,9133 223,88 | 22393 | 0,05 | 22421 | 0,33 | 7.9 5 20
2,9134 223,88 | 22393 | 0,05 | 22421 | 0,33 | 79 5 20
2,914 |41 |LAVKA
2,9151 223,92 | 22393 | 0,01 | 22421 | 029 | 7.9 5 20
2,9282 |42 | 2229 | 22369 | 079 | 22416 | 126 | 29 1 20
2,9609 223 223,69 | 0,69 | 22416 | 1,16 | 29 1 20
2,961 POTRUBI
2,9611 223 22369 | 0,69 | 224,16 | 1,16 | 29 1 20
3,0311 |43 | 223,25 | 224,05 | 0,8 | 22369 | 044 | 29 1 20
3,1285 22423 | 22438 | 0,15 | 22443 | 02 | 7.9 5 20
3,1288 | 44 |[SPADOVY STUPEN
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USEK I1I - kapacita toku

Staniceni | PF Hn Hig his Hpg hps Q | Nietost | Nnavrh
[km] [mn.m]|{[mnm]| [m] [[mnm]| [m] [[mM™]] [[1 | []
3,1289 22425 | 22438 | 0,13 | 22443 | 018 | 7.9 5 20
3,1489 |[45| 22428 | 224,46 | 0,18 | 22444 | 0,16 | 7,1 5 20
3,2968 |[46| 22458 | 22579 | 121 | 2251 |052| 7.1 5 20
3,3106 22572 | 226,12 | 0,4 | 226,11 | 0,39 | 22,5 | 100 | 20
3,313 | 47| MOST
3,3154 22595 | 226,12 | 0,17 | 226,11 | 0,16 | 22,5 | 100 | 20
3,4633 |48| 22594 | 2264 | 046 | 22634 | 04 | 13 20 | 20
3,5213 |49 | 226,77 | 226,81 | 0,04 | 226,84 | 0,07 | 22,5 | 100 | 20
35784 |50| 226,45 | 227,28 | 083 | 22682 | 037 | 13 20 | 20
3,7118 226,99 | 227,58 | 0,59 | 227,53 | 0,54 | 13 20 | 20
3,7765 227,19 | 227,68 | 0,49 | 227,63 | 0,44 | 13 20 | 20
3,777 |51 | SPADOVY STUPEN
3,7772 227,24 | 227,68 | 0,44 | 227,63 | 0,39 | 13 20 | 20
3,098 228,37 | 228,72 | 0,35 | 2287 | 033 | 22,5 | 100 | 20
3912 |52| MOST
3,9142 228,04 | 228,72 | 0,68 | 228,7 | 066 | 13 20 | 20
39241 |53| 22755 | 22801 | 046 | 228,08 | 0,53 | 7,1 5 20
3,0848 228,29 | 22882 | 053 | 2288 | 051 | 13 20 | 20
3,987 |54| MOST
3,9892 22851 | 228,82 | 0,31 | 2288 | 029 | 13 20 | 20
4,0355 |55| 228,07 | 22851 | 044 | 22884 | 077 | 71 5 20
41471 |56| 228,94 | 228,99 | 005 | 2297 |076 | 13 20 | 20
4,2624 228,77 | 229,01 | 0,24 | 22996 | 1,19 | 7.1 5 20
4,263 |57 |LAVKA
4,2636 228,77 | 229,01 | 0,24 | 22996 | 1,19 | 7.1 5 20
4,4108 230,24 | 230,41 | 0,17 | 230,33 | 0,09 | 22,5 | 100 | 20
4,413 |58 | MOST
4,4152 229,88 | 230,41 | 0,53 | 230,33 | 0,45 | 13 20 | 20
4,4218 229,29 | 230,07 | 0,78 | 2296 | 031 | 71 5 20
4,422 POTRUBI
4,4222 229,29 | 230,07 | 0,78 | 2296 | 031 | 71 5 20
44247 |59| 229,3 | 230,07 | 0,77 | 2296 | 03 | 71 5 20
45718 230,19 | 230,68 | 0,49 | 230,6 | 041 | 13 20 | 20
4574 |60| MOST
45762 230,28 | 230,68 | 0,4 | 2306 | 032 | 13 20 | 20
4777 |61| 230,56 | 231,12 | 056 | 2308 | 024 | 26 1 20
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USEK I1I - kapacita toku

Staniceni | PF Hn Hie his Hpg hes Q | Nietost | Nnavrh
[km] [mnm]|{[mnm]| [m] |[[mn.m]| [m] | "] [[1 | [
4,8865 232,62 | 236,26 | 3,64 | 236,44 | 3,82 | 22,5 | 100 | 20
4,897 |62 | MOST

4,9075 232,96 | 236,26 | 3,3 | 236,44 | 348 | 22,5 | 100
4,9349 232,43 | 232,74 | 0,31 | 23264 | 0,21 | 13 20
4,935 |63 POTRUBI

4,9351 232,44 | 23274 | 03 | 23264 | 0,2 13 20 | 5
512 |64 232,72 | 23297 | 0,25 | 23307 | 035 | 7.1 5 5
52755 |65| 233,22 | 233,39 | 0,17 | 23328 | 0,06 | 71 5 5
53782 |66| 23352 | 2338 | 028 | 23388 | 036 | 71 5 5
5,386 23354 | 2338 | 0,26 | 23388 | 034 | 71 5 5
5,3988 23358 | 234,03 | 045 | 2339 |032| 61 5 5
5399 |67 SPADOVY  STUPEN

5,3994 23359 | 234,03 | 044 | 2339 |031| 61 5
5782 |68| 23503 | 23536 | 0,33 | 23528 |025| 6,1 5
6,0559 236,61 | 236,72 | 0,11 | 2367 |009| 115 | 20 | 5
6,366 237,36 | 237,41 | 0,05 | 23825 | 0,89 | 6,1 5 5
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Piiloha B2 — Pribéh hladiny pro navrhovy priitok
Prabéh hladiny vody navrhového priutoku pro dané tiseky ve vSech variantach
feSeni s navrzenymi opatfenimi.

Legenda zKkratek a symboli pouzitych v nasledujicich tabulkach:

Hn [mn.m] nadmoftska vyska hladiny vody
His [mn.m] nadmoftska vyska levého biehu
his [m] rozdil vySek levého biehu a hladiny vody
Hps [mn.m] nadmoftska vyska pravého biehu
hpg [m] rozdil vySek pravého biehu a hladiny vody
Hz [mn.m] nadmoftska vyska levobiezni ochranné zdi
h .z [m] rozdil vySek levého biehu a levobiezni zidky
Hin [mn.m] nadmoftska vyska levobiezni ochranné hraze
hin [m] rozdil vySek levého biehu levobiezni hraze
Hy [mn.m] nadmotska vyska ptirodniho valu
hy [m] rozdil vysek levého biehu a ptirodniho valu
0,19 hodnota, o kterou je hladina vody nad terénem
-0,58 hodnota, o kterou je hladina vody pod terénem
0,34 vyska navrzené¢ho PPO
- stani¢eni bez PPO
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USEK I - varianta 1 ochrann4 zidka pri priitoku Qy

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB H|_z hz
[km] [mnm] | mnm] | [m] | [mnm] | [m] | [mn.m] | [m]
0 217,49 218,07 -0,58 218,11 -0,62 - -
0,0055 217,5 218,12 -0,62 218,16 -0,66 - -
0,009 |MOST
0,0125 217,71 218,12 -0,41 218,16 -0,45 - -
0,0188 217,73 217,9 -0,17 217,78 -0,05 - -
0,0764 217,87 218,02 -0,15 217,55 0,32 - -
0,1284 217,87 217,91 -0,04 217,5 0,37 - -
0,199 217,95 217,76 0,19 217,58 0,37 218,12 0,30
0,2554 218,05 218,16 -0,11 218,18 -0,13 218,2 0,04
0,259 |MOST
0,2626 218,29 218,16 0,13 218,18 0,11 218,40 0,24
0,2733 218,36 217,76 0,6 217,73 0,63 218,40 0,64
0,3088 218,36 217,81 0,55 218,09 0,27 218,70 0,89
0,3737 218,44 218,03 0,41 218,26 0,18 218,78 0,71
0,4374 218,57 218,23 0,34 218,41 0,16 218,78 0,60
0,5258 218,79 218,56 0,23 218,95 -0,16 218,78 0,18
0,6819 219,29 219,69 -0,4 219,7 -0,41 - -
0,8357 219,83 221,1 -1,27 221,11 -1,28 - -
0,838 |MOST
0,8403 219,86 221,1 -1,24 221,11 -1,25 - -
1,097 220,53 220,62 -0,09 220,51 0,02 - -
1,3648 221,09 221,12 -0,03 220,93 0,16 - -
1,5762 221,43 221,45 -0,02 221,28 0,15 - -
1,7304 221,69 221,71 -0,02 2215 0,19 - -
1,9351 222,12 222,12 0 222,03 0,09 - -
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USEK I - varianta 2 ochranna hraz pri priitoku Qy
staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB H|_H hHR
[km] [mnm] | mnm] | [m] | [mnm] | [m] | [mn.m] | [m]
0 217,49 218,07 -0,58 218,11 -0,62 - -
0,0055 217,5 218,12 -0,62 218,16 -0,66 - -
0,009 [MOST
0,0125 217,71 218,12 -0,41 218,16 -0,45 - -
0,0188 217,73 2179 -0,17 217,78 -0,05 - -
0,0764 217,8 218,02 -0,22 217,55 0,25 - -
0,1284 2179 217,91 -0,01 217,5 0,4 - -
0,199 217,97 217,82 0,15 217,58 0,39 218,12 0,30
0,2554 218,07 218,16 -0,09 218,18 -0,11 218,2 0,04
0,259 [MOST
0,2626 218,09 218,16 -0,07 218,18 -0,09 218,40 0,24
0,2733 218,19 217,76 0,43 217,73 0,46 218,40 0,64
0,3088 218,19 217,81 0,38 218,09 0,1 218,70 0,89
0,3737 218,32 218,07 0,25 218,26 0,06 218,78 0,71
0,4374 218,5 218,28 0,22 218,41 0,09 218,78 0,60
0,5258 218,75 218,6 0,15 218,95 -0,2 218,78 0,18
0,6819 219,27 219,69 -0,42 219,7 -0,43 - -
0,8357 219,83 221,1 -1,27 221,11 -1,28 - -
0,838 |MOST
0,8403 219,86 221,1 -1,24 221,11 -1,25 - -
1,097 220,53 220,62 -0,09 220,51 0,02 - -
1,3648 221,09 221,12 -0,03 220,93 0,16 - -
1,5762 221,43 221,45 -0,02 221,28 0,15 - -
1,7304 221,69 221,71 -0,02 221,5 0,19 - -
1,9351 222,12 222,12 0,00 222,03 0,09 - -
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USEK I - varianta 3 revitalizace + p¥irodni val p¥i priitoku Qx

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB HV hV
[km] [mnm] | mnm] | [m] | [mnm] | [m] | [mn.m] | [m]
0 217,49 218,07 -0,58 218,11 -0,62 - -
0,0055 217,49 218,12 -0,63 218,16 -0,67 - -
0,009 |MOST
0,0125 217,7 218,12 -0,42 218,16 -0,46 - -
0,0188 217,72 217,9 -0,18 217,77 -0,05 - -
0,0764 217,76 218,02 -0,26 217,52 0,24 - -
0,1284 217,8 217,91 -0,11 217,5 0,3 - -
0,199 217,86 217,76 0,1 217,56 0,3 218,12 0,30
0,2554 217,89 218,16 -0,27 218,13 -0,24 218,2 0,04
0,259 |MOST
0,2626 218,32 218,16 0,16 218,13 0,19 218,40 0,24
0,2733 218,36 217,76 0,6 217,73 0,63 218,40 0,64
0,3088 218,37 217,81 0,56 218,09 0,28 218,70 0,89
0,3737 218,44 218,07 0,37 218,26 0,18 218,78 0,71
0,4374 218,51 218,28 0,23 218,41 0,1 218,78 0,60
0,5258 218,64 218,6 0,04 218,95 -0,31 218,78 0,18
0,6819 218,93 219,69 -0,76 219,7 -0,77 - -
0,8357 219,42 221,1 -1,68 221,11 -1,69 - -
0,838 |MOST
0,8403 219,47 221,1 -1,63 221,11 -1,64 - -
1,097 220,22 220,62 -0,4 220,49 -0,27 - -
1,3648 220,7 221,12 -0,42 220,94 -0,24 - -
1,5762 221,11 221,45 -0,34 221,25 -0,14 - -
1,7304 221,42 221,71 -0,29 2215 -0,08 - -
1,9351 221,82 222,12 -0,3 222,02 -0,2 - -

94



USEK II - varianta 1 procisténi pri pritoku Qyo

staniCeni Hh Hig his Hes hes
[km] [mn.m] | [mMmn.m] | [m | [Mmn.m] | [m]
2,0088 2224 222,08 | 0,32 222,31 | 0,09
2,0836 222,62 222,6 0,02 22251 | 0,11
2,084 |LAVKA
2,0844 222,63 2226 0,03 22251 | 0,12
2,1728 222,82 222,62 0,2 222,65 | 0,17
2,173 |POTRUBI
2,1732 222,82 222,62 0,2 222,65 | 0,17
2,1754 222,82 222,62 0,2 222,65 | 0,17
2,176 |LAVKA
2,1766 222,82 222,62 0,2 222,65 | 0,17
2,2715 222,91 2224 0,51 222,48 | 0,43
2,2922 222,92 22269 | 0,23 222,72 0,2
2,293 |LAVKA
2,2938 222,92 222,69 | 0,23 222,72 0,2
2,2939 222,92 222,69 | 0,23 222,72 0,2
2,294 |POTRUBI
2,2941 222,92 222,69 | 0,23 222,72 0,2
2,2979 222,93 223,02 |-009 | 22296 |-0,03
2,302 |MOST
2,3061 222,94 223,02 |-008| 22296 |-0,02
2,3069 222,94 223,02 |-008| 22296 |-0,02
2,307 |POTRUBI
2,3071 222,94 223,02 |-008| 22296 |-0,02
2,3249 222,93 22254 | 0,39 222,49 | 0,44
2,4084 223,02 222,39 | 0,63 22224 | 0,78
2,5473 223,18 222,42 | 0,76 22292 | 0,26
2,5602 223,22 223,13 | 0,09 223,14 | 0,08
2,561 |LAVKA
2,5618 223,23 223,13 0,1 223,14 | 0,09
2,5629 223,23 223,13 0,1 223,14 | 0,09
2,563 |POTRUBI
2,5631 223,23 223,13 0,1 223,14 | 0,09
2,5649 223,26 22337 |-011| 223,33 |-0,07
2,565 |POTRUBI
2,5651 223,26 22337 |-0,11| 22333 |-0,07
2,5659 223,26 22337 |-011| 223,33 |-0,07
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USEK II - varianta 1 procisténi pri pritoku Qyo

stani¢eni Hp, Hig his Hes hes
[km] [mn.m] | [mMmn.m] | [m] | [Mmn.m] | [m]
2,57 |MOST
2,5741 223,27 223,37 -0,1 223,33 -0,06
2,5801 223,22 222,65 0,57 222,97 0,25
2,6367 223,37 222,84 0,53 222,62 0,75
2,6505 223,39 222,68 0,71 222,77 0,62
2,6698 223,37 223,36 0,01 223,35 0,02
2,672 |MOST
2,6742 223,38 223,36 0,02 223,35 0,03
2,6818 223,35 223,15 0,2 222,92 0,43
2,7089 223,48 223,25 0,23 223,25 0,23
2,711 | MOST
2,7131 223,49 223,25 0,24 223,25 0,24
2,7329 223,63 223,31 0,32 223,6 0,03
2,7734 223,64 224,42 -0,78 223,26 0,38
2,8716 223,75 224,05 -0,3 223,47 0,28
2,8977 223,84 224,23 -0,39 224,22 -0,38
2,899 |LAVKA
2,9003 223,84 224,23 -0,39 224,22 -0,38
2,9006 223,84 224,31 -0,47 224,23 -0,39
2,906 |MOST
2,9114 223,85 224,31 -0,46 224,23 -0,38
2,9127 223,81 223,93 -0,12 224,21 -0,4
2,913 |POTRUBI
2,9133 223,81 223,93 -0,12 224,21 -0,4
2,9134 223,81 223,93 -0,12 224,21 -0,4
2,914 |LAVKA
2,9151 223,82 223,93 -0,11 224,21 -0,39
2,9282 223,83 223,69 0,14 224,16 -0,33
2,9609 223,9 ’ 223,69 0,21 224,16 -0,26
2,961 |POTRUBI
2,9611 223,9 223,69 0,21 224,16 -0,26
3,0311 224,02 224,05 -0,03 223,69 0,33
3,1285 2243 224,38 -0,08 224,43 -0,13
3,1288 |SPADOVY STUPEN
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USEK II - varianta 2 ochranné zidky

pFi pritoku Qo

stanic¢eni Hp, i hie Hes hps
[km] [mn.m] | [mMmn.m] | [m] | [mn.m] | [m]
2,0088 222,29 222,08 | 0,21 | 222,31 | -0,02
2,0836 222,53 222.,6 -0,07 | 22251 | 0,02
2,084 |LAVKA
2,0844 222,53 2226 -0,07| 22251 | 0,02
2,1728 222,83 22262 | 021 | 22265 | 0,18
2,173 |POTRUBI
2,1732 222,87 22262 | 0,25 | 22265 | 0,22
2,1754 222,87 22262 | 0,25 | 222,65 | 0,22
2,176 |LAVKA
2,1766 222,87 22262 | 0,25 | 22265 | 0,22
2,2715 222,96 2224 0,56 | 222,48 | 0,48
2,2922 222,96 222,69 | 0,27 | 222,72 | 0,24
2,293 |LAVKA
2,2938 222,97 22269 | 0,28 | 222,72 | 0,25
2,2939 222,97 22269 | 0,28 | 222,72 | 0,25
2,294 |POTRUBI
2,2941 222,98 22269 | 0,29 | 222,72 | 0,26
2,2979 222,98 223,02 | -0,04 | 222,96 | 0,02
3,302 |MOST
2,3061 222,99 223,02 |-0,03| 222,96 | 0,03
2,3069 222,99 223,02 |-003| 222,96 | 0,03
2,307 |POTRUBI
2,3071 223,03 223,02 | 0,01 | 222,96 | 0,07
2,3249 223,03 22254 | 049 | 22249 | 0,54
2,4084 223,12 22239 | 0,73 | 222,24 | 0,88
2,5473 223,32 222,42 0,9 222,92 0,4
2,5602 223,35 22313 | 0,22 | 223,14 | 0,21
2,561 |LAVKA
2,5618 223,35 22313 | 0,22 | 22314 | 021
2,5629 223,35 22313 | 0,22 | 223,14 | 0,21
2,563 |POTRUBI
2,5631 223,42 22313 | 0,29 | 22314 | 0,28
2,5649 223,45 22337 | 0,08 | 223,33 | 0,12
2,565 |POTRUBI
2,5651 223,45 22337 | 0,08 | 22333 | 012
2,5659 223,45 22337 | 0,08 | 223,33 | 0,12
2,57 |MOST
25741 | 22346 22337 | 0,09 | 22333 | 013
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USEK II - varianta 2 ochranné zidky

pFi pritoku Qo

stani¢eni Hi, Hig his Hps hpg
[km] [mn.m] | [mMmn.m] | [m] | [mn.m] | [m]
2,5801 223,42 22265 | 0,77 | 222,97 | 0,45
2,6367 223,55 22284 | 0,71 | 22262 | 0,93
2,6505 223,56 22268 | 0,88 | 222,77 | 0,79
2,6698 223,57 22336 | 0,21 | 223,35 | 0,22
2,672 |MOST
2,6742 223,58 22336 | 0,22 | 223,35 | 0,23
2,6818 223,56 22315 | 0,41 | 22292 | 0,64
2,7089 223,69 22325 | 0,44 | 22325 | 044
2,711 |MOST
2,7131 223,7 22325 | 0,45 | 22325 | 045
2,7329 223,83 22331 | 0,52 223,6 0,23
2,7734 223,85 22442 | -057 | 22326 | 059
2,8716 224 224,05 | -0,05| 22347 | 0,53
2,8977 224,08 22423 | -0,15 | 224,22 |-0,14
2,899 |LAVKA
2,9003 224,08 22423 | -0,15 | 224,22 |-0,14
2,9006 224,08 22431 | -023 | 22423 |-0,15
2,006 |MOST
2,9114 |224,09 22431 | -0,22 | 224,23 |-0,14
2,9127 224,07 22393 | 0,14 | 22421 |-0,14
2,913 |POTRUBI
2,9133 224,19 22393 | 0,26 | 22421 | -0,02
2,9134 224,19 22393 | 0,26 | 22421 | -0,02
2,914 |LAVKA
2,9151 2242 22393 | 0,27 | 22421 | -0,01
2,9282 224,21 22369 | 0,52 | 224,16 | 0,05
2,9609 224,26 223,69 | 0,57 | 224,16 0,1
2,961 |POTRUBI
2,9611 224,26 223,69 | 0,57 | 224,16 0,1
3,0311 224,42 224,05 | 0,37 | 22369 | 0,73
3,1285 224,62 22438 | 0,24 | 22443 | 0,19
3,1288 |SPADOVY STUPEN
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USEK II - varianta 3 lichob&Znik + zidky p¥i pratoku Qg

stani¢eni Hn H.s hie Hes hes
[km] [Mmnm] | [mnm] [ [m] | [nn.m] | [m]
2,0088 222,33 222,08 | 0,25 222,31 0,02
2,0836 222,37 2226 -0,23 | 22251 | -0,14
2,084 |LAVKA
2,0844 222,37 222.6 -0,23 | 22251 | -0,14
2,1728 222,45 22262 | -0,17 | 222,65 -0,2
2,173 |POTRUBI
2,1732 222,45 222,62 | -0,17 | 222,65 0,2
2,1754 222,46 222,62 | -0,16 | 22265 | -0,19
2,176 |LAVKA
2,1766 222,46 222,62 | -0,16 | 22265 | -0,19
2,2715 222,54 222.4 0,14 | 22248 0,06
2,2922 222,54 22269 | -015| 222,72 | -0,18
2,293 |LAVKA
2,2938 222,54 22269 | -0,15| 222,72 | -0,18
2,2939 222,54 22269 | -015| 222,72 |-0,18
2,294 |POTRUBI
2,2941 222,54 22269 | -015| 222,72 |-0,18
2,2979 222,57 223,02 | -0,45| 22296 | -0,39
2,302 |MOST
2,3061 222,58 223,02 | -0,44 | 22296 | -0,38
2,3069 222,58 223,02 | -0,44 | 22296 | -0,38
2,307 |POTRUBI
2,3071 222,58 223,02 | -0,44 | 22296 | -0,38
2,3249 222,58 22254 | 0,04 | 22249 | 0,09
2,4084 222,66 222,39 | 0,27 22224 | 0,42
2,5473 222,84 22242 | 0,42 222,92 | -0,08
2,5602 222,85 223,13 | -0,28 | 22314 | -0,29
2,561 |LAVKA
2,5618 222,85 223,13 | -0,28 | 22314 | -0,29
2,5629 222,86 223,13 | -0,27 | 223,14 | -0,28
2,563 |POTRUBI
2,5631 222,86 223,13 | -0,27 | 223,14 | -0,28
2,5649 222,91 22337 | -0,46 | 22333 | -0,42
2,565 |POTRUBI
2,5651 222,91 22337 | -0,46 | 22333 | -0,42
2,5659 222,91 223,37 | -0,46 | 22333 | -0,42
257 |MOST
2,5741 222,92 22337 |-045| 22333 |-041
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USEK II - varianta 3 lichob&Znik + zidky pri pritoku Qo

stani¢eni Hp, Hig his Hps hps
[km] [mnm] | [mnm] [ [m] | [mn.m.] | [m]
2,5801 222,86 22265 | 021 | 22297 |-0,11
2,6367 223,05 22284 | 0,21 | 22262 | 043
2,6505 223,07 222,68 | 0,39 | 222,77 0,3
2,6698 222,97 223,36 | -0,39 | 22335 |-0,38
2,672 |MOST
2,6742 223 22336 | -0,36 | 22335 |-0,35
2,6818 223,01 22300 | 0,14 | 22292 | 0,09
2,7089 223,19 223,13 | 0,06 | 22325 |-0,06
2,711 |MOST
2,7131 223,21 22325 | -0,04 | 22325 |-0,04
2,7329 223,44 223,31 | 0,00 223,6 -0,16
2,7734 223,41 22442 | -1,01| 22326 | 0,15
2,8716 223,52 224,05 | -0,53 | 22347 | 0,05
2,8977 223,57 22423 | -0,66 | 22422 |-0,65
2,899 |LAVKA
2,9003 223,58 22423 | -0,65 | 22422 |-0,64
2,9006 223,56 22431 | -0,75 | 22423 | -0,67
2,906 |MOST
2,9114 223,59 22431 | -0,72 | 22423 | -0,64
2,9127 223,56 22393 | -0,37 | 22421 |-0,65
2,913 |POTRUBI
2,9133 223,56 22393 | -0,37 | 22421 |-0,65
2,9134 223,57 22393 | -0,36 | 22421 | -0,64
2,914 |LAVKA
2,9151 223,57 22393 | -0,36 | 22421 | -0,64
2,9282 223,6 223,69 | -0,09 | 22416 | -0,56
2,9609 223,69 223,69 0 224,16 | -0,47
2,961 |POTRUBI
2,9611 223,69 223,69 0 22416 | -0,47
3,0311 223,84 22405 |-0,21 | 22369 | 0,15
3,1285 223,87 22438 | -051 | 22443 | -0,56
3,1288 |SPADOVY STUPEN

100



USEK 1II - varianta 4 obdelnik s kynetou + ochranné zidky
pri priitoku Qy

staniceni Hh HLB hLB HpB hpB
[km] [mnm] | [mnm] | [m] | [mn.m] [m]
2,0088 222,35 222,08 | 0,27 222,31 0,04
2,0836 222,38 2226 0,22 | 22251 |-0,13
2,084 |LAVKA
2,0844 222,38 2226 0,22 | 22251 |-0,13
2,1728 222,42 222,62 -0,2 222,65 | -0,23
2,173 |POTRUBI
2,1732 222,42 222,62 -0,2 222,65 | -0,23
2,1754 222,42 222,62 -0,2 222,65 | -0,23
2,176 |LAVKA
2,1766 222,42 222,62 -0,2 222,65 | -0,23
2,2715 222,46 2224 0,06 222,48 | -0,02
2,2922 222 47 22269 | -0,22 | 222,72 |-0,25
2,293 |LAVKA
2,2938 222,47 22269 | -0,22 | 222,72 |-0,25
2,2939 222 47 22269 | -0,22 | 222,72 |-0,25
2,294 |POTRUBI
2,2941 222,47 22269 | -0,22 | 222,72 |-0,25
2,2979 222,49 223,02 | -0,53 | 222,96 | -047
2,302 |MOST
2,3061 222,49 223,02 | -0,53 | 222,96 | -0,47
2,3069 222,49 223,02 | -0,53 | 222,96 | -0,47
2,307 |POTRUBI
2,3071 222,49 223,02 | -053 | 222,96 | -047
2,3249 222,52 22254 | -0,02 | 222,49 0,03
2,4084 222,53 22239 | 0,14 22224 | 0,29
2,5473 2225 22242 | 0,08 222,92 | -0,42
2,5602 222,51 223,13 | -0,62 | 223,14 | -0,63
2,561 |LAVKA
2,5618 22251 223,13 | -0,62 | 22314 |-0,63
2,5629 222,52 223,13 | -0,61 | 223,14 | -0,62
2,563 |POTRUBI
2,5631 22252 223,13 | -0,61 | 223,14 | -0,62
2,5649 222,58 22337 | -0,79 | 22333 |-0,75
2,565 |POTRUBI
2,5651 222,58 223,37 | -0,79 ] 223,33 | -0,75

101



USEK II - varianta 4 obdelnik s kynetou + ochranné zidky

pri prutoku Qy

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB
[km] [mnm] | [mnm] [ [m] | [mn.m.] | [m]
2,5659 222,59 223,37 | -0,78 | 223,33 | -0,74
2,57 |MOST
2,5741 222,59 223,37 | -0,78 | 223,33 | -0,74
2,5801 222,49 222,65 | -0,16 | 222,97 | -0,48
2,6367 222,77 222,84 | -0,07 | 222,62 0,15
2,6505 222,79 222,68 | 0,11 222,77 0,02
2,6698 222,76 223,36 -0,6 223,35 | -0,59
2,672 |MOST
2,6742 222,79 223,36 | -0,57 | 223,35 | -0,56
2,6818 222,74 223,15 | -0,41| 222,92 |-0,18
2,7089 223,03 223,25 | -0,22 | 223,25 | -0,22
2,711 |MOST
2,7131 223,05 223,25 0,2 223,25 -0,2
2,7329 223,25 223,31 | -0,06 | 223,25 0
2,7734 223,25 22442 | -117 | 22326 | -0,01
2,8716 223,21 22405 | -0,84 | 22347 |-0,26
2,8977 223,28 22423 | -0,95 | 22422 | -0,94
2,899 |LAVKA
2,9003 223,28 22423 | -0,95 | 22422 |-094
2,9006 223,28 22431 | -1,03| 224,23 | -0,95
2,906 |MOST
2,9114 223,29 22431 | -1,02 | 22423 |-094
2,9127 223,27 22393 | -0,66 | 22421 |-094
2,913 |POTRUBI
2,9133 223,27 223,93 | -0,66 | 22421 | -0,94
2,9134 223,27 22393 | -0,66 | 22421 |-0,94
2,914 |LAVKA
2,9151 223,27 223,93 | -0,66 | 224,21 | -0,94
2,9282 223,28 22369 | -0,41 | 22416 |-0,88
2,9609 223,38 22369 | -0,31| 22416 |-0,78
2,961 |POTRUBI
2,9611 223,38 22369 | -0,31| 22416 |-0,78
3,0311 223,52 224,05 | -053 | 223,69 |-0,17
3,1285 223,59 22438 | -0,79 | 224,43 | -0,84
3,1288 |SPADOVY STUPEN
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USEK III - varianta 1 pro¢isténi p¥i pritoku Qo

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB
[km] [mn.m] | [mnm] | [m] | [mn.m.] | [m]
3,1289 224,02 224,38 -0,36 224,43 -0,41
3,1489 224,22 224,46 -0,24 224,44 -0,22
3,2968 224,92 225,79 -0,87 225,1 -0,18
3,3106 224,98 226,12 -1,14 226,11 -1,13
3,313 |SPADOVY STUPEN
3,3154 225,01 226,12 -1,11 226,11 -1,1
3,4633 225,93 226,4 -0,47 226,34 -0,41
3,56213 226,24 226,81 -0,57 226,84 -0,6
3,56784 226,45 227,28 -0,83 226,82 -0,37
3,7118 226,99 227,58 -0,59 227,53 -0,54
3,7765 227,19 227,68 -0,49 227,63 -0,44
3,777 |SPADOVY STUPEN
3,7772 227,24 227,68 -0,44 227,63 -0,39
3,9098 227,9 228,72 -0,82 228,7 -0,8
3,912 |MOST
3,9142 228,04 228,72 -0,68 228,7 -0,66
3,9241 228,06 228,06 0 228,08 -0,02
3,9848 228,29 228,82 -0,53 228,8 -0,51
3,987 |MOST
3,9892 228,51 228,82 -0,31 228,8 -0,29
4,0355 228,6 228,51 0,09 228,84 -0,24
4,1471 228,81 228,99 -0,18 229,7 -0,89
4,2624 229,08 229,01 0,07 229,96 -0,88
4,263 |LAVKA
4,2636 229,11 229,01 0,1 229,96 -0,85
4,4108 229,51 230,41 -0,9 230,33 -0,82
4413 |MOST
4,4152 229,79 230,41 -0,62 230,33 -0,54
4,4218 229,82 230,07 -0,25 229,6 0,22
4,422 |POTRUBI
4,4222 229,82 230,07 -0,25 229,6 0,22
4,4247 229,83 230,07 -0,24 229,6 0,23
4,5718 230,03 230,68 -0,65 230,6 -0,57
4574 |MOST
4,5762 230,11 230,68 -0,57 230,6 -0,49
4,777 231,08 231,12 -0,04 230,8 0,28
4,8865 231,97 236,26 -4,29 236,44 -4,47
4,897 |MOST
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USEK III - varianta 1 procisténi pri pritoku Qy

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB
[km] [mnm] | [mnm] | [m] | [mn.m] | [m]
4,9075 232,21 236,26 -4,05 236,44 -4,23
4,9349 232,35 232,74 -0,39 232,64 -0,29
4,935 | POTRUBI
4,9351 232,36 232,74 -0,38 232,64 -0,28
5,12 233,16 232,97 0,19 233,07 0,09
5,2755 233,63 233,39 0,24 233,28 0,35
5,3782 233,96 233,8 0,16 233,88 0,08
5,386 233,99 233,8 0,19 233,88 0,11
5,3988 234,04 234,03 0,01 233,9 0,14
5,399 |SPADOVY STUPEN
5,3994 234,04 234,03 0,01 233,9 0,14
5,782 235,44 235,36 0,08 235,28 0,16
6,0559 236,61 236,72 -0,11 236,7 -0,09
6,366 237,71 237,41 0,3 238,25 -0,54
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USEK II1I - varianta 2 ochranné hrize pri pritoku Qy
staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB H|_H Hhr
[km] [mnm] | [mn.m] | [m] | [mn.m] | [m] | [mn.m] | [m]
3,1289 224,02 224,38 | -0,36 224,43 -0,41 - -
3,1489 224,22 224,46 | -0,24 224,44 -0,22 - -
3,2968 224,92 225,79| -0,87 225,1 -0,18 - -
3,3106 224,98 226,12| -1,14 226,11 -1,13 - -
3,313 |MOST
3,3154 225,01 226,12 | -1,11 226,11 -1,1 - -
3,4633 225,93 226,4| -0,47 226,34 -0,41 - -
3,56213 226,24 226,81 -0,57 226,84 -0,6 - -
3,5784 226,45 227,28 | -0,83 226,82 -0,37 - -
3,7118 226,99 227,58 | -0,59 227,53 -0,54 - -
3,7765 227,19 227,68 -0,49 227,63 -0,44 - -
3,777 |SPADOVY STUPEN
3,7772 227,24 227,68| -0,44 227,63 -0,39 - -
3,9098 227,9 228,72 -0,82 228,7 -0,8 - -
3,912 |MOST
3,9142 228,04 228,72 | -0,68 228,7 -0,66 - -
3,9241 228,06 228,06| 0,00 228,08 -0,02 - -
3,9848 228,29 228,82 -0,53 228,8 -0,51 - -
3,987 [MOST
3,9892 228,51 228,82 | -0,31 228,8 -0,29 - -
4,0355 228,59 228,51| 0,08 228,84 -0,25 228,74 0,23
4,1471 228,91 228,99 -0,08 229,7 -0,79 229,16 0,17
4,2624 229,24 229,01 0,23 229,96 -0,72 229,49 0,48
4,263 |LAVKA
4,2636 229,27 229,01 | 0,26 229,96 -0,69 229,52 0,51
4,4108 229,71 230,41 | -0,70 230,33 -0,62 - -
4,413 |MOST
4,4152 229,87 230,41 -0,54 230,33 -0,46 - -
4,4218 229,9 230,07 -0,17 229,6 0,3 - -
4,422 |POTRUBI
4,4222 229,9 230,07 -0,17 229,6 0,3 - -
4,4247 229,91 230,07 -0,16 229,6 0,31 - -
4,5718 230,19 230,68 | -0,49 230,6 -0,41 - -
4574 |MOST
4,5762 230,28 230,68 | -0,40 230,6 -0,32 - -
4,777 231,37 231,12| 0,25 230,8 0,57 231,62 0,5
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USEK II1I - varianta 2 ochranné hrize pri priitoku Qy

staniceni Hh H|_B hLB HPB hpB H|_H Hhr
[km] [mnm] | [mnm] | [m] | [mn.m] | [m] | [mn.m] | [m]
4,8865 232,13 236,26 -4,13 236,44 -4,31 - -
4,897 |MOST
4,9075 232,32 236,26 -3,94 236,44 -4,12 - -
4,9349 232,43 232,74 -0,31 232,64 -0,21 - -
4,935 |POTRUBI
4,9351 232,44 232,74 -0,30 232,64 -0,2 - -
5,12 233,17 232,97 0,20 233,07 0,1 - -
5,2755 233,63 233,39 0,24 233,28 0,35 - -
5,3782 233,96 233,8 0,16 233,88 0,08 - -
5,386 234 233,8 0,20 233,88 0,12 - -
5,3988 234,04 234,03 0,01 233,9 0,14 - -
5,399 |SPADOVY STUPEN
5,3994 234,04 234,03 0,01 233,9 0,14 - -
5,782 235,44 235,36 0,08 235,28 0,16 - -
6,0559 236,61 236,72 -0,11 236,7 -0,09 - -
6,366 237,71 237,41 0,30 238,25 -0,54 - -
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Priloha B3 — Seznam pozemkii

Seznam pozemku v intravilanu obce Smrzice, které budou dotéeny pii Gpraveé
koryta do lichobéznikového tvaru a vystavbé zidek.

Parcelni Cislo Vlastnické pravo Druh pozemku
1403/4 CR - Povodi Moravy s.p. vod. plocha
1402/1 CR - Povodi Moravy s.p. vod. plocha

LEVY BREH
1397/1 obec Smrzice ostatni plocha
308/4 obec Smrzice zahrada
292/1 soukromy vlastnik zahrada
291/2 soukromy vlastnik zahrada
290/2 soukromy vlastnik zahrada
290/1 soukromy vlastnik zahrada
288/2 soukromy vlastnik zahrada
28712 soukromy vlastnik zahrada
286 soukromy vlastnik zahrada
27712 soukromy vlastnik zahrada
27713 soukromy vlastnik zahrada
208/2 soukromy vlastnik zahrada
1416 soukromy vlastnik zahrada
210 soukromy vlastnik zahrada
202/4 obec Smrzice ostatni plocha
PRAVY BREH
229/8 obec Smrzice ostatni plocha
263 obec SmrZice ostatni plocha
264 soukromy vlastnik zahrada
265 soukromy vlastnik zahrada
266 soukromy vlastnik zahrada
267 soukromy vlastnik zahrada
268 soukromy vlastnik zahrada
269 soukromy vlastnik zahrada
270 soukromy vlastnik zahrada
271 soukromy vlastnik zahrada
272 soukromy vlastnik zahrada
273 soukromy vlastnik zahrada
274 soukromy vlastnik zahrada
276 soukromy vlastnik zahrada
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275/1

obec Smrzice

ostatni plocha

Parcelni ¢islo

Vlastnické pravo

Druh pozemku

PRAVY BREH

275/11 soukromy vlastnik ostatni plocha
275/2 soukromy vlastnik zahrada
275/3 soukromy vlastnik zahrada
275/4 soukromy vlastnik zahrada
275/5 soukromy vlastnik zahrada
275/6 soukromy vlastnik zahrada
27517 soukromy vlastnik zahrada
275/8 soukromy vlastnik zahrada
229/1 soukromy vlastnik zahrada

228 soukromy vlastnik zahrada
227 soukromy vlastnik zahrada
226 soukromy vlastnik zahrada
225 soukromy vlastnik zahrada
224 soukromy vlastnik zahrada
223/1 soukromy vlastnik zahrada
222/1 soukromy vlastnik zahrada
1403/1 CR - Povodi Moravy s.p. vodni plocha
220/1 soukromy vlastnik zahrada
211 obec SmrZice ostatni plocha
192/3 soukromy vlastnik zahrada
192/7 soukromy vlastnik zahrada
192/4 soukromy vlastnik zahrada
192/8 soukromy vlastnik zahrada
6 soukromy vlastnik zahrada
390 soukromy vlastnik orna pida
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