Posudek oponenta diplomové prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zavéreéné prace: Hnizdova Eliska

Nazev zavéreéné prace: Spoluprdce neziskovych a statnich organizaci pfi feSeni domdaciho
nasili v rodindch s nezletilym détmi na Uzemi mésta Pardubice.

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
A B &bEFE
Oduvodnéni: Ciel prace je formulovany jasne, zrozumitelne a realizovatelne.

Hodnoceni struktury prace:

A BEDEE

Odtivodnéni:

Zodpoveda zadaniu prace a jej cielom.

Hodnoceni teoretické Casti prace:

A-B €& PB-EFE

Odtivodnéni:

Text teoretickej Cassti prace je zostaveny logicky, obsahovo je konzistentny. Teoreticku Cast prace
Studentka spravne spracovala v interodborovom kontexte a z prevaznej miery aj vecne spravne.
Vyhrady mam k spracovaniu obsahu c¢asti 3.2 Typy multidisciplinarnich tymu. Oc¢akavam, Ze
Studentka pri obhajobe strucne popiSe typy/druhy multidisciplinarnich timov a priradi
k jednotlivym typom tie , ktoré spomina vo svojej praci.

Hodnoceni metodické Casti prace:

A BCECDEE

Metodicku stranku prace hodnotim pozitivne. Informacie uvedené v tejto Casti prace sa opieraju o
validn¢ literarne zdroje, ich rozsah je primerany a fokusovany na Studentkou planovany vyskum.
V tomto kotexte oceniujem aj aplikaciu moznych etickych rizik vykumnej prace.

Hodnoceni zpracovani vysledka vyzkumu:

A B D EFE

Odtvodnéni: Studentka v teoretickom vstupe k vlastnimu vyskumu pekne popisuje jednotlivé kroky
kvalitativnej analyzy (tvorba kodov, vytvorenie kddovnika, kategorie apod.), Skoda, Ze tieto kroky nie
su pozorovateI'né v samotnej praci, v ktorej ponuka akési extrakt, v ktorom fragmenty z rozhovor
konceptualizuje podl'a DVC. Pre zvySenie kvality prace by pomohlo, ak by spominany kodovnik bol
v prilohach k praci.

Hodnoceni naplnéni cil a zpracovani zavéra prace:
A B &bEFE

Odtivodnéni:

Hlavny ciel' diplomovej prace pokladam za naplneny.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B Db EE
Oduvodnéni: PredloZena diplomova praca po formalnej stranke zodpoveda poziadavkam USP FF
UHK.
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Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

A B &bEFE

Odtivodnéni:

Problematika rodin s détmi, v kterych sa vyskytuje niektora forma domaceho nasilia nestrati zo svojej
aktualnosti ni¢ ani v buducnosti. Sposoby a navyse fungujice spdsoby intervencie preto pokladam za
prinosné ako pre teorii, tak i pre prax socialnej prace.

DalSi pripominky:

Tato pripomienka ni¢ je primarne centrovana na posudzovanu diplomovu pracu. Napriek nespornému
vyznamu zadanej problematiky odporu¢am USP zvazit’ frekvenciu zavéreénych prac s podobnym

obsahom. V teoretickej ¢asti prace Studenti nevyhnutne musia prinasat’ rovnaké informacie, ¢ize maji
zuzeni moznost priniest’ nie¢o nove aj v teoretickej Casti prace.

Otazky k obhajobé:
1) Ktoré z Vasich zisteni bolo pre Vas najzaujimavejsie?

Celkové zhodnoceni prace:

A B-EDBEFE
Odivodnéni: V texte posudku.

V Trnava, dne 7.5.2022
jméno oponenta
prof. PhDr. Mgr. Jana Levicka, PhD.

podpis oponenta



