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Uvod

Spojené kralovstvi jiz od pocatku evropské integrace upiednostiiovalo mezivladni
ekonomickou spolupraci mezi jednotlivymi evropskymi zemémi pied vznikem
nadnarodniho politického uskupeni. Z historického hlediska lze britsky postoj vysvétlit
preferovanim vztahti se zemémi Commonwealthu a Spojenymi staty americkymi pied
rozvojem novych kontakti s kontinentalni Evropou. Jiz prvni zadost o vstup do
Evropského hospodaiského spolecenstvi (dale EHS) byla motivovéana ptedpokladanym
zlepSenim ekonomické situace ve Spojeném kréalovstvi. Postupna politickd integrace,
podporovana predevsim ze strany Francie a Némecka, byla Velkou Britanii pfijimana
s obavou o ztratu vlastni suverenity. Znepokojeni vlady nebylo zmirnéno ani po
vyjednani trvalych vyjimek z evropského prava, které mély za cil chranit britskou
nezavislost a tamni legislativu.

Hlavnimi pti¢inami nespokojenosti obcant ve Spojeném kralovstvi byla
ptredevsim prohlubujici se integrace, ztrata vlivu narodnich vlad, rozsahla migraéni krize
a stale semknut¢jsi eurozona nerespektujici z4jmy statl, jez nejsou jeji soucasti. Rovnéz
silily hlasy euroskeptickych politikt, ktefi pozadovali vystoupeni Spojeného kralovstvi
z Evropské unie (dale EU). Po vitézstvi Konzervativni strany v parlamentnich volbéch v
roce 2015 bylo jisté, ze se referendum o setrvani Spojeného kralovstvi v EU uskutecni,
jelikoZ jeho vyhlaSeni bylo soucasti volebniho programu konzervativct. Pied samotnym
referendem prob¢hl summit v Bruselu, na kterém tehdejsi premiér David Cameron
interpretoval poZadavky, jez by mély pfispét k reformé EU a posileni vztahu mezi Unii a
Spojenym kralovstvim. Pfestoze byly vyjednany Gstupky zaru€ujici Velké Britanii vétsi
suverenitu, moznost konkurenceschopnosti a upraveni vztahi v oblasti ekonomiky a
volného pohybu osob, britsti voli¢i piesto dali najevo svou nespokojenost s evropskou
politikou a rozhodli se pro moznost brexitu (neboli ukonéeni ¢lenstvi v EU).

Spojené kralovstvi se po ¢ervnovem referendu ocitlo ve zcela unikatni situaci,
jelikoZz doposud, 1 pfes silici euroskeptickou naladu, Zadny stat nezadal o vystoupeni z
EU. V soucasné dob¢ zavisi pouze na schopnostech evropskych a britskych vladdnich
predstavitell, ktefi vyjednavaji podminky vystoupeni a budouci spoluprace mezi obéma
stranami. Dokud nebudou uzavieny nové dohody s EU mezi jednotlivymi Clenskymi
staty, dalsi politicky a ekonomicky vyvoj Spojeného kralovstvi 1ze pouze odhadovat.

Tématem bakalaiské prace je tedy problematika vystoupeni Spojeného kralovstvi
z EU, se kterou je neoddélitelné spjaty vyvoj vztahu Velké Britanie k evropské integraci.



Podstatné jsou i postoje britskych politickych stran k evropské integraci a rovnéz
k samotnému brexitu, jelikoz pravé ony byly hlavni pfic¢inou vyhlaseni referenda.
V neposledni fad¢ je dulezita analyza moznych dopadu vystoupeni Spojeného kralovstvi
z EU na pfedem dané oblasti fungovani statu s poukazanim na dalsi vyvoj této ostrovni
zemg.

Vybér tématu bakalarské prace byl ovlivnén nékolika faktory. Pfedevsim se jedna
o aktudlni problém, jenz muze byt pfiCinou zmeény pomért v evropském i celosvétovém
kontinentalni Evropa, ale i vét$i Cast britské vefejnosti. SouCasnd situace je rovnéz
ukazatelem nespokojenosti britské spole¢nosti s aktudlnim stavem v EU a se smérem
jejiho vyvoje. Je tedy pravdépodobné, Zze se po brexitu zméni poméry nejenom uvnitt
Unie, predevs§im vSak nové vznikla situace ovlivni vyvoj celého Spojeného krélovstvi.
Britsky ptiklad se mize rovnéz stat ,,inspiraci“ pro dalsi ¢lenské staty, ve kterych politici

uptednostnuji proti-evropskou rétoriku a neztotoziuji se soucasnou politikou EU.

Cile prace, vyzkumné otazky

Zejména kvili svému vyznamu pro budouci vyvoj Spojeného kralovstvi byly pro
tuto bakalafskou praci vybrany Ctyfi oblasti fungovani statu (ekonomika a obchod,
imigrace, mezinarodni vliv a vnitini stabilita), u kterych je analyzovan piedpokladany
VYVOj po ukonceni ¢lenstvi v EU. Pfed samotnym referendem byly vina novych imigranti
a otazka vySe britského piispévku hlavnimi tématy podporovateld 1 odplrct vystoupeni
Spojeného kréalovstvi z EU. Zastanci brexitu argumentovali tim, ze diky ukonceni
ptispivani do evropského rozpo¢tu a snizeni poctu migranti se zlepsi celkovy stav britské
ekonomiky. Odpurci brexitu naopak predpokladaji tipadek britského hospodafstvi,
oslabeni libry a nedostatek pracovni sily, kterou nyni zajiStuji migranti. Ztrata
mezinarodniho vlivu ¢i vyjednani vyhodnéjSich bilateralnich dohod je rovnéz téma, které
rozdéluje britskou spolecnost. Pro Spojené kralovstvi je v tomto obdobi velmi dilezita
vnitini stabilita statu. V ¢ervnovém referendu hlasovaly jednotlivé ¢lenské zemé rozdilné,
1ze tedy predpokladat, Ze pfedevsim Skotsko a Severni Irsko budou mit vyhrady k procesu
ukonceni Clenstvi v EU. Rovnéz existuje moznost konéani dal§iho referenda, které by
svym vysledkem mohlo narusit jednotnost celého Spojeného kralovstvi. Cilem této
bakalarské prace je tedy analyza dopadi brexitu na Spojené kralovstvi v ptedem urcenych
oblastech fungovani zemé&. Uvedené predikce dal$iho vyvoje jsou podloZeny odbornymi

studiemi, které se danym tématem zabyvaji.



V souvislosti se stanovenym cilem byly zvoleny nésledujici vyzkumné otazky:

1. Do jaké miry Ize dopady vystoupeni Spojeného krélovstvi z EU hodnotit
negativne?
2. Jaka existuji pozitiva vystoupeni Spojeneho kralovstvi z EU na zdklade

analyzy ze treti kapitoly?

Casové, obsahové a geografické vymezeni prace, pouzitd metodologie

Spojené kralovstvi ma velmi specifickou geografickou polohu, kterd mu umoznila
vytvofit si pevné vazby k riznym castem svéta. Lze tedy pochopit snahu o zachovani
suverenity, kterd je v britské spole¢nosti dlouhodobé zakotfenéna. Historické okolnosti
konceptem EU. Zminéné skuteCnosti ve své podstaté piedurcily problematicky vztah
Spojeneho kralovstvi k evropskym integraénim uskupenim.

V poslednich letech se EU mnohem vice snazila propojit jednotlivé evropské
zem¢ a vytvorit semknutou Unii, ktera by zahrnovala vSechny oblasti mezindrodni
spolupréce. S timto vyvojem ovSem nesouhlasilo Spojené kralovstvi, které sice vyuzilo
moznost vyjednat si trvalé vyjimky z evropského prava, presto stale nebylo spokojené
s dal§im smétovanim EU. Z téchto diivodi bylo vyhlaseno referendum, v némz se britsti
obcané rozhodli pro ukonceni ¢lenstvi v Unii.

Geograficky se prace zaméfuje na oblast Spojeného kralovstvi, které zahrnuje
Anglii, Skotsko, Wales a Severni Irsko. Prvni kapitola, ktera se zabyva vyvojem vztahu
Spojeného krélovstvi k evropské integraci, ma velmi Siroké ¢asové rozpéti. Po konci
druhé svétové valky se evropské mocnosti snazili zajistit mir tim, ze podnécovaly tvorbu
spolecnych evropskych projektl, avSak az do roku 1973 bez ucasti Spojeného kralovstvi.
Dale je v kapitole nastinén cely vyvoj vztahu mezi Spojenym kralovstvim a Evropskym
spolecenstvim (dale ES)/EU, ktery byl ukoncen v ¢ervnovém referendu. Druhd kapitola
popisuje vyvoj postoji britskych politickych stran a vefejnosti k ¢lenstvi v EU.
Zavérecna ¢ast prace analyzuje dopady vystoupeni Spojeného krélovstvi z EU, a proto ji
1ze ¢asové vymezit rokem 2016. Casové je tedy prace zaméfena na obdobi od roku 1945,
kdy zapocala evropska integrace, aZ do soucasnosti.

Predkladand bakalafska prace je z metodologického hlediska jedine¢nou
ptipadovou studii, jenz rozebira dané téma prave pro jeho teoretickou vyjimecnost. Jejim
cilem je komplexni analyza fenoménu, pomoci které lze dospét k urcitému zavéru.

Jedinecnd piipadova studie mlZe v budoucnosti byt zdkladem pro novou teorii €i
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obecnéjsi uvazovani. Zkoumany d¢j je rovnéz ¢asove (v tomto piipadé obdobi let 1945—
2016) a geograficky (oblast Spojeného kralovstvi) vymezen. Tato prace tedy komplexné
zkouma celkovy vyvoj postoji Spojeného kralovstvi k evropskym integraénim
uskupenim, ktery vedl az k ukonceni ¢lenstvi v EU. Rovnéz piedstavuje dopady brexitu

na budouci vyvoj Velké Britanie mimo Unii.

Analyza literatury

Literatura pouzita v této bakalarské praci se sklada predev§im z monografii,
tematickych studii, vladnich dokumentti Spojeného kralovstvi, projevi britskych politika
a dat z vyzkuma IPSOS Mori a Eurobarometr, aktualni situace je v préci zachycena
predevsim pomoci ¢lankt ze zpravodajskych serveri (BBC, The Financial Times, The
Guardian).

Pro prvni kapitolu jsou stéZejni pfedevsim publikace od Johna W. Younga Britain
and European Unity, The Making of Eurosceptic Britain od Chrise Gifforda a Britain and
European Integration, 1945 —1998 od autori Davida Gowlanda a Arthura Turnera, které
podrobn¢ rozebiraji vztah Spojeného kralovstvi k evropské integraci. V publikacich je
zachycen jeho vyvoj 1 silici euroskepticismus, ktery se rozmohl pfedev§im po
komplikacich spojenych se vstupem Velké Britanie do ES. Pro dalsi ¢ast kapitoly byly
pouzity ¢lanky od Davida Ramira Troitifia s ndzvem Margeret Thatcher and the EU a
Europe and United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland: a peculiar
relationship od Stefano Pillota, které svym obsahem nastifiuji problémy, jez Spojené
kralovstvi muselo fesit po vstupu do ES. Trvalé vyjimky z evropského prava, které si
Spojené kralovstvi vyjednalo, pro zachovani alespon ¢asteéné nezavislosti jsou uvedeny
predevs§im v britskych vladnich dokumentech vytvofenych House of Lords a House of
Commons. Déle je tato problematika publikovéana v ¢lancich Simona Bulmera s ndzvem
New Labour and the European Union 1997-2007 a Schengen Agreement: A Short History
od Charley Colemana. Zavére¢na ¢ast kapitoly je tvofena predev§im analyzou od Juha
Jokely nesouci ndzev David Cameron’s European Policy a dilem od Gavina Thompsona
European Financial Stabilisation Mechanism. Cela prvni kapitola je rovnéz doplnéna
informacemi z publikaci od Anthony Forstera Euroscepticism in Contemporary British
Politics a Policy-Making in the Treasury od Matthew Smitha. Ob&é dvé monografie se
zabyvaji predevsim silicim euroskepticismem, ktery ve Spojeném kralovstvi mél vyrazny

vliv na smétovani britské politiky.



Druhé kapitola ptfedstavuje postoje péti britskych politickych stran a vetejnosti
k otazce Clenstvi v ES/EU. Nejcastéji je v textu zastoupena publikace Party attitudes
towards the EU in the member states: parties for Europe, parties against Europe od
autort Giacoma Benedetta a Diega Varely, ve které jsou podrobné popsany britské
politické strany i jejich vyvoj v prubéhu 20. stoleti. Nazory politickych stran na danou
problematiku Ize nalézt v publikaci Britain for and against Europe od autorti Davida
Bakera a Davida Seawrighta, jez mimo jiné obsahuje analyzy britského postoje k Evropé
podlozené vyzkumem a stanoviska jednotlivych politickych stran, obcanskych sdruzeni,
obchodnich unii a médii. Pfinosna je rovnéz publikace Britain in the European Union
Today od Duncana Waltse a Colina Pilkingtona, kterd zobrazuje vliv evropske integrace
na britské obc¢any i politiku. Dal$i publikace od Stephena Ingleho s nazvem The British
party system je detailnim popisem vyvoje britského politick€ého systému véetné postojit
jednotlivych politickych stran. Velmi pfinosné jsou oficialni stranky Konzervativni
strany, Labouristické strany, UKIP, SNP a Liberalni strany, kde je sdilen jejich politicky
program i pfistup k planovanému referendu. Dale budou v textu pouzity Gryvky z
oficidlnich projevli lidrii politickych stran. Postoje britské vetejnosti nejlépe mapuji
pravidelné priazkumy spole¢nosti, jako jsou IPSOS Mori ¢i Eurobarometr. Pro tuto ¢ast
prace jsou rovnéz velice ptinosné ¢lanky z periodik The Economist, BBC News, The
Financial Times.

Zéavéretna kapitola predevsim piiblizuje aktualni situaci ve Spojeném kralovstvi.
K tomuto zaméru budou vyuzita periodika, jako jsou The Financial Times a zpravy
z BBC News. Vystoupeni dané Lisabonskou smlouvu je vysvétleno ve zprave, statniho
tajemnika pro zahrani¢ni véci a zalezitosti Commonwealthu, pfednesené parlamentu pod
ndzvem The process for withdrawing from the European Union z tinora leto$niho roku a
zprava Evy-Marie Poptchevy z briefingu Evropského Parlamentu s ndzvem Article 50
TEU: Withdrawal of a Member State from EU rovnéz z roku 2016. Jelikoz mozné
nasledky vystoupeni se budou odvijet od dojednanych (bilateralnich) smluv, jsou
Vv kapitole uvedeny jiZ existujici modely mezinarodnich dohod, které by teoreticky mohli
britsti vladni ¢initelé aplikovat i na pfipad Spojeného kralovstvi. K vypracovani této ¢asti
seven alternatives to EU membership, a rozbor dané problematiky ptedneseny britskému
parlamentu v bieznu 2016 pod nazvem Alternatives to membership: possible models for
the United Kingdom outside the European Union. Napomocna byla rovnéz i analyza Dr.

Gregora Irwina, Brexit: the impact on the UK and the EU, ve které autor zhodnotil
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nabizené alternativy. Vyjadiuje se zde i k moznym nasledktiim vystoupeni z Unie, a proto
byl tento ¢lanek vyuzit i v hlavni ¢asti kapitoly o moznych dopadech brexitu. V ni jsou
kromé& odbornych publikaci pfedneseny nazory zastanct nebo odpurcu ¢lenstvi v EU.
Z hlavnich zdroju je nutno zminit publikaci Bena Clementse IEA Brexit Prize: Britain
outside the European Union, ktera nabizi podrobny rozbor dopadt na jednotlivé oblasti
fungovani statu. Nemén¢ dulezita, ale vice ekonomicky orientovana, je publikace The
economic consequences of leaving the EU, ktera byla vyhotovena trojici autort, Johnem
Springfordem, Simonem Tilfordem a Philipem Whytem. Podrobny rozbor nabizi i zprava
zDolni Snémovny britského parlamentu vypracovdna Dominicem Webbem a

Matthewem Keepem s ndzvem In brief: UK-EU economic relations.

Struktura prace

Prvni kapitola reflektuje vyvoj Spojeného kralovstvi po druhé svétové valce az po
¢ervnové referendum, ve kterém se britSti ob¢ané rozhodli pro vystoupeni z EU. Je
rozdélena do Ctyt Casti, které predstavuji jednotlivd obdobi vyvoje britského postoje
k evropské integraci. V této kapitole je uveden problematicky vstup Spojeného kralovstvi
do EHS, ke kterému doSlo vroce 1973, dale jsou zde zminény komplikace, jez
nasledovaly vzapéti po vstupu do Spolecenstvi. Dalsi cast kapitoly se zamétfuje na
vyhrady, které méla Velka Britnie k novym smlouvam a s tim souvisejici vyjednani
trvalych vyjimek z evropského prava. Posledni ¢ast se vénuje vladé Camerona a jeho
vytkam k fungovani EU, které dospély az k referendu o0 setrvani Spojeného kralovstvi v
EU.

Druha kapitola a sekundarni ¢ast prace nastinuje postoje péti britskych politickych
stran k otdzce setrvani Spojeného kralovstvi v EU a rovnéZ se zabyva jejich postojem
k ES/EU. V kapitole jsou piedstaveny nasledujici politické partaje: vladni Konzervativni
strana, druha nejsilngjsi Labouristickd strana, Skotska narodni strana, Liberalni
demokraté a Strana nezavislosti Spojeného kralovstvi, jejichz vybér byl proveden na
zéklad¢ dulezitosti a vlivu na tvorbu britské politiky. Konzervativni a Labouristicka
strana jsou dvé nejsilnéjsi strany, které lze ve Spojeném kralovstvi nalézt. Svymi nazory
se vét§inou diametralné 1isi, avSak v postoji k vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU jsou
jejich oficialni stanoviska totozna. Liberalni demokraté jsou tieti nejsilngjsi stranou ve
Spojeném  kralovstvi, ktera mezi lety 2010-2015 vladla v koalici spolecné

s konzervativci. Jeji postoj k EU je proevropsky stejné jako u Skotské narodni strany. Ta
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ma ve Spojeném kralovstvi sice mensi podporu neZ vyse zminéné partaje, piesto se jedna
o nejvlivngjsi stranu ve Skotsku. Strana nezavislosti Spojeného krélovstvi byla vybrana
zejména kvuli svému silnému protievropskému zaméfeni a neutuchajici agitaci za
vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU. Posledni ¢ast kapitoly se zabyva postojem
vefejnosti k brexitu, je zde uveden i ¢aste¢ny vyvoj postoji britskych ob¢anu K této
problematice.

Treti kapitola se zabyva piedev$im analyzou moznych dopadu vystoupeni z EU
na Spojené kralovstvi. Nejdrive je zde piedstavena aktualni situace, ktera po Cervnovém
referendu nastala. Poté jsou v kapitole popsany podoby brexitu (hard a soft) a vysvétlen
¢lanek 50 Lisabonské smlouvy, ktery umoziuje ¢lenskému statu vystoupit z EU. Déle
jsou textu uvedeny jednotlivé modely dohod, jenz m& EU vyjednané s nékterymi
neclenskymi staty. Téchto scénatii dal$iho vyvoje existuje velké mnozstvi. Pro tuto praci
byly vybrany tti modely evropskych zemi (zejména pro svoji geografickou polohu) a
jeden model, jenZ by mohl nastat v ptipadé, Ze by se Spojené kréalovstvi s EU nebylo
schopné vyjednat smlouvy o jejich budoucim vztahu. RovnéZ jsou v této ¢asti prace
rozebrany mozné vyhody a nevyhody, plynouci z jednotlivych modeli, a zda jsou, nebo
nejsou pro vystupujici Spojené kralovstvi atraktivni. Po vystoupeni Spojeného kralovstvi
z EU budou ovlivnéna rizné oblasti fungovani statu, avsak pro posledni kapitolu byly
vybrany pouze ¢étyti z nich, které jsou pro funkci a dalsi sméfovani statu pravdépodobné

vvvvvv

stabilitu.
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1. Vyvoj britského postoje k evropské integraci

Spojené kralovstvi jiz od pocatku evropské integrace preferovalo spolupraci
zalozenou na mezivladnim principu s cilem zachovani britské suverenity. Kooperace
mezi jednotlivymi evropskymi zemémi méla idealné probihat predevs§im v ekonomické
oblasti bez snahy o vytvofeni politické unie. Nasledujici kapitola se tedy bude zabyvat
vyvojem britskeho postoje k evropskym integraénim uskupenim od konce druhé svétové
valky, predstavi komplikace, které Spojené kralovstvi provazely pied i po vstupu do ES
a rovnéz nastini britské vyhrady k reformnim smlouvam, které svym obsahem vytvarely
stale tésnéjsi politickou unii. Posledni ¢ast nasledujici kapitoly se bude vénovat rostouci
nespokojenosti britské vlady i obcantl, jez vyvrcholila vyhlaSenim referenda o setrvani

Spojeného kralovstvi v EU a nasledné brexitem.

1.1. Od druhé svétové valky po vstup do EHS

Od konce druhé svétové valky zaujimalo Spojené kralovstvi k evropskeé integraci
prevazné skepticky postoj. Tehdejsi politicti predstavitelé pozadovali mezivladni
spolupréci, ktera byla v rozporu s pianim dalSich evropskych mocnosti (pfedevsim
Francie, Némecka a zemi Beneluxu®). Spojené kralovstvi preferovalo spolupraci
suverénnich statl, které nejsou fizeny kolektivnim supranaciondlnim organem (Jones
1996: 9). Pro britskou zahraniéni politiku byla prioritou orientace na Spojené staty
americké a zem¢ Commonwealthu. Diivod neochoty podilet se na evropské integraci 1ze
spatfit v Churchillové formulaci britské zahrani¢ni politiky jako téi vzajemné propojenych
kruh@. V prvnim nejdilezitéjsim kruhu se nachazely zemé¢ Commonwealthu, druhy byl
tvofen Spojené staty americké a az ve tfetim byla umisténd, pfesnéji nedefinovana,

Spojena Evropa (Gifford 2014: 28).

! Belgie, Nizozemsko a Lucembursko
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Ptesto je Churchill povazovan za podporovatele evropské myslenky a to od svého
projevu v roce 1946 na univerzité v Curychu, ve kterém vznesl pozadavek na vytvoieni
Spojenych stati evropskych, tedy uzsi spoluprace Francie, Némecka a Spojeného
kralovstvi s podporou Spojenych stati americkych, zemi Commonwealthu a Sovétského
svazu. Ve své feci také zminil podporu Organizace spojenych narodii a dilezitost
vytvoteni Rady Evropy (Pinder 1998: 29-30). Labouristicky ministr zahrani¢nich véci
Ernest Bevin rovnéz podporoval myslenku evropské jednotnosti. Ve svém projevu z roku
1948 se zam¢til predevsim na dilezitost ekonomické rekonstrukce a zajisténi bezpecnosti
v zapadni Evropé, které by mély byt zajistény Spojenymi staty americkymi. Prioritami
evropské jednotnosti mély byt obrana, bezpecnost a ekonomickd spoluprace.
Neprosazoval vsak plan politicky sjednocené Evropy (Gowland, Turner 2000: 2-3).
Nekteti vladni predstavitelé podporovali myslenku federace a sjednocené Evropy, vzdy
ale upfednostiiovali mezivladni princip spoluprace.

Za pocatek evropské integrace lze povazovat Haagsky (Evropsky) kongres. Jeho
uspéchem byl vznik mezivladni Rady Evropy dne 5. kvétna 1949, jejimz ¢lenem se stalo
i Spojené kralovstvi. Jednalo se o prvni povale¢nou politickou organizaci v zapadni
Evropé (Urwin 1981: 135). Pluralita nazor evropskych mocnosti byla patrna jiz pred
samotnym vznikem Organizace pro evropskou hospodarskou spolupraci (dale OEEC) 17.
dubna 1948. Francie a Némecko s podporou Spojenych stati americkych preferovaly
vznik celni unie, kterd& by pomohla narodnim zemim prosadit se v mezinarodni
konkurenci. Naopak Spojené kralovstvi bylo rezolutné proti nadnarodnimu charakteru
organizace, protoze se obavalo omezeni pravomoci ¢lenskych stati (Preston 1997: 24).
Jelikoz byla ale cela organizace postavena na mezivladnim principu, Spojené kralovstvi
se stalo jednim z ¢lenu.

Evropa pokracovala v dalSich integracnich procesech, které mély za cil zajistit
vétsi spolupraci mezi evropskymi mocnostmi. Spojené kralovstvi se drtivé vétsiny z nich
nezucastnilo. Hlavnimi divody byly pozadavek mezivladniho charakteru (Francie opét
podporovala nadnarodni), diraz na volny trh a obava z naruSeni vztahli se
1950 nestalo sou¢asti Evropského hospodaiského spolecenstvi uhli a oceli (dale ESUO)?,
které vzniklo ptedevsim kvuli kontrole trhu s témito komoditami, tedy jako ochrana pied

némeckym znovuvyzbrojenim (McCormick 2008: 59-60, Sychra 2003: 29). Zahraniéni

2 Zakladajici ¢lenové byli Francie, Némecko, Italie a zemé Beneluxu (Dedman 2010: 12).
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politika Spojeného kralovstvi se od Haagského kongresu v podstaté nezmeénila, stale
kladla diraz na dobré vztahy se zemémi Commowealthu a Spojenymi staty americkymi.

Pro zintenzivnéni dal$i nadnarodni spoluprace byla v cervnu 1955 svolana
konference do italské Messiny, kde se sesli ministii zahrani¢i ESUQO, aby se dohodli na
vybudovani spole¢ného trhu a kontrole jaderného vyzkumu (McCormick 2008: 68).
Postoj Spojeneho krélovstvi byl opét negativni, radéji z jedndni vystoupilo a samo
predlozila navrh zény volného obchodu mezi ¢lenskymi zemémi ESUO a OEEC. Tento
projekt byl vSak vzapéti cleny ESUO odmitnut, jelikoZ ho povazovaly za zpomaleni
evropské integrace (Sychra 2003: 32). V navaznosti na konferenci v Messiné doslo 25.
bfezna 1957 k uzavieni Rimskych smluv, které se staly podkladem pro zalozeni EHS a
Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (EUROATOM). V reakci na tuto udalost
vznikla podepsanim Stockholmské smlouvy (4. ledna 1960) Evropskd zona volného
obchodu (dale ESVO), jejiz soucasti se stalo sedm ¢&lenskych zemi OEEC3. V Evropé
témito kroky tedy vznikla vnitini Sestka a vnéjsi sedmicka (Preston 1997: 26). [ kdyz bylo
geografické rozmisténi ¢lenskych zemi ESVO nestrategické, Spojenému kralovstvi
ptedev$im vyhovoval mezivladni charakter organizace a rovnéz byla spokojena s jeji
pusobnosti pouze v hospodaiské oblasti.

Zklamanim nejen pro Spojené kralovstvi byl piili§ pomaly ekonomicky rtst v
rdmci ESVO. Spojené staty americké po Spojeném kralovstvi navic pozadovaly, aby
podala zadost o vstup do EHS (za t¢elem zabranéni francouzské dominance v Evropé€) a
rovnéz britsti vladni ufednici piisli s pozitivni zpravou tykajici se EHS: ,,politické ditvody
— tj. zajisteni politicky stabilni a soudrzné Evropy — predstavuji mocny argument pro
pripojeni se ke spolecnému trhu.” (Leonard 1996: 245). VSechny vySe zminéné body
dopomohly ktomu, aby konzervativni premiér Harold Macmillan v ¢ervenci 1961
oznamil Dolni snémovné, Ze se Spojené kralovstvi bude uchazet o ¢lenstvi v EHS
(spole¢né s Irskem a Danskem). Spolu s zadosti piedlozil i tzv. Bilou knihu se
specifickymi pozadavky Spojeného kralovstvi, které se tykaly budouciho ¢lenstvi v EHS.
Jednalo se o narok na specialni postaveni britského zemédélstvi, ochranu vztahu se
zemémi Commonwealthu a pfislib asociacni dohody se ¢leny ESVO. Proti vstupu
Spojeného kralovstvi se postavil francouzsky prezident Charles de Gaulle, ktery zadost o

vstup do EHS vetoval. Divodem byly vyjimky uvedené v Bilé knize a rovnéz obava

3 Jednalo se Norsko, Dénsko, Portugalsko, Rakousko, Svédsko, gvycarsko a Spojenym kralostvim
(Dedman 2010: 97)
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z vad¢iho postaveni Spojeného kralovstvi v piipadé, Ze by se stalo soucasti EHS (Kovat,
Hor¢icka 2006: 32—40, Young 1993: 81—83).

Druha zadost o vstup do ES byla podana v kvétnu 1967 (spole¢né s Irskem,
Danskem a Norskem) labouristickym premiérem Haroldem Wilsonem. De Gaulle ovsem
znovu pouzil moznost veta a jako oficidlni vysvétleni uvedl Spatny stav britské
ekonomiky. Nutno podotknout, Ze divody byly predev§im obava ze spojenectvi Velké
Britanie a Spojenych statd americkych v piipadé, ze by se Spojené kralovstvi stalo
soucasti ES a rovnéz neuplatnéni spolecné zeméd¢lské politiky (dale SZP), ktera byla pro
Francii klicovou (McCormick 2008: 77). Velka Britanie neptfedpokladala neuspésnost
EFTY, a proto hledala jiny zpisob, kterym by mohla uplatnit svij vliv v mezinarodni
sféte.

Zména nastala az v roce 1969, kdy se francouzskym prezidentem stal Georges
Pompidou zastavajici pozitivni piistup k rozsifovani. V této chvili jiZ nic nebranilo tomu,
aby se Velké Britanie stala ¢lenem ES, a proto byla Dolni snémovnou 13. ¢ervence 1972
schvalena Bila kniha o pfistoupeni a to i pfes kritiku ze strany konzervativci. Clenem ES*
se Velka Britanie stala 1. ledna 1973 (v referendu vstup do ES podpofilo 67,2 % britskych
obc¢antl) spole¢né s Danskem a Irskem. V piistupovych rozhovorech se britsti politici
nejvice zametovali na vysi prispévka do spole¢ného evropského rozpocétu a na moznost
importovat zbozi do zemi Commonwealthu (Dedman 2010: 103—107). Velka Britanie
méla nejprve velmi negativni vztah k evropské integraci a v§echny moznosti nadnarodni
spolupréce s ostatnimi zemé&mi odmitala. Nazor politikt se zménil, kdyz si uvédomili, ze
stdt mimo Spolecenstvi neni pro Velkou Britanii ekonomicky ani politicky vyhodné.

Prvni problém nastal jiz rok po vstupu Spojeneho krélovstvi do ES, konkrétné za
vlady labouristy Harolda Wilsona. Sedmdeséata léta byla pro Velkou Britanii obdobim
hospodarské krize, ktera zapfiCinila, Ze britsti ob¢ané pozadovali zménu. Diky této
skute¢nosti vyhrala volby v roce 1974 Labouristicka strana. Jeji hlavni devizou, ktera
obCany presvédcila, byl pfislib projednani novych podminek ¢lenstvi v ES a rovnéz
uspofadani konzultativniho referenda o setrvani ve SpoleCenstvi s novymi pravidly
(Young 1993: 119—120). ,,Ekonomické tlaky v sedmdesatych letech vazné ohrozovaly
spolecenskou stabilitu, protoze podporily dalsi socidlni, komundalni nebo etnické tenze.*
(Morgan 2008: 507). Spatna hospodai'ska situace se nejvice dotykala oblasti Severniho

Irska, jelikoz zde byla nejvy$Si mira nezaméstnanosti. RovnéZz se zacaly projevovat

4 Zadost o vstup podalo rovn&z Norsko, aviak v referendu jeho ob&ané vstup do ES zamitli (Dedman
2010: 106).
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negativni aspekty Clenstvi v ES. Jednalo se naptiklad o problematickou SZP, ktera
pottebovala reformu, vysoky ptispévek do evropského rozpoctu ze strany Velké Britanie
a nevyhodné podminky stanovene pro zem¢ Commonwealthu. Referendum se konalo 5.
¢ervna 1975 a 67 % hlasujicich se vyjadiilo pro setrvani v ES (Lewis 2014: 11, 13). Timto
rozhodnutim se ob¢ané utvrdili, Ze chtéji byt nadale soucasti evropského uskupeni. Navic
byla posilena role Konzervativni strany, jelikoZz jeji CElenové (véetné Margaret

Thatcherove) byli pro setrvani Velké Britanie v ES.

1.2. Od vlady Margaret Thatcherové po vznik EU

Dalsi komplikace v ramci ES musela fesit konzervativni vlada v cele s Margaret
Thatcherovou, ktera do své funkce nastoupila v kvétnu roku 1979. Po obdobi vlady
labouristli a dvou ropnych Socich v letech 1973 a 1979 se zem¢ nachazela ve velmi
Spatném ekonomickém stavu. Velkd Britanie byla v trvalé hospodarské stagnaci s
viditelnym Gpadkem pramyslu, vysokou inflaci a v nekonkurenceschopnosti tradi¢nich
britskych primyslovych odvétvi (trh s uhlim, oceli a Zelezem) na svétovych trzich.
Reforma v prumyslovych oblastech byla tedy nevyhnutelna (Stepney 2014: 137). Situaci
komplikovala i opétovna nespokojenost obéant a VIady s politikou ES, zejména s vysi
britského piispévku do evropského rozpoctu.

Nutno podotknout, Ze znacna Cast ze spolecného rozpoc¢tu ES financovala
zemé&délskou politiku jednotlivych ¢lenskych zemi (pfedevsim Francie). Pro Velkou
Britanii byla tato situace nevyhodna, jelikoz jeji zemédélska produkce byla spise
podprimérna. Dal§im problémem byla vySe britského pfispévku. Po Némecku se jednalo
0 druhou nejvyssi castku do spole¢ného rozpoctu. Velka Britanie se tedy ocitla mezi
nejméné ekonomicky tspéSnymi zemémi z hlediska DPH, pfesto platila druhy nejvyssi
ptispévek do evropského rozpoétu. Cast z téchto vysokych piispévki se do Velké
Britanie méla vratit pomoci Evropského fondu pro regiondlni rozvoj a Evropského
socialniho fondu (Young 1993: 141—143, Troitifio 2009: 127—129). Ptesto Thatcherova
zacala hledat dlouhodob¢jsi a efektivnéjsi feseni, které by pomohlo Spojenému kralovstvi
zlepsit jeho ekonomickou situaci.

Otazka britského piispévku do rozpoctu ES byla poprvé projednavana na summitu
Evropské rady v Dublinu v roce 1979. Velké Britanii byla navrzena refundace ve vysi
350 milion liber, tuto nabidku vSak Thatcherova odmitla, jelikoZ poZadovala navraceni
celého piispévku, konkrétn¢ 1 miliardy liber. Sviij postoj emotivné vyjadrila slavnym

vyrokem ,,Chci své penize zpét® (,,I want my money back) (Gilmour 1992: 234—235).
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Ostatni clenské staty ES ovSem na jeji navrh nepftistoupily. Po dublinském summitu se
uskute¢nilo n€kolik jednani, na kterych byly podepsany dil¢i dohody, ovSem prilomovy
byl az summit ve Fontainbleau v ¢ervnu roku 1984. Zde se ¢lenské staty ES dohodly na
zavedeni rabat systému, tedy navraceni ¢asti odvodii do spolecného evropského rozpoctu,
konkrétn¢ 2/3 cistého britského ptispévku. Vyménou za pfistoupeni ¢lenskych zemi na
rabat systtm musela Thatcherova potvrdit narst ptispévku ziskavaného z DPH
Clenskych stath ES z 1 % na 1,4 %, avSak s pfislibem, ze vétSina z téchto financi jiz
nebude podporovat zemédélskou politiku (Lippert 2001: 78—80, Pilloto 2012: 4—5).
Summit ve Fontainbleau tak vyftesil nékolik let trvajici spor o vysi piispévku Velké
Britanie do spolecného rozpoctu ES.

Velka Britanie za vlady Thatcherové podporovala ekonomickou spolupraci a
rovnéz myslenku volného obchodu v ramci ES. Jednim z nastroji, ktery mél vést
k vytvoteni spoleéného vnitiniho trhu, byl podpis Jednotného evropského aktu (dale
JEA). Ten se oviem stal spiSe ustavni reformou Rimskych smluv a rovnéz vytvotil zaklad
pro uZzsi politickou spolupraci mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty. Thatcherova s takovym
vyvojem nesouhlasila a spoleéné s politickymi pfedstaviteli Danska a Recka se postavila
proti svolani mezivladni konference, ktera méla za cil vyjednat kone¢nou podobu JEA.
Summit se i pfes nesouhlas tii ¢lenskych statd konal v roce 1985 v Lucemburku.
V navaznosti na zminénou konferenci byl v inoru 1986 JEA podepsan vSemi ¢lenskymi
staty ES (v platnost vstoupil 1. ¢ervence 1987). Za podpis JEA byla Thatcherova silné
kritizovana ostatnimi ¢leny Konzervativni strany, ktefi méli obavu o suverenitu britské
mény 1 naroda. JEA se stal podkladem pro vznik Maastrichtsk¢ smlouvy a rovnéz
Hospodarské ménové unie (didle HMU), jez vyrazn€ rozvinuly evropskou integraci
(Moravcsik 1991: 41—42, Troitifio 2009: 131).

Mezi dal$i udélosti, které ovlivnily vztah Velké Britanie a ES, byla myslenka
ménove integrace. Velka Britanie nebyla soucasti Evropského mechanismu sménnych
kurzt (dale ERM)® od jeho vzniku na konci 70. let. Thatcherova i jeji predchiidce byli
viceméné proti vstupu Spojeného krélovstvi do ERM, jelikoZ nepodporovali ménovou
integraci v ramci ES. Tento nazor ovsem nesdileli predstavitelé Bank of England, tehdejsi

ministr financi Nigel Lawson 1 n¢které ¢lenské staty ES, které na konci 80. let tlacily na

5 ERM byl soucasti Evropského ménového systému, ktery vznikl v roce 1979 za tcasti osmi ¢lenskych
statl a stanovoval sménny kurz vici evropské ménové jednotce (dale ECU) pro jednotlivé staty, které se
staly jeho soucasti. Dal§imi zékladnimi prvky byly definice ECU jako ko$e narodnich mén, rovnéz
oboustranné kurzy mezi Clenskymi staty a ochranny nastroj zabrafiujici poruSeni stanovenych kurza
(Delivorias 2015: 3).
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britskou vladu, aby do ERM ze strategickych divodi vstoupila (Delivorias 2015: 3).
Thatcherova sviij postoj ovsem nezménila a k otdzce suverenity britského naroda i mény
se vyjadiila v projevu na Univerzit¢ v Bruggach v zaii 1988, kde vyjadiila své
znepokojeni: ,...pokus potlacit ndrodni stat a soustredit moc ve stredu evropského
konglomeratu by bylo velmi skodlivé a rovnéz by tento krok mohl ohrozit cile, kterych se
snazime dosahnout.*“ (Thatcher 1988)

V roce 1989 piedseda Evropské komise Jacques Delors navrhl vznik HMU a timto
krokem opét rozpoutal diskuzi o spolecné monetarni politice. HMU méla byt dle jeho
navrhu rozdélena do tii etap v ¢asovém horizontu deviti let s kone¢nym cilem vzniku
jednotné evropské mény. Vstup do prvni faze (ERM) mél byt pro ¢lenské zemé zdvazkem
k participaci ve zbylych dvou. Thatcherova s timto konceptem nesouhlasila, jelikoz jeji
prioritou byla nezavislost britské mény. Pfesto na summitu v Madridu v roce 1989
prislibila vstup Spojeného kralovstvi do ERM pfi splnéni pfedem stanovenych podminek
(snizeni inflace ve Velké Britanii, vEtsi liberalizaci kapitalovych trha v ES, viditelny
pokrok v dokonceni jednotného trhu, svobodu finan¢nich sluzeb a posileni politiky
hospodaiské soutéze). Spojené kralovstvi se stalo soucdsti ERM 6. fijna 1990, avSak za
ptedpokladu, ze zbylych dvou fazi HMU se jiz nezGcastni (Moore 2002: 94—95, Smith
2010: 77—81). Nutno podotknout, Ze vstup Velké Britanie do ERM vedl k rozsahlé kritice
Thatcherové ze strany britskych konzervativen, coz prispélo k jejimu rozhodnuti

v listopadu roku 1990 rezignovat na post premiérky.

1.3. Proces vyjednavani trvalych vyjimek z prava EU

Situace mezi ES a Spojenym kralovstvim se po odchodu Thatcherové vyrazné
uklidnila. Novym premiérem se stal ¢len Konzervativni strany John Major, jenz zastaval
vice proevropskou rétoriku nez jeho predchidkyné, stidle vSak prosazoval mezivladni
koncept spoluprace. Dalsi vyvoj vztahu mezi Spojenym kralovstvim a ES (pozdé&ji EU)
urcovala predevsim tvorba novych smluv zabyvajicich se rozvinutim politické spolupréce
a hlubsi integrace. Spojené kralovstvi vzdy preferovalo vlastni suverenitu a mezivladni
spolupraci pred supranaciondlnim konceptem, coz vedlo k pfijeti n€kolika trvalych
vyjimek z prava EU (opt-out) (Gowland, Turner, Wright 2010: 102—103). Po roce 1989
se v Evropé vyrazné zménila politickd situace a na nové poméry zacalo reagovat i ES.
Spolecenstvi vidélo perspektivu ve sjednoceni Némecka a s tim spojeného zvySeni svého
vlivu. Jeho cilem bylo rozvinuti politické spoluprace a vznik dalSich reforem, které by

navazovaly na JEA.
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Smlouva o Evropské unii (Maastrichtska smlouva)®, ktera vstoupila v platnost 1.
listopadu 1993, byla navrzena kabinetem komisaie Delorse zejména proto, aby rozvinula
hospodaiskou, ménovou a politickou integraci v rimci Spoleéenstvi. Spojené kralovstvi
nesouhlasilo se zavedenim spolecné evropské mény a rovnéz s utuzenim spoluprace
Vv socialni oblasti. Tyto vyhrady se staly podkladem pro vznik trvalé vyjimky ze tfeti etapy
HMU a také vedly k nepfijeti socidlniho protokolu. Komplikace ve Velké Britanii
vyvolala ratifikace Maastrichtské smlouvy, jelikoz napoprvé nebyla schvalena britskym
parlamentem pfedevSim kvili nékolika poslancim Konzervativni strany, kteii
nesouhlasili s jejim dopadem na britské pravo. Den poté probéhlo druhé kolo ratifikace v
Dolni snémovné, které¢ premiér Major spojil s hlasovanim o duvéere vlady, coz primélo
britské poslance Smlouvu o Evropské unii 2. srpna 1992 schvalit, jelikoz chtéli zabranit
padu vlady. Na zakladé¢ trvalé vyjimky z HMU nema Spojené kralovstvi (spole¢né s
Danskem) povinnost zavést spolecnou evropskou ménu, avSak nemuze ovliviiovat
slozeni Evropské centralni banky a hlasovat o tématech spojenych se spolecnou ménou
v Evropské radé (Dedman 2010: 129—130, Forster 2002: 84—85). Maastrichtska smlouva
byla nakonec schvalena vSemi ¢lenskymi staty ES, pfesto postup ratifikace ve Spojeném
kréalovstvi zapfi€inil neshody mezi premiérem Majorem a Konzervativni stranou.

V z4ati 1992 Celilo Spojené kralovstvi dalsi komplikaci spojené se znehodnocenim
libry. Velkd Britanie se v daném obdobi potykala svysokou mirou inflace a
nezaméstnanosti. Kvili témto neptiznivym ekonomickym podminkdm zacali finan¢nici
libru prodavat, coz ovSsem vedlo Kk jejimu opétovnému oslabeni. Bank of England
postupné libru vykupovala a soucasné navySovala Grokové sazby tak, aby zvysila jeji
hodnotu. Jelikoz jednotlivé mény ¢lenskych statd ES byly v ramci ERM zafixované a
ekonomicka situace Spojeného kralovstvi se dlouhodobé& nelepsila, Major 16. zafi 1992
oznamil odchod z ERM a devalvaci libry (Eichengreen, Wyplosz 1993: 59—60). Tento
krok jesté vice prohloubil napéti mezi ES a Velkou Britanii, ptesto odchod libry z ERM
postupné opétovné zvysil jeji hodnotu.

Po 16 letech vlady Konzervativni strany se v roce 1997 dostali k moci labouristé
vele s Tony Blairem. , Manifest Labouristické strany se zavazuje ukoncit
. thatcherovsky * konfrontacni styl jedndni s Evropou, kwviili kterému se Spojene kralovstvi
dostalo do izolace, slibuje vybudovat noveé vztahy na principech vzajemné spoluprace a

konstruktivni angazovanosti.“ (Ondrova 2006: 83). Premiér Blair tedy obhajoval

6 Jeji plisobnost je rozdélena do t¥i oblasti: evropska spoledenstvi, spoleéna zahraniéni a bezpeénostni
politika (SZBP) a spolupréce v oblasti spravedInosti a vnitinich véci (Smlouva o Evropské unii).
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proevropskou myslenku, podpofil referendum o pfijeti jednotné evropské mény a
nezbytné reformy v ramci EU (spojené s rozsifenim EU, reformou, dokonenim
jednotného trhu) a rovnéz piijal Umluvu o socialni politice v ramci Amsterodamské
smlouvy (Businessinfo.cz 2009, Gowland, Turner, Wright 2010: 142—143). Politika
labourista se vyrazné lisila od pfedchoziho postoje Konzervativni strany k ES/EU, jelikoz
premiér Blair se pfedev§im snazil vytvotit z Velké Britanie evropskou velmoc.

Unie se potiebovala pfipravit na planované rozSifeni a stim souvisejici
institucionalni reformy, coz vedlo ke vzniku Amsterodamské smlouvy, ktera byla
¢lenskymi staty podepsana 2. fijna 1997 a v platnost vstoupila 1. kvétna 1999. Velka
Britanie patii mezi zem¢ s nejvetSim poctem zadatelil a azyl a kvtili své specifické poloze
si spole¢né s Irskem vyjednala opt-out ze Schengenského prostoru’. Spojené kralovstvi
mélo diky vyjimce z pradva EU moznost provadét pasovou kontrolu na svych hranicich,
piesto se postupné zacalo podilet na spolupraci v justi¢ni a policejni oblasti, v boji proti
navykovym latkdm a organizovanému zlo¢inu. Rovnéz se stalo soucasti Schengenského
informa¢niho prostoru, ktery vramci clenskych zemi shromazduje informace o
mezinarodni trestné ¢innosti (Coleman 2016: 4—5).

Premiér Blair jiz v manifestu labouristi z roku 1997 pfislibil referendum o
zavedeni jednotné evropské mény. Tehdejsi kanclét Gordon Brown proto navrhl pét
ekonomickych testl tykajicich se pfedevSim ekonomické vyspélosti, flexibility a
konkurenceschopnosti Spojeného kralovstvi, pti jejichz splnéni bude referendum
vyhlaSeno. Brown zastaval nazor, Ze neexistuji Zadné ustavni piekazky, které by branily
piijeti spole€né mény a pripadné zavedeni by ekonomicky pomohlo Velké Britanii 1 EU.
Pfi prvnim testovani v roce 1997 Spojené kralovstvi uspélo pouze v jednom z testt, druhé
testovani probéhlo v roce 2003, kdy byly vysledky piiznivéjsi. Presto nebylo Velké
Britanii doporuceno zavést jednotnou meénu, jelikoZz jeji ekonomika byla stile malo
flexibilni a nepfipravena na vstup do eurozény (Bulmer 2008: 5—8). Neptili§ pozitivni
ekonomickée vysledky tak na ur¢itou dobu uzaviely debatu o zavedeni jednotné meény ve
Spojeném krélovstvi.

Po dal$im rozsifeni v roce 2004 se vyrazné zvysil pocet clenit EU, a proto bylo
potieba zjednodusit smluvni ramec a tim vytvofit vice transparentnéjsi a demokratické

spolegenstvi. Tyto divody vedly k navrhu Smlouvy o Ustavé pro Evropu, ktera oviem

7 Zakladajicf staty (Benelux, Francie, Némecko) podepsaly Schengenskou smlouvu v roce 1985, postupné
se k nim pfipojily dalsi staty. Velka Britanie spoleéné s Irskem podepsala Schengenskou dohodu v roce
2000, avsak s pfislibem ucasti pouze ve vybranych oblastech (Emerson 2011: 2—4).
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nebyla svym obsahem pfijatelnd pro nckteré clenské staty. Jelikoz méla nahradit
zakladajici smlouvy, ob¢ané Francie a Nizozemska jeji pusobnost v roce 2005 zamitli v
referendu. Jako kompromis byla na ndvrh Némecka vytvorena Lisabonska smlouva, ktera
pouze novelizovala Smlouvu o EU. Clenské staty ji podepsaly 13. prosince 2007 a
v platnost vstoupila 1. prosince 2009 po problematické ratifikaci v Irsku, Polsku a Ceské
republice. Novy premiér a predseda Konzervativni strany, Brown, pfedev§im usiloval o
nezavislost pracovniho prava a ochranu narodnich zajmi Spojeného kralovstvi, a proto
vyjednal (spole¢né s Polskem) trvalou vyjimku z Listiny zakladnich prav Evropske unie.
Ta vznikla jiz na summitu v Nice v roce 2000, avsak v platnost vstoupila az v roce 2009
spole¢né s Lisabonskou smlouvou (Foreign and Commonwealth Office 2007: 10—11,
Utad vlady CR 2008: 6—7).

Lisabonska smlouva rovnéz upravila oblast Prostoru svobody, bezpe¢nosti a
prava, tedy byvaly teti pilif Maastrichtské smlouvy. Velka Britanie (spole¢né s Irskem)
ma moznost se do tfi mé&sici prihlasit do diskuze ke kterékoliv projednavané legislativé
Z hlavy paté, avSak pokud takto ucini, jiZ nemiiZe z jednani vystoupit. JestliZze ma Spojené
kralovstvi z ur¢ité oblasti prava vyjednanou trvalou vyjimku, mize dodate¢né pozadat o
jeji zruseni. VSe je podminéno schvalenim Evropskou komisi a vyjednanim specialnich
podminek na zakladé dohody Komise a Rady Evropské unie. Lisabonska smlouva rovnéz
upravuje trvalou vyjimku z oblasti Schengenu, Velka Britanie ma nyni tfimé&si¢ni lhitu
na odhlaseni se z projednavané legislativy schengenského acquis, kterého je soucasti.
Pokud tak neucini, dana opatieni pro ni budou automaticky platna (Home Office 2016:
1—2, House of Lords 2015: 7—8).

1.4. Od vlady Davida Camerona po referendum o vystoupeni

Po volbach vroce 2010 se k moci opét dostala Konzervativni strana v Cele
s Davidem Cameronem. Spojené kralovstvi se potykalo s nasledky hospodaiské krize a
vyrovnavalo se s rostoucim euroskepticismem vV politice i mezi britskou vefejnosti.
Premiér Cameron se svymi nazory postupné piiklanél k postojam svych stranickych
pfedchidcii, Thatcherové a Majora, naptiklad tim, Zze se opakované vyslovil proti
zavedeni eura ve Velké Britanii a nepodporoval dalsi kroky, které mély za cil vytvofit
semknutéjsi EU (Jokela 2013: 3).

Unie se potykala s krizi eurozony i feckou nestabilitou, proto bylo navrzeno
nékolik stabilizacnich mechanismd, jez m¢ly Clenskym statim ekonomicky pomoci.

Jednalo se naptiklad o Evropsky mechanismus finan¢ni stabilizace (ddle ESFM), jehoz
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prostiednictvim bylo mozné poskytovat ptjcky ¢lenskym statim EU, které se dostaly do
finan¢nich potizi (tento uvérovy systém vyuzilo naptiklad Portugalsko nebo Irsko).
ESFM fungoval spolecné s Evropskym nastrojem finan¢ni stabilizace (dale EFSF) a
Mezinarodnim ménovym fondem (dale MMF). Spojené kralovstvi se nepiimo podilelo
na pomoci prostiednictvim téchto mechanismt, jelikoz bylo ¢lenem EFSM a zpétné
nemohlo pozadat o trvalou vyjimku z prava. V roce 2013 byly ESFS a EFSM nahrazeny
Evropskym stabiliza¢nim mechanismem (dale ESM), ve kterém Velka Britanie odmitla
svoji ucast a to zejména kvuli pozadavku vétsi kontroly nad svymi financemi (Thompson
2011: 2—6). Vétsina financi z ESM méla pomoci vyiesit krizi eurozony, s ¢imz Spojené
kralovstvi zasadné nesouhlasilo.

Cameron v roce 2011 odmitl podepsat fiskalni kompakt i jeho implementaci
V podob€ Smlouvy o stabilité, koordinaci a spravé v hospodarské a ménové unii v roce
2012. Ob¢ dohody nastavily pravidla pro danovou politiku v jednotlivych ¢lenskych
statech a mély slouzit jako feSeni dluhové krize v eurozoné. Zemé, které by poruSovaly
rozpoctova pravidla nastavena EU, byly zavazany platit sankce. Cameron ovSem tento
mezivladni dohodu stojici mimo institucionalni ramec EU. Déle se Spojené kralovstvi
odmitlo podilet na Paktu euro plus z roku 2011, tedy konceptu strukturalnich reforem
zalozenych na mezivladni spolupréci, jeZ by mély vice podpoftit konkurenceschopnost
mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi (Jokela 2013: 6—7). Prioritou Camerona byla
ochrana narodni suverenity a vétsi kontrola nad britskymi financemi, pravé kvali témto
pozadavkiim nepodepsal ani jednu z vySe zminénych dohod.

Negativni postoj k EU jakozto i k evropské integraci v poslednich letech ve Velké
Britanii velmi gradoval. Pro dalsi osud Spojeného kralovstvi byly podstatné parlamentni
volby konané v kvétnu 2015. Ty opét vyhrala Konzervativni strana pod vedenim
Camerona, ktera jiz ve svém volebnim programu pfislibila vyhlaseni referenda o setrvani
Spojeného kralovstvi v EU®. Premiér v Gnoru stanovil datum referenda na 23. ¢ervna
2016, které melo ukoncit, nebo alespon uklidnit napjaty vztah mezi Velkou Britanii a EU,
jenz s pauzami trval jiz od vstupu do ES (BBC 2016a).

Nové podminky britského ¢lenstvi a postaveni Spojeného kralovstvi v ramci EU
byly projednany na unorovém summitu v Bruselu v roce 2016 (jednalo se o oblasti

volného pohybu osob, suverenity narodnich statli, ekonomiky a konkurenceschopnosti).

8 Cameron ve svém projevu v roce 2013 poprvé oznamil moznost konani referenda, pokud nasledujici
parlamentni volby vyhraje Konzervativni strana (BBC 2013).
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Spojené kralovstvi dostalo povoleni sedm let nevypléacet sociélni benefity pracujicim
migrantim pochdzejicim z EU (ptivodni navrh Camerona ¢inil 13 let), a v piipad¢, ze
britsky socialni systém selze. Nové ptichozi migranti z EU méli mit narok pobirat
pracovni benefity pouze po dobu c¢tyi let, v pfipadé, Ze by do Sesti mésic nenasli
zaméstnani, byli by nuceni Spojené kralovstvi opustit. Pfispévky na déti migrantt, které
Ziji v zahrani¢i, by mély dosahovat vyse platné pro jejich rodnou zem. Zminéné opatieni
méla byt zdvazna pro vSechny nové prichozi migranty, pro ty stavajici az od roku 2020.
Dale se Spojené kralovstvi nemuselo podilet na tvorbé t€snéjsi unie, doslo by k posileni
konkurenceschopnosti, snizeni poc¢tu regulaci ze strany EU a stéty stojici mimo eurozonu
by mély mit stejna préva jako jeji ¢lenové (BBC 2016a, BBC 2016b, Cabinet Office
2016a: 7—11). Sam premiér Cameron vedl kampan proti brexitu, piesto se i pies
vyjedndni mnoha reformnich opatieni, britsti obéané rozhodli pro vystoupeni Spojeného

kralovstvi z EU.
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2. Vyvoj postoje britskych politickych stran a veiejnosti k ES/EU

V nasledujici kapitole je predstaven vyvoj vztahu péti britskych politickych stran
a verejnosti k evropské integraci v¢etné uvedeni jejich ndzoru na vysledky referenda.
Konzervativni a Labouristickd strana, po vstupu Spojeného kralovstvi do ES, casto
ménily sviij postoj k evropské problematice, i presto bylo jejich oficialni stanovisko pied
konanym referendem proevropské. Zminény ptistup ale zcela nekorespondoval s nazory
jednotlivych ¢lend, coz zapii¢inilo interni rozstépenost strany. Liberalné demokraticka a
Skotska narodni strana byly naopak po celou dobu svého ptisobeni v Dolni snémovné
proevropsky orientované a vnitiné jednotné. Vyjimkou je Strana nezavislosti Spojeného
kralovstvi, kterd jiz od svého vzniku zastavala ¢isté euroskeptické stanovisko k evropské
integraci. V zavéru kapitoly je nastinén vyvoj postoje britské vefejnosti K EU a predevsim
k ¢cervnovému referendu, ve kterém voli¢i rozhodli 0 vystoupeni Spojeného kralovstvi z
EU.

2.1. Konzervativni strana

V minulosti byla Konzervativni strana kvili svym postojim pokladana za
proevropsky smyslejici a podporujici ¢lenstvi v ES. Sami konzervativci podali prvni
ptihlasku do EHS, jelikoz véfili, Ze potencialni ¢lenstvi by mohlo zemi pfinést
ekonomické benefity. V roce 1975, kdy se konalo prvni referendum o setrvani Spojeného
kralovstvi ve Spolecenstvi, podporovala Vvétsi ¢ast konzervatived kampan proti
vystoupeni. PiestoZe se objevilo nékolik nespokojenych ¢lend, ktefi pozadovali odchod
Spojeného kralovstvi z ES, Konzervativni strana si i nadale zachovala statut proevropsky
smyslejiciho uskupeni (Gamble 1998: 31). Na konci 80. let se pozitivni vztah
konzervativci k ES jesté vice prohloubil. Prohlaseni z roku 1979 uvadi, ze pro britskou
budoucnost je nejdilezitéjsi byt soucasti ES a rovnéz spojencem ostatnich Clenskych
statli. Pravé diky kooperaci s témito zemémi je mozné dosahnout potfebnych zmén ve

svéte i ve Spojeném kralovstvi (Conservative Party 1979). Proevropska rétorika se ovsem
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zménila s nastupem Thatcherové do funkce premiérky Velké Britanie a piedsedkyné
konzervativca.

Od poloviny 80. let 20. stoleti se nazory uvniti strany zacaly vyraznéji rozchazet
predevsim kvili nespokojenosti Thatcherové s vyvojem samotného ES i s postavenim
Spojeného krélovstvi v ném (Gamble 1998: 31). Prioritou premieérky bylo zavedeni
jednotného trhu, ktery mél zlepsit situaci ve Spojenem kréalovstvi a zajistit jeho
ekonomicky rust. Thatcherovd vsak méla vyhrady i k samotnému fungovani ES.
Predevsim byla nespokojena s nereformovanou SZP a kritice podrobila i socialni politiku
ve Spolecenstvi. Dale se s ostatnimi evropskymi piedstaviteli rozchazela v nazoru na
prohlubovani integrace, zavedeni jednotné evropské mény a v budovani nadnarodniho
rozméru ES, coz byly kroky, které prosazoval zejména tehdejsi pfedseda Evropské
komise, Delors (Pilkington, Watts 2005: 233). Po odchodu Thatcherové z funkce
premiérky a piedsedkyné konzervativca vznikla the Bruges Group (pojmenovana dle
euroskeptickeho projevu Thatcherové na Univerzité v Brugach), kterd svymi aktivitami
a proti-evropskou rétorikou nese jeji odkaz. V navaznosti na ¢innost této skupiny vznikly
dalsi organizace (naptiklad the Fresh Start Project), které mély podobné zaméteni (The
Bruges Group). Vliv anti-evropského ktidla, od vyse zminénych udalosti, silil, ptesto
strana oficialni postoj k ES nezménila.

Ackoliv programovy manifest deklaroval podporu integrace, vladnouci
Konzervativni strana vyjednavala pro Spojené kralovstvi trvalé vyjimky z evropského
prava. V roce 1994, za vlady premiéra Majora, konzervativci stale vyjadfovali podporu
evropskeé integraci a rozvijeni schengenského prostoru, piesto chtéli ve svém rozhodovani
ponechat vétsi nezavislost: ,,...Jediné, co pozadujeme, jsou mensi zasahy ze strany
Bruselu.” (Benedetto, Varela 2013: 66) Jelikoz od roku 1997 vladla Spojenému kréalovstvi
viceméné proevropska Labouristicka strana, konzervativci stali v opozici a jejich
vzrastajici euroskepticka nalada byla upozadéna. Zménény postoj k EU byl poprvé
oficialné zvetejnén v manifestu z roku 1999, ve kterém konzervativci varuji pred
evropskou politikou, ktera je dle jejich nazoru vzdy vyhodnéjsi pro EU nez pro Spojené
krélovstvi. Dale Konzervativni strana nedoporuc¢ovala zavedeni spole¢né evropské mény,
dokud nebude G¢inné¢ zmapovan jeji ekonomicky i politicky dopad (Forster 2002:
130—131).

Rok pfed parlamentnimi volbami v roce 2004 doslo ke zmirnéni stranického
euroskepticismu. Ve svém programovém prohlaseni konzervativei uvadéli, ze diky

spolupraci s ¢lenskymi staty je mozné fesit problémy mnohem efektivnéji. Vyménou za
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podporu evropské politiky ovsem Konzervativni strana pro Spojené krélovstvi
pozadovala vétsi svobodu, stabilitu a prosperitu, a preferovala predevsim moznost
narodniho fizeni zahrani¢ni politiky a celkovou reformu EU. Euroskepticismus pietrval i
v oblasti regulaci volného trhu ze strany EU, dle euroskeptikti tato omezeni zptisobovala
ztratu pracovnich pfilezitosti v mnohych ¢lenskych statech (Conservative Party 2004).
Vyznamny zlom nastal v roce 2005, kdy byl zvolen piedsedou strany David Cameron.
Kdyz konzervativci ptsobili v opozici, byli pokladani za stranu s negativnim pfistupem
téméf k veSkeré evropské problematice. Cameron pfisel s novym konstruktivnim
ptistupem a s viili fesit i kontroverzni témata (naptiklad prava homosexualll). Mezi ¢leny
Konzervativni strany vSak stale pietrvaval euroskepticky postoj a EU byla vnimana jako
zastaralé spoleCenstvi s Konceptem pfilisné centralizace, které nedokaze efektivné fesit
aktualni problémy zejména kvili nadmérné byrokracii (Benedetto, Varela 2013: 59,
Rigby 2013).

V parlamentnich volbéch v roce 2010 zvitézila Konzervativni strana, ktera byla
nasledné¢ nucena vytvofit koalici S liberdlnimi demokraty. Ti ovSem na rozdil od
konzervativel zastavali pozitivni postoj k EU (Baker, Schnapper 2015: 7). V
Konzervativni strané dochazelo k prohlubovani euroskeptického pfistupu ptedev§im
kvuli finan¢ni krizi, kterda méla negativni dopad na britskou politiku. Dle euroskeptikti
EU potiebovala reformu, aby dokazala efektivné fesit aktualni problémy. Vsechna
dilezita rozhodnuti (rozSifovani, pfijeti spolecné meény) by meéla byt schvalovana
britskymi obCany pomoci referenda a rovné€z by mélo vice agendy ptejit vyhradné do
rukou Spojeného kralovstvi (Jokela 2013: 4—5).

Konzervativci si od pétiletého obdobi ve vladeé slibovali ptredevs§im navrat
nekterych kompetenci ze supranacionalni na narodni troven, reformu SZP a odlozeni
jednotné evropské mény na dobu neurcitou. Cameron posléze odmitl vyhlasit referendum
o Lisabonské smlouvé a tim zabranil euroskeptikiim jakkoliv se sjednotit. V roce 2010
Konzervativni strana iniciovala vznik pravniho aktu Evropské unie, jenz se stal o rok
pozd¢ji soucasti evropského prava. Jeho obsahem je povinnost referenda pii zméné
zakladajicich smluv ¢i tvorbé novych dohod, které by ohrozovaly suverenitu Spojeného
kralovstvi. Aby premiér vyhovél nemalé skupiné proti-evropsky smyslejicich Elent
strany, pfislibil referendum 0 setrvani Spojeného krélovstvi v EU (Daley, Maclean 2015:
2). Oficialni postoj konzervativct informoval voli¢e o podpofe ¢lenstvi Velké Britanie
v EU, pfesto pied samotnym referendem doslo k vyraznému rozsté€peni strany na odptirce

a zastance brexitu.
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Po ¢ervnovém referendu, kdy se brit§ti obcané rozhodli opustit EU, nasledovala
rezignace Camerona z jeho funkci premiéra a predsedy Konzervativni strany. Na jeho
post vzapéti nastoupila stranicka kolegyné Theresa Mayova, ktera se predevsim vymezila
proti politice individualismu. Premiérka se v sou¢asné dob¢ snazi vyiesit rozkol ve strané
zpusobeny rozpory odpurct a zastanct brexitu tak, aby byl uréen jednotny smér dalsiho
pusobeni konzervativeid. Mayova se rovnéz vyjadiila, ze jejim cilem neni, aby Spojené
kralovstvi nasledovalo norsky nebo $vycarsky model, avSak nenaznacila, jakym jinym
smérem by se mélo ubirat. Samotné jednani o aplikaci ¢lanku 50 Lisabonské smlouvy by
dle jejiho vyjadieni mélo zacit v bieznu 2017 (MacShane 2016, The Guardian 2016a).

2.2. Labouristicka strana

V otdzce postoje k evropskeé integraci se stanovisko Labouristické strany
Vv pribéhu 20. stoleti vyrazné¢ zménilo, tradi¢ni model povazoval konzervativce za
proevropsky smyslejici a labouristy za euroskeptiky. Piesto byla uvnitf strany pfitomna
nazorova pluralita, coz byl jeden z kli¢ovych faktort, ktery v roce 1981 vedl k rozdéleni
strany. Dal$imi dtvody byly dlouhodobé puisobeni v opozici a nepfitomnost lidra, jenz
by oslovil Sirokou vefejnost. Odtrzend cast labouristi vzapéti zalozila Socialné
demokratickou stranu, které se po nékolika letech spojila s liberaly, coz vedlo ke vzniku
Liberaln¢ demokratické strany (Fisher 1996: 64, Gamble 1998: 11). Jelikoz jsou
labouristé levicové zaméfeni, vzdy kladli diraz na socialni aspekt v britské i evropske
politice.

V roce 1967 labouristicky premiér Wilson podal zadost 0 vstup Spojeného
kralovstvi do ES zejména kvili moznosti ziskat ekonomické benefity vyplyvajici
z potencialniho ¢lenstvi. Opakem tohoto proevropského smysleni byl rok 1975, kdy
vladnouci Labouristicka strana vyhlésila referendum o setrvani Spojeného kralovstvi
v ES. Jelikoz nedokézala sva oficialni stanoviska sjednotit, vznikly dvé labouristické
kampang stojici proti sob&. Nastala situace na britské obCany pusobila neprofesionalné a
zmate¢né a rovnéz mohla prispét k jejich rozhodnuti, aby Spojené kralovstvi i nadale
zustalo ¢lenem ES (Pilkington, Watts 2005: 227).

Proti-evropska nalada mezi labouristy pfetrvavala az do roku 1987. Tehdejsi lidr
strany Neil Kinnock se po treti parlamentni prohfe v fadé rozhodl pfehodnotit dalsi
pristupu k ES z euroskeptickeho na proevropsky. Zacala podporovat nadnarodni fizeni

socialni a environmentalni politiky, pozitivni pftistup zaujala i k supranacionalné
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koordinované ménové a fiskalni politice, ktera dle jejiho ndzoru mohla piispét k ziskani
novych investor a vytvofit dal$i pracovni mista v ¢lenskych statech. Pii schvalovani
Maastrichtské smlouvy byly ve strané opét slySet euroskeptické nazory, které se
negativné vyjadfovaly k jejimu obsahu. Labouristé prohlasili, ze ¢lenstvi v EU lze
povazovat za urychlujici mechanismus ekonomického Upadku, kviali kterému ve
Spojeném krélovstvi vzrostla nezaméstnanost. Dale kritizovali Evropsky parlament, jenz
by v idealnim piipadé nemél disponovat tak rozsahlymi pravomocemi zasahujicimi do
narodnich politik (Benedetto, Varela 2013: 59—67, Fisher 1996: 91).

V roce 1997, po jmenovani nového piedsedy strany Blaira, Labouristicka strana
zcela zménila své dosavadni smétovani. Vznikl novy druh evropské politiky stiedo-
levicového zaméfeni s ndzvem New Labour. Za vlady Blaira labouristé tedy podporovali
evropskou politiku, piesto vzdy apelovali na mezivladni princip spoluprace. Tento druh
politické reprezentace byl ze zacatku velmi uspéSny a jisté dopomohl k jejich zvoleni
v letech 1997, 2001 a 2005. Béhem vice nez desetiletého vladnuti labouristi proslo
Spojené kralovstvi procesem globalizace a ¢aste¢né ztraté vlastni suverenity a to zejména
kvuli supranacionalité nadnarodnich instituci (Bulmer 2008: 4, Smith 2000: 148). V této
dob¢ zacala vlada Spojeného kralovstvi hledat zptisobem, jak rozhodovat o vnitinich
zalezitostech bez ucasti EU.

Argumenty, kterymi labouristé obhajovali ¢lenstvi v EU, byly ptedevs§im spojené
s vytvafenim novych pracovnich mist, jez vznikly diky atraktivnim podmink&m pro
investory. Labouristickd strana se s EU shodovala v ndzorech na problematiku klimatu,
ochranu pred terorismem a migra¢ni politiku. Piesto pozadovala zptisnéni zakont 0 vysi
pfispévkll migrantiim, reformovat evropsky rozpocet, dohodnout se na snadnéjsi
deportaci trestancti do rodné zemég, a prodlouzit dobu mezi vstupem statu do EU a jeho
zapojenim do volného trhu (Daley, Maclean 2015: 1, Wintour 2015). I pies jisté vyhrady
labouristé ¢lenstvi v EU hodnotili jako nejvhodné&jsi formu spoluprace ve 21. stoleti.

Po zvoleni Jeremy Corbyna do ¢ela labouristi v roce 2015 nebylo kviili jeho
¢i nikoliv. Ve stranickém prohlaseni je upfesnén postoj labouristii k EU s diirazem na
dulezitost spravného piistupu k mezinarodnim korporacim tak, aby byl chranén volny trh
i pracovni mista. VSechny aktualni problemy dle Corbyna vyzaduji mezinarodni
spolupraci a pravé EU mutze byt vhodnou platformou pro dalsi kooperaci. Ve svém
projevu predseda strany pfiznava, ze kriticky vici EU zlstane, pokud se mu bude zdat

jeji rozhodovani nedemokratické (Corbyn 2016).
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Mezi labouristy po uskute¢néném referendu panuji neshody a nejednotnost, kterée
vedou K tomu, ze si jednotlivi ¢lenové strany navzajem protifecici. Piedseda Corbyn
napiiklad prosazuje nasledujici postup. Pokud by Spojené kralovstvi nemélo byt soucasti
jednotného trhu, labouristé udélaji vse pro to, aby prerusili proces vystoupeni. Corbyntuv
zastupce, Tom Watson, ovSem prohlésil, ze labouristé v zadném piipadé¢ nebudou
vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU branit, jelikoz se jedna o rozhodnuti britskych
obcant (Kentish 2016). Dalsi ¢lenové strany pozaduji uspofadani nového referenda.
Corbyn, ktery vystupuje jako zastance reformované EU, byl kritizovan za nekvalitni
kampan proti brexitu, kterd negativné ovlivnila mnoho voli¢i. V dasledku stranické
nejednotnosti nékolik labouristi podpoftilo uplné zruseni volného pohybu osob, i kdyz
oficialni stanovisko strany bylo setrvani v EU (Harris 2016, Vale 2016). Jako druha
nejsilngjsi strana v parlamentu by méli labouristé vyuzit roz§tépenosti vlady a snazit se

zmirnit dopady brexitu, avSak tato moznost se v momentalni situaci jevi jako nereéalna.

2.3. Liberalné demokraticka strana

Pozitivni postoj Liberalné demokratické strané K ES/EU je dlouhodob¢ stabilni,
Ize ji tedy povazovat za zastupce proevropského smysleni ve vladé. Vyznam liberalnich
demokratu se projevil jiz pii hlasovani o vstupu do ES, kdy méli rozhodujici vliv, jelikoz
konzervativci a labouristé se ohledné evropskych zalezitosti neshodli. Proevropské
zaméteni bylo patrné i pred planovanym referendem v roce 1975, kdy strana vedla
kampan za setrvani v ES (Liberal Democrat History Group).

Od 80. let 20. stoleti jsou liberalni demokraté zastanci spoluprace ¢lenskych zemi
ES/EU. Dle jejich ndzoru je mozné diky této kooperaci vytvofit vyspély primysl, ktery
neni zavisly na mimoevropskych mocnostech (naptiklad na Japonsku a Spojenych statech
americkych). Strana vzdy preferovala kombinaci narodniho a evropského fizeni
zahrani¢ni a socialni politiky a rovnéZ jako jedina podporovala kontrolu narodnich statt
Vv oblastech ekologie a obrany ze strany ES. Pfistup se nezménil ani o deset let pozdéji,
kdy bylo Spojené krélovstvi povazovano za potencialniho vidce EU a rezolutné
vystupovaly proti trvalym vyjimkam z evropského prava (Benedetto, Varela 2013:
63—66). V roce 2008 predseda strany Nick Clegg podporoval myslenku referenda 0
¢lenstvi Spojeného kralovstvi v EU a jeho kladnym vysledkem chtél porazit euroskeptiky
(Maclean, Daley 2015: 2). Od vzniku Liberalné demokratické strany se jeji politika vici
ES/EU témét nezménila a do souCasnosti je povazovana za nejvice proevropskou stranu

ve Spojenem kralovstvi.
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Nejvétsi uspéch zaznamenali liberalni demokraté ve volbach v roce 2010, kdy se
stali soucasti koali¢ni vlady pod vedenim konzervativci. Obé vladni strany se dohodly
na vytvoieni koalice, ve které rozdilny postoj k EU nebude pfekazkou. Voli¢i liberdlnich
demokratti v8ak byli v zasad¢ proti této dohodé zejména kvuli faktu, ze konzervativci byli
zastanci proti-evropského postoje k EU (Liberal Democrat History Group, Steel 2015).
Pokud by tedy liberalni demokraté vytvotili koalici s labouristy, mohli by 1épe uplatiiovat
proevropskou politiku.

Liberalni demokraté rovnéz podpofili navrh referenda o setrvani Spojeného
krélovstvi v EU vyménou za vladni tstupky ze strany konzervativcl. Jelikoz eurozona
prochazela krizi, rozdilny nazor na pfijeti eura koali¢ni vladnuti nijak nekomplikoval.
Navic mezi stranami doslo ke shod¢ ohledné aktualni situace v eurozong, ktera je dle
jejich ndzoru politickou i ekonomickou hrozbou pro Spojené kralovstvi. Bylo tedy nutné
zavést prisna opatieni, ktera by nastalou situaci zlepsila. Po neuspéchu ve volbach v roce
2015 Clegg rezignoval na svij post predsedy strany, kde ho nahradil Tim Farron (BBC
2015, Gifford 2014: 155—156). Pro liberalni demokraty byla pifedchozi koalice
s konzervativci spiSe nevyhodna. Nemohli prosazovat své proevropské navrhy a béhem
pétiletého vladnuti ztratili velkou ¢ast svych voli¢t.

V postojich kK EU Liberalné demokraticka strana jiz nékolik let podporuje
prohloubeni volného trhu, které mtize pomoci k vytvoreni novych pracovnich mist. Dale
jsou zastanci volného pohybu osob, ochrany Zzivotniho prostfedi a pfijimani migrant.
Liberalni demokraté pozaduji setrvani Velké Britanie v EU, dle jejich nazort je dileZité,
aby Spojené kralovstvi bylo soucasti EU, jelikoz diky ¢lenstvi miize 1épe rozvijet
obchodni i diplomatické styky a ma ptistup na nejvétsi volny trh na svéte, ktery umoziuje
vyvoz domécich produkti do celé Evropy. Clenstvi v EU zaruduje silné postaveni pii
jednani se zemémi, jako jsou Spojené staty americké, Cina nebo Rusko. I kdyZ jejich
vztah k EU je velmi pozitivni, distancuji se od tvrzeni, ze EU nepotiebuje reformovat
stejné jako cely evropsky rozpocet a trva na pravu subsidiarity. Je dilezité, aby se EU
zaméfila pifedev§im na vytvafeni novych pracovnich mist, na boj proti klimatickym
zménam a nelegalnimu pohybu osob (Benedetto, Varela 2013: 60—61, Leonard 2015: 3,
Liberal Democrats).

Liberalni demokraté vyrazné podporovali setrvani Spojeného kralovstvi v EU i
béhem kampané pfed samotnym referendem. Ke strané se posléze pftipojilo velké
mnozstvi britskych obcanti nesouhlasicich s vysledkem. Mnohé znich piilédkalo

prohlaseni ptedsedy strany Farrona, ktery pfislibil navrat Spojeného kralovstvi do EU.
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Strana uvedla, Zze n&kteti z jejich novych ¢lend podporovali vystoupeni, avSak Sva
puvodni ptesvédcéeni zménili, jelikoz mnoha tvrzeni kampané pro brexit se ukazala jako
nepravdiva (Sims 2016). Liberalni demokraté pisobi nejsoudrznéji a v otdzce setrvani
v EU jsou nejjednotnéjsi. Kromé toho, ze zlistavaji proevropsky smyslejici, pozaduji, aby
0 dalSim smeétfovani Spojeného kralovstvi znovu rozhodovali obcané, ne pouze
Konzervativni strana, které dle jejich nazoru nema zadny realny plan pro dalsi vyvoj. Dle
Farrona jsou liberalni demokraté jedinou stranou, ktera pozaduje oteviené, tolerantni a

jednotné Spojené kralovstvi (The Guardian 2016b).

2.4. Skotské narodni strana

Skotskou narodni stranu (dale SNP), ktera ma nadpolovi¢ni vétSinu zastupct ve
skotském parlamentu, lze pro jeji pozitivni vztah k EU povazovat za proevropsky
smyslejici. V roce 2004 podpotila ptijeti jednotné evropské mény a informovala o
ekonomickych vyhodach zavedeni eura. Kladné se vyjadiovala i k evropské politice
v oblasti zivotniho prostfedi a socialnim tématim. Dle SNP je ¢lenstvi v EU pro Skotsko
nejlepsi varianta, jelikoz pfinasi velké mnozstvi vyhod, mezi které lze zaradit moznost
exportu tamnich vyrobka do jednotlivych ¢lenskych zemi a volny pohyb osob a zbozi
v rdmci Unie (Benni, Johns, Mitchell 2012: 28, Scottish National Party 2016a). Ptesto se
strana ztotoznuje S nazorem, Zze EU potiebuje v neékterych oblastech svého pisobeni
reformu.

V roce 2014 SNP iniciovala referendum o nezavislosti Skotska na Spojeném
kralovstvi, ve kterém se vice nez 55 % volic¢u rozhodlo pro variantu byt i nadale jeho
soucasti. Situace se ovSem postupné zmeénila, jelikoZz proevropsky naladéné Skotsko
nesouhlasilo s potencidlnim vystoupenim z EU. SNP vyrazné podporovala kampan pro
setrvani v Unii, navic soucasna predsedkyné Nicola Sturgeonova ve svém projevu zminila
moznost vyhlaseni referenda 0 samostatnosti Skotska v ptipadé¢, ze by se britsti obéané
rozhodli pro brexit (Harris 2016).

V ¢ervnovém referendu pies 62 % Skoti hlasovalo proti vystoupeni Spojeného
mél mit skotsky parlament pravo usporadat referendum v piipade, ze se Skotsko ocitne
v politické situaci, se kterou se neztotozituje. SNP ve svém oficialnim prohlaseni
pfipousti, Ze nezavislost neni jedind moznost, kterd vede k ochrané skotskych zajmu.
Pokud se objevi lepsi varianta, strana ji vyuzije. Skotska vlada v souc¢asné dobé zahdjila

konzultace o ptipadném referendu o nezavislosti Skotska na Spojeném kralovstvi, které
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je pripraveno k uplatnéni, pokud britsky parlament aktivuje ¢lanek 50 Lisabonské
smlouvy (BBC 2016c, Scottish National Party 2016b). Nelze ovsem predikovat, jaky
dopad by mélo piipadné odtrzeni Skotska od zbytku Spojeného kralovstvi.

2.5. Strana nezavislosti Spojeného kralovstvi

Vliv Strany nezavislosti Spojeného kralovstvi (dale UKIP) se zvysil pfevazné
kvuli neshodam mezi jednotlivymi ¢leny Konzervativni strany. K rychlému néristu
popularity dopomohla i situace v 90. letech 20. stoleti, kdy ve Spojeném krélovstvi
neexistovala Cisté proti-evropska strana a rovnéz chybél jednoznaény piedstavitel
euroskeptickeho pohledu (Seymour 2015: 26). Hlavnim cilem UKIP bylo, jiz od jejiho
zalozeni, vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU. UKIP rovnéZz pozadovala reformu
imigraéni politiky, zavedeni pracovnich povoleni, kterd by se vztahovala i na ob¢any EU,
omezeni naroku na socialni zabezpeéeni a zptisnéni podminek pro ziskani trvalého
bydlisté. Na druhou stranu UKIP vzdy podporovala rozvoj vztahi se zemémi
Commonwealthu (Stone 2015).

Dlouhodoby kriticky postoj vii¢i EU se projevil jiz po zaloZeni strany v roce 1993,
kdy vesla v platnost Smlouva o EU. UKIP vyjadtila sviij postoj k celé problematice
nasledujicim zpisobem: ,,Evropa je demokratickd a ekonomicka katastrofa.« (Benedetto,
Varela 2013: 67) Zastoupeni v britském parlamentu ale ziskala poprvé az ve volbach v
roce 1999. Nejvétsi nartst podpory se objevil po roce 2004, kdy labouristé zaujali jesté
vyraznéji proevropsky postoj nez doposud, tim paddem zavdali tak svym voli¢im pii¢inu
najit si jinou alternativu. Uspéchem byly i volby do Evropského parlamentu, kdy ziskala
vyraznou podporu od britskych voli¢u (Benedetta, Varela 2013: 60—61, 68).

Ve svém programovém prohlaseni z roku 2015 strana piedstavuje negativni postoj
vuci EU naptiklad tim, Ze durazné odmita piisné regulace a fizeni britské politiky ze
strany EU. Brexit je podle UKIP jedinym moznym feSenim, jak si zachovat svobodu nad
vlastnimi zakony (UKIP Manifesto 2015: 70—71). Byvaly ptedseda strany Nigel Farage
se vyjadiil, ze vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU by pro Spojené kralovstvi bylo
pohyb osob a uzavtit hranice. Obchodni styky by mély probihat pouze mezi samostatnymi
zemémi, nikoliv pod dohledem Evropské komise ve vytvofeném superstaté s vlastni
vlajkou a hymnou. Resenim by bylo nahrazeni dohod s EU smlouvami o volném
obchodé. UKIP povazuje za nejvétsi problém predevsim demokraticky deficit EU a

vzrustajici neregulovanou imigraci. Piesto strana pfipousti pomoc uprchlikiim, jejichz
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domovy byly zasazeny valkou, av§ak dirazné varuje pred ekonomickymi imigranty. Dle
Farage by Spojené kralovstvi mélo pfijimat pouze syrské kiestany, muslimské uprchliky
nikoliv (Stone 2015, Wilkinson 2015).

Strana UKIP, kterd prostfednictvim svého byvalého piedsedy Farage byla
nejvyrazngjSim predstavitelem kampané podporujici brexit, se momentalné¢ nachazi
v hluboké krizi. Kratce po vyhlaseni vysledku referenda se Farage vzdal své funkce, ve
které ho nahradil nevyrazny Paul Nuttal. V sou¢asné dob¢ je podstatné, aby si UKIP
stanovila smér dal$iho vyvoje a stranickou rétoriku nastavila tak, aby zistala pro britské
voliCe stale atraktivni (Mason 2016, McTague 2016). Nutno podotknout, ze UKIP je
jedna z mala stran, ktera dokazala splnit své ptedvolebni cile.

2.6. Britska verejnost

Pted referendem o setrvani Spojeného kralovstvi v EU proti sob¢ staly kampané
odpuirct a zastanct brexitu. Mezi ty nejvyznamnéjsi patiily Vote Leave a Britain Stronger
in Europe. Vote Leave se snazila presvédgéit volie o spravnosti vystoupeni z EU pomoci
svého nejvyraznéjsiho piedstavitele, byvalého starosty Londyna, Borise Johnsona.
Britain Stronger in Europe naopak podporoval byvaly premiér a spolustranik Johnsona,
Cameron. Postava, ktera je sbrexitem neodmyslitelné spjata, byvaly lidr UKIP a
europoslanec Farage, se stal tvaii kampané Leave.eu (Bennett 2016). Mezi dalsi kampané
podporujici vystoupeni z EU lze zatadit Get Britain Out, Better Off Out, Grassroots Out
¢i The Campaign for an Independent Britain. K odptrciim brexitu se tadili britsti védci,
ktefi vytvorili kampan Scientists for EU nebo nékteré politické strany (naptiklad Labour
in for Britan, Greens for a Better Europe atd.) (Calamur 2016).

Pro podporovatele vystoupeni z EU byla prioritou suverenita Spojeného
krélovstvi, kter je spojena s moznosti tvorby vlastnich zakont nezavislych na pravidlech
EU. Dalsim vyraznym bodem kampani, prosazujicich vystoupeni Spojeného kréalovstvi
z Unie, byl pozadavek na omezeni poctu imigrantll a snizeni ptispévku do evropského
rozpo¢tu. S témito tvrzenimi ovSem nesouhlasili zastdnci setrvani v EU, ktefi
argumentovali zhorSenim ekonomické situace v zemi a sniZzenim poc¢tu pracovnich mist
Vv piipad¢ vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU.

Britsti ob¢ané se rozhodli pro moznost brexitu, konkrétné 51,9 % hlasujicich
podpotilo vystoupeni z EU. K referendu pfislo 72,2 % voli¢l, coz lze povazovat za
nadprimérnou ucast. Probléemem, pro budouci vyvoj Spojeneho kralovstvi, muze byt

nejednotnost nazori jeho jednotlivych ¢asti. Z grafu vyplyva, Ze ve Skotsku a v Severnim
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Irsku se obcané postavili zasadné proti vystoupeni z EU. Procentualni rozdil mezi
zastanci a odpurci brexitu je predev$im v ptipadé Skotska markantni, naopak diference
mezi podporovateli a jejich oponenty v Anglii a Walesu jsou minimalni (BBC 2016d).
Dle zatijového prizkumu agentury IPSOS Mori si stale 89 % volica mysli, ze jejich

rozhodnuti bylo spravné, a v ptipadé konani dalsiho referenda by hlasovali stejné.

Vysledky referenda
Wales ar> 525
Severni Irsko 442 55.8
Anglie aihl 53.4
0 10 20 30 40 50 60 70

m Odpirci brexitu  ®m Zastanci brexitu

Zdroj: data pievzata z BBC 2016g, vlastni zpracovani

V nésledujicim grafu je zobrazen vyvoj postoji britskych ob¢ant k otdzkadm
davéry v EU, zavedeni eura a podpory dalsiho rozsitovani. Udaje pochazi z $etieni
Eurobarometru sesbiranych v rozmezi let 2004-2009. Z grafu je patrné, Ze dtivéra Brit v
EU byla zavisla na jejim tspéchu v oblasti rozsitovani, jelikoz zalomeni téchto kiivek je
napadné stejné. V roce 2004 a na ptelomu let 2006/2007 doslo k prudkému nardstu
podpory, naopak pied koncem roku 2006 a ke konci roku 2009 se ob¢ kiivky piiblizily
ke svym minimum. Podpora britské vefejnosti v otazce zavedeni eura byla stald, ale vzdy
se pozitivn¢ vyjadiilo pouze malé mnozstvi (kolem 28 %) respondentt, v roce 2007 byl

zaznamenan mirny pokles, avsak na zac¢atku roku 2008 se kiivka opét vratila ke svému

vvvvvv

34
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Zdroj: Barclay, Miller 2012: 3, vlastni zpracovani

Periodikum the Financial Times nabidlo pfehled vefejného minéni z let 2010-
2016 (posledni priazkum byl realizovan 22. ¢ervna, tedy den pied referendem) v otazce
podpory ¢lenstvi Spojeného kralovstvi v EU. Z celkovych vysledki 1ze usuzovat, ze pocet
zastancu a odpurcd vystoupeni z Unie byl celou dobu v podstaté vyrovnany. Mezi lety
2010-2013 vétsina pruzkumil poukazuje na ¢aste¢nou prevahu euroskeptikli a pomérné
vysoky pocet nerozhodnutych voli¢t, ktery presahoval az 20 % dotazanych. Od kvétna
2013 se procento nerozhodnutych respondentt ustalilo a pievahu ziskali zastanci setrvani
v EU, zména nastala az v listopadu 2015 po Gtocich v Patizi, kdy se pocet podporovatelti
brexitu zvysil. V roce 2016 se pomé&r opét vyrovnal, 1 kdyzZ 1ze pozorovat mirny naskok
zastanct brexitu (Grice 2015, The Financial Times 2016).

Béhem c¢lenstvi Spojeného kralovstvi v ES/EU a piedev§im pted planovanym
referendem vzniklo velké mnoZstvi prizkumi verejného minéni. Jejich vysledky byly
ovlivnény nékolika faktory, mezi které lze zafadit v€k respondenta, region, ze kterého
voli¢ pochazi, a jeho politickd orientace. V tomto piipadé jsou zastanci setrvani
Spojeného kralovstvi v EU piedev$im mladi lidé. V ramci regiont lze najit nejvetsi
Anglie. U vysledkt pruzkumt rovnéz hraje vyznamnou roli aktualni mezinarodni situace.
Setfeni, které bylo uskute¢néno po teroristickych ttocich v Patizi v listopadu 2015,
poukézalo na zménu nazoru voli¢t na EU. Z 2000 respondentt by hlasovalo 52 % pro
vystoupeni Spojeného krélovstvi z Unie. Prizkum, ktery se konal tésné pied témito
teroristickymi Gtoky, ale informoval o tom, ze se vétSina respondenti vyjadiila pro

moznost setrvani v EU (Grice 2015).
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3. Mozné dopady vystoupeni z EU na Spojené kralovstvi ve vybranych

oblastech

V nésledujici kapitole je nastinéna aktualni politicka situace ve Spojeném
kralovstvi a prvni opatieni, které britska vlada podnikla po ¢ervnovém referendu. Déle je
zde popsan pravni zptisob vystoupeni ¢lenského statu z EU a definice pojmu hard a soft
brexit, které piiblizuji dvé praktické varianty vystoupeni z EU. Kapitola rovnéz
pojednava o jiz existujicich modelech dohod vzdjemné spoluprace mezi neclenskymi
zemémi a EU v¢etné jejich potencialni aplikace na Spojené kralovstvi. Hlavni ¢ast tieti
kapitoly tvofi analyza dopadu brexitu na oblasti ekonomiky a obchodu, imigrace,

mezinarodniho vlivu a vnitini stability zemé.

3.1. Aktualni situace

Debata mezi Spojenym kralovstvim a EU o dal$im vyvoji vztaha je nyni hlavni
prioritou britské vlady. Premiérka Mayova potvrdila, ze jednéni o vystoupeni a uplatnéni
¢lanku 50 Lisabonské smlouvy se uskutec¢ni do konce biezna roku 2017. Pokud by vznik
novych dohod probihal bezproblémoveé, cely proces by mohl byt ukonen b&hem
nasledujicich dvou let. Pro vyjednavaci ucely premiérka ptedstavila novou organiza¢ni
slozku statu, v jejimz c&ele se momentalné nachazi David Davis. Ministr obrany
Cameronovy vlady Liam Fox se bude podilet na vyjednani podminek pro mezinarodni
obchod a byvaly starosta Londyna Johnson byl jmenovan ministrem zahrani¢nich véci.
Fox, Davis i Johnson budou v nésledujicim obdobi zastavat kli¢ovou funkci v jednanich
s EU i s jednotlivymi ¢lenskymi staty (The Economist 2016). Jejich néplni bude tvorba
novych mezinarodnich dohod tak, aby byly vyhodné ptedevsim pro Spojené kralovstvi.

Pfed cervnovym referendem nemélo Spojené kralovstvi jasné Stanovenou
strategii, které by se drzelo v pfipadé, Ze by nastal brexit. VSe tedy nyni zalezi na
schopnostech britskych vladnich ptedstavitelo a ochot¢ EU uzaviit nové dohody.
Potencialni moznost vystoupit z EU byla jiz pied referendem pro mnoho ¢lenskych zemi
otdzkou zachovani narodni identity statu, avSak pravo na ukonceni ¢lenstvi v EU bylo
poprvé definovano az v Lisabonské smlouvé zroku 2009 (konkrétné¢ v ¢lanku 50)
(Poptcheva 2016: 2—3). ,,Kazdy clensky stat se v souladu se svymi ustavnimi predpisy
miize rozhodnout z Unie vystoupit. “ (Utad vlady Ceské republiky 2008: 93)

Proces vystoupeni je tedy nasledujici. Britska vlada nejdtive predstavi Evropské

rad¢ svtij zamér vystoupit z EU. Timto prohlasenim se spusti dvouleta lhtta, béhem které
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by Spojené kralovstvi a EU mély dojit ke spole¢nému kompromisu a Kk uzavieni novych
smluv definujicich jejich budouci vztah. Unii v jednanich bude zastupovat Evropské rada,
ktera rozhoduje kvalifikovanou vétSinou po ziskani souhlasu od Evropského parlamentu.
Vyjednavani novych smluv je ovsem komplikovany a velice zdlouhavy proces. Dikazem
toho je naptiklad sedm let trvajici schvalovani Komplexni hospodaiské a obchodni
dohody (CETA) mezi Kanadou a EU, u které stale chybi ratifikace nékterymi ¢lenskymi
staty. Vyvstava tedy otazka, zda bude stanovena dvouleta lhita dostacujici. K jejimu
prodlouzenti, dle paragrafu tfi ¢lanku 50, je zapotiebi jednomysiny souhlas Evropskeé rady.
Spojeneé kralovstvi je povinno po dobu ¢lenstvi v EU dodrzovat evropskou legislativu,
avSak nemé moznost rozhodovat 0 novych zdkonech, které se ho bezprostiedné netykaji
(Cabinet Office 2016b: 13). Piedchozi sjednané smlouvy ztraceji platnost v moment¢,
kdy vstoupi v a¢innost dohoda o vystoupeni nebo po uplynuti dvou let od oznameni
rozhodnuti, pokud tedy Evropska rada, po dohodé¢ s dotyénym ¢lenskym statem,
nerozhodne jinak. Pokud stat, ktery z Unie vystoupil, pozada o znovupfijeti, jeho Zadost
bude podléhat postupu uvedenému v &lanku 49 Lisabonské smlouvy (Utad vlady Ceské
republiky 2008: 63).

Momentalné ma Spojene kralovstvi na vybér ze dvou moznosti. Prvni varianta se
tyka pokusu vyjednat co nejvyhodnéjs$i smlouvy s EU, které by se svym obsahem
Vv ur¢itych smérech ptiblizily t¢ém aktudlnim (v tomto piipad¢ je nutné poditat i s jejich
nevyhodami). Druha moznost zastava cestu Uplné samostatnosti, ktera zahrnuje vyjednani
zcela novych dohod. Dle tohoto rozdéleni mize dojit k soft (prvni ptipad) nebo hard
brexitu. Pod pojmem soft brexit si jeho zastanci piedstavuji Spojené kralovstvi jako ¢lena
evropského jednotného trhu s moznosti volného pohybu zbozi, osob, kapitalu a sluzeb.
Ptijata opatieni by tedy méla minimalni dopad na ekonomicky rast Spojeného kralovstvi,
ale jedna se o zdlouhavy proces, ktery by pravdépodobné musel probihat v nékolika
fazich. Naopak hard brexit spo¢iva v UpIlném vystoupeni z evropského jednotného trhu a
vybudovani si novych vztahti na zakladé pravidel Svétové obchodni organizace (Ahmed
2016, Whitman 2016: 1). Nyni zalezi pouze na britské vlade, jaky postup si zvoli, Mayova

ale spiSe zastava variantu soft brexitu.

3.2. Modely dohod s EU

Spojené kralovstvi ma po Némecku a Francii téeti nejvétsi ekonomiku v EU, je
proto dilezité, aby smér, kterym se bude Vv budoucnosti ubirat, nezptsobil zemi

predevs§im ekonomické ztraty. Nékteré staty, které nejsou ¢leny EU nebo geograficky
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nelezi v Evropé, maji s Unii vyjednane dohody urcujici jejich vzajemny obchodni vztah.
Tyto modely mohou slouzit jako ptiklad pro dalsi vyvoj Spojeného kralovstvi. Je tedy

otazkou, zda Velka Britanie vyuzije néktery z nich nebo pujde svou vlastni cestou.

3.2.1. Norsky model

Prvni alternativa aplikuje norsky model na ptipad Spojeného kralovstvi. Norsko
je jednou ze tii zemi (spole¢né s Islandem a Lichtenstejnskem), kterd neni ¢lenem EU,
ale Evropského hospodaiského prostoru (EHP) a schengenského prostoru. EHP vznikl
v roce 1994 na zakladé smlouvy mezi EU s ESVO. Norsko je diky této dohod¢ soucasti
jednotného trhu, ale nemusi se podilet na dalsich formach evropské integrace (Lang
2013). Tato severska zemé ma ovSem k EU celkové pozitivni vztah, a proto participuje
ve vice evropskych politikach, nez je jeji povinnosti.

Spojené kralovstvi by pii vyuziti norského modelu zistalo soucasti jednotného
trhu se vSemi Ctyfmi svobodami. Mozna uskali jsou v povinné tcasti v nékolika
evropskych politikach, které s jednotnym trhem souviseji (napiiklad v hospodarské,
dopravni, sociélni atd.). Spojené kralovstvi by rovnéz muselo schvalovat legislativu, ktera
bezprostiedné souvisi s jednotnym trhem, avSak nemohlo by se podilet na jeji tvorbé
(Lang 2013: 10—11).

Jednim z duvodd, kvili kterému pozadovalo Spojené kralovstvi vystoupit z EU,
byl ptilis velky pocet regulaci a byrokracie ze strany Unie. V piipadé€, Ze by si pro svij
dalsi vyvoj vybralo norsky model, muselo by pocitat s dal§imi regulacemi a omezenimi
ze strany EU. Spojené kréalovstvi by v ramci volného pohybu osob muselo zaruéit
moznost zit a pracovat ve Velké Britanii obanim EU (pocet migrant v pfepo¢tu na
obyvatele je v Norsku mnohem vyssi nez ve Spojeném kralovstvi) (Dhingra, Sampson
2016: 4—5, Cabinet Office 2016b: 13). S témito body by mohli mit problém pfedev§im
zastanci brexitu, kteti pozadovali omezeni poctu pracujicich migrantii z EU.

Negativum je vySe norského ptispévku do evropského rozpoctu, kterd se témet
vyrovnava ¢astce, jez muselo odvadét Spojené kralovstvi. Neni tedy jisté, zda by tato
varianta prili§ nezatizila britskou ekonomiku. Cameron ve své analyze vyvraci
argumentaci zastancu brexitu, ze zem¢ stojici mimo EU (naptiklad Norsko), maji z
jednotného trhu pouze benefity. Ve skute¢nosti Norsko, jako ¢len jednotného trhu,
podléha mnohym regulacim, pfispiva do rozpoctu Unie, piesto se nemize podilet se na
politice spoleCenstvi. Cameron se tedy vyjadfil, ze nasledovani vzoru Norska by

ekonomicky rust s nejvétsi pravdépodobnosti nezarucilo (Cameron 2015: 10).
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3.2.2. Svycarsky model

Dal§i moZnosti je volba $vycarského modelu. Svycarsko je souc¢asti ESVO a
schengenského prostoru, ptesto nikdy nevstoupilo do EU ani EHS z divodi zachovani si
své neutrality. Svycarsky model je postaven na zakladé bilateralnich dohod s EU. Jeho
ptistup k jednotnému trhu plati pouze v ptedem stanovenych oblastech, ve kterych rovnéz
zem¢ podléhd regulacim ze strany EU (Irwin 2015: 6).

V ptipadg, Ze by Spojené kralovstvi vyuzilo tento model, muselo by se za poskytnuté
vyhody ze strany EU zarucit volnym pohybem o0sob a rovnéz piijmout regulace tykajici
se jednotného trhu. Vyhody tohoto modelu lze spatfit v moznosti vybéru oblasti, do
kterych se mize Spojené kralovstvi zapojit, v nizsi ¢astce prispévki odvadénych do
rozpo¢tu EU a ve varianté mensi participace v jednotlivych evropskych politikach
(Cabinet Office 2016b: 13). Obchod Spojeného krélovstvi by tedy podléhal méné
regulacim ze strany Unie a tim by ziskal vétsi volnost pfi rozhodovani nez v piipadé
norského modelu.

Nevyhodou pro Spojené kralovstvi by mohla byt délka pii vyjednavani podminek
jednotného trhu (naptiklad Svycarsko své smlouvy domlouvalo devét let od zaloZeni
evropského jednotného trhu), za tak dlouhou dobu by mohlo Spojené kralovstvi ztratit

své dosavadni kontakty a piijit o mnohé zajimavé investice (Sentance 2016).

3.2.3. Turecky model

Dalsi varianta je turecky model zaloZeny opét na bilateralni dohodé tentokrat mezi
EU a Tureckem. Tato smlouva vznikla jiz v roce 1995 a jejim obsahem je zruseni
vnitinich obchodnich sazeb a zaroven zavedeni spole¢nych tarifii pro zemé, které nejsou
¢leny EU.

V piipadé této alternativy by si Spojené kralovstvi nemohlo piedem ur¢it vysi
celnich sazeb, jelikoZz ty jsou spole¢né pro celou EU. Rovnéz by ztratilo piistup
Kk evropskému vnitinimu trhu. Velkou nevyhodou je skute¢nost, ze vyjednané obchodni
smlouvy EU se na ¢lena celni unie nevztahuji, takze britsky export by z novych unijnich
kontraktd neprofitoval (Piris 2016: 7—8). Spojené kralovstvi by mohlo spattit vyhodu
Vv neucasti vV evropskych politikach a neplaceni piispévki do rozpoctu EU (samotné

Turecko navic ziskava dotace prave z Unie).
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3.2.4. Clenstvi ve Svétové obchodni organizaci

Posledni zminovana varianta miize nastat v piipadé, ze by britska vlada nebyla
schopnd domluvit podminky dal$i spoluprace s EU. Pokud by Spojené kralovstvi
vystoupilo do EU bez dohodnuti jakykoliv smluv, jejich vzajemny obchod by se musel
fidit pravidly Svétové obchodni organizace (WTO) (piipad Ruska, Brazilie).

To znamen4, Ze by si Spojené kralovstvi muselo urcit jednotnou sazbu pro ostatni
zem¢ a rovnéz platit tarify okolnim statim, se kterymi by chtélo obchodovat. Timto
feSenim by ovSem doslo ke zdrazeni exportu britskych vyrobku. Vyhodu lze spatfit
V omezeni mobility pracovni sily, avSak v nutnosti zachovat volny pohyb kapital, jelikoz
takové omezeni EU odmita (Cabinet Office 2016a: 14, Dhingra, Sampson 2016: 7—S8).

Na Spojen¢ kralovstvi by jiz nevztahovaly mimoekonomické povinnosti ze strany EU.

3.3. Dopady vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU na vybrané oblasti

Spojené krélovstvi se nyni nachazi v unikatni situaci a je velice pravdépodobné,
ze v nejblizsich letech dojde k velkym zménam v této ostrovni zemi. Dopady na rizné
odvétvi fungovani statu se miizou lisit, takze je velice pravdépodobné, ze ke zméndm
dojde. Nazory, k jakym a v jaké mife, se ovSem lisi. Nejvétsi rozdil v progndzach je

patrny u zastanct a odpurcu brexitu.

3.3.1. Ekonomika a obchod

Vyznamnym argumentem zastancu brexitu byla nadmérna vyse britskych
piispévki do evropského rozpoctu. Podporovatelé vystoupeni z EU argumentovali tim,
ze se diky brexitu muze zlepSit ekonomickd situace zemé, jelikoZ jiZz nebude muset
prispivat do spoleéného evropského rozpoétu. Castka, kterou Spojené kralovstvi posila
do EU, byla ¢asto zvelicovana. Napiiklad euroskeptik lan Milne ve své analyze uvadi, ze
¢lenstvi v EU Spojené krélovstvi stoji ptiblizné 10 % jejiho celkového HDP. V piepoctu
na rok 2009 by ¢inilo asi 139 miliard liber, zatimco hodnota exportovaneho zbozi do EU
je pouze 124 miliard. Tento rozdil autor nazyva tzv. skrytou dani za ¢lenstvi v Unii (Milne
2011: 6). Zadné jiné zdroje viak takto vysoké Eastky neuvads;i.

Na oficialnich strankach kampané Vote leave je zminovana vyse prispévku 350
miliont liber do rozpoctu EU tydné, coz ¢ini 18,5 miliard ro¢né (Vote Leave).
V oficidlnich dokumentech z Dolni snémovny je uvedena ¢astka 8,7 miliardy liber na rok

2009. Ten sice v nasledujicich letech vzrostl, ale nikdy nepiekroc¢il sumu 15 miliard liber
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(Keep 2016: 3). Nasledujici den po referendu se Farage vyjadril, Ze toto prohlaseni
»...0yla jedna z chyb, které se kampar za vystoupeni dopustila.” (McCann 2016) At by
uz byla vyse piispévku jakakoliv, jednim z hlavnich argumenti pro vystoupeni z Unie
bylo tvrzeni, Ze tyto finance by se vyuZily k rozvoji Spojeného kralovstvi, piedevsim jeho
zdravotnictvi a Skolstvi (Vote Leave). Spojené kralovstvi nejspise vzdy bude odevzdavat
né&jakou ¢ast ze svych financi EU v zavislosti na tom, jak vyhodné smlouvy uzavie.

Negativum spojené s brexitem je ukonceni evropskych dotaci pro britské
hospodéaie. Nejvice by tato moznost zasahla oblasti Walesu a Severniho Irska, jelikoz by
Spojené kralovstvi jiz nadale nebylo ¢lenem SZP a nemélo by narok na evropské dotace
pro tyto zemédé€lské oblasti, které jsou ekonomicky méné vydelecné nez zbytek
Spojeného kralovstvi. Nasledkem této situace by bylo nejspise zdrazeni potravin napiic
Spojenym kralovstvim (Springford, Tilford, Whyte 2014: 11). Rovnéz by mohlo dojit
k omezeni exportu do zemi EU, jelikoz dle unijnich natizeni, by byla zavedena tarifni
sazba na vyvazené zbozi (v pruméru az 14 % na dovoz zemédélskych vyrobk a ptiblizné
36 % na mlééné vyrobky) (Cabinet Office 2016b: 18). Jelikoz Spojené kralovstvi vice
exportuje, nez importuje, tyto sazby by se ho v budoucnosti jisté tykaly.

Diky unijnim fondim bylo mozné vytvofit velké mnozstvi pracovnich mist i
zalozit nové firmy v méné rozvinutych ¢astech Spojeného kralovstvi. Naptiklad ve
Walesu se za obdobi let 2007-2016 podatilo vytvofit vice nez 36 tisic pracovnich mist a
témef 12 tisic novych podniki, ve Skotsku byla ¢isla jesté vyssi (Hunt et al. 2016: 7).
Dotace rovnéz dopomahaly k rozvoji britskych vyzkumnych instituci a univerzit, jelikoz
az 16 % z jejich celkového rozpoétu bylo tvoteno pravé z unijnich financi (Gannon 2016).
kralovstvi, je obchod mezi jednotlivymi staty a moznost pfistupu na svétovy trh. Dle
zastancu brexitu je prokazatelné, ze obchod se zemémi mimo EU se v letech 1999-2009
rozvijel mnohem rychleji nez mezi ¢lenskymi staty EU. Jejich dalsim argumentem, ze
zemé& mimo Unii (napiiklad Spojené staty americké nebo Cina) obchoduji s ¢lenskymi
staty mnohem intenzivnéji nez Spojené kralovstvi. Evropské tarify, které musi odvadét
neclenské staty, jsou pro tyto zemé piijatelné, jelikoz jiz nemusi déle piispivat do
evropského rozpoc¢tu a dodrzovat evropské regulace (Milne 2011: 12). Podporovatelé
setrvani Spojeného kralovstvi v EU jsou toho nazoru, ze pro Velkou Britanii je
nejvyhodnéjsi byt soucasti evropského trhu, jelikoz az 40 % jejiho exportu sméfuje praveé
do jednotlivych stati EU (Piris 2016: 4).
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Brexit mize ovlivnit i automobilovy prumysl. Napiiklad v roce 2015 se ve
Spojeném kralovstvi vyrobil rekordni pocet automobili (1,23 miliont), pficemz az
polovina z nich byla exportovana na evropsky trh. S tim souvisi fakt, ze vice nez 40 %
komponentti na vyrobu téchto vozidel bylo dovezeno z EU. Vystoupenim z jednotného
trhu by se celkové produkce zasadné prodrazila (Cabinet Office 2016b: 17—18). Celni
sazby by se totiz vztahovaly na dovezené soucastky a nasledné na vyvezené finalni
produkty, coz by vedlo k dvojimu procleni a zvy$eni ceny vyrobku. Tento stav by ovlivnil
budouci rozhodovani investoru, ktefi by zvazovali ulozeni sveho kapitalu, jelikoz by
situace po vystoupeni mohla znamenat komplikace pii exportu a importu jednotlivych
produktu (Springford, Tilford, Whyte 2014: 36).

Studie informuji o tom, Ze vstup Spojeného kralovstvi do EU m¢l pozitivni vliv
na piimé zahrani¢ni investice, které prave diky pfistupu na jednotny trh vzrostly
v pruméru o 28 % za celé obdobi ¢lenstvi Spojeného kralovstvi v EU (Dhingra et al. 2016:
3). Ukon¢eni volného pohybu osob muize zpusobit deficit pracovnich sil na trzich a tim
vést k dalsimu zdrazovani produkti a sluzeb (Giles 2016). Clenstvi v EU momentalng
zaruéuje dohodu o volném obchodu s pfiblizné 60 staty a nova jednani s dal$imi vice nez
60 zemémi v¢etné Brazilie, Indie, Japonska nebo USA (International Monetary Fund
2016: 5). Diky témto obchodnim smlouvam by se pro ¢leny EU otevtel trh jak sluzeb, tak
I investici s moznosti zadavani vetejnych zakazek.

Brexit mlize ovlivnit i oblast finan¢nictvi. Jednalo by se o banky, pojistovny nebo
obchodniky s aktivy. Doposud tyto instituce mohly prodavat své sluzby a zakladat nové
pobocky v zemich EU bez omezeni ze strany jednotlivych ¢lenskych statti. To jim
umoziuje tzv. pas, bez kterého by firmy musely spliiovat podminky jednotlivych zemi,
ve kterych cht&ji podnikat (Cabinet Office 2016b: 18, International Monetary Fund 2016:
5).

Londyn, ktery momentalné patii mezi nejvétsi finanéni centra v Evropé, mize
kvuli vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU o svoji pozici piijit, jelikoz nékteré zemé
mohou zamérné branit britskému vstupu do Evropského hospodaiského prostoru, aby
pravé jejich ekonomicka centra pfevzala postaveni Londyna. Rovnéz muze dojit
z EU by také mohlo snizit HDP Spojeného kralovstvi do roku 2020 o 3,3 % (Dhingra et
al. 2016: 6, Lehmann, Zetzsche 2016: 19, Piris 2016: 4).

Vystoupeni z EU lze oznacit z ekonomického hlediska za riskantni krok

z nasledujicich davodi. Mozné ukonceni prispévkt do rozpoctu EU neni tak reélne, jak
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jej zastanci vystoupeni prezentovali pied referendem. Pokud bude Spojené kralovstvi i
nadale obchodovat s evropskymi zemémi, bude muset ptijmout nové regulace nebo celni
sazby pfedem ur¢ené EU (v pfipadé, Ze by nevyuzilo model WTO). Spojené kralovstvi
zasadné oslabi ukonéeni dotaci, které diky ¢lenstvi v EU mohlo piijimat. Negativni
prognoza predpoklada, Ze dojde k ekonomické destabilizaci statu, které se sebou pfinese
nejenom oslabeni rozvoje zemédélskych oblasti Spojeného kralovstvi ¢i ztratu atraktivity
této zemé z pohledu investort. Ve tedy zalezi na schopnostech vladnich Ciniteld, ktefi se

budou podilet na tvorbé novych smluv.

3.3.2. Imigrace

Pied referendem byla jednim z hlavnich argumentt podporovateli brexitu vysoka
a neregulovana imigrace, ktera dle jejich ndzoru meéla negativni vliv na celé Spojené
kralovstvi. V roce 2015 do této ostrovni zemé ptislo az 300 tisic migrantt. Obavy z nich
byly posilovany progndzami dalsiho rozsifovani EU 0 zem¢é méné ekonomicky vyspélé
S vy$§im procentem trestni ¢innosti a rovnéz S vétsi touhou po lepSim Zivote (jednalo se
napiiklad o Albanii, Makedonii nebo Turecko) (Vote Leave).

Zastanci vystoupeni také Casto pouZzivali argument, ze kvuli EU je Spojené
kralovstvi nuceno piijimat nadmérné mnozstvi imigrantd, ktefi britskym obcanim
zabiraji pracovni mista, jelikoz jsou schopni praci vykonévat za niz§i mzdy, avSak s vétsi
produktivitou (Springford, Tilford, Whyte 2014: 17). Pruzkum Kralovské asociace
britskych chovateld mlééného skotu poukazal na fakt, ze az tfetina zaméstnanct v jejich
oblasti jsou migranti. Vétsina zaméstnavatel se vyjadtila, Ze migranti (pfedevsim Polaci
a Lotysi) jsou tvrdé pracujici soucast jejich tymu, zatimco mnozi z britskych zajemcti 0
pracovni pozice maji velmi nizkou produktivitu a pracovni moralku (Farmer Scientist
Network 2016: 24—25). Nejvétsi piinos migrantd je v oblasti v polnohospodaistvi, kde
jsou pro mnoho zamé&stnavatelti nepostradatelni. Zavislé na jejich pomoci jsou i nékteré
stavebni firmy. V odvétvich jako finan¢nictvi, Gcetnictvi, hotelnictvi a cateringové sluzby
vyhledavaji jednotlivé firmy praci migrantti v men$im méfitku. Néktefi podnikatelé se
vyjadfili, ze pokud by ztrata téchto zaméstnancii neméla vétsi dopad na fungovani jejich
firem, je nutno vyzdvihnout jejich pracovni schopnosti a moralku. Jini ale uvadéji, ze by
bez téchto zaméstnanci jen tézko obsadili vS§echny pracovni pozice (Dench et al. 2006:
35—36).

RovnézZ jsou pracujici migranti pfinosem do vefejného rozpoétu, jelikoz odvadéji

dané. Jestlize Spojené kralovstvi po vystoupeni z EU bude regulovat migraci, muze
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vrwe e

zapiiCinit zvyseni dani nebo nutnost snizeni vetejnych vydaja (Springford, Tilford,
Whyte 2014: 17).

Po brexitu muze dojit ke zpomaleni rozvoje ve vyzkumnych institucich a to
zejména kvuli nedostatku financi, jelikoz vétSina z nich je dotovana pravé z evropskych
fondt. Mnoho vysoce kvalifikovanych pracovniki, ktefi ptisobi ve Spojeném kralovstvi
diky programim zprostfedkovanych EU, mize o svoji praci rovnéz ptijit (Gannon 2016).
Nastala situace mize snizit i poCet zahrani¢nich studentt, kterych v akademickém roce
2014/2015 pisobilo na britskych vysokych Skolach az 17 %. Poklesem poctu téchto
studentl, mize dojit ke sniZeni celkové trovné vzdé€lavani ve Spojeném kralovstvi.
V prizkumu, zda 1idé vidi zahrani¢ni studenty jako pfinos pro britskou spolec¢nost a

lokalni ekonomiku, se az 60 % respondenti vyjadiilo pozitivné a pouze 12 % odpovédélo,

vvvvv

31).

AZ dva miliony ob¢anti Spojeného kralovstvi Zije, pracuje a cestuje v ramci EU.
Diky ¢lenstvi v EU maji pravo na vyuziti vSech vyhod volného pohybu v ramci vnitiniho
trhu. Vystoupenim z Unie by o tyto benefity mohli pfijit, pokud by nedoslo k vyjednani
novych vyhodnych smluv (Cabinet Office 2016b: 23). Pokud by britska vlada pozadovala
regulaci migrace, existuje moznost bodového systému, ktera spociva v rozdéleni
migranti do t¥ skupin na zakladé jejich kvalifikace.® Poté se uréi limit piichozich
migrantt pro vSechny tfi skupiny (Irwin 2015: 18).

Je vsak dulezité zduraznit, Ze stejny postup muize byt piijat i EU pro britské
ob¢any. V soucasnosti ma Spojené kralovstvi vyjednanou vyjimku ze schengenského
prostou a zavedenim podobnych opatieni by nastala situace nebyla ni¢im pfinosna, spise
by doslo ke zkomplikovani v oblasti volného pohybu osob (Inkster 2016: 28).
V celonarodnim meéfitku je pravdépodobné, Ze snizeni imigrace bude vést k poklesu
zivotniho standardu, jelikoZ migranti svou praci, placenim dani a vyuZivanim vefejnych
sluzeb pomahaji snizovat deficit statu (Wadsworth et al. 2016: 16).

V poslednich letech byla imigrace do Spojeného kralovstvi na vzestupu, coz bylo
zapficinéno i rozsitovanim EU o nové zemé, avSak pracovni trh v Britanii lakal ptedev§im
nejzajimavéjsi vrstvu imigrantd. Jednalo se lidi v produktivnim véku a vétSinou s urcitym

vzdélanim, které pozdéji mohli uplatnit pfi vykonu zaméstnani (Goodwin 2016: 25).

® Skupina 1 (vysoce kvalifikovani, podnikatel€é), skupina 2 (kvalifikovani, absolventi), skupina 3
(nekvalifikovani) (Irwin 2015: 18).
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Tento jev dopomohl zpomalit starnuti populace a zaplnit pracovni mista, které vznikly
v dtsledku rozvoje ekonomiky.

Otazka imigrace hrala v referendu o setrvani Spojeného kralovstvi v EU klicovou
roli, jelikoz velka Cast obCani nesouhlasila s mnozstvim cizincl, ktefi ptichazeli,
predevs§im z vychodni Evropy, za lep§im zaméstnanim i zivotem. Rovnéz byly patrné i
obavy z rozsifovani EU o nové zemé Balkanu ¢i Turecka. Volici, hlasovanim pro moznost
brexitu tak dali najevo pozadavek omezeni migrace. Migranti ve Spojenem kralovstvi ale
pfijimaly zaméstnani, ktera by pro obcany Spojeného kralovstvi nebyla pfijatelna.
Piipadnym omezenim imigrace by mohlo dojit k readlnému deficitu pracovni sily na trhu
prace, coz by mohlo vést ke zpomaleni ekonomického ristu. Migranti, ktefi ptichazeji do
Spojeného kralovstvi, snizuji kifivku starnuti populace, udrzuji nizkou nezaméstnanost,

plati dané a tim pfispivaji do statniho rozpoctu.

3.3.3. Mezinarodni vliv

Planované vystoupeni z EU zcela jist¢ ovlivni mezinarodni vliv Spojeného
kralovstvi. Tato zem¢é vzdy kladla diraz na vlastni suverenitu a moznost ovliviiovat
zahrani¢ni politiku bez zasahu EU. Po uskuteénéni brexitu bude moci uplatiiovat politiku,
kterd vychazi pouze z jeji vlastni vile. Jakym zptisobem se ale zméni vnimani Spojeného
krélovstvi ostatnimi staty? Dle zastanct vystoupeni Se muize vratit na pozici politicky
vyznamneho statu, ktery udrzuje kontakty pfedevsim se Spojenymi staty americkymi a
zemémi Commonwealthu (Strategic Comments 2016: 3).

Odpurci brexitu argumentuji tim, ze ¢lenstvi v EU ptinasi Spojenému kréalovstvi
v mezinarodni oblasti pouze vyhody. Spojené kralovstvi Ize povazovat za jeden z viid¢ich
stati EU, ktery prostfednictvim evropské politiky mohl uplatiovat sviij vliv v Evropé i
ve svéte. Spojené kralovstvi hralo vyznamnou roli naptiklad pii udélovani sankci Rusku
po obsazeni Krymu nebo pii navazovani novych kontaktt s Asii. Brexit by proto mohl
narusSit jednani s dalSimi staty, jelikoZ Spojené Kralovstvi samo o sob& nepiedstavuje tak
atraktivniho partnera ani hrozbu pro ostatni velmoci (Piris 2016: 7). Tuto tezi potvrdil i
americky prezident Barack Obama, ktery ve svém projevu na oficialni navstévé
Spojeného kralovstvi 22. dubna 2016 (tedy pted planovanym referendem) prohlésil, Zze
by sice Spojene staty americké byly ochotné vyjednévat pouze se Spojenym kralovstvim,
avSak pouze po piedchozi dohodé¢ s EU (Obama 2016). Z prohlaseni vyplyva, ze Spojené

kralovstvi jiz nemusi mit tak velky vliv v mezinarodnich vztazich jako mélo pied druhou
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sv€tovou valkou a jeho uplatnéni ve svété muze byt slozité. Samoziejmé musi se vzit
V potaz, ze ptistup USA se mlize s ndstupem nového prezidenta zmenit.

Podobné jako americky prezident se vyjadiili i indicky premiér nebo australsky
Ministr zahrani¢nich véci, kteti uvedli, ze je pro dalsi vyvoj jejich stata dulezité, aby bylo
Spojené kralovstvi silné a dle jejich nazord ma vétsi vliv, kdyz je soucasti EU (Strategic
Comments 2016: 4). Kontakt se spojenym kralovstvim je pro tyto zemé strategicky,
jelikoz diky nému maji snadnéj$i pristup na evropsky trh.

Cameron uvedl, ze ¢lenstvi v Unii pfinas$i moznost volného obchodu s vice nez 50
staty po celém svété. Vyjednavani novych dohod po vystoupeni z evropského bloku bude
zdlouhavy a komplikovany proces. MizZe se stat, Zze nové smlouvy nebudou pro Spojené
kralovstvi tak vyhodné, jelikoz bude mit mensi vliv, kdyz neni soucasti EU (Cameron
2015: 10). Navic jako ¢len Unie mélo Spojené kralovstvi pravo veta, které mohlo pii
rozhodovani o zahrani¢ni politice zabrénit, aby se situace vyvijela proti britskym
predstavam. Zemé méla velky vliv na feseni strategickych nebo bezpecnostnich problémi
(Rifkind 2016).

Vliv Spojeného kralovstvi by byl zcela jisté omezen, mohlo by se stat, Ze
vystoupenim by se destabilizovala cela Unie. Ptiklad Britd totiz mtzZe nasledovat nékolik
dalSich euroskepticky naladénych statd (Cameron 2015: 11). Byvaly piedseda
Liberalnich demokratii Clegg v debaté o brexitu uvedl, ze Spojené Kralovstvi si zaslouZzi
vysoké a dulezité postaveni, ktereé v Unii zastava. Vystoupenim se mize dostat do situace,
ve které bude pouze pozorovat déni ve svété (EU Debate 2015a). Vystoupenim z EU
rovnéz muze dojit k omezeni spoluprace Spojeného kralovstvi s mezinarodnimi
bezpe¢nostnimi slozkami (Cabinet Office 2016b: 19). V otazce bezpecnosti je mozné, ze
Spojené kralovstvi a EU vyjednaji vyhodné smlouvy pro obé strany. Velka Britanie se
fadi k velmocim v oblasti zpravodajskych sluzeb, zatimco Francie nebo Némecko v této
oblasti hluboko zaostavaji, a proto je pro EU jeji pomoc nepostradatelna (Inkster 2016:
24-25).

Spojené kralovstvi ma ziejmé vétsi politicky vliv nez po vystoupeni z EU. Po
brexitu muzZe Spojené kralovstvi navazat nové strategicky vyhodné kontakty. Lze ovsem,
na zaklad¢ vyjadieni zastupct nékolika potencialnich obchodnich i politickych partnert,
predpokladat, ze samostatné Spojené kralovstvi nebude piedstavovat tak atraktivniho
spojence. V ptipadé vybéru mezi Spojenym kralovstvim a EU by stat preferoval Unii.
Existuji i obavy o bezpe¢nost zemé, jelikoz by ztratily platnost dohody o spolupraci

bezpecnostnich slozek EU a Spojeného kralovstvi, avSak v tomto piipad¢ je velice
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pravdépodobné, ze predchozi kooperace bude pokracovat, jelikoz je pro ob¢ strany velice

vyhodna.

3.3.4. VVniti'ni stabilita

S vystoupenim Spojeného kralovstvi z EU je spjata obava z naruSeni jeho vnitini
stability. Jiz ve druhé kapitole této prace je zminén proevropsky postoj SNP vcetné
pozadavku referenda o samostatnosti Skotska v piipadé brexitu. Skotsko potvrdilo sviyj
pozitivni postoj k EU tim, Ze 62 % tamnich voli¢a hlasovalo proti vystoupeni Spojeného
kralovstvi z EU. V referendu o skotské nezavislosti v roce 2014 bylo setrvani v EU
jednou z hlavnich pficin, ktera vedla k odmitnuti samostatnosti této zemé. Kdyby se
Skotsko odd¢lilo jiz v roce 2014, muselo by vyjednat zcela nové piistupové smlouvy s
EU (Strategic Comments 2016: 4, Quackenbush 2016). Cely proces by mohl trvat i
nékolik let a nelze odhadnout, jak vyhodné dohody by Skotsko s Unii uzavielo.

Po Cervnovém referendu doslo ke zméné situace, a proto Spojené kralovstvi od
bfezna 2017 za¢ne vyjednavat konkrétni podminky vystoupeni z EU. Jestlize Skotsko
s nasledujicim vyvojem nesouhlasi, existuje varianta, ze by mohlo ztstat ¢lenem EU i
nadale bez pozadavku oddé€leni se od Spojeného kralovstvi. Vse ale zavisi na rozhodnuti
EU a smlouvach, které mezi sebou jednotlivi aktéfi uzaviou. Tato dohoda by ovsem
musela byt ratifikovana do té doby, nez by Skotsko uspofadalo nové referendum, jelikoz
po jeho realizaci totiz vS§em piedchozim smlouvam vyprsi jejich platnost. V soucasné
dobé si pies 56 % skotskych obcanti nepieje, aby jejich vlada v nejblizsich dvou letech
vedla kampan za osamostatnéni se. Vice nez 62 % dotazanych si rovnéz nesouhlasi s
tvrzenim, ze je realné byt i nadale soucasti Spojeného kralovstvi (Gordon 2016, Whitakar
2016).

Potencialni skotské nezavislost mize mit negativni dopad na tamni ekonomiku.
Skotsko exportuje az ttiaptlkrat vice svych vyrobk do ostatnich ¢asti Spojeného
kralovstvi nez do EU. V piipadé nezavislosti by mohlo dojit k vylouc¢eni Skotska
z britského jednotného trhu, problematicky by rovnéz mohl byt pohyb osob mezi
Skotskem a zbytkem Spojeného kralovstvi (Scotland in Union 2016: 1).

Za dalsi zemi Spojeného kralovstvi, kterd neni spokojena s vysledky referenda,
lze povazovat Severni Irsko, kde se 56 % voli¢t rozhodlo pro setrvani v EU. V tomto
ptipad¢ je nejcitlivéjsi téma hranice mezi Severnim Irskem a Irskou republikou. Zde by
mohlo dojit k obnové hrani¢nich kontrol v pfipadé vystoupeni Spojeného kralovstvi

z EU. Pokud by opravdu takova situace nastala, Severni Irsko by ztstalo oddélené od
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zbytku Spojeného kralovstvi kvili jeho specifické geografické poloze (BBC 2016e,
Fenton 2016). VVztahy mezi Severnim Irskem a Irskou republikou byly dlouhd desetileti
vypjaté. Jejich spor se tykal nabozenského konfliktu mezi katolickym jihem a pfevazné
protestantskym severem. Prave ¢lenstvi obou ¢asti ostrova v EU ve velké mife dopomohl
K uklidnéni vzajemného napéti a zabezpeceni volného pohybu osob i zbozi. Existuje
ovSem i moznost, diky které brexit dopomuze k irské jednotnosti. Ministr Severniho Irska
a Clen narodni strany Sinn Fein, Martin McGuinness, jiz svolal prvni shromazdéni za
jednotné Irsko a vznesl pozadavek vyhlaSeni referenda tykajici se irské samostatnosti
(Humphries, Ferguson 2016).

Nejisty vyvoj lze pozorovat i na Gibraltaru, jelikoZ v souc¢asné dob¢ ¢eli natlaku
ze strany Spanélska, které si narokuje jeho Gizemi. Spanélsko sviij postup zdtivodiiuje tim,
ze je schopno Gibraltaru zabezpecit bezproblémovy piistup do celé Unie, ktery by
Vv piipadé vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU nebyl samoziejmosti (Dawber 2016).
Nektefi britsti (euroskepticti) politici ovSem zastavaji nazor, ze Gibraltar je zavisly
pfevazné na turismu, namoinictvi a finan¢nich sluzbach, tudiz by se tomuto zdmotskému
uzemi dafilo lépe bez regulaci EU. Dle tvrzeni prvniho ministra Gibraltaru, Fabiena
Picarda, v pfipadé, ze by po brexitu nebyl zajistén volny pohyb v rdmci evropského
jednotného trhu, tamni obyvatelé by museli zvazit variantu pfipojit své Uzemi ke
Spanélsku (BBC 2016g, Dawber 2016, Reyes 2016). Odmitavy piistup Spojeného
Kralovstvi k odtrzeni Gibraltaru a ndrokovani si zamoiského uzemi Spanélskou stiedo-
pravicovou vladou by mohl vést ke konfliktu mezi obéma evropskymi staty.

Vnitini stabilitu by mohlo narusit i potencialni odtrzeni Londyna od zbytku
Spojeného kralovstvi. Béhem prvniho dne petici s timto ndvrhem podepsalo 60 tisic Brit.
Hlavni mésto Spojeného kralovstvi 1ze povazovat za kosmopolitni oblast, ktera je rovnéz
sidlem své€tového finan¢nictvi. Londyn je administrativni i ekonomické centrum
Spojeného krélovstvi a jeho celkova produkce tvoii az 22 % britského HDP (Brown
2016). Rovnéz profituje ze Clenstvi v EU v nékolika oblastech (i to byl divod, pro¢
vétSina Londynantd hlasovala proti vystoupeni z EU). Pfinosem pro toto mésto je volny
trh bez tarifnich omezeni a sidla nékolika svétovych finanénich pobocek (Jenkins 2016).
Starosta Londyna Sadiq Khan nesouhlasi s variantou odd¢leni mésta od zbytku
Spojeného krélovstvi, a proto apeluje na vladu, aby dobie zvazila své dalsi kroky.
Informuje o tom, ze firmy ve mésté potiebuji ptisun kvalifikovanych pracovniki, aby
bylo mozné zabezpecit a udrzet jejich ekonomicky rtst. Rovnéz britskou vladu upozornil

na situaci, pokud bude ignorovat potieby zdejSich firem a zamitne moznost pracovat ve
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Spojeném kralovstvi ob¢antim EU, Londyn bude nucen najit si své vlastni feSeni. Proto
korporace mésta Londyn a londynska obchodni komora uz podnikaji prvni kroky, kterée
by mély vést k usporadani londynského summitu, kde by se m¢ly alternativy vhodné pro
budouci vyvoj mésta (BBC 2016h).

Od vysledku referenda je Castym tématem vnitini stabilita, respektive nestabilita
Spojeného kralovstvi. SNP dlouhodobé podporuje nezévislost Skotska, stejné tendence
zacinaji mit i Severni Irové. Jelikoz nikdo neni schopen piredpovédét konkrétni nasledky
brexitu, nékteré ¢asti Spojeného kralovstvi zvazuji alternativu nezavislosti v piipadé, ze
by se v budoucnosti jesté vice rozchazely svymi nazory s celkovou politikou Spojeného
kralovstvi. VSe zavisi na budouci podobé dohod, které bude britska vlada schopna

vyjednat.
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Zavér

Spojené kralovstvi zastava vyznamnou funkci v rdmci EU, jelikoZ se jedna o zemi
sdruhou nejsilnéjsi ekonomikou ze vSech C¢lenskych stati Unie. Diky piistupu
k nejvétsimu jednotnému trhu na svété muze dlouhodobé udrzovat dobré vztahy se
Spojenymi staty americkymi a zemémi Commonwealthu. Brit$ti obané ovsem
v Cervnovém referendu svym rozhodnutim tuto jistotu vyménili za nezavislost. Piesné
disledky brexitu nelze momentalné s presnosti urcit, jelikoz jednani o podminkach
vystoupeni a tvorbé novych smluv jesté nezapocala. Neni rovnéz jisté, jakym smérem se
bude nejednotnd britska vlada v ptistich mésicich ubirat.

Cilem préce je analyza dopadu brexitu na Spojené kralovstvi v pfedem ur¢enych
oblastech fungovani zemé&. Spojené kralovstvi v ramci ES/EU proslo dlouhym vyvojem,
ktery se jevil problematicky. Jiz od samotného vstupu do ES zaujimalo pievazné
euroskepticky postoj k aktivitam ES/EU, aby si alespon casteéné udrzelo svoji
nezavislost, pozadovalo trvalé vyjimky z prdva EU. Problematika postoje péti politickych
stran a vefejnosti k ES/EU a ptfedevs§im k samotnému brexitu je nastinéna ve druhé
kapitole. Strany byly vybrany kvili svému vlivu, které ve Spojeném kralovstvi maji.
Zavérecna tieti kapitola analyzuje jiz vy$e zminéné mozné dopady vystoupeni na Spojené
kralovstvi, ale rovnéz je zde popsana aktudlni situace panujici v této ostrovni zemi.
V kapitole jsou rovnéz analyzovany ¢étyti modely dohod, které by mohly byt inspiraci pro
dalsi vyvoj Spojeného kralovstvi vEetn€ uvedeni jejich pozitiv a negativ.

Aktualné prevladaji spiSe negativni progndzy urcujici vyvoj Spojeného kralovstvi
po brexitu. Odbornici se ovSem shoduji, ze negativni dopad brexitu mtize byt zmirnén
zvolenim spravného pfistupu pii vyjednavani s EU. Mezi hlavni argumenty obhajujici
vystoupeni EU patii nezavislost, rychly ekonomicky rist bez evropskych regulaci.
Neékteré z téchto argument byly kratce po referendu vyvracené nebo oznacené za
nepfesné samotnymi zastanci vystoupeni. Negativa vystoupeni jsou spjaty s obavou z
navazani novych vyhodnych smluv a se zhorSenim ekonomické situace ve Spojeném
kralovstvi. Tyto argumenty jsou podlozené predevsim publikacemi ekonomd, politologt
a rovnéZ prohlasenimi britskych vladnich piedstaviteld.

Na zaklad¢ analyzy ze tieti kapitoly je nyni mozné zodpoveédét vyzkumné otazky:
Do jaké miry Ize dopady vystoupeni Spojeného krdlovstvi z EU hodnotit negativné?

Samotny vysledek referenda piinesl do Spojeného kralovstvi velkou nejistotu.

Vyznamné parlamentni strany, jako jsou labouristé a konzervativci, se zmitaji ve vnitini
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nestabilité. Do ¢ela zemé se dostala premiérka Mayova, kterou zaprvé zcela nepodporuji
jeji spolustranici, zadruhé jesté neptedstavila piesny plan, jakym smérem by se mélo
Spojené kralovstvi po brexitu ubirat. Kvuli vy$e zminénym okolnostem zemé pomalu
ztraci divéru mezi okolnimi staty. Clenstvi v EU a stabilni pozice Spojeného kralovstvi
v ramci Unie jsou nyni zpochybnény. Spojené staty americké a zem¢ Commonwealthu
ztraceji davod i nadale v takové mife se Spojenym kralovstvim spolupracovat, jelikoz si
nejsou jisté jeho stabilitou a dalSim vyvojem. Nejistota zavladla uvnitf Spojeného
kralovstvi, jelikoz doslo ke snizeni ekonomického rastu a jednotlivé ¢asti kralovstvi
uvazuji o vlastni nezavislosti.

Piesné dopady bude mozné urcit, aZz po vyjednani novych smluv s EU. Pro
Spojené kralovstvi by bylo vyhodné, kdyby vyjednané smlouvy zarucily benefity
evropského jednotného trhu a mohli zabranit rozpadu Spojeného kralovstvi. Proti
zachovani vztaht s Unii jsou ale zasadné zaryti euroskeptici, ktefi maji snahu pfedev§im
omezit migraci a pocet jiz pfitomnych migrantl. Zjevné si vSak neuvédomuji, ze prace
pfist€éhovalct dopomohla rozvoji zemé a zvySeni zivotniho standardu. Diky nim funguje
mnoho firem, které by jinak nemohly existovat, a rovnéz jsou obsazena pracovni mista,
které by bézny obcan Spojeného kralovstvi nikdy, za danou mzdu, nepfijal. Proto na
otdzku, do jaké miry lze dopady vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU hodnotit
negativng, je nutno odpoveédét, ze do znaéné. Jak bylo zminéno jiz na zacatku celé prace,
v§e zavisi na podob¢ novych dohod.

2. Jaka existuji pozitiva vystoupeni Spojeného kralovstvi z EU na zdkladé analyzy ze

treti kapitoly?

Z vétSiny pruzkumi predloZzenych jednotlivymi odborniky vyslo najevo, Ze, Ze
vystoupeni Spojeného krélovstvi z EU nema ptili§ pozitivnich dopadd. Po ¢ervnovém
referendu se ukdzalo, ze slibované vyhody euroskeptikil pied referendem nejsou viibec
tak realné, jak je zastanci vystoupeni prezentovali. Hlavnimi pozitivy mélo byt uchovani
plné castky prispévku do unijniho rozpoc€tu, omezeni migrace smérem do Spojené¢ho
kralovstvi, zbaveni se evropskych regulaci a nenadiazenost evropské legislativy. Jak
vyplyvé z jednotlivych prizkumi, Spojené krélovstvi bude muset stale piispivat do
evropského rozpoc¢tu, aby mélo moznost ptistupu na jednotny trh, nebo bude povinno
platit tarifni sazby. Otazka migrace je také velmi nespecifikovatelnd. Je mozné, ze po
vystoupeni z EU si britsti obéané budou moci urcovat vlastni kvoty nebo snizit pocet

aktualnich migranti, avSak i takové feSeni mize mit negativni nasledky shrnuty u prvni
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otdzky. Omezovani by v takovém piipadé nejspise byli i britsti obéané. Jisté by doslo k
odstranéni unijnich regulaci a zem¢ by se mohla fidit pouze svymi zdkony bez
nadfazenosti evropského prava. Produkce, vnitini obchod v zemi a investice by nebyly
regulovany EU a zaroven by Spojené kralovstvi mohlo zaéit navazovat nové kontakty.
Odpovédét na otazku lze shrnout, ze vyhodou vystoupeni z EU je predevsim splnéni snu

euroskeptikll o nezavislosti Spojeného kralovstvi.
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Abstrakt

Bakalarska diplomova préace se zabyva vystoupenim Spojeného kralovstvi z EU a
jeho moznymi dopady na pfedem stanovené oblasti fungovani této ostrovni zemé&. V praci
jsou popsany okolnosti, které predchazely vyhlaseni referenda ve formé chronologického
vyvoje evropskych integra¢nich procesu a britského postoje k nim. Vyznamnou roli
V cesté k tzv. brexitu sehraly i jednotlivé politické strany a britska vefejnost. V préci je
tedy pfedstaven vztah péti parlamentnich stran k evropské integraci i samotnému
vystoupeni. Tieti kapitola se zabyva problematikou procesu vystoupeni, jaké jsou dalsi
moznosti spoluprace mezi Spojenym kralovstvim a EU, a v neposledni fadé¢ dopady na
ekonomiku, imigraci, stabilitu a mezinarodni vliv statu. Cilem prace je tedy analyza
téchto dopadu, které mohou sehrat dulezitou roli v budoucim vyvoji Spojeného

kralovstvi.

Kli¢ova slova: Brexit, Evropska Unie, Spojené kralovstvi, Evropska integrace

Abstract

This bachelor’s thesis is dealing with the exit of United Kingdom out of EU and
it is possible consequences on the predetermined fields of functioning of this island
nation. In the work, the conditions which preceded the announcement of the referendum
are described in the form of chronological development of British opinion of integrational
processes. Also British political parties and British public played the major role in the
progress to, so called, Brexit, therefore, the relationship of five parliamentary parties
towards the European integration and the Brexit itself is presented here. The third chapter
is dealing with the problematics of the process of leaving EU, what are the other options
of cooperation between UK and EU, and last but not least, the consequences for the
economy, immigration, stability and international influence of the country. The aim of
the thesis is therefore analysing these consequences which may play an important role in

the future development of the UK.

Key words: Brexit, European Union, United Kingdom, European integration
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