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Vedouci priace: PhDr. Jiri Kucirek, Dr.

Rok obhajoby: 2022

Rozsah: stran textu 47

Pouzit4 literatura: 18

Struktura price: Diplomova prace se zabyva pichledem: volnoCasovymi aktivitami Skolni mladdeze, zaméiené
na déti ZS Polabiny 2 Pardubice, jejich vztahem k volnotasovym aktivitim a vyznamem vychovné-vzd&lavaci
funkce téchto aktivit. Teoreticka Cast je vénovana problematice stru¢nym formalnim volného Casu, jeho funkci a
Skolskym i mimoskolnim zafizenim, kde Ize volny Cas travit. V empirické Casti je provedeno Setieni vztahu déti k
traveni volného ¢asu pomoci dotaznikové metody.

Rozsah prdce: Jednd se o praci, kterd svym obsahem i zpiisobem zpracovdni  spliiuje minimalni naroky ocekavané od
diplomové prdce.

Zam¢éreni prace: snazi se o propojeni prvkii teoretické a empirické prdce

Cil prace: spinén

Pouzita literatura: odpovidajici

Citace v textu: odpovidajici

Jazykova a stylisticka droven price: odpovidajici

Formalni strianka price: odpovida danému typu prdce

Autorka bakalarské prace prokazala:

a) souhrnnou orientaci v FeSeném problému D

b) adekvatni stupeii osvojeni odborné terminologie a odborného jazyka C

¢) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich, korekiné s nimi pracovat a zaujimat k nim F
stanovisko

d) dovednost realizovat vyzkumné Setieni a adekvdtné interpretovat jeho vysledky C

e) dovednost shrnout a zobecnit zavéry a formulovat doporuceni pro spolecenskou praxi D

f)  tvoFivost pFi zpracovdni Feseného problému D

Konkrétni naméty, pripominky nebo otizky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Text je ukazkou piemiry formalnich predklidanych optativii, ale minimalnich odbornych postiehu tykajicich se
vlivi na jedince.

2. Autor v ¢asti 1.1, str.13 uvadi, ze :...traveni volného ¢asu zasadné ovliviiuje jednani jedince, tedy proces socializace.*
S tim, Ze vzd&lavani ve VC miizeme chapat jako zikladni prvek socializace. Autor zcela prehlédl vliv rodiny (kdy% tak
by mél rozli§ovat primdrni a sekundarni socializaci a nehovorit pouze o socializaci), jako by neexistovala, coz lze takto
nesystémové segmentovat vlivy? Dokonce v avodu autor zdiraziuje, ze hlavni rozvoj zisadnich vlastnosti, jako je
chovani, jednani, dodrzovani jistych (co je to?) pravidel, norem se odehriva v kolektivu. Rodina je pro autora
sekunddrni a asi ji také chipe jako kolektiv? Nebo neni rodina kolektiv?

3. Cerpat udaje z vysledkii vizkumi MSMT (1992 — 1996) , tj. 26 let staré udaje, je zcela nepatiiéné, protoze jsou jiné
vysledky vyzkumii — a aktualnéjsi. Pro¢ jste si je nevyhledal?

4. Vzhledem k tomu, Ze se jedni o DP, autor necerpal z rozsahlejsi literatury — zcela chybi zahranicni literatura coz je
u DP nutné, rovnéz absence ¢erpani z odbornych ¢asopisi! Cozpak neexistuji? Predlozené literarni zdroje odpovidaji
BP.

5. Doporucovat dokonce text organizitorum vC je nepatfi¢né ( zejména s ohledem na zcela povrchni teoretickou ¢ast
prace).

Vysledné hodnoceni:
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