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Disertaéni prace Mgr. Stdpanky Kubinové se zabyva aktualnim tématem nejen pro teorii
vzdélavani ve fyzice, ale ma vyrazny piesah 1 do teorie vzdélavani v ostatnich ptirodovédnych
prfedmétech, zejména v biologii. Autorka se zaméfila na problematiku integrovaného pojeti vyuky
ptirodovédnych predméti na zakladni skole a odpovidajici urovni niz§iho gymnazia se zameéfenim
na ulohy zbiofyziky jako ptiklad vazby fyzikalniho uciva na problémy kazdodenniho zivota
zprostiedkovavané tradi¢né ve vyuce biologie, pfipadné vychovy ke zdravi a télesné vychovy.
Z hlediska aktualnosti tématu v didaktice fyziky a didaktikach dalSich pfirodovédnych predméta
jako védnich obort jde o velmi vhodné zvolené a nosné téma disertacni prace.

Disertani prace ma rozsah 127 stran textu a 4 prilohy, obsahujici text Vzdélavaci obsah
pfedmétu Poznavani prirody, dotaznik pro ucitele fyziky pouzity ve vyzkumné casti prace,
autentické zaznamy komentaiti oslovenych ucitelti k pripravenym vzdélavacim modulim a plna
znéni pripravenych vzdélavacich moduld. Seznam citovanych zdroji ¢ita vCetné analyzovanych
ucebnic fyziky a pifirodopisu pro zakladni Skoly a nizsi ro¢niky viceletych gymnazii a véetné zdroju
pro zpracované vzdélavaci moduly celkem 92 pramend, citovanych vesmeés dle pfislusnych norem
(jen v nékterych piipadech neni zachovéana jednotnost citovani). Prace ma pomémé standardni
strukturu, kdyz po castech teoretického charakteru nasleduji popisy provedenych vyzkumnych
Setfeni a zpracovani a interpretace jejich vysledka.

Prace zacina uvodem a formulaci cilt, po kterych nasleduji teoreticky ladéné kapitoly, které
se postupné zabyvaji pfirodovédnym vzdelavanim s dirazem na jeho integrované pojeti, biofyzikou
a charakteristikou ucebni ulohy. Mohu konstatovat, ze vSechny tyto Casti jsou zpracované na velmi
dobré urovni a slouzi jako vhodny zaklad pro provedena vyzkumna Setfeni a dalsi tvurci Cinnost.

K jednotlivym ¢astem mam nékolik drobnych poznamek ¢i formulacnich ptipominek, napt.



- citace pouzitych zdroji v textu nejsou v nékterych ptipadech uplné, napt. na stranach 9,
52 a 92 citace studie Hofera, Pulpana a Svobody, uvedena jako studie Hofera aj.,

- doslovné citace prezentované bez presného odkazu, tj. vCetné stran textu v citovaném
zdroji (napf. citované texty Twiehausena a Kollbacha na stranach 18 a 19, citace
z Véstniku na str. 22 a dalsi),

- chybna jména nékterych osobnosti, napt. Statkin vers. Skatkin na str. 13 nebo
Hasnerovav zakon vers. Hasneruv zakon na str. 17,

- Skolni vzdélavaci plan vers. Skolni vzdélavaci program na str. 16,

- program Zakladni Skola byl po roce 1989 prvnim schvalenym vzdélavacim programem
pro zékladni vzdélavani (str. 23-24),

- RVP jsou Ramcové vzdélavaci programy, a ne Ramcoveé vzdélavaci programy (str. 26 1

seznam zdroji),

- Vzdélavaci oblast Clovék a ptiroda obsahuje v CR i geografii/zem&pis (str. 28).

Dale jsou zarazeny kapitoly popisujici provedend vyzkumna Setfeni a konstrukei vyukovych
materiald. Jde o analyzu fyzikalnich aloh v soucasnych ucebnicich fyziky, zkoumani postoju ucitela
k fyzikalnim ulohach prostfednictvim dotaznikového Setfeni, analyzu fyzikalnich poznatki
v uCebnicich pfirodopisu pro zakladni Skoly a tvorbu vzdé€lavacich moduli sucivem tradi¢né
zatazovanym do 7. rofniku zakladni skoly a odpovidajicich rocniku viceletych gymnazii se
zaméfenim na ulohy s biofyzikalni tematikou.

Mohu konstatovat, ze zvolené metody zpracovani disertacniho projektu, vCetné vyuzitych
vyzkumnych metod, odpovidaji formulovanym cilim. Velmi ocefiuji provedené dotaznikové Setfeni
a zpracovani jeho vysledkd. Jde zejména o jasn¢ formulované hypotézy a jejich verifikaci, ktera
v nékterych piipadech potvrzuje oekavané vysledky, v jinych pfinasi prekvapiva zjisténi.

Velmi zajimavé vysledky piinasi také analyza ucebnic pfirodopisu/biologie v¢etné odhaleni
fady nepfesnosti z pohledu fyziky, jako je uzitd terminologie nebo nepiesné definice fyzikalnich
jevu, které jsou v prirodopisném/biologickém ucivu vyuzivany. Zde je ziejmé, ze hodnoceni
ucebnic by nemeélo byt uzaviené jen do separovanych disciplin, ale mélo by byt pfedmétem Sirsiho
posouzeni, alespori v ramci vzdélavaci oblasti.

Pripominku bych mél jen k prezentaci ziskanych dat, kdy by bylo vhodnéjs§i ve vSech
ptipadech prezentovat relativni hodnoty misto absolutnich (napf. grafy na str. 59 a 62).

Dosazené vysledky povazuji za velmi zajimavé a odpovidajici formulovanym cilim.
Autorka dosahla vysledkt, které jsou aplikovatelné jak do praxe piipravy ucitelt a jejich dalsiho
vzdélavani, tak do realné vyuky fyziky, pfirodopisu nebo integrované piirodovédy na druhém stupni

zakladnich Skol a niz§im stupni viceletych gymnazii. Velmi kladn€ hodnotim 1 prezentace



vytvotenych vzdé€lavacich modulti v posledni pftiloze vCetné zarfazené grafiky. Jejich tvorba do
znaéné miry odpovida tzv. konstrukénimu vyzkumu. Je jen Skoda, ze autorka neuvedla konkrétné,
jaké zmeény byly v pfipravovanych modulech provedeny po jejich testovani ve vSech provedenych
fazich.

Dosazené vysledky jsou do znacné miry originalni pro soucasnou didaktiku fyziky,
didaktiku pfirodopisu a didaktiku integrované pfirodovédy, a meély by pfispét k posilovani
kurikularnich kompetenci budoucich ucitelti i uciteld z praxe.

Autorka prokazala schopnost prace s odbornou literaturou v ramci teoretickych kapitol
vytvarejicich bazi pro provedena vyzkumna Setfeni a schopnost realizovat vyzkumna Setfeni
s adekvatnim zpracovanim a interpretaci dosazenych vysledkt. Dale mohu konstatovat, Ze prace ma
velmi dobrou stylistickou i1 grafickou uroveri a obsahuje relativné malé mnozstvi formalnich
nedostatk. Autorka se zabyvala ve svém disertaCnim projektu zajimavou tématikou, v které by
bylo dobré dale pokracovat a navazat dalSimi podobnymi vyzkumnymi projekty. Pro obhajobu bych
kromé vySe uvedenych rad formuloval jesté nasledujici otazky:

Autorka v praci konstatuje pomérné vysokou neaprobovanost zejména zacinajicich ucitelt
fyziky, coz ale odpovida soucasnym pristupim decizni sféry (o aprobaci se hovoii ¢im dal méné
v prislusnych dokumentech zabyvajicich se ucitelstvim). Je to dle Vaseho néazoru bariéra pro
inovaci vyuky fyziky na zakladni Skole typu Vami pfipravenych modull s biofyzikalnimi tlohami?

Vyplynula z Vasich vyzkuma a tvorby vyukovych materiali néjaka konkrétni doporuceni
pro inovaci pripravy ucitell fyziky/ptirodnich veéd?

Disertaéni prace Mgr. Stépanky Kubinové predstavuje aktualni piispévek k integradnim
tendencim v prirodovédném vzdélavani z pohledu teorie vzdélavani ve fyzice. Je zieymé, ze si
autorka vybrala na jedné strané¢ velice aktudlni téma a na druhé strané téma, které je stale jeste
v soucasné odborné komunité¢ malo akcentovano. Disertacni prace je tak velmi slibnym pocinem
pro nasledovani a piislu§né rozsifovani uvedené problematiky.

Mohu tedy na zavér konstatovat, ze disertaCni prace spliiuje pozadavky v studijnim

programu/oboru Specializace v pedagogice/Teorie vzdélavani ve fyzice a doporucuji ji k obhajobé.
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