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Uvod

V dne$nim globalizovaném svété zlstava etnickd identita jednim z klicovych faktort,
které formuji spolecenské struktury a vztahy. Etnickd segmentace, tedy rozdé€leni spolecnosti
podle etnického klice, je jevem, ktery mize mit vyznamné socidlni, spoleCenské a politické
dasledky. Spolecné souziti vice etnickych skupin v dané zemi, ¢i dokonce meésté tak muze
predstavovat pomérné velkou vyzvu a riziko i v 21. stoleti.

V této praci se konkrétné zamétfim na etnickou segmentaci ve mésté Mostar v Bosné
a Hercegoving, jenz v dobé ptfed krvavou valkou v Jugoslavii byl piikladem tolerance
a koexistence vice etnickych skupin v jednom mésté. Po skonceni valky se vSak Mostar stal
symbolem silného rozporu mezi témito skupinami a celou povale¢nou historii se potykal
s mnoha vyzvami, pti¢emz nékteré nejsou dofeseny ani téméi 30 let od konce valky a dodnes
se nachazi v dynamickém prostedi, kde minulost tvoii zaklad soucasnosti.

Hlavnim cilem mé bakalatské prace je zanalyzovat problematiku etnické segmentace
V Mostaru, coz bude zkoumano v nékolika vytycenych oblastech. Prvnim cilem je objasnit, zda
dochazi k etnické segmentaci v ramci voli¢ské podpory v Mostaru v komunalnich volbach
Vv roce 2020. Druhym cilem je zjistit, jestli je spole¢nost etnicky segmentovéana v kazdodennich
¢innostech socialni sféry. Tieti a posledni oblasti vyzkumu je sportovni sféra, konkrétné
fanouSkovska podpora ve fotbale.

Prace je relevantni zejména ze dvou divodi. Tim prvnim a hlavnim diivodem je dnes
stale vice uzivany pojem globalizace. V jejim dusledku se svét stava ¢im dal vice propojenym
mistem aje velice pravdépodobné, Ze Vv budoucnu se se stietem vice kultur, etnickych ¢i
nabozenskych skupin mize potykat mnoho dal§ich zemi i mést. Proto je dilezité se tématem
multikulturalismu zabyvat asnazit se hledat zpisoby, jez ucini tento svét vhodnym
a ptijemnym mistem K souziti rozliénych skupin lidi akteré se zaroven budou snazit 0 cO
nejvetsi moznou miru zachovani jedineCnosti kazdé z téchto skupin a budovani vzajemného
respektu. Druhym diivodem, ktery ¢ini tuto praci relevantni, je jeden z velkych cili Bosny
a Hercegoviny, a to integrace do struktur Evropské unie. Evropska komise v roce 2019 vytycila
14 bodu, které musi Bosna a Hercegovina splnit, aby mohla byt zahajena pfistupova jednani.
Jeden z téchto bodi se tykal i absence komunalnich voleb v Mostaru (Evropska komise, 2019),
pficemz tento bod byl vroce 2020 vyfeSen aV bieznu 2024 doslo oficidlné k zahgjeni

ptistupovych jednani o vstupu Bosny a Hercegoviny do Evropské unie (CTK, 2024). Nadale je



vSak otazkou, zda se muze stait Bosna a Hercegovina, s tolika problematickymi vnitfnimi
regiony véetné¢ Mostaru, plnohodnotnym ¢lenem Evropské unie.

Dosavadni zpracovani tématu se tykalo pfedevsim dil¢ich ¢asti a v nékterych oblastech
neni uplné¢ aktualni. Nékteré prace se jednotlivé vénovaly fotbalovym klubiim, Skolstvi, ¢i
pojmenovavani veiejn¢ho prostoru. Pfestoze se v Mostaru konaly komunalni volby v roce 2020
po dlouhych 12 letech, pokryti tohoto tématu téméf uplné absentuje.

V teoretické Casti bylo pracovano s akademickym ¢lankem a knihou Arenda Lijpharta
(1969, 1977), které se zabyvaly konsocia¢ni teorii. Poté byla také vyuzivana kniha Arenda
Lijpharta (1975) spolu sknihou Arie L. Molendijka (2022), které popisovaly historii
a fungovani konceptu pilifa v Nizozemsku v 50. a 60. letech 20. stoleti. U kazdé zkoumané
casti bylo potieba vychdzet zjinych zdroji. Jednalo se o0 akademické c¢lanky, knihy
a 0 informace ze zpravodajskych webti pokryvajici prostor Bosny a Hercegoviny a z lokalnich
elektronickych deniki v Mostaru. V ptipad¢ historického kontextu Mostaru jsem cerpal
primarn¢ z ¢lanku od dvou autord Francesca Strazzari a Nebojsa Bjelakovic (1999), ktefi se
vénovali historicko-politickému vyvoji déni valky v Mostaru, avSak nékteré dil¢i informace
tykajici se vale¢ného konfliktu bylo potifeba doplnit z knihy Ladislava Hladkého (1996).
Povale¢nému administrativnimu uspofadani se pak vénoval ve svém ¢lanku Florian Bieber
(2005) apopisoval, jak neefektivni a komplikovana sprava tohoto mésta byla. V ptipadé
kapitoly vénujici se komunalnim volbdm Vroce 2020 neexistuje pfiliS mnoho odborné
literatury, a proto velka ¢ast informaci byla ziskavana z medialniho prostoru, konkrétné pak
napiiklad z lokéalniho internetového platku Bljesak.info. V ramci kapitoly kazdodennich
¢innosti socialni sféry bylo v pfipadé vzdélavani pracovano primarné¢ s dokumentem
zabyvajicim se Skolstvim v Bosné a Hercegoviné od Organizace pro bezpe¢nost a spolupraci
v Evropé. V ¢asti tykajici se pojmenovavani vefejnych mist bylo pracovano téméf vyhradné
S knizni kapitolou od Moniky Palmberger (2017), kterd se dikladné¢ vénovala tématice
pojmenovani vetejného prostoru. Nicméné vzhledem k datu vydani knihy bylo potfeba doplnit
n¢které aktualni informace z medialnich zdroji. O tématu divadel v Mostaru pak piSe ve svém
textu Halilbasi¢ (2018). V Kkapitole etnicka segmentace ve sportovni sféie bylo zapotiebi popsat
historii a postaveni dvou nejvétsich fotbalovych klubii v Mostaru, pfi¢emz tomuto tématu se
vénuji Gary Armstrong a Emily Vest (2013). Samotnym fotbalovym klubtim a jejich
vz4jemnym souvislostem se potom vénuji Richard Mills (2010) a Stéphanie Rolland (2007).
Jedna se vSak jiz o0 ¢lanky star§iho data, a proto bylo nutné je doplnit 0 nov¢jsi informace ze

zpravodajskych webil, napiiklad ze serveru Klix.ba.



Prvni ¢ast prace se bude vénovat teoretickym souvislostem, predevsim tedy konsociacni
teorii a konceptu pilift spolecnosti. Z konceptu piliiG pak budou vybrany nékteré konkrétni
oblasti, jez budou nasledné¢ analyzovany na ptfipadu mésta Mostar V praktické casti prace.
Nasledovat bude metodologicka cast, ktera bude obsahovat taktéz operacionalizaci vyzkumu.
Poté bude jedna kapitola vénovana historickému vyvoji mésta Mostar, coz je dalezité pro
pochopeni celkového spole¢enského kontextu Mostaru. V ramci praktické ¢asti se zamétim na
analyzu tfi zminénych sfér — voli¢ska podpora v komundlnich volbach 2020, kazdodenni

¢innosti socialni sféry a fanouskovstvi ve sportu.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Historicky vyvoj Bosny a Hercegoviny do valky v Bosné a Hercegoviné

Bosna a Hercegovina piedstavuje zemi na zapadni stran¢ Balkédnského poloostrova. Podle
dochovanych zdrojt toto tzemi jako prvni obyvalo etnikum Ilyri, kteti zde zili jiz ve 2. tisicileti
pred nasim letopoétem. Na za¢atku tisicileti sem pronikli Rimané, ktefi zde zalozili provincii
pozd&ji nazvanou jako Dalmatia. Vroce 395 n. 1. doslo krozpadu Rimska fise na
Zapadotimskou a Byzantskou fiSi, a to vytvofilo z Bosny a Hercegoviny naraznik mezi fiSemi,
narody a filozofiemi (Hladky, 1996, s. 13). V prib&hu prvniho tisicileti obyvatelstvo na tomto
uzemi pfijalo kiestanstvi a pod riznymi vlivy se rozdélilo na dva tabory. Chorvaté tihli ke
katolictvi a pfijali fimskou abecedu, zatimco Srbové tihli k ortodoxnimu kiestanstvi a piijali
cyrilici (Domin, 2001). Ve 14. stoleti vznikl nezavisly a samostatny stat Bosna, ktery vSak zahy
kvtli expanzi Osmanské fiSe na Balkan zanikl (Hladky, 1996, s. 18-23). Hodnoceni tureckého
obdobi vV Bosn¢ jsou riznd. Na jedné strané stoji postoj ,,turkofilsky* (vyznavany piedevsim
muslimskymi autory), podle kterého Osmané vnesli do zemé& néboZenskou toleranci a pravni
fad. Na druh¢ strané stoji postoj ,,turkofobni (objevuje se pfedev§im mezi Chorvaty a Srby),
dle kterého Osmané zastavili rozvoj izemi na dalSich nékolik staleti a islamizaci odcizili velkou
Cast narodni identity pivodnich obyvatel (Hladky, 1996, s. 25). V souvislosti s expanzi Turka
na Balkdn zde proniklo islamské ndboZenstvi a nésledné islamizace probihala velice rychle

a zasahla vSechny vrstvy obyvatelstva (Hladky, 1996, s. 28-30).

V druhé poloving 19. stoleti zacina Rakousko-Uhersko podnikat vpady na Balkan a v roce
1878 se nakonec dostala Bosna a Hercegovina pod jejich okupaci a spravu. Po velkém odporu
bosenskych obyvatel v§ak doslo k ud€leni zna¢né autonomie pro Bosnu a Hercegovinu (Domin,
2001), avsak vroce 1908 dochazi K jeji uplné anexi ze strany Rakouska-Uherska (Hladky,
1996, s. 52). V roce 1914 byl v Sarajevu spachan atentat na rakouského arcivévodu Frantiska
Ferdinanda d’Este a jeho manzelku. Atentatnikem byl srbsky student a ¢len radikalni mistni
organizace Mlad4d Bosna Gavrilo Princip. Reakci habsburské monarchie bylo vyhlaSeni valky
Srbsku a v podstaté regionalni valka pierostla ve valku svétovou (Hladky, 1996, s. 55). Béhem
valky za uzemi Bosny a Hercegoviny byli Srbové na strané Srbli, Chorvati bojovali na strané
Rakouska-Uherska a vétSina muslimského obyvatelstva byla také loajalni k Rakousku-
Uhersku. Po skonéeni valky vtrhli Srbové zpét do Bosny a Hercegoviny a vytvotili Kralovstvi

Srbti, Chorvatii a Slovincli, pozdéji prejmenovaného na Kralovstvi Jugoslavie. Obdobi



kralovstvi doprovazely Casté etnické, kulturni a nabozenské konflikty (Domin, 2001). Nakonec
se Cas Kralovstvi Jugoslavie naplnil v dubnu 1941, kdy do zem¢ vtrhla némeckd vojska

(Hladky, 1996, s. 74).

Po vypuknuti druhé svétové valky doslo na uzemi Bosny a Hercegoviny K trojstrannému
konfliktu mezi srbskymi monarchisty, chorvatskymi jednotkami Nezévislého statu Chorvatsko
a partyzany vedenymi komunisty, tedy Josipem Brozem Titem, ke kterym se ptidavali
I bosensti muslimové (D’ Alessio, 2014, s. 460). Vitézi této valky byli komunistiéti partyzani
a nasledné po valce doslo k vyhlaseni Svazové republiky Jugoslavie a Bosna a Hercegovina se
stdva jednou z jejich republik. Po celou dobu Titova vladnuti byla prosazovana striktni
ideologie ,,jednoty a bratrstvi, kterou doprovazela ptisna pravidla proti projevu nacionalismu.
Pti vzniku svazové republiky byla na tizemi Bosny a Hercegoviny uznavana stale pouze dvé
etnika — Chorvaté (katolici) a Srbové (ortodoxni kiestané). Bosensti muslimové byli jako
samostatny narod uznani az v roce 1968 a dostali ndzev Muslimové. Po smrti Tita dochazi
k ekonomické stagnaci Jugoslavie azacal rust odpor vici centralni moci, ktery postupné
nasledovaly demokratiza¢ni procesy Vramci celé¢ Jugoslavie (Domin, 2001). Etnicka
segmentace podle naboZenského klice je historickou zvlastnosti Bosny a Hercegoviny, ktera se
projevila i ve volbach v roce 1990, kdy narodné orientované strany ziskaly dohromady 84 %
hlast. Volebni segmentace a polarizace byla znamkou toho, ze lidé byli zakotveni ve své

etnické identité (D’ Alessio, 2014, s. 463-465).

Bosna a Hercegovina nasledovala ptiklad Chorvatska a Slovinska ana pielomu tnora
a bfezna roku 1990 probéhlo referendum, ve kterém se jeji obyvatelé rozhodli pro nezavislost.
Pro bylo 63,4 % osob opravnénych k hlasovani, pfedev§im bosenskych Muslimt a Chorvatd.
Toto referendum vsak bojkotovali bosensti Srbové. Formalné doslo k vyhlaseni nezavislosti uz
V dubnu tohoto roku. Od té doby zacalo eskalovat napéti v zemi, které vyustilo v n€kolikalety
etnicky konflikt (Hladky, 1996, s. 147-149), ktery byl nakonec ukoncen Vvroce 1995
podepsanim Daytonské mirové dohody, kterd nastolila podminky narodniho usmifent,

povaleéné uspoiadani a politické rozdéleni moci.
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Pied valkou citala Bosna a Hercegovina 4 377 033 obyvatel a etnicka struktura
obyvatelstva byla nasledujici: Bosnaci 43,5 %, Srbové 31,2 %, Chorvaté 17,4 % a ostatni 7,9 %.

(Statistika.ba, n.d.). Geografické rozlozeni obyvatelstva lze vidét na nasledujici mapé.

Etnické slozeni Bosny a Hercegoviny pred valkou v roce 1991

1991

Bl crorvaté - vice nez 66 %

- Chorvaté - 50-56 %
- Chorvaté do 50 %

- Bosnaci - vice nez 66 % - Srbové - vice nez 66 %

Il sosiiaci- 5065 % I sroove - 50-56 %
[ Bostiaci do 50 % [ srbové do 50 %

Obrazek 1 - etnické sloZeni Bosny a Hercegoviny v roce 1991

1.2 Teorie konsocia¢ni demokracie

Zakladatelem této teorie je Arend Lijphart, ktery navazuje na typologické rozdéleni
politickych systému podle Gabriela Almonda. Almond délil politické systémy do tiech skupin:
angloamerické, evropské kontinentdlni a tieti skupinu (Skandindvské a malé¢ zemé&). Mezi
angloamerické systémy fadil USA, Velkou Britanii a ¢leny Commonwealthu. Naopak do
skupiny evropskych kontinentalnich fadil napt. Francii a Italii. Ani do jedné z téchto dvou

zminovanych skupin netfadil Skandinavské zem¢ a malé zemé — Svycarsko, Rakousko, Belgie,
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protoze podle né¢j kombinuji nékteré prvky obou predchozich skupin a stoji nékde mezi nimi

(Almond, 1956, s. 392-393).

Lijphart v akademickém textu Consociational Democracy z roku 1969 na toto rozdélni
navazuje a vénuje se zemim ze tieti skupiny. Z této skupiny vsak oproti Almondovi vyjima
Skandinavské zemé, jez tadi spiSe mezi angloamerické systémy z divodu vysoké miry
autonomie subsystémil. Svou pozornost upira zejména na zemé, které jsou sice hluboce kulturné
rozd&leny, ale zaroven se jevi jako stabilni demokracie, jedna se 0 Rakousko, Svycarsko, Belgii,
Nizozemsko. Takové demokracie nazval Lijphart ,konsocia¢nimi demokraciemi.” Jako
nejjasnéjsi priklad uvadi Rakousko, kdy se nestabilni a roztiisténé mezivale¢né Rakousko stalo
po druhé svétové valce stabilni republikou pomoci konsocia¢niho feSeni (Lijphart, 1969, s. 211-

212).

1.2.1 Faktory vedouci ke konsocia¢ni demokracii

Konsocia¢ni demokracie znamena politicky fragmentovou spolecnost, ktera je vedena
kartelem elit, ktery se vzdjemnymi dohodami austupky snazi pfemeénit tuto roztiiSténou
spole¢nost sloZenou z n€kolika subkultur na stabilni formu demokracie. Zda bude tato zména
uspésnd, je podminéno fadou faktord. Prvnim znich je schopnost elit spliiovat odlisné
poZadavky a dostat rozlicnym z4ymim jednotlivych subkultur. Za druhé musi elity prekonat
vzajemné rozpory, najit vhodnou cestu spoluprace i s elitami, které maji jina stanoviska,
a dlouhodobé musi byt ochotny vytvafet stabilni a soudrzny systém a oprostit se od touhy
dominovat. V neposledni fadé je dulezité, aby si tyto politické elity uvédomovaly vSechna

rizika a nebezpeéi, ktera mize fragmentovana spolec¢nost piinaset (Lijphart, 1969, s. 216).

Pro politické elity je tedy zdsadni, aby se snazily nachdzet kompromisni feSeni, neustale
udrzovaly vzdjemnou komunikaci jak mezi sebou, tak smérem ke svym subkulturam. Musi tedy

porad mit na paméti, Ze na jejich chovéani a rozhodovani stoji osud zemé& a v ptipad¢, ze by

Mrve

¢i jiné nepokoje v zemi.

1.2.2 Znaky konsocia¢niho systému

Dale Lijphart ve své knize Demokracie V pluralitnich spole¢nostech zroku 1977

vyjmenovava Ctyfi znaky konsocia¢ni demokracie, pii¢emz fika i to, Ze vSechny spolu souvisi.
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Priméarnim znakem jsou velké koalice, na jejichz vedeni se podili politicti lidfi zastupujici zajmy
relevantnich subkultur. Piikladem mutze byt povale¢na rakouska koalice mezi lety 1945-1966,
ktera byla tvofena dvéma nejvétSimi stranami reprezentujicimi katolicky a socialisticky
segment (Lijphart, 1977, s. 25, 32). DalSim znakem je menSinové veto, které¢ ma za kol
ochranovat existencné¢ dualezité¢ zajmy mensin ve velkych koalicich a zarucit to, aby za kazdou
cenu byly respektovany. Kdyby takové veto neexistovalo, mohlo by to piisobit negativné na
spolupraci elit jednotlivych segmentl @ ohrozovat zajmy mensin. Minoritni veto zaroven slouzi
jako garant politické ochrany jednotlivych subkultur (Lijphart, 1977, s. 36-37). Ttetim znakem
je proporcionalita ve smyslu pomérného zastoupeni V rozhodujicich organech, pierozdélovani
finan¢nich prostiedkd napfi¢ segmenty a zastoupeni ve statni sféfe. Podstatou tedy neni zajistit
pouhé zastoupeni subkultur, diilezité je, aby toto zastoupeni bylo propor¢ni (Lijphart, 1977, s.
38-39). Poslednim znakem je segmentalni autonomie, kterd ponechdva mensSinam vyhradni
pravo rozhodovat 0 svych zélezitostech bez jakékoli moznosti intervence reprezentantti vSech

ostatnich subkultur (Lijphart, 1977, s. 41).

1.2.3 Teorie konsocia¢ni demokracie na piipadu Bosny a Hercegoviny

Jak jiz bylo feceno, Bosna a Hercegovina, jejiz soucasti je ina historii bohaté mésto
Mostar, byla jednou z republik tvofici byvalou Jugoslavii. Na pfelomu tnora a bfezna 1992 se
vSak obyvatelé rozhodli v referendu pro nezavislost, k cemuz formaln¢ doslo uz v dubnu toho
roku. Od té doby se zacalo eskalovat napéti v zemi, které vyustilo Vv n€kolikalety etnicky

konflikt, ktery byl nakonec ukoncen Vv roce 1995 podepsdnim Daytonské mirové dohody.

Vzhledem ke slozité situaci, ve které se Bosna a Hercegovina po valce nachazela, bylo
potieba nastavit politicky systém zptusobem, aby do§lo k mirovému a funkénimu souziti mezi
tfemi hlavnimi etnickymi skupinami: Bosniaky, Chorvaty a Srby. Z Daytonské mirové dohody
vzesla i ustava tvorici jeji ¢tvrtou prilohu, kterd obsahuje ustanoveni, jez zakotvuji znaky
a principy konsocia¢ni demokracie. Prvni zasadou, ze které vyplyva, Ze Bosna a Hercegovina
neni homogenni stat, je stanoveni toho, Ze ji tvofi dvé autonomni entity — Federace Bosny
a Hercegoviny (Bosnaci a Chorvaté) a Republika Srbské (Srbové). Déle je v ustavé napsano
vymezeni pravomoci a pisobnosti téchto entit. Znak velkych koalic a proporcionality se
Vv ustavé promita skrz vicero ustanoveni. Velkou koalici zajistuje Predsednictvo a Rada
ministri Bosny a Hercegoviny, jejichz ¢lenové jsou vzdy vybirdni ¢i voleni podle klice
zajiStujiciho pomérné etnické slozeni téchto organi. Lze fici, Ze princip proporcionality se
prolind celou ustavou, jako ptiklad je mozno uvést obsazovani ustavniho soudu, centralni
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banky, voleni do parlamentu a rozd€lovani finan¢nich prostfedki mezi entity. Z jednotlivych
casti popisujicich procedurdlni postupy vySe zminénych organti vyplyva také existence
minoritniho veta, pfi¢em? je zde podrobné popsan zptisob jeho uplatnéni. Ustava tedy napliiuje

vSechny Ctyfi znaky charakteristické pro konsocia¢ni demokracii (Bosna a Hercegovina, 1995).

Na zaklad¢ Daytonské mirové dohody vznikl ipost Vysokého piedstavitele Bosny
a Hercegoviny, ktery disponoval uritymi pravomocemi a jehoz hlavnim ukolem bylo dbat na
spravnou implementaci a dodrzovani této dohody. AvSak vzajemnd soupeteni vSech tii
hlavnich etnickych skupin neusnadiiovala dosahovani ndzorového konsensu V pfijimani
legislativy, a proto se jevilo nezbytnym tuto situaci fesit a ucinit dal$i ur¢ita opatieni vedouci
k feseni tohoto problému. Proto doslo v roce 1997 k vyraznému posileni pravomoci Vysokého
predstavitele, kdy v rdmci tzv. Bonn Powers mtize mimo jiné odvolat piedstavitele samospravy,
¢i Cleny vlady, pokud se ukaze, ze jednaji z&mérné€ proti napliiovani mirového procesu. Pozice
Vysokého predstavitele byla plivodné zamyslena jako dozorujici organ pfi napliovani mirové

dohody, avSak postupem casu byla jeho role velmi posilena. (Hladky, 2006, s. 321).

Na nésledujici mapé mizeme vidéet etnickou strukturu obyvatelstva po valce v roce 1998.

Etnické slozeni Bosny a Hercegoviny po valce v roce 1998

Bosanski

Dominantné Chorvaté

Dominantné Bosfiaci

Dominanté Srbové

Smisené Bosnaci a Chorvaté

Hranice entit

—_
(o]
(e

Obrazek 2 - etnické sloZeni Bosny a Hercegoviny v roce 1998
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Z puvodné riiznorodého geografického rozlozeni obyvatelstva doslo k pieskupeni obyvatel do
homogennich blokl, na zaklad¢ kterych byly vytvofeny dvé vysSe zminéné entity. Svym
zpusobem specifické oblasti 1ze nalézt v centralni ¢asti zemé vcetné oblasti Mostaru a okoli
(oblasti vyznacené Zzlut€), které se vyznacuji tim, Ze ani jedno zetnik v nich vyrazné
nedominuje. Mizeme tedy vidét, Ze v pfipad¢ Bosny a Hercegoviny se jedna 0 zemi S vnitiné

segmentovanou spolec¢nosti.

1.3 Koncept pilifa ve spoleCnosti

Pilifovani ma své koteny Vv Nizozemsku v 19. stoleti aoznacuje specificky proces
modernizace nizozemské spole¢nosti. Jeho podstatou bylo, Ze ve spole¢nosti doslo K vytvoteni
nékolika skupin, tzv. pilifd, ¢imz doslo Kk politicko-denomina¢ni segregaci. Pozd&ji se
v Nizozemsku pro to zacal pouzivat termin verzuiling, nebot’ podle mnohych byla nizozemska

spole¢nost ukazkovym ptikladem tohoto typu segmentace (L. Molendijk, 2022, s. 139).

Sociolog Jakob Pieter Kruijt vymezil tfi znaky, které piedstavuji urcité predpoklady toho,
aby v dané spole¢nosti mohly vzniknout pilife. Prvnim z nich je existence plurality cirkvi
V dané zemi. Druhym znakem je existence instituci se vzdélavaci a charitativni roli, jako jsou
napiiklad skoly, ¢i nemocnice, a posledni podminkou je existence organizaci a instituci, které
vytvareji spoleenské aktivity (na ndbozZenském zéklad€), jako jsou odbory, sportovni kluby,
knihovny, politické strany, kulturni spolky, zemédélské asociace. Za kli€¢ovou povaZoval
zejména teti podminku a tvrdil, ze Giroven ucasti ob¢and Vv téchto organizacich v Nizozemsku
byla mnohem vys$§i nez Vzemich jako Rakousko, Velka Britanie nebo Svycarsko (L.

Molendijk, 2022, s. 143).

V segmentované spolecnosti se koncept pilif prakticky projevuje takovym zptsobem, ze
jednotlivé skupiny funguji témét nezavisle jedna na druhé a sty¢né plochy jsou minimalni. Jak
jiz bylo zminéno vyse, piispiva k tomu i fakt, ze v ramci kazdé skupiny existuji samostatné
instituce, organizace, t€lesa, coz skupindm umoziuje zit si vlastnim zZivotem. Redln¢ tedy mtize
dojit k tomu a také k tomu dochazi, ze jedinci stravi cely sviij zivot v ramci skupiny, do niz se
narodi, tedy Vv obklopeni lidi stejné etnické piisluSnosti, stejného nabozenského vyznani.
V pribéhu zivota mnohdy ani nemaji potifebu opoustét svou spolec¢enskou bublinu a i veskery
jejich soukromy zivot se odehrava na témze déjisti, kdy naptiklad sviij volny Cas travi zejména

S ostatnimi ¢leny jejich spolecenské skupiny, konzumuji primérn€ obsah tvofeny sdélovacimi
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prostiedky jejich komunity ¢i pfi hledani zaméstnani je zaméstnavatel pochdzejici ze stejné

komunity tim klicovym faktorem pfi rozhodovani (McRea, 1995, s. 38-39).

1.3.1 Nizozemsky priklad

V Nizozemsku v 60. letech 20. stoleti byla spolecnost rozdélena do tfech pilifi na zakladé
nabozenstvi a spole¢enské vrstvy — katolici, ortodoxni kalvinisté a sekularni blok, pifi¢emz
kazdy blok sidlil v urcité ¢asti zemée. Katolici na jihu, kalvinisté na jihozapadé a sekularni blok
na zapadé aseveru. V piipadé sekularniho bloku je velmi dilezité rozliSovat spole¢enskou
Vrstvu, a proto je vhodné rozdélit tento blok jesté na liberdlni (vyssi stfedni tiida, stfedni tiida)

vvvvvv

katolici, kalvinisté, liberalové a socialisté. (Lijphart, 1975, s. 16-23).

Toto rozdéleni Nizozemska se projevovalo témét ve vSech relevantnich spolecenskych
a politickych organizacich, ¢i zajmovych skupinach. Katolicky blok zastupovala Katolicka
lidova strana (KVP), socialisticky blok Strana prace (PvdA), liberalni blok Lidova strana pro
svobodu a demokracii (VVD) a kalvinisticky blok Protirevolu¢ni strana (ARP) a Kiest'ansko-
historicka unie (CHU) (Lijphart, 1975, s. 23-24). Nizozemské odbory také reflektovaly
rozdéleni do Ctyf skupin. Nejvétsim byl Socialisticky odborovy svaz (NVV), druhym nejvétsim
byla Katolickd odborova organizace (NKV), tieti Protestanska odborova organizace (CNV)
a posledni bylo Nizozemské obchodni sdruzeni (NVC) zamétené na liberaly (Lijphart, 1975,
S. 36). Rozdéleni bylo také velmi patrné v oblasti médii a tisku, kdy katolici typicky ¢etli De
Volksrant, kalvinisté Trouw, socialisté Het Vrije Volk a liberalové Algemeen Handelsblad
(Lijphart, 1975, s. 40-42). Televizni aradiové vysilani bylo vefejnym, avSak prakticky
fungovalo na bazi ¢lenstvi, kdy jednotlivé asociace zastupujici kazdy ze ¢ty blokd mohly tvofit
a sdilet svlij obsah na zéklad¢ vySe jimi odvadénych c¢lenskych piispévkil. Katolicky blok byl
zastupovan Katolickym rozhlasovym vysilanim (KRO), protestansky blok Nizozemskou
kiestanskou radiovou asociaci (NCRV), socialisticky blok Asociaci délnickych radioamatért
(VARA) a liberalni blok Generalni asociaci rozhlasového vysilani (AVRO) (Lijphart, 1975,
S. 47-48). Nejvice viditelné bylo vsak rozdéleni ve skolstvi. V 50. letech bylo 72 % zakladnich
Skol soukromych, z toho 43 % katolickych, 27 % protestanskych a 2 % tvoftily jiné soukromé
Skoly. V ptipad¢ zakladnich skol lze fici, ze §lo v podstaté 0 Skoly ndboZenské. AvSak toto
déleni nebylo pouze na zakladnich Skolach, ale tykalo se vSech vzd€lavacich instituci od
matefskych Skol az po vysoké skoly. U vysokych Skol jde o déleni zejména u ndboZenskych

skupin, kde protestanté provozovaly Kalvinistickou svobodnou univerzitu v Amsterdamu
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a katolici dvé vysoké skoly: Katolickou univerzitu v Nijmegenu a Katolicky institut ekonomie

v Tilburgu. Rozdéleni skolstvi na vSech Grovnich mélo po celou dobu kli¢ovou roli, nebot’

vvvvvv

a osvojovani si zivotnich hodnot. Déti byly jiz od Gtlého véku obklopeny ¢leny své komunity

aucily se vsouladu s ptesvédéenim subkultury, do niz nalezely, coz vyrazné¢ napomahalo

k udrzeni a upevnéni existence téchto jednotlivych bloka (Lijphart, 1975, s. 52-53).

Konkrétni projevy segmentace ve vybranych oblastech v 50. a 60. letech 20. st. v Nizozemsku

ekonomie

v Tilburgu

v Amsterdamu

Katolici Protestanti Liberalové
KVP ARP, CHU PvdA VVD
NKV CNV NVV NVC
) Algemeen
De Volksrant Trouw Het Vrije Volk
Handelsblad

KRO NCRV VARA AVRO

) Protestanské ) )
Katolické skoly Vetejné skoly Vetejné skoly

Skoly

Katolicka
univerzita Kalvinisticka
v Nijmegenu; svobodna ) )

S o Vetejné skoly Vetejné skoly
Katolicky institut | univerzita

Tabulka 1 - pilifova struktura v 50. a 60. letech 20. st. v Nizozemsku
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2 Metodologie vyzkumu

Vyzkumnym tématem této bakalaiské prace je etnickd segmentace Vv 21. stoleti v ramci
ptipadové studie ve mést¢ Mostar. Cilem prace je zjistit, zda v tomto historicky etnicky
rozdéleném méste etnickd segmentace stale pretrvava, ¢i nikoliv. Je proto nutné si polozit

obecnou vyzkumnou otazku:
1. Existuje etnicka segmentace v Mostaru a pokud ano, v jaké mire?

V ramci mého vyzkumu se zaméefim na tfi oblasti, ve kterych budu tuto etnickou segmentaci

zkoumat. Na zaklad¢ toho je potieba polozit tii specifické vyzkumné otazky:

1. Existovala etnicka segmentace Vv ramci volicské podpory politickych stran a koalic

V komunalnich volbach 2020 v Mostaru?
2. Existuje etnicka segmentace v kazdodennich cinnostech socialni sféry v Mostaru?
3. Existuje etnicka segmentace ve fanouskovstvi ve sportu Vv Mostaru?

Zodpovézeni téchto tii specifickych otazek povede k dosazeni odpovédi na obecnou

vyzkumnou otazku a kazdé specifické otazce bude vénovana samostatna kapitola.

2.1 Operacionalizace a zdroje vyzkumu

Etnicka segmentace Vv ramci voli¢ské podpory bude zkouména prostifednictvim porovnani
volebnich vysledkt a etnického slozeni ve mésté Mostar. Vzhledem k problematické situaci,
kdy se v Mostaru 12 let nekonaly mistni volby, muselo dojit K vytvofeni nového volebniho
zakona pro komunalni volby v roce 2020, podle kterého se nové volilo vV sedmi volebnich
obvodech. Na zaklad¢ dostupnych dat sc¢itani lidu z roku 2013 bude zjiSténo etnické slozeni
jednotlivych volebnich obvodii. Poté budou relevantni politické strany a koalice rozdéleny do
Ctyt kategorii (chorvatské, bosnacke, srbské a multietnické) podle jejich vystupovani v ramci
profilace, predvolebni kampané, programu, volebni historie a dlouhodobého ukotveni v rdmci
regionalni a celostatni politiky v Bosn€¢ a Hercegoviné. Nasledné bude analyzovano, zda
dochazi K prolnuti voli¢ské podpory u téchto kategorii aetnické struktury obyvatelstva
vV Mostaru. Hlavnimi zdroji budou data ze sé¢itani lidu z roku 2013 a oficialni volebni vysledky
lokalnich voleb v roce 2020. Informace ohledné politickych stran a koalic budou cerpany

zejména Z oficialnich webovych stranek a socialnich siti relevantnich subjekti a budou
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doplnény o informace zrozhovort lokalnich politiki Vv mistnich médiich. Dale budou
vyuzivany celostatni zpravodajské weby, a aby byla zachovana co nejvétsi mira objektivity,
bude pracovano jak s vyhradné chorvatsky orientovanymi, tak bosenskymi a srbskymi. Jedna

se tak primarné 0 cizojazy¢né zdroje V chorvatsting, bosensting, anglicting.

Etnicka segmentace V kazdodennich ¢innostech socialni sféry bude zkoumana v oblastech
vzdélavani, pojmenovavani vefejnych mist a kultury (divadla). V ramci vzdélavani bude
pozornost zaméfena na vSechny urovné vzdélavani v Mostaru, tedy zakladni, stiedni i vysoké
Skoly. V piipadé zakladniho a stiedniho Skolstvi bude existence segmentace posuzovana
zejména na zdklad€ jazyka studijniho programu Skoly, u vysokych Skol potom na zakladé
historického a spole¢enského kontextu univerzit a vefejné¢ dostupnych informaci tykajicich se
obou univerzit. Popsanym zpisobem tedy bude zkoumano, jestli jsou Skoly v Mostaru etnicky
rozdéleny azda Ize o etnické segmentaci hovofit i v piipadé oblasti vzdélavani. Informace
budou cerpany z webovych stranek univerzit a dokumentu Organizace pro bezpecnost

a spolupraci v Evropé, ktery se zabyval skolstvim v Bosn¢ a Hercegoving.

Dale se prace bude vénovat etnické segmentaci V oblasti pojmenovavani vetejnych mist,
zejména zménam, které se V Mostaru udaly v letech 1992-1995. Na zakladé¢ uvedenych
a popsanych piikladi zmén nézvii ulic a historického kontextu této problematiky s pfesahem
do soucasnosti bude analyzovano, zda se etnicka segmentace propisuje i do této oblasti, tedy
zda jsou na zapadni stran¢ nazvy S chorvatskou tématikou, zatimco na vychodni strané
s bosenskou. Hlavnim zdrojem bude odborna kniha zabyvajici se touto problematikou a bude
doplnéna informacemi ze zpravodajskych webu a z rozhodnuti Vysokého predstavitele pro

Bosnu a Hercegovinu.

Oblast kultury bude zkouména Vv ramci divadel v Mostaru. Segmentace v této sfére bude
zkoumana na zaklad¢ historie, nazvu a spole¢enského kontextu divadel v Mostaru a bude
analyzovano, zda jsou tato divadla etnicky rozdélena. Vyzkum bude provadén na zakladé

dostupnych informaci z webovych stranek divadel a jedné odborné knihy.

Etnicka segmentace ve sportu bude zkoumana na dvou nejvétSich fotbalovych klubech ve
mésté, které oba hraji nejvyssi fotbalovou soutéz v Bosné a Hercegoviné — HSK Zrinjski
Mostar a FK Velez Mostar. Mimo to oba kluby poji dlouhd historie, kterd byla provazena
vzajemnou nevrazivosti arfadou incidentd, které se dé&ji dodnes. Zda dochazi K etnické

segmentaci bude zkoumano na zakladé¢ toho, jaké etnické skupiny podporuji tyto kluby. Pro
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zjisténi téchto skutecnosti je tedy zéasadni porozumét historickému kontextu obou klubii,
zejména udalostem ve valecnych letech a politickym souvislostem. Primarnimi zdroji budou
akademické texty, které se vénuji této problematice. Nasledn€ budou vyuzivany také oficidlni
webové stranky fotbalovych klubti, webové stranky fanouskovskych skupin, celostatni i lokalni
zpravodajské weby. JelikoZ se jednd 0 velmi specifickou problematiku, opét budou podkladem

hlavné cizojazy¢né zdroje.

2.2  Limity vyzkumu

S ohledem na to, Ze se jedna o piipadovou studii, vyzkum je omezen pouze na jeden
konkrétni pfipad, a to je mésto Mostar nachazejici se v Bosn€ a Hercegoving. Urcitym limitem
je i skutecnost, ze ohledné problematiky nékterych Casti této prace neexistuje piilis§ mnoho
aktualnich zdroju, nebo vzhledem k nemoznosti Cerpat z lokalnich pramenti nebyly nékteré
Vv online prostoru viibec dohledatelné. Dalsim limitem v oblasti voli¢ské podpory pfi zjistovani
etnické struktury jednotlivych obvodi je absence novéjsich statistickych dat, aproto je
pracovano S daty ze scitani lidu z roku 2013. Tato oblast se zaroveii omezuje na komundlni
volby v roce 2020, pficemz jsou zkoumany Ctyii volebni obvody z celkovych sedmi, nebot

u zbylych tii neni mozné spocitat etnické slozeni z diivodu absence demografickych dat.
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3 Mostar — mésto spojené a rozdélené

Abychom dokazali pochopit situaci ve mést¢ Mostar, je potieba vysvétlit historicky
a spolecensky kontext, a proto se tato kapitola zaméii na historii mésta Mostar, jako symbolicky
priklad mésta, které se nachazi na ktizovatce riznych etnickych, nabozenskych a kulturnich
identit. Strucn¢ se budu vénovat historii mésta VvV dobé Svazové republiky Jugoslavie,
podrobnéji popiSu udalosti, které vedly K fyzickému rozdéleni mésta na zapadni (bosensti
Chorvaté) a vychodni ¢ast (Bosnaci), zejména tedy konflikt v Jugoslavii (konkrétné v Mostaru)
Vv 90. letech. Kapitola také zmini klicové udélosti povalecné historie Mostaru do komunélnich

voleb 2004.

3.1 Mostar v socialistické Jugoslavii

Béhem tohoto obdobi byla Bosna a Hercegovina pod vedenim Josipa Tita pevné podrobena
silné protinabozenské a centralistické politice. Tento typ politiky byl doprovazen politickymi
represemi, které vSak vedly ke zmenseni multietnického charakteru mést tim, ze etnické
skupiny byly postupné integrovany do jugoslavského projektu (D’Alessio, 2014, s. 460). Toto
obdobi je tak povazovano za dobu, kdy byla v Mostaru vysoka soudrZnost napfi¢ vSemi
segmenty mistnich obyvatel a celkové bylo utlumeno etnonaciondlni védomi, a také dobu
ptiklonu k jugoslavské identifikaci (D’Alessio, 2014, s. 466). Vyznamné také vzrostl pocet
obyvatel v Mostaru v letech 1945 a 1980 z 18 000 na 100 000 a rozvijel se prumysl ve mésté,
napiiklad vystavbou vyznamné tovarny na hlinik. Celkové mésto prosperovalo a doslo

k vyznamné vystavbé nové infrastruktury a ekonomickému ristu (Pasi¢, 2004, s. 9).

Pfed valkou byl Mostar povazovan za jeden z nejlepSich ptikladd toho, co Bosna
a Hercegovina symbolizovala: mirumilovné souZiti etnicky rozdilnych lidi. Podle statistik byl
Mostar méstem S nejvetsim poctem uzavienych snatki mezi lidmi rizné narodnosti V celé
Jugoslavii (Palmberger, 2013, s. 549). Zaroven vSak nelze fict, Ze by etnické rozdily mezi

obyvateli Mostaru Gpln€ zmizely.

3.2 Vailka v Mostaru v letech 1992-1994

byl konflikt v Jugoslavii, zde konkrétné valka v Bosn¢ a Hercegoviné. Vzhledem k tomu, Ze se

nejednd 0 predmét mého zkoumani, zminim zde hlavné kli¢ové udalosti tohoto obdobi.
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Konflikt zasahl Mostar ve dvou fazich, pfi¢emz Kk vyraznému fyzickému rozdéleni doslo az pti

druh¢ fazi valky.

Prvni faze valky zapocala zkraje dubna 1992, kdy explodovala nastrazena bomba na
nakladnim auté pred kasdrnami Jugoslavské lidové armady (JNA). Tento incident vedl
k okamzité eskalaci situace a JNA zacala s oblehanim a ostielovanim Mostaru. Letecké nalety
a bombardovani pokracovaly az do konce dubna 1992. Po tomto ostielovani se mésto stalo
jednim Z nejznicenéjSich bosenskych mést aplivodni obyvatelé hromadné opoustéli své
domovy (Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 80-82). V pulce kvétna 1992 se pod tlakem
mezinarodniho spoleéenstvi postupné zacala stahovat vojska JNA z okoli Mostaru a k tplnému
ukonceni obléhani doslo v ¢ervnu 1992 (Hladky, 1996, s.153). Béhem tohoto obdobi mésto také
opustila vétSina Srba a jejich pocet se zmensil z predvalecnych 20 000 na zhruba 3 000
(Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 80-83). V Cervenci 1992 vyhlasili Chorvaté v jihozapadni
casti Bosny a Hercegoviny Chorvatské spolecenstvi Herceg-Bosna a ozbrojené formace
Chorvatt (Chorvatska rada obrany — HVO), které mély byt formalné podiizeny pod armadu
Bosny a Hercegoviny (ABaH) zacaly fakticky ptsobit nezavisle (Hladky, 1996, s. 153).

V tento moment vSak zacal spor Chorvatii a Bosiidkli ohledné kontroly nad Mostarem
a postupné se zvySovalo napéti mezi obéma skupinami Vv celé Bosné a Hercegovingé. Do ledna
1993 vsak probihaly boje mezi obéma skupinami velmi sporadicky (Bjelakovi¢ & Strazzari,
1999, s. 84-85). V lednu 1993 piedlozili vyjednavaci tzv. mirovy plan Vance-Owen, ktery mél
ukoncit valku v Bosné a Hercegoviné. Tento plan vSak jen umocnil napéti mezi Bosiiaky

a Chorvaty, které vyustilo ve valku (Hladky, 1996, s. 156-158).

V piilce dubna 1993 propukly boje v Mostaru a tim zapocala druha faze valky v Mostaru
(Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 86). Na zapadni stran¢ Mostaru dochazi kK masivnimu zatykani
a okolo 2 500 osob bylo zadrzeno na fotbalovém stadionu Bijeli Brijeg. Nakonec byly spolu
s dalsimi 20 000 Bosnaky deportovani na vychodni stranu, a naopak z vychodni strany byli
nasilné vyhndni témeét vSichni Chorvaté (Armstrong & Vest, 2013, s. 241). Doslo tak
k faktickému rozdéleni mésta podél hlavni frontové linie, kterou tvofila silnice zvana Bulevar
ateka Neretva (Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 86). Nasledujici mésice se mezinarodni
organizace snazily nckolikrat vyjednat piiméfi mezi obéma stranami, vzdy vSak trvalo
maximalné nékolik dni. V pfedchozich bojich doslo ke zni¢eni vSech mostl ptes feku Neretvu,
zlstat stal pouze historicky Stari most z 16. stoleti, ktery symbolizoval etnické souziti ve mésté.

Avsak tak tomu nezustalo dlouho, jelikoz se i tento most stal teréem ttoku délostielectva HVO.

22



Paradoxné¢ se tomu stalo piesné Ctyii roky po padu Berlinské zdi 9. listopadu 1993. Na ostatnich
frontach vsak za¢alo ABaH podnikat Gispésné protiofenzivy proti HVO a jeji sila a pevna pozice

V Mostaru zacala slabnout (Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 88-90).

Dne 18. biezna 1994 byla podepsana Washingtonska dohoda 0 ptiméii mezi HVO a ABH.
Dohodou se také vytvotila bosiacko-chorvatskd federace v Bosné a Hercegoviné (Hladky,
1996, s. 167). | pfes tuto dohodu byla v Mostaru potfad vysoka mira napéti, které nakonec
pretrvavalo az do dubna, kdy se témef po roce boji oteviely checkpointy na demarkaéni linii.
Po dlouhou dobu to byla jedina mista, kde se mohli obyvatelé obou ¢asti mésta za velmi

ptisnych a omezenych podminek potkavat (Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 90-91).

Mostar béhem obou fazi valky utrpél mnoho materialnich i nematerialnich $kod. Bylo
zni¢eno spoustu historickych budov, drtivd vétSina dilezité infrastruktury a mésto opustila
velkd cast ptivodnich obyvatel, které nahradili vysidleni venkovsti obyvatelé, které do mésta
vyhnala valka v okolnich oblastech v Bosné. Puvodni obyvatelé se tak vétSinou neméli kam
vratit. Zménila se také etnickd struktura obyvatel Mostaru. Pred valkou zilo v Mostaru 35 %
Bosnak, 34 % Chorvati, 19 % Srbii a zhruba 12 % obyvatel se identifikovali jako Jugoslavci
a ostatni. Po vélce se vSak situace uplné¢ zménila a vétSinu obyvatel Mostaru tvofili Bosiaci,
odhaduje se okolo 55 %, a zbylych 45 % tvofili Chorvaté. Prakticky vSichni Bosnaci zili na
vychodni strané a vSichni Chorvaté na zdpadni stran€. Drtivd vétSina Srbli z mésta odesla
a velmi mala ¢ast se vratila v pribehu 90. let a jugoslavska identifikace se v t¢ dob& uplné

vytratila (Bjelakovi¢ & Strazzari, 1999, s. 91-92).

Etnické rozdéleni v Mostaru sahd dlouho do historie arozhodné toto rozde€leni
nezapficinila tato valka. Valkou v8ak doslo k eskalaci napéti mezi obéma etniky, naslednému
fyzickému rozdéleni mésta na dve striktné oddélené ¢asti a k utvrzeni obyvatel vici své etnické
ptislusnosti. Zanechala také hlubokou kiivdu mezi lidmi a prohloubila nesnasenlivost. Ac¢koliv
se obé skupiny shodnou, ze prvni faze valky byla JNA (ovladand Srby) hlavni hrozbou pro
Mostar a bylo tfeba se branit, neshodnou se ohledné druhé faze vélky, kdy v chorvatském
diskurzu jsou Bosnaci vykreslovani jako zradci, ktefi se obratili proti svym obranciim, aby
islamizovali Mostar. Naopak Bosnaci tuto fazi interpretuji jako osvobozovani a ochranu

Mostaru pred fasisty (Palmberger, 2013, s. 549-550).
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3.3 Mostar od roku 1994 do komunalnich voleb 2004

Po skonceni bosensko-chorvatskych boji, byl Mostar v letech 1994-1997 pod spravou
Evropské unie. Cilem spravy byla obnova infrastruktury a sjednoceni mésta, které bylo v té
dobé rozdeleno ve vSech institucich, v€etn€ univerzit. Nové méstské hranice byly vytvofeny na
zakladé etnického rozloZzeni ve mésté a vzniklo tak Sest obci, tfi chorvatské a tfi bosenské,
a jedna mala centralni zona, kterou méla spravovat spole¢na méstska sprava. Prozatimni statut
tak institucionalizoval etnické rozdéleni v Mostaru. Na zakladé tohoto uspotfadani sprava ve
meésté¢ nefungovala a oficidlni obecni organy doprovédzelo vytvofeni paralelnich instituci,
prostiednictvim kterych politici fidili ¢asti obce. V dusledku toho téchto Sest obci bylo spise
fizeno jako dvé obce: jedna chorvatskd ajedna bosenskd. Mezinarodni dohled a sprava tak

paradoxné& upevnily rozdéleny povale¢ny Mostar (Bieber, 2005, s. 421-423).

Vzhledem Kk pofad pietrvavajicim sporim arozdéleni ziidil vroce 2003 Vysoky
predstavitel Komisi pro Mostar (OHR, 2003), ktera pozdéji navrhla vytvotfeni jedné obce
doprovazené zachovanim Sesti obci ve formé volebnich obvodi (Commission for Reforming
the City of Mostar, 2003). Tento navrh vSak politické strany odmitly. Hlavni boje proti tomuto
navrhu vedla bosenska SDA, védoma si toho, Ze Bosinidci vV té dobé uz nejsou nejsilngjsi
etnickou skupinou ve mésté. Srbové se naopak obdvali, ze s vytvofenim Sesti volebnich
jednotek piijdou 0 svého zastupce. Tato obava byla opravnéna, protoze se tomu nakonec ve

volbach 2004 skute¢né stalo (Bieber, 2005, s. 424-425).

V roce 2004 vsak tehdejsi Vysoky pfedstavitel, Paddy Ashdown, tato doporuceni prosadil
a sjednotil tak mésto a ukon¢il formalni rozdéleni Mostaru. Rozhodnuti tak zrusilo dosavadnich
Sest obci a vytvorila se jedna spole¢nd obec a jedna méstska rada slozena z 35 ¢lenti. Doslo také
k zrovnopravnéni Srba s Chorvaty a Bosfiaky a zruseni pozice mistostarosty, kterou nahradila
funkce hlavniho poradce, ktery musi byt z jiné etnické skupiny nez starosta (OHR, 2004a).
Podle nového méstského statutu se tak volilo hned v komunalnich volbach v roce 2004, ve

kterych zvitézily tradi¢ni strany HDZ a SDA a starostou byl zvolen Ljubo Besli¢ z HDZ.
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4 Prakticka cast: Etnicka segmentace voli¢ské podpory

v komunalnich volbach 2020

V této kapitole se zaméfim na existenci etnické segmentace V ramci voli¢ské podpory,
konkrétné na analyzu vysledkli komunalnich voleb v Mostaru v roce 2020 a jejich nasledné
porovnani S demografickymi udaji (etnicka struktura volebnich obvodi) ziskanymi pii s¢itani
lidu v roce 2013. Nutné je zminit také to, ze béhem let 2008-2020 byl Mostar méstem, kde se
komunalni volby viibec nekonaly a pro mnohé volice tak byl fijen roku 2008 posledni moznosti
odevzdat sviij hlas vybranym kandidatim. Od té doby si totiz nemohli zvolit své reprezentanty
do méstské rady a po celou dobu je zastupoval starosta Ljubo Besli¢. Tato skutecnost volbam
v roce 2020 zna¢né dodala na vyznamu, nebot’ jak aktivni, tak i pasivni volebni pravo patii
k zakladnim principum demokratického pravniho statu a je dulezité dbat jeho fadné ochrany

a realizace.

4.1 Nekonani komunalnich voleb v Mostaru

Situace po volbach v roce 2008 byla velmi napjatd a paralyzovand. Méstskd rada se po
volbach stala dysfunkéni a novi radni se nebyli schopni dohodnout na vybéru nového starosty
ani na vytvofeni aschvaleni rozpo¢tu. Toto krizové obdobi zacaly vyuZivat chorvatské
a bosnackeé politické elity a ¢im dal tim vice se odvolavaly na vale¢né kiivdy a zacaly stupniovat
krizi ve mésté (Crisis group, 2009). Po celou dobu si vSak obé strany staly za svym a nejsilné;si
chorvatska strana HDZ pozadovala, Ze novy starosta musi byt Chorvat z HDZ, a naopak

nejsilnéjsi bosnacka strana SDA pozadovala Bosniaka z SDA (Mazlic, 2009).

Situaci nakonec vyfteSil az Vysoky predstavitel (OHR) Valentin Inzko, ktery zménil
pravidla pro volbu starosty tak, aby byla situace odblokovana. Starostou se tak po 439 dnech
od voleb stal chorvatsky zastupce Ljubo Besli¢ (Jelin, 2009).

Po dlouhé mostarské krizi piisel dalii problém. Tentokrat viak ze strany Ustavniho soudu
Bosny a Hercegoviny, ktery prohlasil v roce 2010 statut mésta a volebni zakon prosazeny
Paddym Ashdownem za protitistavni. Zaroven soud ulozil parlamentu povinnost patficné
volebni predpisy zménit. Politici vSak svym povinnostem po celou dekadu nedostali, a tak se
v disledku zruseni volebniho zdkona nekonaly komunalni volby v Mostaru v roce 2012 a 2016
(ESLP, 2019).
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V roce 2018 se vsak proti této situaci ohradila ucitelka a lokalni politicka z Mostaru Irma
Baralija. Rozhodla se podat zalobu na Bosnu a Hercegovinu k Evropskému soudu pro lidska
prava, ve které namitala, ze nemuze uplatiiovat své pasivni a aktivni volebni pravo, coz vede
K jeji diskriminaci na zakladé bydlisté. Soud 0 rok pozdéji rozhodl ve prospéch Baraliji S tim,
ze ji jako aktivni politicce bylo upirano pasivni volebni pravo a vznikla politickd situace
vV Mostaru neni v souladu s pojmem uc¢inné politické demokracie a pravniho statu. Bosna
a Hercegovina tak musela zménit volebni zdkon aumoznit konani komundlnich voleb
V Mostaru. Pokud by tak neucinila, mohl pfipadné zasdhnout ustavni soud a nafidit doCasna

opatieni (ESLP, 2019).

Toto rozhodnuti a fakt, Ze se mély v Bosné¢ a Hercegoviné konat v roce 2020 komunalni
volby, pfim¢lo lidry v ¢ervnu 2020 usednout K jednacimu stolu. Za Chorvaty usedl predseda
tradi¢ni chorvatské strany HDZ Dragan Covi¢ a za Bosiiaky lidr bosiiacké strany SDA Bakir
Izetbegovi¢. Vysledna dohoda byla pfijata 17. ¢ervna 2020 a znamenala posun v moznosti
konani mistnich voleb v Mostaru (Dervisbegovic, 2020). V ¢ervenci 2020 oznamila volebni
komise, ze se komunalni volby budou konat ve vSech méstech 15. listopadu 2020 a v Mostaru
20. prosince 2020 (Karovi¢, 2020). Doslo tak k historickému prilomu a obyvatelé Mostaru si

mohli po 12 letech vybrat své legitimni zastupce do méstské rady.

4.2 Novy volebni zakon

Na zakladé podepsané dohody mezi Izetbegoviéem a Cévicem doslo k novelizaci
volebniho zakona (pfijata 7. Cervence 2020), jenZ obsahoval zvlastni ustanoveni tykajici se

komunalnich voleb v Mostaru a zrcadlici specifickou situaci tohoto mésta.

Zakon piimo uvadi, Ze je V Mostaru voleno 35 radnich do méstské rady. 13 radnich je
voleno v jednom celoméstském obvodu a zbylych 22 je voleno V Sesti volebnich obvodech ve

mésté nasledovné: volebni obvod Sever — 2 radni, volebni obvod Staré mésto — 5 radnich,
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volebni obvod Jihovychod — 2 radni, volebni obvod Jih — 2 radni, volebni obvod Jihozapad — 7

radnich, volebni obvod Zapad — 4 radni (Bosna a Hercegovina, 2020).

~VOLEBNIi OBVOD
:1 - Sever

-2 - Jihovychod
'3 -Jih

4 - Jihozapad

5 - Zapad

- 6 - Stari grad

NONELY R ~ 4N '?\"".H" (0 e

¥

Obrazek 19 - geografické zndzornéni volebnich obvodii v Mostaru

Zakon zaroven zakotvuje nezbytnou podminku, ze Vramci zachovani minimalniho
etnického zastoupeni V méstské rad€é, musi byt zvoleni vzdy nejméné Ctyfi zdstupci
reprezentujici Chorvaty, Ctyii reprezentujici Bosndky avzdy alespoil jeden zdstupce
reprezentujici skupinu "ostatni" (mysleno Srby). Pocéet volenych zastupct z téchto tii skupin je
soucasn¢ limitovan horni hranici, kterd nesmi ptesahnout Cislo patnact. Zakon dale také
upravuje postupy vedouci k tomu, aby byly vSechny tyto podminky ve vysledku naplnény
(Bosna a Hercegovina, 2020).
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4.3 Etnické slozeni volebnich obvodu

Volebni obvody maji sviij historicky zaklad v roce 1996, kdy se Mostar rozd¢lil do Sesti
obci ajedné spoleCné spravované centralni zony. Nynéjsi volebni obvody tak kopiruji
historické hranice téchto Sesti obci (OHR, 2004a). Problematickym bodem vSak ziistava mala,
ptresto husté zabydlend centrdlni zéna Mostaru, ktera nenese status samostatného volebniho
obvodu a ktera izemn¢ zasahuje hned do tii volebnich jednotek. Jeji obyvatelé se proto mohli
sami rozhodnout, ve kterém z téchto tfi obvodl budou uplatiiovat své pasivni nebo aktivni
volebni pravo. Tito ob¢ané si tak vybirali, zda se zapoji do voleb ve volebnim obvodu Zapad,
Jihozapad nebo Staré mésto (Idamostar, 2020). Z tohoto diivodu tak nelze urcit etnické slozeni
téchto ti volebnich jednotek, a proto se tedy zamétim pouze na celoméstsky volebni obvod a tfi
zbylé volebni obvody: Sever, Jih, Jihovychod. Etnické sloZeni téchto tfi obvodl vytvoifim na

zaklade dat ze statistika.ba a obrazku ¢. 4.

Izborne jedinice

od 35 clanova Gradskoga vijeca,
22 se bira iz 6 izbornih jedinica,
dok se preostalih 13 bira

s tzv. Gradske liste.

© Donji Jaswnjani

Danja Dreznica

© Gomjl Jasenfani

Sjever
2 mandata

Zapad
4 mandata

®Ravni

Padgoran)
L

Stari grad
5 mandata

Jugozapad
7 mandata

Jugoistok
2 mandata

TERITORUALNA ORGANZACIA GRAGA MOSTARA

et URBANO POORUCIE

Obrazek 20 - volebni obvody s 0sadami v Mostaru
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Celkové mél Mostar Vv roce 2013 105 797 obyvatel a celé izemi mésta skladalo z 60 osad.
Bosnaci byl etnicky dominantni ve 30 osadach, které se rozkladaji primarné ve vychodni ¢asti
meésta. Ve 28 osadach pak dominovali Chorvaté a tyto osady jsou v zapadni ¢asti Mostaru.
Zbylé dv¢ osady byly dlouhodobé neobydlené. Celkoveé bylo tedy sloZeni obyvatelstva Mostaru
nasledujici: Chorvaté 48,4 %, Bosnaci 44,2 %, Srbové 4,2 % a ostatni 3,2 % (Statistika.ba, n.d.).

Celomeéstsky volebni obvod

Etnicka skupina Pocet Podil v %

Ostatni 3408 3,2
Soucet 105 797 100

Tabulka 2 - etnické slozent celoméstského volebniho obvodu

Volebni obvod Sever se skladal z 14 osad. 13 bylo bosnackych a jedna srbska. V ramci
tohoto obvodu tvoftili Bosnaci 81,02 % obyvatel, Chorvaté 10,44 %, Srbové 6,75 % a ostatni
1,79 % (Statistika.ba, n.d.).

Volebni obvod — Sever

Etnicka skupina Pocet Podil v %

Ostatni 219 1,79
Soucet 12 215 100
Tabulka 3 - etnické slozeni volebniho obvodu Sever

Volebni obvod Jihovychod byl tvofen 14 osadami a obyvali ho primarné Bosnaci 92,9
%, zatimco Chorvati bylo zde pouze 3,51 %, Srbti 2,39 % a ostatnich 1,2 % (Statistika.ba, n.d.).

Volebni obvod — Jihovychod

Etnicka skupina Pocet Podil v %

Ostatni 115 1,20
Soucet 9594 100
Tabulka 4 - etnické slozeni volebniho obvodu Jihovychod
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Posledni zkoumany volebni obvod Jih se skladal ze 14 osad a dominantni zastoupeni
zde méli Chorvaté s 74,3 %. Bosnaki zde bylo 14,17 %, Srba 10,59 % a ostatnich 0,94 %
(Statistika.ba, n.d.).

Volebni obvod — Jih

Etnicka skupina Pocet Podil v %

Ostatni 87 0,94
Soucet 9217 100
Tabulka 5 - etnické sloZeni volebniho obvodu Jih

4.4  Politické strany a koalice v Mostaru v komunalnich volbach 2020

Do volebniho kléni se podle centralni volebni komise ptihlésilo celkem 31 politickych stran
a koalic. V této praci se vSak budu vénovat pouze stranam a koalicim, které v celoméstském
obvodu nebo v nami zkoumanych volebnich obvodech ziskaly vice jak 2 % z odevzdanych
hlasti. Budu se tedy zabyvat ctyfmi stranami, ¢tyfmi koalicemi a jednou nezavislou kandidatni
listinou. Tyto strany a koalice nasledné roztfidim podle jejich volebni historie, programu
a prohlaseni kandidat do Ctyf riiznych skupin — chorvatské, bosnacké, srbské a multietnické

(Centralna izborna komisija BiH, 2021a).

Chorvatské demokratické spolecenstvi BiH (HDZ BiH) je jednou z tradi¢nich
anejsilngjsich stran na mostarské politické scéné. Strana se vyznacuje konzervativni
a pravicovou politikou. Dlouhodobé byla reprezentovana dlouholetym chorvatskym starostou
Ljubem Besli¢em, ktery byl v dobé& voleb ve funkci uz 16. rokem. Lidrem do komunalnich
voleb se vSak stal Dr. Mario Kordi¢ a vstoupil do kampané s péti hlavnimi programovymi
tezemi — kvalita zivota a bezpe¢nost ve méste, podpora mistni ekonomiky, rozvoj cestovniho
ruchu, zvySeni kvality mistniho vzdélavani a pokracovani budovani méstské identity jako mésta

sportu (HDZ BiH Mostar, 2020).

Ackoliv se strana vV minulosti netajila tim, ze podporuje mezietnické rozdéleni mésta,
takové projevy tentokrat v kampani viibec nezaznivaly. Dokonce ani oteviené nevolala po
vytvofeni tfeti samotné entity (Iribeaconproject, 2020). Nicméné se V jejich volebnim programu
objevily teze tykajici se zachovani prava na vzdélavani v chorvatském jazyce, ¢i ochrana
dastojnosti chorvatskych veteranti, kteti bojovali ve vlastenecké valce (Chorvatska valka za

nezavislost) (HDZ BiH Mostar, 2020, 18. prosince). Strana se také dlouhodobé¢ opira vyhradné
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0 hlasy bosenskych Chorvatli @ mezi ostatnimi etnickymi skupinami ma minimalni podporu

(Hulsey & Keil, 2019, s. 408).

Dalsi relevantni stranou, kterd se vydala do boje o0 ktesla do rady je Chorvatska
republikanska strana (HRS). Jednickou kandidatni listiny byl Slaven Bevanda. Jejich
programovymi prioritami byly transparentni a odpovédné meésto, revize uzemniho planovani,
rodinna politika a zména odpadové politiky mésta. Klicové je zdlraznit, ze konkrétni kroky
sméfuji zejména do investice na infrastrukturu, kterou vyuzivaji Chorvaté, nikoliv Bosnaci.
Jako je naptiklad investice do modernizace stadionu pod Bijelim Brijegom nebo dokonceni
stavby kostela a pastora¢niho centra Kristova Uskrsnuéa. Lidr Bevanda prohlasil, Ze strana mifi
primarné na chorvatské volice, kteti jsou jiz delsi dobu zklamani politickym vyvojem Mostaru

(HRS Mostar, 2020, 17. prosince).

V roce 2006 probihaly neshody v HDZ ohledné dalSiho vedeni této strany, a proto se
¢ast Clent odstepila a vznikla nova strana Hrvatska demokratska zajednica 1990 (HDZ 1990),
kterda ma oporu pouze V hlasech chorvatskych voli¢i (Hulsey & Keil, 2019, s. 408). Strana
nepiedstavila konkrétni vypracovany program a spise sazela na obecné fraze. V predvolebnim
Case pfijel na navitévu do Mostaru Zeljka Komsi¢, ¢len Piedsednictva Bosny a Hercegoviny
zastupujici chorvatské etnikum. AvSak po celou dobu navstévy se zdrzoval pouze ve vychodni
¢asti mésta, typicky obyvanou Bosiidky, a ani jednou se nevydal na chorvatskou zadpadni stranu,
coz vyrazné kritizoval Prince Slaven, ktery tuto stranu ve volbach vedl (HDZ 1990, 2020, 18.

prosince).

»Sve za Mostar,” takovym volebnim heslem se do povédomi voli¢ii zapsala Koalicija
za Mostar 2020. Tvofilo ji nasledujicich pét stran: Stranka demokratske akcije (SDA), Savez
za bolju buduénost BiH (SBB BiH), Demokratska fronta (DF), Stranka za Bosnu i Hercegovinu
(SBiH) a Bosanskohercegovacka patriotska stranka (BPS). Ackoliv se nékteré z téchto stran
definuji jako zastupci vyhradné jedné z etnickych skupin, spolecnou koalici se snazily
vyprofilovat tak, aby se jevila pfijatelnou pro vSechny obyvatele Mostaru. Ve svém
ptedvolebnim programu zdlraznovaly zejména snahu ucinit mnohé oblasti vetejného zivota
pristupnymi pro vSechny obcany bez ohledu na etnickou pfislusnost a obnovit tak tradice
multietnického Zivota. Konkrétné¢ zminovali naptiklad sféru vzdélani, kde by se mély
zreformovat vzdélavaci instituce vV tom smyslu, aby vSechny byly oteviené vSem studentim
a ucitelim za rovnych podminek, nebo obdobny postoj zaujimaji i ve vztahu k nabozenstvi, kdy

chtéji podporovat vSechna nabozenska spoleCenstvi ajejich plnou autonomii
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(koalicijazamostar2020, 2020). Piestoze se tato koalice povazovala za multietnickou, nelze
ignorovat dlouhodobé postaveni stran tvorici tuto koalice, kdy se tyto strany opiraji vyhradné

0 voli¢skou podporu Bosnaki a odbornici je oznacuji za strany Bosiaki (Hulsey & Keil, 2019,

5. 408).

Dalsi koalice, ktera se zucastnila voleb, byla BH Blok Mostar sloZzena ze dvou stran:
Socijaldemokratska partija BiH (SDP BiH) a Nasa stranka (NS). Ob¢ dvé strany uskupeni se
oficialné deklaruji jako multietnické. Za sviij cil si koalice dala oslovit vSechny volice bez
ohledu na jejich etnickou, ¢i ndboZenskou ptislusnost, ktefi byli nespokojeni s politickou situaci
ve mésté, kdy si Mostatené nemohli vybirat své politické reprezentanty poslednich 12 let.
Uskupeni vedl Arman Zalihi¢ a jednou z kli¢ovych postav bloku byla také kandidatka Irma
Baralija, ktera pomohla odblokovat patovou volebni situaci v Mostaru. Jako jedini mezi své
priority zatfadili ekologicka témata jako je napf. progresivni recyklace odpadu, zalesnovani
a ochrana lest, ¢i zvySeni mnozstvi zelenych ploch ve mésté, ¢imz chtéli zacilit zejména na
mladsi generaci voli¢l. Vzhledem Kk multietnickému zaméfeni této koalice jejich volebni
program obsahoval spoustu bodl pasobicich sjednocujicim dojmem. Z téchto bych zminil uzsi
spolupraci dvou nejvétsich univerzit ve mesté, pomoc vSem profesionalnim sportovnim klubiim
reprezentujicich mésto, sjednoceni vSech vetejnych firem vykondavajicich stejnou ¢innost na
uzemi mésta, zlepSeni vefejné dopravy se zvlastnim zfetelem K okrajovym oblastem mésta

a zavedeni dopravnich linek, které propoji celé mésto bez nutnosti ptestupovat (SDP, 2020).

DalSim uchazefem 0 kiesla v méstské radé byla politicka strana Platforma za progres
(PZP). Sami sebe oznaCuji za centristickou stranu otevienou vSem obcanim Bosny
a Hercegoviny (platformazaprogres, 2024). Toto tvrzeni doklada i pfedvolebni pochod této
strany Mostarem, kdy kandidati této strany nesli transparenty S hesly: ,,Jednotny cely Mostar*
nebo ,,Za Mostar bez rozdeleni (Platforma za progres — Mostar, 2020, 13. prosince), nebo také
kritika ostatnich stran jednoho z kandidatd Maka Mehice: ,Nékteti fikaji, ze Mostar je celek,
ale jen nalevo. Jini fikaji jednota Mostaru, ale jen napravo od Bulevara® (Platforma za proges
— Mostar, 2020, 18. prosince). Jejich kandidatni listinu tvofili zejména mladi lidé a jejich
pfedvolebni kampail mifila hlavné na prvovoli€e, coz se odrazelo ve vybéru témat, které
zduraznovaly pfedevsim problémy mladych lidi a studentl, pro které neni mésto lukrativni

a ¢asto se uchyluji k emigraci (Bljesak, 2020a).

Do voleb se také ptihlasila srbska koalice ,,Ostajte ovdje — Zajedno za naS Mostar*

(Zustante tady — spolu za naS Mostar) slozend ze dvou subjektii: Savez nezavisnih
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socijaldemokrata (SNSD) a Srpska demokratska stranka (SDS). Koalice nepiedstavila zadny
konkrétni program, pfesto se prezentovala jasnym cilem, kdy chtéla ukazat, ze Mostar je
I méstem Srbu, azaroven ziskat prvniho srbského povaleéného zastupce v méstské radé.
V tomto piipadé nemifila kampan jenom na srbské obyvatele Mostaru, ale ina Srby Zijici
v Cerné Hote, Republice srbské a Srbsku, ktefi maji pravo volit v Mostaru. Takovym lidem

koalice zajistila bezplatnou dopravu do Mostaru v den voleb (Glassrpske, 2020).

Ptedposledni kandidatni listinou, kterd je pro tuto praci relevantni, je Neovisna lista
pravo na grad (Nezavisla listina pravo na meésto). Lidrem této kandidatky byl Marian Bago.
Hlavnimi prioritami programu, jenz nazvali ,,Gospodin Mostar* (Pan Mostar), byly zlepSeni
komunalnich sluzeb, opravy mistnich komunikaci, zefektivnéni vystavby Vv souladu
S urbanistickymi trendy, transparentni vyuzivani financnich prostfedku a zlepSeni hospodarské
politiky mésta (Bljesak, 2020b). Samotni kandidati se ve svych vefejnych projevech
nevyjadrovali V etnické roving, ale spis tvrdé kritizovali a obviniovali obé dosavadni vladnouci

strany HDZ a SDA z rabovéani a ni¢eni mésta Mostar (Bljesak, 2020c).

Nakonec je nutno zminit jesté jednu koalici Mostar moj dom, kterd je ovSem specificka,
nebot’ jako jedind nedosdhla v celoméstském obvodu ani na jedno procento hlasti. Relevantni
je vSak pro volebni obvod Jih, kde ptekrocila dvouprocentni volebni vysledek. Je tvotena tfemi
stranami: Hrvatska stranka prava (HSP), Hrvatska stranka prava Bosna i Hercegovina (HSP
BiH) a Hrvatski savez HKDU-HRAST. Koalice se striktné ohrazovala vii¢i tehdejsi garnitufe,
zejména vici HDZ BiH a lidr ve volebnim obvodu Jih vyzval chorvatské volice, aby je volili
jako chorvatskou alternativu viici HDZ BiH (Bljesak, 2020d). Koalice pfed volbami vydala
tiskovou zpravu, ve které zminuje hlavni body jejich programu. V jednom z bodu se ostie
vymezuji vuci existenci partyzanského hibitova a tvrdi, Zze by se méla katolické cirkvi pida
zabavena komunisty navratit a pfemistit udajny partyzadnsky hibitov na jiné misto (Bljesak,
2020e). Strany této koalice se dlouhodobé profiluji jako chorvatské strany Vv Bosné
a Hercegoviné (HNS BiH, 2024).

4.5 Rozdéleni politickych stran a koalic

Na zakladé¢ vysSe vypsanych informaci jsem rozdélil tyto subjekty do ctyf skupin:
chorvatské — HDZ BiH, HRS, HDZ 1990, Mostar moj dom; bosnacké — Koalicija za Mostar
2020; srbské — ,,Ostajte ovdje — Zajedno za na$ Mostar*; multietnické — BH Blok Mostar, PZP,
Neovisna lista pravo na grad.
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Rozdéleni politickych stran a koalic
multietnické
. Koalicija za Mostar Ostatje ovdje —
HDZ BiH 2020 Zajedno za na$§ Mostar LR
HRS P7ZP
HDZ 1990 Neovisna lista pravo
na grad
Mostar moj dom

Tabulka 6 - rozdéleni politicky stran a koalic
4.6 Volebni ucast

Ve volbach mohlo volit celkem 100 864 opravnénych voli¢t, z toho zhruba 4 000 volica
ze zahrani¢i. Vzhledem Kk dlouhodobé absenci komunalnich voleb v Mostaru se o¢ekavalo, ze
bude pomérné vysoka ucast. Nakonec doslo k volebnim urnam pouze 55,6 % opravnénych
voli¢i (Centralna izborna komisija BiH, 2021a). Nicméné vzhledem K op&tovnému oziveni
pandemie COVID-19 v zimnim obdobi se dalo o¢ekavat, ze néktefi lidé kvili obaveé z nemoci,
¢i nakazy se Kvolebnim urnam rad€ji nedostavi. Zaroven ale plati, Ze volebni ucast
Vv komunalnich volbach byla zhruba 05 % vys$$i, nez byl primér ve zbytku Bosny

a Hercegoviny (Behram, 2020).

4.7  Vysledky voleb

Volebni den probéhl bez vétsich problémi a nad volbami dohlizelo 1 717 pozorovateld,
Z toho 54 mezinarodnich (Centralna izborna komisija BiH, 2020). Problémy nastaly az po
uzavieni volebnich mistnosti a nasledném scitani hlast, kdy centralni volebni komise nafidila
pfepocitat hlasy v desitkach volebnich mistnostech (Aljazeera, 2020). Volebni komise vyhlasila
vysledky voleb 3. ledna 2021 a stanovila 24hodinovou lhiitu pro podani stiznosti (Centralna
izborna komisija BiH, 2021b). Proti témto volebnim vysledkiim se ohradila chorvatska strana
HDZ, ktera konstatovala, Ze byl volebni proces ohrozen a centralni volebni komise se snazi
zakryt volebni podvod a organizovany zlo¢in (Nlinfo, 2021). Findlni vysledky voleb byly

nakonec potvrzeny a zvetejnény 19. ledna 2021 (Centralna izborna komisija BiH, 2021c).

Celkove volby vyhralo HDZ BiH se ziskem 13 mandatii. Nasledovala koalice Koalicija za
Mostar 2020 s 11 mandaty, BH Blok Mostar s Sesti mandaty, HRS se tfemi mandaty a koalice
Ostatje ovdje — Zajedno za na$ Mostar a Prvni mostarska strana kazda s jednim mandatem

(Centralna izborna komisija BiH, 2021a).
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4.7.1 Vysledky Vv celoméstském obvodu

Nas vSak budou zajimat vysledky v celoméstském obvodu a ve tiech zminénych volebnich

obvodech. Volby v celoméstském obvodu vyhrala HDZ BiH se ziskem 35,35 % a péti mandaty.

Na druhém mist¢ se umistila koalice Koalicija za Mostar 2020 s nejsiln€jsi bosiidckou stranou

SDA s 29,74 % a ctyfmi zastupci. Tuto koalici nasledovala multietnicky orientovana koalice

BH Blok Mostar s 13,37 % a dvéma zastupci. Hned Vv prvnich svych volbach ziskala mandat

i nova chorvatska HRS se 7,10 %. Velky uspéch v§ak zaznamenala i srbska koalice, nebot’

jejich koalice Ostatje ovdje — Zajedno za na$ Mostar ziskala jeden mandat (Centralna izborna

komisija BiH, 2021a).

Vysledky voleb v celoméstském obvodu

Nazev politické strany Pocet hlastu Pocet hlast v % Mandaty
HDZ BIH 18 901 35,35 5
Koalicija za Mostar 2020 15903 29,74 4
BH Blok Mostar 7148 13,37 2
HRS 3798 7,10 1
Os:cajte ovdje — Zajedno za 7 585 4.83 1
na§ Mostar
PzP 1 445 2,70 0
Neovisna lista pravo na 1310 2,45 0
grad
HDZ 1990 1206 2,26 0
Ostatni 1171 2,20 0

Tabulka 7 - vysledky voleb v celoméstském obvodu

4.7.2 Vysledky ve volebnim obvodu Sever

V tomto volebnim obvodu drtivé zvitézila Koalicija za Mostar 2020 se ziskem 65,90 %,

¢imz si zajistila vSechny rozdélované mandaty v tomto obvodu, tedy 2. Za ni nasledoval BH
Blok Mostar s 18,42 %, HDZ BiH s 7,86 % a Ostajte ovdje — Zajedno za na§ Mostar s 7,56 %
(Centralna izborna komisija BiH, 2021a).

Vysledky ve volebnim obvodu Sever

Nézev politické strany Pocet hlasi Pocet hlasti v % Mandéty
Koalicija za Mostar 2020 3 825 65,90 2
BH Blok Mostar 1 069 18,42 0
HDZ BIH 456 7,86 0
Osvtajte ovdje — Zajedno za 439 7,56 0
naS Mostar

Tabulka 8 - vysledky voleb ve volebnim obvodu Sever
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4.7.3 Vysledky ve volebnim obvodu Jihovychod

Koalicija za Mostar 2020 znovu ukazala svou silu, aizde dokazala zvitézit ziskem
72,75 %. Tomuto volebnimu obvodu opét pfipadaji 2 mandaty, z nichz oba koalice ziskala.
Dalsimi v pofadi byli PzP s 11,81 %, BH Blok Mostar s 10,96 %, Ostajte ovdje — Zajedno za
na$ Mostar s 2,27 % a HDZ BiH s 1,90 % (Centralna izborna komisija BiH, 2021a).

Vysledky ve volebnim obvodu Jihovychod
Nazev politické strany Pocet hlasu Pocet hlast v % Mandaty

Koalicija za Mostar 2020 3590 72,75 2
PzP 583 11,81 0
BH Blok Mostar 541 10,96 0
Os}ajte ovdje — Zajedno za 112 2,27 0
na§ Mostar

HDZ BIH 94 1,90 0

Tabulka 9 - vysledky voleb ve volebnim obvodu Jihovychod
4.7.4 Vysledky ve volebnim obvodu Jih

Naopak v dominantné chorvatském volebnim obvodu za sebou nechala hlubokou propast
chorvatskd HDZ BIH, ktera ziskala 52,66 % a jeden mandat. Zbyvajici druhy mandat ziskala
Koalicija za Mostar 2020, ktera dosahla volebniho vysledku 20,13 %. Srbska koalice Ostajte
ovdje — Zajedno za na$ Mostar ziskala 11,44 %, HRS 8,26 %, koalice Mostar moj dom 5,35 %
a HDZ 1990 2,15 % (Centralna izborna komisija BiH, 2021a).

Vysledky ve volebnim obvodu Jih
Nazev politické strany Pocet hlasu Pocet hlast v % Mandaty

HDZ BIH 2619 52,66 1
Koalicija za Mostar 2020 1001 20,13 1
Osvtajte ovdje — Zajedno za 569 11,44 0
nas§ Mostar

HRS 411 8,26 0
Mostar moj dom 266 5,35 0
HDZ 1990 107 2,15 0

Tabulka 10 - vysledky voleb ve volebnim obvodu Jih

4.8 Srovnani volebnich vysledkii s etnickym sloZenim
Srovnani v celoméstském volebnim obvodu
Typ stran/koalic Podil obyvatelstva v % Pocet hlast v %
Bosnacké 44,2 29,74
Multietnické X 18,52
Chorvatské 48,4 44,71
Srbské 4.2 4,83

Tabulka 11 - srovnani vysledkii voleb s etnickym slozenim Vv celoméstském volebnim obvodu
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Srovnani ve volebnim obvodu Sever
Typ stran/koalic Podil obyvatelstva v % Pocet hlast v %
Bosnacké 81,02 65,90
Multietnické X 18,42
Chorvatské 10,44 7,86
Srbské 6,75 7,56

Tabulka 12 - srovnani vysledkii voleb s etnickym sloZenim ve volebnim obvodu Sever

Srovnani ve volebnim obvodu Jihovychod
Typ stran/koalic Podil obyvatelstva v % Pocet hlast v %
Bosnacké 92,9 72,75
Multietnické X 22,77
Chorvatské 3,51 1,90
Srbské 2,39 2,27

Tabulka 13 - srovndni vysledkii voleb s etnickym slozenim ve volebnim obvodu Jihovychod

Srovnani ve volebnim obvodu Jih
Typ stran/koalic Podil obyvatelstva v % Pocet hlast v %
Bosnacké 14,17 20,13
Multietnické X X
Chorvatské 74,30 68,42
Srbské 10,59 11,44

Tabulka 14 - srovndni vysledkii voleb s etnickym slozenim ve volebnim obvodu Jih

Z vyse vyobrazenych tabulek je patrné, Ze procentudlni podily hlasi chorvatskych
a srbskych stran akoalic zhruba kopiruji etnické sloZeni populace vV Mostaru. Lehce nizsi
podpora chorvatskych stran akoalic mize souviset S dlouhodobym odchodem Chorvatl
z Bosny a Hercegoviny do zahrani¢i, coZ mohlo snizit podil Chorvati v Mostaru v dobé voleb
(Nlinfo, 2022). Srbska koalice se naopak vyrazné snazila mobilizovat srbské voli¢e S moznosti
volit v mostarskych volbach ze zahrani¢i, ¢emuz odpovida i vysoky podil korespondencnich
hlasti ze zahranic¢i pro tuto koalici, 406 z 2 585 hlast (Centralna izborna komisija BiH, 2021a).
Naopak ubosnackych stran se na prvni pohled muze jevit, Ze ziskané hlasy vyrazné
neodpovidaji podilu Bosnakl ve méste, avSak tento nepomér miZeme vysvétlit nasledovné.
Ackoliv se multietnické strany a koalice prezentuji jako subjekty pro vSechny bez ohledu na
etnickou pfislusnost, Ize ze srovnani spatfovat, Ze jejich voli¢ska podpora pochdzi priméarné
z fad bosnackych voli¢l, coz ostatné potvrzuje i Kasum (2022) ve svém vyzkumu. Soucet
procentualnich podilii hlast bosiidckych a multietnickych subjekti v ptipadé celoméstského
obvodu davé dohromady 48,26 %, volebniho obvodu Sever 84,32 % a volebniho obvodu
Jihovychod 95,52 %, ptfi¢emzZ tyto vysledné soucty uz vyrazné vice koreluji S podilem bosiiacké
populace v danych obvodech. Dokonce mtizeme vidét, ze vysledny soucet podil Bosnaku lehce

prevySuje. Pfi¢inou muzou byt hlasy volica, ktefi se nefadi ani K jedné z vyjmenovanych
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etnickych skupin aktefi se proto Casto uchyluji k volbé subjektid profilujicich se jako
multietnické, nicméné podil téchto lidi ve m&std neni signifikantni. Casteéné specificky je
volebni obvod Jih, kde zije dominantné¢ chorvatské obyvatelstvo a ve kterém nekandidovala
zadna z vySe uvedenych multietnickych stran a koalic. Kandidovaly tedy pouze etnicky
zalozené subjekty, aitady muZzeme vidét souvislost mezi volebnimi vysledky a etnickym
slozenim volict. Celkové Ize konstatovat, Ze volebni vysledky kopiruji etnické sloZzeni mésta

Mostar.
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5 Etnicka segmentace v kazdodennich ¢innostech socialni sféry

V této kapitole budu zkoumat existenci etnické segmentace ve tiech vybranych oblastech,
které se tykaji kazdodennich cinnosti obyvatel Mostaru. Pljde 0 oblast vzdélavani,

pojmenovavani vetejnych mist a divadla.

5.1 Vzdélavani

Vzdélavani jakozto neoddélitelna soucast lidského Zivota bude dalsi zkoumanou oblasti, ve
které bude zjiStovano, zda v ni existuje etnickd segmentace obyvatel. Jedna se 0 oblast velkého
vyznamu, zejména V Bosné a Hercegoving, nebot’ i tato je ovlivnéna multietnickou populacni
strukturou. Zlomovym bodem byl rok 1997, kdy mistni Gifady zablokovaly jakoukoliv snahu
0 reintegraci uprchlikl a vytvotily do¢asny model vzdélavani nazvany ,,dvé Skoly pod jednou
stitechou,* kdy navrétilci museli vyuzivat improvizované prostory pro vyuku, zatimco ostatni
studenti se mohli ucit v oficidlnich Skolnich budovéach. Ve smiSenych kantonech s bosenskym
a chorvatskym obyvatelstvem (plati i pro Mostar) byly Skoly rozdéleny na dvé Ccasti:
chorvatskou a bosenskou (ISeri¢, 2016). Tento model mél fungovat jako pfechodné opatieni po

dobu jednoho roku, avSak plati dodnes (Jiménez, 2023).

Ackoliv v Bosn¢ a Hercegoving neexistuje pfesna definice pojmu ,,dvé Skoly pod jednou
sttechou,* urcitou definici poskytuje OSCE (2018, s. 10), kterd zni nasledovné: ,,V jedné
budove sidli dvé Skoly a déti stejného v€ku navstévuji stejné nebo podobné programy, ale
oddélené na zakladé etnické pfislusnosti. V nékterych piipadech déti pouzivaji oddélené
vchody do budovy, maji odlisené ¢asové rozvrzeni vyuky a nékdy od sebe mohou byt dokonce
i fyzicky oddéleni plotem.* Pfestoze bylo vydano nékolik soudnich rozsudkii, Ze pti takovém
jednani dochazi k diskriminaci na zaklad¢ etnické ptislusnosti, stale se v Bosné a Hercegoving,

véetn¢ Mostaru, vyskytuje ne¢kolik takovych skol (OSCE, 2018, s. 20-21).

Na tizemi Mostaru se nachazi celkem 24 zakladnich skol, pti¢emz zadna z nich nefunguje
podle vyse zminéného modelu. Skoly tak tedy nabizi pouze jednu formu studijniho programu
— bosensky, ¢i chorvatsky. Vzdélavani na tomto stupni je tedy vzdy rozdéleno podle etnické

ptislusnosti (Grad Mostar, 2024; OSCE, 2018).

Stednich skol se na izemi Mostaru nachazi 19, pficemz 3 z nich funguji modelem ,,Skoly

pod jednou sttechou.* Jmenovité jde 0 Stfedni Skolu strojni a dopravni (MasSinsko-saobracajna
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srednja Skola), Stfedni Skolu dopravni (Prometna srednja Skola) a Gymnazium Mostar
(Gimnazija Mostar). V ptipad¢ prvnich dvou zminénych se jedna o typicky piiklad tohoto
modelu, kdy ob¢ tyto instituce funguji nezavisle na sobé, avSak sdili stejnou budovu.
Gymnazium Mostar je specificky piiklad, ktery nabizi moznost obou vzdélavacich programu
V ramci jedné instituce a budovy. Maji spolecny vchod, ucebny, sportovni zafizeni, navstévuji
velkou Cast predméth spolecné, udi je stejni ucitelé. Kazdy ze studentii si mize vybrat studijni
program podle jazyka, avSak drtiva ¢ast studia probihd neoddé€lené. Jedna se 0 spravny piiklad
modelu ,,dvou skol pod jednou stfechou,” kdy studenti mohou studovat podle odliSeného
curricula, avSak nejsou zde témet zadné projevy etnické segmentace. Zbylé Skoly vedou vyuku
podle jednoho ze dvou zminénych programti, tudiz je miizeme oznacit za Skoly monoetnické

(Grad Mostar, 2024; OSCE, 2018, s. 40-46).

Dale se Vv Mostaru nachazeji také dvé univerzity — Univerzita Mostar (Sveuciliste
U Mostaru), Univerzita Dzemala Bijedi¢e v Mostaru (Univerzitet DZemal Bijedi¢ u Mostaru).
Pied valkou v Mostaru fungovala jedina spole¢na Univerzita Dzemala Bijedice, ktera vznikla
v roce 1977. Béhem valky doslo k rozdé€leni této univerzity, ¢imz vznikla Univerzita Mostar.
Soucasna Univerzita DZemala Bijedice se nachédzi na vychodni strané¢ mésta. Jiz podle nazvu
a lokace lze usuzovat, Ze se jedna 0 vysokou Skolu primarné¢ zameéfenou na bosnackeé
obyvatelstvo. Oficialnim jazykem univerzity je bosenstina (Univerzitet Dzemal Bijedi¢, 2024;
Univerzitet DzZemal Bijedi¢, 2013). Naopak Univerzita Mostar nese oficialni nazev
Vv chorvatském jazyce — SveuciliSte u Mostaru a sidli na piivodni lokaci spole¢né univerzity na
zapadni stran¢ Mostaru vedle stadionu pod Bijelim Brijegom. Od roku 1992 univerzita vyuziva
chorvatstinu jako jediny jazyk. Skola se také hlasi ke kiestanskému odkazu Frantiskanské
teologické skoly, ktera vznikla v Mostaru v roce 1895 (Sveuciliste u Mostaru, 2024). V roce
2015 pochazelo 18 % studentli ze sousedniho Chorvatska (Pavi¢, 2015). V nedavné dobé se
také univerzita stala teréem ostré kritiky, nebot’ zvetejnila pozvanku na letni Skolu v Mostaru.
Soucasti této pozvanky byl i kontroverzni reklamni plakat, ktery znazornoval mésto Mostar,
av$ak na ném nebyly zietelné namalovany minarety. Skola se tak po silném tlaku rozhodla tuto

akci zrusit (SarajevoTimes, 2024).

Na vSech urovnich vzdélavacich instituci v Mostaru dochéazi kurcité mife etnické
segmentace na zakladé etnické pfisluSnosti prostiednictvim jazyka. Vyjimkou je vSak
Gymnazium Mostar, které nabizi studijni program V obou jazycich Vv ramci jedné instituce
a nedochazi tedy k etnické segmentaci. V piipadé nejvyssi urovné vzdélani doslo béhem valky
k rozdéleni jedné spole¢né univerzity. Sveuciliste u Mostaru predstavuje novou a chorvatskou
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vétev této univerzity a Univerzitet Dzemal Bijedi¢ Mostar pfedstavuje kontinuitu pavodni
univerzity. Na zakladé vySe uvedené¢ho tedy muizeme fict, ze drtivou vétSinu vzdélavacich

instituci lze oznacit za monoetnickou.

5.2 Pojmenovavani vefejnych mist

V dnesni Bosné¢ a Hercegoving je pojmenovavani veiejnych mist, budov a ulic pfipisovan
velky vyznam a Casto vyvolava spory mezi vSemi tfemi nejvétSimi etnickymi skupinami,
zZ nichz nékteré dosly az K ustavnimu soudu. Nejvice zmén nazvi ulic probihalo ve vale¢nych
letech 1992-1995 a pak kratce po ukonceni valky. Pojmenovavani ulic bylo aje v Bosné
a Hercegoving celostatni praxi, kterou jednotlivé etnické skupiny pouzivaly K zobrazeni vlivu
v danych oblastech a k vyjadteni, Ze tyto oblasti patii pouze jednomu ,,narodu.” Narok naroda
a vyluéna prava na urcité tizemi se projevuji V novych nazvech ulic, které zakladaji historické
spojeni mezi uritym mistem a narodem. Tato praxe vSak neni typickd pouze pro Bosnu
a Hercegovinu, ale napiiklad i pro Kypr, kde na jizni ¢asti Kypru s pfevahou Reku staré nazvy
z velké casti zlstaly, avSak sever ovladany Turky zaZil velké pfejmenovavani ulic a dalSich
mist za ucelem ,,turkifikace™ tzemi. Pojmenovani a piejmenovani ziskanych tizemi je jednim
Z nejmocngjSich a nejvyraznéjSich nastroju, jak lze prepsat minulost. V mnoha ¢astech svéta
slouzi nazvy ulic pfipominajici historické postavy audalosti jako prostiedek uchovani
minulosti, a proto ¢asto dochazi k pfejmenovavani zejména v dob¢& vyraznych politickych zmén

(Palmberger, 2017, s. 168-170).

V ptipadé¢ Mostaru byla béhem socialistické éry prosazovdna ideologie ,,jednoty
a bratrstvi,” coz se propisovalo ido nazvi ulic, které byly pojmenovany napiiklad po
jugoslavskych partyzanech. Bé&hem valky pak doslo k fyzickému rozdéleni Mostaru na
vychodni (bostiackou) a zapadni (chorvatskou) ¢ast, pficemz K piejmenovani ulic dochazelo
zejména na zapadni stran¢ Mostaru, kde se chorvatské politické elity snazily vymazat
socialistickou minulost ve prospéch chorvatské narodni historie a ukotvit narodnostni rozdéleni
uzemi. Zatimco na vychodni strané dochdzelo ke zménam velmi ztidka a vétSina nazv ziistala

stejna jako pred rokem 1992 (Palmberger, 2017, s. 168-170, 173).

Nové néazvy ulic tak na zdpadni strané reflektuji spole¢nou historii se sousednim
Chorvatskem a casto pfipominaji vyznamné historické osobnosti Chorvatska. Naptiklad
chorvatské cleny katolické cirkve, panovniky z dob stiedovéku, a dokonce i osoby spojené

S Nezavislym staitem Chorvatsko (NDH), které vedlo faSistické hnuti Ustasa. Chorvaté v Bosné
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a Hercegovin¢ definovali svou identitu jako kontrast vii¢ci minulému jugoslavskému rezimu
a jakékoliv pfipominky této historie musely byt odstranény z vefejného zivota chorvatskych

Mostatant a byly nahrazeny nazvem s chorvatskou tématikou (Palmberger, 2017, s. 174).

Doslo tak naptiklad ke zméné nazvu Omladinska (Ulice mladeze) na Hrvatske mladezi
(Chorvatskd mladez). Dalsim piikladem je pfedvalecny Trg Rondo (Namésti Rondo) které bylo
pfejmenovano na Trg Hrvatskih Velikana (Namésti chorvatskych velikanti), na kterém sidli
naptiklad byvaly Dim kultury pfejmenovany na Hrvatski dom herceg Stjepan Kosaca
(Chorvatsky dam — vévoda Stjepan Kosaca) a Glazbena skola Ivana Zajca (Hudebni Skola Ivana
Zajca — chorvatsky hudebni skladatel). Dalsi ulice byly pfejmenovany vzhledem k odkazu na
konflikt v Mostaru. Napiiklad Bulevar Narodne Revolucije (Bulvar narodni revoluce), coz byla
béhem valky 1993-1994 frontova linie, byl pfejmenovan na Bulevar Hrvatskih Branitelja
(Bulvér chorvatskych obrancil), coz ma odkaz na padlé chorvatské hrdiny béhem této valky.
Jakmile ulice ptechédzi do bostiacké vychodni strany, nese ndzev pouze Bulevar. Dalsi ulice,
ktera diive nesla ndzev po $panélském komunistickém revolucionafi Jakovu Baruha Spancovi,
byla pfejmenovana na ulici Zrtava komunizma (Ulice obéti komunismu) (Palmberger, 2017, s.
174-176). V roce 1995 doslo také k pojmenovani Sesti ulic po ustasovskych politicich,
napiiklad ulice Jure Franceti¢, ulice Rafaela Bobana, ¢i ulice Spuzevice. Celkové bylo do tohoto

roku zménéno 72 nazvl ulic a nameésti (Soldo, 2022).

Tyto nazvy ulic pfedstavovaly problém pro pldnované sjednoceni mésta po valce a kazda
diskuze na tohle téma zvySovala napéti ve spolecnosti. Ob¢ strany toto téma hojné vyuZivaly
a vytvorily z n¢j velké politikum, které polarizovalo mostarskou spolecnost. Na zacatku roku
2004 Vysoky ptedstavitel Paddy Ashdown vydal rozhodnuti 0 administrativnim sjednoceni
mésta, které mélo oficialné vstoupit v platnost 15. biezna 2004. AvSak na konci unora se do
sebe oba tabory ostfe pustily kvili zméndm nazvi ulic. Chorvatskd HDZ BiH pozadovala
pfejmenovani Trh Hrvatskin Velikana na Trh Mate Bobana, coz byl byvaly a jediny prezident
Chorvatské republiky Herceg-Bosna a byvaly prezident HDZ BiH. Naopak bosnackd SDA
poZadovala pfejmenovani ulice MarSala Tita na ulici Alije Izetbegovice, coZz byl byvaly
prezident Bosny a Hercegoviny a zakladatel SDA (Index, 2004). Na tyto vzajemné rozepie
reagoval Vysoky ptedstavil a dne 26. inora 2004 vydal rozhodnuti, kterym zneplatnil jakékoliv
takové provedené zmény (OHR, 2004b). Vysoky piredstavitel pak vytvoril Komisi pro revizi
nazvu ulic, ndmésti a dalSich vetejnych mist, ktera dostala za ukol navrhnout zmény nazvi dvou

tretin ulic celého mésta Mostar, avSak komise pouze navrhla zménit nazvy ulic, které maji
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spojitost s fasismem a komunismem. Tyto vysledky pouze opét vzbudily konflikt mezi obéma

stranami a nevedly k zadnému rozhodnuti.

V cervnu roku 2022 vyzvalo mezinarodni spolecenstvi, aby Mostar zménil nazvy ulic po
Sesti ustasovskych politicich (Radio Slobodna Evropa, 2022). Nakonec 0 par tydnt pozdé;ji
doslo k rozhodnuti méstské rady mésta Mostar, ktera vyhovéla této vyzveé a Sest kontroverznich
ulic dostalo svd nova jména. Navrhii na zmény vSak bylo mnohem vice, zadné jiné ale neziskaly
podporu rady (Soldo, 2022). K ¢ervenci 2022 bylo tedy zpétné¢ zménéno pouze Sest nazvi ulic

a namésti Z ptivodnich 72 zmén, které byly provedeny do roku 1995.

Ve vysledku tedy lze fici, Ze akt pojmenovavani vetejnych mist dodnes slouzi jako nastroj
prosazovani a vyzdvihovani vlastni narodni identity, pfi¢emz tohoto bylo vyuzivano zejména
Vv minulosti na zapadni strané mésta. V urCitém slova smyslu lze hovofit také o politice
vylouceni, nebot’ jak poznamenavéa Palmberger (2017), chorvatizace ndzva ulic dava signal
Bosnakim a vSem ostatnim kromé Chorvatii, Ze tato ¢ast Mostaru jiZ neni jejich domovem jako

tomu bylo do okamziku, nez doslo K jejich vyhnani do vychodni ¢asti mésta.

5.3 Divadla

Kultura je jednou z kli¢ovych roli v ramci narodni identity, nebot’ divadlo pfedstavuje
zivou formu uméni, ktera reflektuje historii, hodnoty a aspirace dané spolecnosti. Scénické
produkce, od tradi¢nich her aZ po moderni divadelni hry, funguji jako zrcadlo narodniho ducha
a pfinaseji obraz spolecenskych témat, politickych situaci a kulturniho kontextu. Divadelni
kultura vytvafi platformu pro diskusi 0 otazkach identity. Divadlo tedy neni pouze zdbavnou
formou uméni, ale také prostiedkem pro budovani a udrzovani kolektivni identity a kulturniho
dédictvi, které spojuje jednotlivce Vv ramci narodniho spolecenstvi. V Mostaru figuruji dvé
hlavni divadla. Prvni, star$i divadlo, se nazyva Narodni divadlo Mostar (Narodno pozoristé
Mostar) a druhé mladsi divadlo se nazyva Chorvatské narodni divadlo v Mostaru (Hrvatsko

narodno kazaliste u Mostaru).

Nérodni divadlo Mostar bylo oficidln€ zalozeno v roce 1951 ajeho hlavni budova se
nachdazi na vychodni strané mésta. V této dobé to bylo jediné takové divadlo na izemi Mostaru
a fungovalo tak pro vSechny ob¢any bez rozdilu. Jednalo se 0 zlaté roky pro toto divadlo, které
trvaly po celou dobu existence Jugosldvie (Narodno pozoriste Mostar, c2016). Béhem valky

vSak toto divadlo opustili t¢éméft vSichni chorvatsti zaméstnanci a umélci a divadlo se rozdélilo
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na dvé nova divadla (Halilbasi¢, 2018, s. 71). Po vélce toto divadlo setrvalo u svého piivodniho
nazvu Narodno pozori§t¢ Mostar a navéazalo na tradici Z obdobi Jugoslavie (Narodno pozoriste

Mostar, c2016).

Chorvatské narodni divadlo v Mostaru bylo oficialné zalozeno v roce 1994. Nejednalo se
vSak Uplné€ 0 novou instituci, ale spiSe Slo 0 pfejmenovani jiz dva roky existujiciho Valecného
divadla HVO (Ratno Kazalist¢ HVO), které bylo zaloZeno na pocest statecnych chorvatskych
vojaki. Oproti divadlu na vychodni stran¢ mésta se toto divadlo rozhodlo uvadét vSechna dila
vyhradné v chorvatském jazyce. Tento specificky prvek mizeme vidét i v oficialnim jménu
divadla Hrvatske narodno kazaliSte, kdy nevyuzivaji bosensky vyraz pro divadlo pozoristé, ale
chorvatsky ekvivalent kazaliSte. Dodnes toto divadlo hraje vylu¢né Vv chorvatstiné pro
chorvatsky lid (Halilbasi¢, 2018, s. 71-74) atvrdi, ze zaloZzeni tohoto divadla je jednim
z nejvyznamnéjSich poc¢inti devadesatych let a ze bez takové instituce by Chorvaté nemohli byt

narodem statotvornym a konstituénim (Hrvatsko narodno kazalisté u Mostaru, n.d.).

Od valky tak existuji v Mostaru dvé hlavni divadla, ktera jsou na sob¢ nezavisla. Zalozeni
Chorvatského narodni divadla ma primarné symbolizovat nezavislost Chorvat a projev jejich
narodni identity a narok na zapadni ¢ast Mostaru (Halilbasi¢, 2018, s. 71-73). Oproti tomu

puvodni divadlo po vélce ptedstavuje urcitou kontinuitu ptivodniho divadla.
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6 Etnicka segmentace ve sportovni sfére

V této Casti se zaméfim na etnickou segmentaci ve mésté Mostar v oblasti fanouskovstvi
ve sportu. Konkrétn¢ jsem zvolil fotbal, jelikoz se jednd 0 nejsledovanéjsi sport vV Bosné
a Hercegoviné a hral i podstatnou roli v ramci formovani etnické situace ve mésté. Historie
fotbalu v Mostaru je silné spjata s komplexnimi dé&jinami mésta, a iV soucasnosti se jedna
0 dilezitou symboliku. VV Mostaru se nachazeji dva vyznamné fotbalové kluby (HSK Zrinjski
Mostar a FK Velez Mostar), které v soucasnosti hraji nejvyssi fotbalovou soutéz v zemi a na
které se blize zaméefim. Presnéji na jejich historii, fanouskovskou zékladnu, vzajemné incidenty,

spory a napojeni na politiky.
6.1 Historie fotbalovych Klubi

6.1.1 Hrvatski Sportski klub Zrinjski Mostar

V roce 1905 vznikl fotbalovy klub, pozdéji pojmenovan jako HSK Zrinjski po chorvatské
Slechtické rodinég Zrinjski a diky tomu ziskal ptezdivku plem¢i (Slechtici). Béhem prvni svétové
véalky byl klub kvilili svym nacionalistickym projeviim zakazan, nebot’ byly v rozporu s noveé
vzniklym Krélovstvim Jugoslavie. Po vélce se vSak Chorvaté citili vylouc¢eni z mostarské
spolecnosti, a proto zalozili vyhradné chorvatsky klub, ktery mél reprezentovat chorvatskou
identitu ve mésté¢ a Vv celém regionu. V této dobé klub vzdoroval viéi rozhodnutim urada
a fanouSci zdmérn¢ ukazovali narodni barvy a emblémy, které zobrazovaly jejich regiondlni
pozadavky a utvrzeni chorvatské identity (Armstrong & Vest, 2013, s. 233-234). Tradi¢ni barvy

a ¢ervenobila Sachovnice se propisuje i do loga Klubu.

Obrazek 21 - logo HSK Zrinjski Mostar
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Chorvaté roku 1939 dosahli pomoci tzv. Dohody Cvetkovi¢-Macek vytvoteni chorvatské
banoviny. Byla vytvofena tak, aby zahrnovala, co nejvic etnickych Chorvati a jejim hlavnim
méstem byl de facto Mostar a tim byl region postaven pod chorvatskou kontrolu. Po vpadu
nacistickych vojsk do zem¢é Némci rychle uznali chorvatsky banat jako nezavislou zemi.
Chorvatsko tak zac¢alo rychle budovat novou fotbalovou ligu, jejiz soudasti se stal i HSK
Zrinjski Mostar. Po skonceni druhé svétové valky nebylo povoleno obnovit ¢innost spolki

S narodnimi znaky a klub byl tak zakazan az do roku 1992 (Armstrong & Vest, 2013, s. 235).

Téhoz roku se uskutecnila vyznamna katolickd pout’ do Medugorje. Na tomto misté se
podle n€kterych lidi zjevila v roce 1981 Sesti lidem Panna Maria. Pfi této pouti doslo K oficialni
obnov¢ klubu. Vybér mista nebyl ndhodny, nebot’ v této dobé byt Chorvatem, znamenalo byt
také katolikem, a mél symbolizovat, ze se jedna 0 klub vyhradné pro Chorvaty. V roce 1993
HVO zkonfiskoval v té dobé stadion FK Velez Bijeli Brijeg a stadion se tak stal domovskym
stadion pro HSK Zrinjski Mostar (Armstrong & Vest, 2013, s. 240-241). Méstska rada
Zapadniho Mostaru (ovladana Chorvaty) pak v roce 2001 pronajala stadion tomuto klubu na
dobu 109 let (Rolland, 2007, s. 197). V povaletné dobé se klubu vysledkové dafilo
a dlouhodobé se pohybuje na ptednich ptickach nejvyssi fotbalové soutéze, kterou se mu
podafilo vyhrat nejvice krat ze vSech fotbalovych klubii v Bosné a Hercegoviné (Sportl
oslobodjenje, 2023).

6.1.2 Fudbalski klub Velez Mostar

Pocatkem roku 1922 se zrodil fotbalovy klub FK Velez, ktery vznikl na popud iniciativy
k zalozeni dé€lnického sportovniho klubu a ptedstavoval jednu ze silnych stranek vedouci
k posileni délnické téidy v boji za jeji prava. Délnickému ptivodu odpovida i jejich logo, které
tvofi primarné péticipa Cervend hvézda. Klub nese nazev podle nedaleké hory Velez. Od svého

pocatku klub vzdoroval tamnimu rezimu a vzhledem k délnickému ptivodu byl pro tehdejsi
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vladu velmi nepohodlnym. Roku 1940 doslo k eskalaci situace a po mnohych demonstracich

a protestech byla ¢innost klubu vladou zakazana (FK Velez, 2024).

MOSTAR

Obrazek 22 - logo FK Velez Mostar

Silny komunisticky ptivod klubu se projevil i za druhé svétové valky, kdy se mnoho hraca
a sympatizanti zapojilo do boje proti fasismu. Kdyz byl Mostar osvobozen V inoru 1945
komunistickou stranou Jugoslavie, klub byl reformovén a jeho €innost byla téméf okamzité
obnovena. Vzhledem Kk Titové vizi ,,Bratrstvi ajednota,” jejimz cilem bylo ptekonani
narodnostnich tfenic v Jugoslavii, byl v t€ dobé FK VeleZ jedinym povolenym klubem na tizemi
Mostaru (Armstrong & Vest, 2013, s. 237). Era socialistické Jugoslavie byla pro FK Velez
obdobim nejvétsi prosperity a nejvétsich fotbalovych uspécha (FK Velez, 2024). Dokonce si
Vv roce 1958 vybudoval sviij vlastni stadion Bijeli Brijeg, ktery paradoxné stal na zapadni strané
Mostaru. VSechny tyto okolnosti pro FK Velez znamenaly, Ze klub se stal tim, kdo
reprezentoval mésto Mostar jako celek a snazil se jit smérem presahujicim etnickou identitu.
Po smrti Tita zacaly znovu pronikat na povrch potlacované potieby etnického sebevyjadieni

a zacalo op€t vzrustat napéti napfic spolecnosti (Armstrong & Vest, 2013, s. 237-238).

V roce 1992 byl FK Velez vyhozen ze svého stadionu a klub byl donucen pozastavit svou
¢innost. Avsak trvalo to pouze po dobu dvou let a klub se opét zreformoval, a i béhem trvajici
valky byl schopen nastoupit do nékolika utkani. Jeho oficidlnim stadionem se stal stadion
Rodeni, ktery se nachdzi na vychodni stran¢ Mostaru. Po skonceni valky se klub ucastnil
nejvyssi fotbalové soutéZe a s vyjimkou let 2003-2006, kdy sestoupil do druhé ligy, v ni setrval
az do roku 2016. Tehdy se klub potykal s finanénimi problémy a hrozilo, ze dojde k jeho
zruSeni. Nepftiznivou situaci FK Velez piekonal a od roku 2019 opét hraje nejvyssi fotbalovou

soutéz, ve které se vV soucasnosti pohybuje na prednich ptrickach (FK Velez, 2024).
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6.2 FanouSkovské skupiny

6.2.1 Ultras Zrinjski

Po obnoveni fotbalové klubu HSK Zrinjski vznika ijedna organizovana fanouskovska
skupina, kterd se po vzoru takovych skupin V jizni Evropé nazyva Ultras Zrinjski. Poprvé
organizovan¢ skupina vystoupila na domacim zapase v Mostaru proti Mladost Dubinta ze
Siroki Brijeg V roce 1994, kdy vyvésili prihledny prapor s napisem Ultras. Jde tak 0 pamatny
zapas pro tuto skupinu a od té doby pravidelné navstévuji vSechny domaci i venkovni zapasy
svého klubu (Ultras Zrinjski, 2024). Fanousci také dikladné smazali vSechny stopy FK Velez
ze svého stadionu anahradili je svym tradiénim cCervenobilym Sachovnickym emblémem

(Armstrong & Vest, 2013, s. 242).

Béhem fotbalovych utkani fanousci vyvésuji chorvatské vlajky, prapory, nosi fotbalové
dresy HSK Zrinjski, ale oblékaji i Gervenobily kostkovany dres svého narodniho tymu
z Chorvatska. Fandéni pravidelné doprovazela hesla jako: ,,N4§ Mostar,” ,,Zrinjski je vitézné
chorvatské jméno,* ¢i ,,Chorvaté slavi“ (Rolland, 2007, s. 199). Podle Helsinského vyboru pro
lidsk4 prava ptiznivei klubu pifi zépase proti FK Velez v roce 2002 vystavili na své tribuné

portrét viidce chorvatského hnuti Ustasa Ante Paveli¢e (Mills, 2010).

V soucasnosti se béhem zapasu objevuji vlajky se znakem, od roku 1996 neexistujici, kvazi
Chorvatské republiky Herceg-Bosna, stary erb zapadniho Mostaru z roku 1995, ktery byl ale
JiZ zruSen, a transparenty s hesly: ,,VSechno plyne, vSechno se méni, dny plynou, roky plynou,
jen Zrinjski ztistava pychou mé Hercegoviny, nebo ,,Zem¢é moje Hercegovina, dokud ziji, budu

0 tob¢ zpivat* (Ultras Zrinjski, 2024).

6.2.2 Red Army Mostar

V roce 1981 se zformovala skupina fanousku kolem FK Velez a pojmenovali se Red
Devils. Po péti letech bylo vSak rozhodnuto, Ze skupina ponese nazev, po vzoru anglickych
fanouskovskych skupin, Red Army. Po pfichodu vale¢ného konfliktu do Mostaru dochazi
k pozastaveni ¢innosti skupiny. Znovu obnovuje svou ¢innost az v roce 1998 a funguje az do

soucasnosti (Red Army, 2024a).

Fanouskovska skupina pravidelné navstévuje vSechny domaci i venkovni zapasy a béhem

zapasu pravidelné vyvésuje logo klubu a jednotky praporti odkazujici na jeji vznik v roce 1981.
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Béhem utkani 3. biezna 2024 proti HSK Posusje piedstavili fanousci choreografii se znakem,
dnes jiz neexistujici, Republiky Bosna a Hercegovina a textem, ktery lze pielozit jako: ,,Vzdor
a hrdost.“ Choreografie méla odkazovat na 22. vyroci uspésného referenda 0 jeji nezavislosti.
Tento znak také pravidelné visi pevné pfipevnény na jejich sektoru pii vSech utkdnich

s nejvétsim rivalem jejich klubu HSK Zrinjski (Red Army, 2024b).

6.3 Incidenty

Oba kluby provazi dlouha spole¢na historie protkana spoustou incidentii a sporti jak mezi
kluby, tak mezi fanouskovskymi skupinami, ¢i politiky. VétSina ptipadii nebyla motivovana
Cisté sportovni rivalitou, nybrz v sobé zahrnovala silné etnicky podtext, a proto mnohé z téchto

ptipadi mély ptesah do dalSich spoleenskych sfér.

Prvni vyznamny incident se datuje do roku 1925, kdy se proti sobé tyto dva kluby mély
utkat. Jelikoz pro oba z nich je tradi¢ni Cervena barva, obé muzstva nastoupila na hiisté
v ¢ervenych dresech. AvSak nez byla hra zahdjena, kapitan klubu Zrinjski vyzval protihréce,
aby si tyto dresy sundali. Ti tomuto pozadavku nedostali a hraci Zrinjski se rozhodli opustit

htisté. Kvili této udalosti se kluby nasledujici Ctyfi roky na hiisti nestietly (FK Velez, 2024).

Poté vSak vz4jemna rivalita ustoupila do ustrani, nebot’ oba kluby vzdorovaly spole¢nému
nepiiteli, a to Kralovstvi Jugoslavie. Aviak kazdy tak &inil z jiného ditvodu. HSK Zrinjski byl
postihovén za své projevy nacionalismu a FK Velez kviili svému délnickému ptivodu spojenym
s komunistickou stranou, pficemz ani jedno z toho nebylo v souladu s ideologii Kralovstvi

Jugoslavie.

Béhem druhé svétové valky hral HSK Zrinjski fotbalovou soutéz v Chorvatsku a FK Velez
byl uplné zakazan. Po druhé svétové valce se vsak situace obratila a FK Velez se stal hlavnim
fotbalovym klubem Vv Mostaru, protoze spolky S ndrodnimi znaky nemohly obnovit svou

¢innost, a tak tomu bylo az do roku 1992.

Po prvnich demokratickych volbach v Bosné a Hercegoviné v roce 1990 doslo k novému
politickému vyvoji a FK Velez se dostal pod tlak mostarskych Chorvatti. Klubu bylo z jejich
strany vyhrozovano, Ze umisti na stadion Bijeli Brijeg bombu, pokud neopusti Jugoslavskou
ligu. Klub tyto vyhrizky ignoroval a v srpnu 1991 na stadionu skute¢né doslo k vybuchu, pfi
kterém nastésti nikdo nebyl zranén. Z tohoto utoku byli posléze obviniovani clenové politické

strany HDZ (Mills, 2010, s. 1117).
49



V dubnu 1992 byl FK Velez nasiln¢€ vyhozen ze svého domovského stadionu Bijeli Brijeg.
Dusledkem ostfelovani JNA bylo zni¢eno veskeré vybaveni, majetek, historickd dokumentace
a trofeje a stadion byl vyrazné poskozen (FK Velez, 2024). Rok 1992 byl také velmi vyznamny
pro HSK Zrinjski, protoze mohl op&t obnovit svou ¢innost. V kvétnu nasledujiciho roku doslo
ke konfiskaci stadionu Bijeli Brijeg ze strany HVO, coZz bylo pii¢inou toho, Ze se tento stadion
stal oficidlnim stadionem HSK Zrinjski a FK VeleZ tak 0 n&j definitivné pfisel (Armstrong &
Vest, 2013, s. 240-241). Za dobu plisobeni FK Velez na stadionu byl vybudovan pomnik na
pocest vSech jeho Clent, kteti padli v boji za ndrodni osvobozeni béhem druhé svétové valky.
Tento pomnik byl vSak bé¢hem vélky v Mostaru Chorvaty znehodnocen, coZ jenom vice

prohloubilo nenavist mezi kluby. (Mills, 2010, s. 1112).

Prvni vzajemné derby se Vv ramci nejvyssi fotbalové soutéze odehralo 13. srpna 2000 na
fotbalovém stadionu Bijeli Brijeg na zdpadni strané Mostaru. Po celou dobu utkani panovala
vypjata atmosféra. Domaci fanousci Zrinjského symbolicky obsadili tribuny na zapadni ¢asti
stadionu a hostujici fanousci FK Velez stali ve vychodni ¢asti stadionu ¢elem k domacim
fanouskim, ¢imz chtéli zobrazit etnické rozdéleni Mostaru. Béhem utkani se z obou stran
stadionu ozyvalo bouflivé skandovani hesel narazejicich na véle¢ny konflikt. Ze strany
ptiznived FK Velez zaznivalo napiiklad: ,,Vratte nam nase byty,” ,,My jsme Titovi a Tito je
nas, a obvitiovali HSK Zrinjski ze spoluprace s Ustagovci a Mussolinim. Reakci druhé strany
bylo: ,,My vam vas$e byty nevratime.* , Na balije’ v Bijeli Brijeg je p#ili§ brzo.” ,,Valka byla
vyhlaSena, ale tentokrat na fotbalovém hftisti.“ Ackoliv bylo derby velmi bouflivé, obeslo se
bez zranéni. Vz4jemna derby utkani se hraji pravidelné od roku 2001, s vyjimkou let absence
FK Velez v nejvyssi soutézi, a €asto je doprovazi ptisné bezpecnostni podminky (Rolland,

2007, 5.185-186).

Pfi jednom z dalSich vzajemnych stiett jiz doslo K incidentu na stadionu Rodeni, ktery si
vyzadal fyzickou Gjmu. Stalo se tak poté, co fanousci Zrinjského hodili vybusninu na hiisté
a chlapec, ktery sbiral mice, ji chtél hodit zpét na tribunu, avSak mu vybuchla v ruce. Nasledné
na hfisté vtrhli fanouSci obou tabora a pokusili se stietnout. Nastésti antikonfliktni tym vcas
zasahnul a zabranil tak potycce. Celé toto utkani se vedlo v provokativnim duchu, kdy hlasatel
pozdravil na zac¢atku zapasu divaky a hrac¢e muslimskym pozdravem ,,salam alejkum* (Jutarnji

list, 2008).

! balije — pejorativni oznageni muslimt v Bosné
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Dalsi vyznamny incident se stal v zafi 2011 na stadionu Bijeli Brijeg, kdy vyrovnané utkani
bylo rozhodnuto az v nastaveném case brankou FK Velez na 1:0. Po tomto gélu vbéhli domaci
fanousci na htisté¢ a nasilim vyhnali hrac¢e FK Velez ze stadionu. Béhem toho doslo ke zranéni

nékolika osob, a nakonec byl zapas kontumovan ve prospéch FK Velez (Ultras-tifo, 2011).

Témét kazdé derby je pravidelné¢ doprovazeno potyckami mezi fanousky. Dochazi
napiiklad K ni¢eni majetku klubt, bitkim na pfedem domluvenych mistech, utokiim na

autobusy fanouskt, nebo zapalovani aut na ulici.

O tom, Ze rivalita a napéti neni pouze otazky minulosti, ale i soucasnosti svéd¢i to, ze
behem derby utkani v listopadu 2023 vyvésili fanousci FK Velez transparent, ktery obsahoval
svastiku, symbol ustasovcl, Davidovu hvézdu a muzsky pohlavni orgén. Utkéani kvuli tomu
bylo na chvili preruseno a klub posléze za vyvéseni tohoto transparentu dostal pokutu 25 000
KM, v piepoctu 320 tisic K¢ (Klix, 2023a; Klix, 2023b). K poslednimu vaznému incidentu
doslo v dubnu 2024, kdy par dni pfed mostarskym derby doslo k eskalaci napéti mezi fanousky
obou klubii a fanouskim FK Velez bylo nasledné zakazano ucastnit se zdpasu na stadionu
soupete. Toto napéti vS§ak mélo velkou dohru, nebot’ po zavérecném hvizdu rozhodc¢iho vbehli
fanousci HSK Zrinjski na hii$té a snazili se dostat do $aten hostujiciho klubu, policie tomu viak

uspésné zabranila (Klix, 2024a).

6.4 Fotbalové kluby a politici

Casto se vefejném prostoru zdiiraziiuje, Ze politika do sportu nepatii, aviak oddélit tyto dvé
klubii vyjadiuji néjaky politicky nazor a stejné tak Ze politici pravidelné navstévuji sportovni

utkani svych oblibenych tymu.

Jednim takovym piikladem muze byt dlouholety pfedseda nejsilngjsi a tradi¢ni chorvatské
strany HDZ BiH a rodak z Mostaru Dragan Covié. Svou zalibou ve fandéni HSK Zrinjski se
nikdy nijak netajil avefejné ji propaguje. Vedeni klubu mu naopak pfislibilo podporu
v celostatnich volbach v roce 2014 (Sportsport, 2014). Delegace vedeni HSK Zrinjski také
pravidelné navitévuje Dragana Covice v Ustiedi strany (HDZ BiH, 2022). V bfeznu 2023
naopak navstivili mistni i celostatni politici z HDZ BiH stadion Bijeli Brijeg, aby klubu
vyjadtili plnou podporu Vv rekonstrukci tohoto stadionu, ktery si ji zaslouzi. (Hercegovina.in,

2023). V srpnu 2023 oznadily italské sportovni noviny Gazzetta dello Sport HSK Zrinjski za
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,ustasovsky klub z Mostaru, ktery dobyva Evropu.® Nacez na to reagovali lokalni politici HDZ
BiH, ktefi klub vehementn¢ branili a konstatovali, ze erb a znaky tymu pouze reprezentuji
Chorvaty v této oblasti (Klix, 2023c¢). V reakci na posledni skandal, ktery probéhl v dubnu 2024
se do déni zapojil také starosta Mostaru Mario Kordi¢, ktery se snazil relativizovat chovani
fanousktt HSK Zrinjski a omlouvat ho. Na toto prohlaseni reagovalo vedeni FK Velez, které
zminilo, ze Mario Kordi¢ po volbach slibil, ze bude starostou vSech Mostafanti, nejen jedné

¢asti obcani (Klix, 2024b).

Své fanousky mezi politiky ma i klub na vychodni stran¢ Mostaru. Mezi skalni fanousky
patfi byvaly predseda shromédzdéni FK Velez, ¢len SDP BiH a soucasny premiér Federace
Bosny a Hercegoviny (FBaH) Nermin Niksi¢. Zapasy FK Velez také navstévuji politici
bosnacké strany SDA, jako tfeba predseda meéstské rady meésta Mostar Salem Marié
(Hercegovinainfo, 2023; Dnevni avaz, 2022). Na konci roku 2023 web Raport také upozornil
na to, ze FK Velez v roce 2022 ziskal z rozpoctu Federace BaH z podilu uré¢eného pro sportovni
kluby a nadace témé&f nejvice penéz, zatimco jeho rival Zrinjski nedosahl ani na polovinu této
castky (Raport, 2023). Toto pterozdélovani finan¢nich prostredkt jest¢ provadela federalni

vlada pod vedenim SDA (Huski¢, 2023).

6.5 FanouSkovska podpora narodnich fotbalovych reprezentaci

Mezi dilezité prvky narodni identifikace patii i podpora tymt narodnich reprezentaci, coz
se projevuje i u fotbalovych fanouskt v Mostaru. Piestoze fanouSci v mnoha oblastech Bosny
a Hercegoviny casto podporuji vSechny byvalé jugoslavské ndrodni tymy V jakémkoliv
mezinarodnim zapase, Bosniaci v Mostaru obvykle podporuji spise narodni tym, ktery hraje
proti Chorvatsku. (Armstrong & Vest, 2013, s. 246)

Proto zapasy chorvatského narodniho tymu ¢asto doprovazeji nepokoje Vv ulicich Mostaru,
pii kterych ¢asto dochazi k nasili. V roce 2006, poté co Chorvaté prohrali zapas na mistrostvi
svéta s Brazilii, vysli do ulic hlasiti Bosiiaci oslavit tuto prohru Chorvatti. JelikoZ to poboufilo
mostarské Chorvaty, tak se tyto oslavy neobesly bez ujmy na zdravi a doslo K postieleni
jednoho Bosnaka (Armstrong & Vest, 2013, s. 246). Dalsi incident se odehral v roce 2008, kdy
Chorvatsko prohrilo ve ctvrtfindle mistrostvi svéta s Tureckem. Situace byla daleko vice
vyhrocend a doslo ke zranéni vysSich desitek lidi a materidlni Skody byly patrné téméft po celém
mésté (Eurosport, 2008). Rok poté doslo k dalsim potyckam pti prohie Chorvatska s Anglii, pti
kterych bylo opét zranéno nékolik lidi (Reuters, 2009). Naopak pti chorvatskych oslavach
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vyhry jednoho ze zépast mistrostvi svéta vV roce 2014 doslo ke spaleni bosenské statni vlajky
chorvatskymi fanousky. Mistni ufady to oznalily jako podnécovani narodnostni nenavisti

(Balkaninsight, 2014).

6.6 Vyhodnoceni vlivu etnické prisluSnosti na podporu fotbalovych klubi

Fotbal ptfedstavoval a piedstavuje velkou symboliku v Mostaru. Da se fict, Ze se vzajemné
zapasy staly pokra¢ovanim konfliktu mezi Chorvaty a Bosnaky, ajde o jakousi ,,valku
V zastoupeni‘ provozovanou jinymi prostfedky — fotbalem (Mills, 2010, s. 1127). Nicméné je
potieba zdiraznit, ze je to pouze pfimér a tento typ konfliktu se neda srovnavat se skutecnou

krvavou valkou, pfi které umiraji stovky a tisice lidi.

Spor o stadion Bijeli Brijeg se stal jednim z hlavnich faktori ovliviiuyjicich chorvatsko-
bosnacké vztahy v Mostaru. Casto mivaji ve sporech jednotlivé &asti izemi symbolicky
vyznam. V tomto piipadé jde 00Gzemi velikosti fotbalového hiisté, které v minulosti
symbolizovalo multietnicky Mostar. Od vale¢nych let naopak predstavuje nasilné vyhnani
Bosnakii ze zépadniho Mostaru na vychod (Mills, 2010, s. 1125). Udalosti okolo tohoto

stadionu tedy mély podstatny vliv na formovani vztahi mezi fanousky jednotlivych klubd.

V podstaté Ize fici, ze HSK Zrinjski a FK Velez piedstavuji ur¢ité protiklady, coZ ostatné
vyplyva i z jejich klubovych hymen. Piestoze se ani jedna z nich vyslovné nevymezuje vici
druhému klubu, z jejich textil je patrna rivalita ve smyslu touhy po nadvladé nad Mostarem.
HSK Zrinjski haji narodni identitu Chorvati a projevuje se nacionalné. To se promita i do jeho
fanouskovské podpory, kdy jsou fanousky vyhradné Chorvaté. Oproti tomu FK Velez tvrdi, Ze
reprezentuje mésto Mostar a jeho hodnoty jednoty a bratrstvi, avSak tento klub je zpravidla
podporovan Bosnaky, coz potvrzuje i Rolland (2007, s. 200), ktera tvrdi, Ze se klub v disledku
obnoveni HSK Zrinjski, povaleénych zmén ve vefejném vnimani a zméné politické situace
V Mostaru stal bostiackym tymem mésta. Na skutecnost, zZe kazdy klub je vyhradné podporovan
jednou etnickou skupinou, poukazuje i to, Ze béhem zapasi jsou K vidéni transparenty, vlajky,
prapory, symboly a skandovana hesla s nacionalni rétorikou. V piipadé fanouskovské podpory
dvou nejvétsich fotbalovych klubd v Mostaru dochazi k etnické segmentaci, nebot’ Chorvaté
vyhradné podporuji HSK Zrinjski a bostiacké obyvatelstvo vyjadiuje svou podporu primarné
FK Velez. Podpora fanouskt se Casto 1isi i pfi zapasech narodnich fotbalovych tymd, kdy
mostarSti Chorvaté siln€ sympatizuji S chorvatskou néarodni reprezentaci, zatimco Bosiaci

V Mostaru fandi spiSe soupetim Chorvatd.
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Z.avér

Cilem mé¢ bakalarské prace bylo zjistit, v jaké mife existuje etnicka segmentace ve mesté
Mostar v Bosn¢ a Hercegoviné. Ve své praci jsem se tedy zabyval obecnou vyzkumnou
otazkou: Existuje v Mostaru etnicka segmentace a pokud ano, v jaké mife? Dale jsem se
rozhodl stanovit si tii specifické vyzkumné otazky tykajici se tfech konkrétnich sfér, jejichz
jednotlivé odpovédi povedou k zodpovézeni obecné vyzkumné otazky. Kazdou z téchto ¢asti

jsem zpracoval v samostatné kapitole.

V prvni ¢asti jsem tedy hledal odpovéd na otazku: Existovala etnickd segmentace v ramci
voli¢ské podpory politickych stran a koalic v komunalnich volbach 2020 v Mostaru?
Konkrétné jsem zkoumal, v jaké mife volebni vysledky korespondovaly s etnickou strukturou
daného volebniho obvodu, tedy zda napfiklad odpovidal volebni vysledek chorvatsky
orientovanych stran v jednom volebnim obvodu procentualnimu zastoupeni Chorvatli v tomto
volebnim obvodu. Kviili chybé&jicim datim vSak nebylo mozné zpracovat vysledky ze vSech 7
volebnich obvodii, aproto se ma analyza zaméfovala pouze na ctyii z nich. Celkovym
vysledkem bylo, ze ve vSech ¢tyfech volebnich obvodech doslo k prolnuti voli¢ské podpory
S etnickym sloZenim, pfi€emz se také ukdzalo, Ze Bosnaci si své zastupce vybiraji nejen
z bosnackych kandidati, ale také z fad stran a koalic, které se oznacuji jako obcanské, c¢i
multietnické, coz mimo jiné potvrzuje ve svém vyzkumu i Kasum (2022). Tyto subjekty také
ziskavaji podporu z fad lidi, ktefi se nehlasi k Zadné velké etnické skupiné, avSak jednd se

o0 velmi malou skupinu obyvatel.

V druhé c¢asti jsem zjiStoval odpovéd’ na otazku: Existuje etnickd segmentace
V kaZzdodennich Cinnostech socidlni sféry v Mostaru? Tato sféra byla zkoumdna ve tfech
oblastech: vzdélavani, pojmenovavani vefejnych mist a divadla. V ramci vzdélavani jsem se
zaméfil na vSechny stupné Skolstvi, tedy zakladni, stfedni a vysoké skoly, a vysledkem bylo, ze
na vSech urovnich vzdélavani etnickd segmentace existuje, vyjimku vSak tvofi Gymnazium
Mostar, kterému se jako jediné vzdélavaci instituci podatilo spravné aplikovat koncept ,,dvou
Skol pod jednou stiechou.* Dale jsem pfi analyzovani nazva vefejnych mist zjistil, Ze tento
nastroj byl vyuzivan primarné¢ Chorvaty ato poté, co ze zapadni strany Mostaru odsunuli
bosiiacké obyvatelstvo. Zatimco Bosiidci na vychodni strané na toto nekladli témét zadny dliraz
audrzovali status quo. Drtiva vétSina v minulosti provedenych zmén pietrvala dodnes.

V posledni dil¢i oblasti jsem doSel k zjiSténi, Ze v souCasnosti se na izemi mésta nachézeji dvé
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nejvyznamnéj$i divadla, pficemz jedno =z nich funguje pouze vV chorvatstiné a druhé

V bosensting.

V tieti Casti bylo nutné zodpovedét otazku: Existuje etnicka segmentace ve fanouskovstvi
ve sportu v Mostaru? Ta byla zkoumana na zéklad¢ fanouskovstvi dvou nejvétSich fotbalovych
klubti v Mostaru HSK Zrinjski a FK VeleZ a narodnim fotbalovym reprezentacim. Z analyzy
této problematiky lze vyvodit zavéry, ze etnicka segmentace existuje i V této sféfe, pricemz se
projevuje tak, ze Chorvaté podporuji vyhradné HSK Zrinjski a Bostiaci FK Velez. U podpory
narodnich reprezentaci je také patrnd etnicka segmentace, zatimco chorvatsky narodni tym
podporuji v Mostaru Chorvaté, mostarSti Bosnaci kromé& narodnimu tymu Bosny

a Hercegoviny fandi chorvatskym soupeitm.

Prace tedy prokazala vyskyt etnické segmentace v Mostaru a také to, ze spole¢nost v tomto
mésté v ndmi zkoumanych oblastech odpovidé nizozemskému modelu verzuiling, tedy pilifové

spole¢nosti, jak ji popisuje Arend Lijphart (1975).

Konkrétni projevy etnické segmentace ve vybranych oblastech v Mostaru

Chorvaté Bosnaci Multietnicky

Koalicija za Mostar
BH Blok Mostar, PZP,

HDZ BiH, HRS, HDZ 2020, BH Blok
Politicka strana Neovisna lista pravo
1990, Mostar moj dom | Mostar, PZP, Neovisna
. na grad
lista pravo na grad
Stfedni a zakladni
chorvatské curriculum | bosenské curriculum Gimnazija Mostar

Skoly

. ) . Univerzitet DZemal
Univerzita Sveucilist€ u Mostaru o X
Bijedi¢ u Mostaru

) Hrvatsko narodno Narodno pozoriste
Divadlo ) X
kazalist€¢ u Mostaru Mostar

55



Fotbalovy klub HSK Zrinjski Mostar FK Velez Mostar X

chorvatsky narodni
Fotbalova reprezentace bosensky narodni tym X
tym

Tabulka 15 - konkrétni projevy etnické segmentace ve vybranych oblastech v Mostaru

V ramci hodnoceni zdrojt a literatury je nutno podotknout, Ze u nékterych oblasti, zejména
univerzit a fanouskovské podpory, bylo pomérné obtizné najit relevantni akademické zdroje,
které by byly aktualni. Spousta akademickych zdrojt je tak starSiho data, a proto bylo potieba
ve velké mife pracovat isneodbornymi publikacemi a zpravodajskymi weby. Obzvlasté
problematické bylo zjisténi etnické struktury jednotlivych volebnich obvodi, pficemz
u nékterych tyto tidaje nebyly viilbec dohledatelné. Naopak k tématiim obsazenym V teoretické

¢asti byl kvalitn€ zpracovanych akademickych a snadno pftistupnych zdrojti dostatek.

Za hlavni pfinos prace povazuji skutec¢nost, ze tato pripadova studie v Mostaru nam
umoznila vytvorit si konkrétnéjsi obraz toho, jak muze Vv praxi 21. stoleti fungovat etnicky
segmentovand spolecnost. Avsak je potfeba podotknout, Ze Mostar je velmi specificky ptipad
a nelze jednoznacné fici, ze zjisténé zavéry jsou aplikovatelné i na jiné existujici ptipady, ¢i na
ptipady teprve v budoucnu vzniklé. V ramci dalSiho vyzkumu by bylo vhodné prozkoumat

i dalsi oblasti, kterym se tato bakalaiska prace nevénovala.

56



Abstrakt

Tato bakalarska prace se zamétuje na zkoumani etnické segmentace na piipadu mésta
Mostar v Bosné a Hercegoviné. Cilem prace bylo zjistit, v jaké mife se projevuje etnicka
segmentace Vv riiznych oblastech zivota ve méste. Prvni ¢ast prace analyzovala volebni podporu
politickych stran a koalic v komunalnich volbach 2020 a bylo zjisténo, ze voli¢ské preference
Casto koresponduji S etnickou strukturou volebnich obvodi. Druha C¢éast se zaméfila na
kazdodenni cinnosti V socidlni sféte, jako je vzdélavani, pojmenovavani vefejnych mist
a divadla, a ukazalo se, Ze etnicka segmentace je pfitomna na vSech téchto tirovnich. Tteti ¢ast
zkoumala etnickou segmentaci ve fanouskovstvi ve sportu na pfikladu dvou nejvétsich
fotbalovych klubli v Mostaru a narodnich fotbalovych reprezentaci. Zavéry prace ukézaly, ze
etnickd segmentace je vV Mostaru siln¢ pfitomna a spole¢nost mésta Ize popsat jako pilitovou,

podobné¢ jako nizozemsky model verzuiling.

Kli¢ové slova: Mostar, Bosna a Hercegovina, etnicka segmentace, konsocia¢ni teorie, koncept

pilifi, Chorvaté, Bosiici, fotbalové kluby, komunalni volby, Arend Lijphart
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Abstract

This bachelor thesis focuses on examining ethnic segmentation using the case study of
Mostar in Bosnia and Herzegovina. The aim of the thesis was to determine the extent to which
ethnic segmentation manifests in various areas of life in the city. The first part of the thesis
analyzed the electoral support for political parties and coalitions in the 2020 municipal
elections, revealing that voter preferences often correspond to the ethnic structure of electoral
districts. The second part focused on everyday activities in the social sphere, such as education,
naming of public places and theaters, and it was found that ethnic segmentation is present at all
these levels. The third part examined ethnic segmentation in sports fandom using the example
of the two largest football clubs in Mostar and national football teams. The conclusions of the
thesis showed that ethnic segmentation is strongly present in Mostar, and the city's society can

be described as pillarized, similar to the Dutch model of verzuiling.

Key words: Mostar, Bosnia and Herzegovina, ethnic segmentation, consociciational theory,

concept of pillarisation, Croats, Bosniaks, football clubs, municipal elections, Arend Lijphart
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