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Téma a zaméreni prace:

Prace nejprve podava piehled historie horolezectvi a skalolezectvi u nas, poté
pojednava o pravidlech skalniho lezeni. Nejvétsi Cast bakalafské prace predstavuje
skalni oblasti vychodnich Cech kromé Ceského raje. To, Ze Cesky raj neni do prehledu
zahrnut, neni nikde vysvétleno, coz mé trochu piekvapilo. Je mozné, Ze autorka tento
region jiz nefadi k vychodnim Cecham, ale i tuto okolnost by asi méla uvést. Naopak
je velmi chvalyhodné, Ze jsou uvedeny i méné znamé oblasti lezeni. 5. kapitola pak
obsahuje navrh pétidenniho skalolezeckého kursu pro zahrani¢ni studenty. V Zavéru
podle mého nazoru velmi spravné autorka poznamenava, Ze skalni lezeni je zalezitosti
zivotniho stylu mnoha Cechil a soudasti eské kultury a Ze stoji za to s nim cizi
studenty seznamit.

Prednosti a nedostatky prace:

Struktura prace je logickd, informace v ni obsaZzené, pokud mohu soudit,
odpovidaji realit¢ a jsou aktudlni a zajimavé. Mapky sice neposkytuji moznost
orientace uvniti jednotlivych skalnich oblasti, ale davaji dost pfesnou ptredstavu, kde
se dand oblast nachézi, coz je dilezité zejména u méné zndmych a mensich lokalit,
jako jsou napt. byvalé lomy atp. U kazdé oblasti jsou vzdy uvedena vhodna nastupni
mista, informace, zda je pobyt ve skalach zpoplatnén a také dalSi dulezité udaje
tykajici se riznych omezeni pro lezce a je také poznamendno, pro koho je dand
lokalita vhodna (pro zacate¢niky, pro pokrocilé, pro lezce, ktefi davaji pfednost
klidnéjSimu prostiedi atd.).

Jazykova a stylisticka uroven prace neni bohuZel idedlni. Relativné Cetnd jsou
vySinuti z vétné vazby a jiné chyby gramatické, pravopisné a stylistické. V exemplaii,
ktery jsem mél k dispozici, jsem chyby, jichZ jsem si v§iml, oznacil tuzkou.

Rozsah prace: odpovidajici.

Pouzita literatura: Aktudlni, kvantitativné dostacujici. Prace s odbornymi zdroji je v
potadku.

Formalni stranka prace: krom¢ momentli zminénych vyse piijatelna.



Vyuzitelnost pro praxi: stiedni.
Cil prace: splnén.

Celkova uroven diplomové prace: s jistymi vyhradami k jazykové strance odpovida
poZzadavkim.
Z uvedenych divodul praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ..............

Dotazy k autorce:

1. Na s. 16 mezi jisticimi prostfedky uvadite i ,friend”. Muzete vysvétlit, o jakou
pomiicku se jedna?

2. Na stejné stran¢ téZ poznamenavate, ze na piskovci plati zdkaz lezeni ,,na rybu® a
vysvétlujete, Ze se jedna o lezeni s hornim jisténim. MuzZete, prosim, piesnéji popsat, v
¢em tento styl lezeni spoc¢iva a jak takové lezeni probiha?

3. Vysvétlete, prosim, co to je ,,rajbas® (s. 26).

4. Jste si jista, ze Cizkovy kameny se nachazeji vychodné od obce Turnov, jak uvadite
nas. 437

5. Na s. 13 a 58 (v obou pfipadech posledni odstavec) jste chybné pouzila zdjmeno
,,svlj*“. Nastudujte, prosim, pravidla pro pouziti tohoto z4jmena a vysvétlete, v Cem
vaSe chyba spociva.
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