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Posudek oponenta bakalarské prace

Autorka prace: Karolina Rihova

Nazev prace: Skolni pripravenost ditéte s odlisnym matefskym jazykem na vstup
do 1. téidy

Vedouci prace: Mgr. Stépanka Laukova

Oponentka prace: doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Zakladni udaje: rozsah 50 stran vlastniho textu + soupis celkem 35 titul( pouzitych zdrojl (s rozdélenim
na ,monografie, publikace, sborniky”, dale na ,pravni akty“ a ,internetové zdroje”) + 1 pfiloha

Téma prace: dosud jen skromné fesené; rozhodné aktualni a duleZité, a proto potrebujici zkoumani,
avsak s nejasnou vazbou na studovany obor
Struktura prace:
- predimenzovana a pfilis atomizovana: ma 41 soucasti, pfitom v ni jesté chybi zavér (!)
- s vice dalsimi diskutabilnimi momenty, napfiklad v pojeti ¢asti 4.7.1
Cil prace:
- formulovan v Uvodu na str. 11 (,zakladnim cilem bude pojednani o pfipravé ditéte s odliSnym
matetskym jazykem do zakladni skoly) ponékud nezdvazné (co vsechno ma/maze byt ,pojednanim“?)
- na str. 40 ovSsem s jinou formulaci: ,hlavnim cilem bakalafské prace bylo zmapovat Skolni
pripravenost déti s odliSnym materskym jazykem na vstup do 1. tfidy zakladni Skoly“
- pro obé verze plati, Ze splnéni cile prace je nejednoznacné;
Teoreticka cast prace:
- velmi Siroce mapujici fesSené téma: Siroky terminologicky kontext tématu zastifiuje vlastni téma
(Skolni pripravenost ditéte s odliSnym materskym jazykem je predmétem skute¢ného mapovani pouze
v podkapitole 2.4 na necelych dvou stranach a pak v ¢asti 3.1 v rdmci kapitoly 3 ,,Prakticka ¢ast”)
- Kapitoly teoretické casti (a z¢asti i, Praktické ¢asti”) maji podobu slabsiho kompilatu (seskladaného
z citaci a parafrazi odbornych zdroja).
- Upozorriuji na opakované nedodrzeni pokynl Rozhodnutim dékana ¢. 35/2020 Pravidla zaddni
zavérecné prdce a jejiho vypracovdni o zplUsobu viazovani parafrazovanych pasazi do textu.
Pouziti terminologie:
- nevyrovnané: nékdy na pfimérené uUrovni (v parafrazovani odbornych zdroju), jindy nepresné a
neadekvatni;
Prace se zdroji informaci:
- odpovédna: autorka doklad3, Ze si zjednala naleZity rozhled po relevantnich zdrojich (ovsem nékdy i
irelevantnich),
- avSak s nadmérnym vytéZzovanim zdroju;
Citace a parafraze:
- nepfimérené rozsahem a poctem;
Zplsob odkazovani:
- svédomity, ¢iselnym indexem a bibliografickou citaci pod ¢arou (s ob¢asnymi nepresnostmi);
Soupis pouzité literatury:
- poctem priméreny aZz nadpramérny,
- skladbou velmi diskutabilni a vypracovanim podprlimérny s mnoha pochybenimi;
Jazykova a stylisticka troven:
- nevyrovnana az slabsi: dilem kultivované formulace v mantinelech odborného stylu,
- jindy malo obratné formulace s tvaroslovnymi nedostatky;
Koncepce empirického Setreni:
- koncepce je podrobné prezentovana (s nékolika terminologickymi nedlslednostmi);
- kvantitativni postup byl vhodné zvolen, jeho dil¢i cile i postup byly vystizné formulovany;
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- za velmi diskutabilni povazuji formulaci hypotéz a naléhavé postradam jejich zdGvodnéni (proc se
predpoklada tretina ucitel( v H1, polovina v H2 a ¢tvrtina v H3?);

- pozastavuji se rovnéz nad zjistovanymi (zbyte¢nymi) charakteristikami respondent(;

Interpretace vysledki:

- vysledky Setfeni jsou prezentovany prostou deskripci, skutecna interpretace je velmi skromn3;

- vyhodnoceni hypotéz (podle autorky spInéni/nesplnéni) v ¢asti 4.7.2 je nadmiru strucné;

Formalni stranka prace:

- nedopracovanad a v nékterych ohledech az nepfijateln3;

- Prace nesplriuje naleZitosti formulované Rozhodnutim dékana ¢. 35/2020 Pravidla zaddni zdvérecné
prdce a jejiho vypracovdni: anotace v éeském jazyce nemd predepsany rozsah a v obou verzich (CJ +
AlJ) k ni neni pfipojen predepsany bibliograficky Gdaj prace;

- Text obsahuje typografické nedostatky (preklepy, nedopsané radky, nedopsana slova atd.).
VyuZitelnost pro praxi:

- vyuZiti je nejisté, avsak mozné, je proto zapotiebi je podrobnéji zhodnotit u obhajoby bakalarské
prace;

Celkové hodnoceni:

Posuzovand prace ve vice ohledech nesplfiuje poZadavky kladené na bakaldrské prace studijnimi
predpisy i akademickymi zvyklostmi. Text potfebuje celkové dopracovani.

Mira shody textu s jinymi zdroji ¢ini 2 %, jde pritom o fetézce slov v bibliografickych citaci nékolika
pouzitych zdrojd, pripadné o nazvy dokumentt a vynatky z nich (s odkazem).

Dodatek k hodnoceni: Vzhledem k tomu, Ze nejen text kvalifikacni prace, ale i posudky prace jsou
verejné dostupné, s ohledem na autorku jsem upustila od uvadéni konkrétnich prikladd pochybeni.

Dalsi naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalarské prace:
Pokud by snad méla byt bakalarska prace i vtomto stavu predmétem obhajoby, pak potiebuje byt pfi
obhajobé vysvétleno nebo doplnéno to, na co bylo upozornéno v dosavadni ¢asti posudku, zejména:

1. nejednoznacna formulace cile prace,

2. atomizace struktury prace a zkreslené pojeti ¢asti 4.7.1,

3. pretiZeni teoretické ¢asti Sirokym kontextem (mj. Skolskou legislativou, skolskou soustavou,
kurikularnimi dokumenty atd. aZ napr. po syndrom vyhoreni uciteld),

4. rozsah prevzatych a vlastnich pasazi a zplsob viazovani prevzatych pasazi do textu (a
nerespektovani RD ¢. 35/2020),

5. absentujici zdGvodnéni hypotéz,

6. smysl zjistovani pohlavi, véku a dosazeného vzdélani respondentd,

7. ksoupisu poufZité literatury: Jak porozumét ¢asti pouzitych zdroji pojmenované ,monografie,
publikace, sborniky“? Co jiného (nez uvedené dva dalsi vyrazy) znamenaji ,, publikace”?

8. Soupis pouzitych zdroji obsahuje nékolik titul( nepatticich k reSenému tématu.

9. Vsoupisu ,monografii, publikaci, sbornik(“ je vétsi mnoZstvi nesrovnalosti a nedlslednosti.
Kdyz jsou bibliografické citace (nasledujici v seznamu tfeba i bezprostifedné za sebou) psany
rozdilné, pak je oCividné, Ze nékteré z nich nemohou byt napsany spravné. Toto konstatovani
se tyka jak poradi Udajl, tak jejich zarazeni/nezafazeni i grafické stranky citace.

10. ,Pravni akty”, tj. vyhlaska a zakon, nejsou uvedeny v bibliografické citaci.

Vysvétlit (natoz obhdjit) vSak nelze znacnou formulacni neobratnost a jazykova pochybeni ani vazné
nedostatky v bibliografickych citacich a ve formalni strance prace.

Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 02. 05. 2021



