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Souhrn

Cilem této prace byl monitoring vyskytu sana¥astala polniho v zapadni
gasti NP a CHKO Sumava a ze zji$gch dat zjistit vliv managementu ¢hich
ekosystém na vyskyt tohoto ptaho druhu. Byla praktikovana metodacn@ho
stitani volajicich samicza pomoci bodového transektu a audionahravky Hamsce

chrastala polniho.

Sledovani vyskytu probihalo v hnizdnich sezonacliasthla polniho
od roku 2008 do roku 2010.#nérna nadmiska vyska zkoumanych lokalit (celkem
74 lokalit) ¢inila priblizné¢ 879,5 m n. m. Celkova plocha vSedthto lokalit je
803,9 ha. Ve sledované oblasti i&tal polni preferoval nejvice nepasené
a nehnojené travni porosty s dobou sKizmo 15. 7., a typ mezické a trvale
zamokené lokality. Negativni vliv na vyskyt &y lokality s pastvou hospo#gkych
zvifat. Od roku 2008 do roku 2010 byl z§8t dbytek sami na sledovanych
lokalitach az o 61,5 %.

Z této prace vyplyva, Ze nejvhafjim managementem pro vyskytiéhtala
polniho je nespasany a nehnojeny travni porosizdrgodobou sklizé v piipad
nezaazeni dnich blokKi do agroenvironmentalniho opei na ochranu ¢hastala

polniho.



Summary

The aim of this work was to monitor the occurrenéenales of corncrake
(Crex crex)in the western part of the Sumava National Park &motected
Landscape Area and to find out the effect of meadewaosystems management on
its occurrence. The method of night counting ofjgig males of corncrake with the
help of method of point transect was practised.eMalritorial vocalization audio

record was used as well.

The monitoring lasted for the nesting season ohaake from 2008 to
2010. The average altitude of studied localities 8#@9.57 metres above sea-level.
Seventy four localities were studied. Corncrakdeored ungrazed and unfertilized
perennial grasslands harvested aftel® I®ly. It also preferred temporarily and
permanently waterlogged localities. The localitggazed by farm animals affected
the occurrence of corncrake negatively. The deereasnumber of males was
observed from 2008 to 2010 on studied localitigse iumbers were even 61,5 %

lower.

From the above mentioned data it can be concluded the best
management as regards the occurrence of corncsakegrazed and unfertilized
perennial grassland with late time of harvestingha case of not fitting into an

agroenvironmental programme protecting the correrak
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1 Uvod

Touto praci navazuji na svou bakaléou praci, ve které jsem se také
zabyval vyskytem dfastala polniho na vybranych lokalitach v zapadisti NP
a CHKO Sumava a vlivem managementu na jeho vyskyt.

Chrastal polni p& mezi ohroZzené druhy migrujicich ptakHnizdi téngi
po celé Evrop. Tento druh je ve velké i@ ovliviiovan zemidélskym hospodé&nim,
a proto je pdeba se zabyvat jeho hnizdnimi biotopy. Z tohotovodu byl
vypracovan Akni plan na ochranu ¢astala polniho. Podle tohoto &kho planu
vznikl agroenvironmentalni titul Rialokality na travnich porostech — hnizdist
chidstala polniho, ktery za pomoci firke podpory stimuluje ze&élce
k vhodnému hospodeni pro tento druh.

Ceska republika prosla mnoha &mami v hospod@ni, jiz v povaléné dok
a v 90. letech z@mla probihat extenzifikace zeédglstvi. VSechny tyto zmrny
ovlivnily vyskyt chrdstala polniho jak negati¥ntak pozitivre. Proto je dlezité
vénovat pozornost tomu, do jaké miry vySe uvedenénym hospodéeni ovliviiuji

tento druh.

Cilem mé prace byl monitoring vyskytu sahahrastala polniho v zapadni
gasti NP a CHKO Sumava a ze #jidgch dat zjistit vliv managementu chich
ekosystém na vyskyt tohoto ptaho druhu. Vysledky této prace mohou napomoci

k vytvoreni managementu zedglskych ploch k zvySeni vyskytu tohoto druhu.

Prace probihala ve spolupraci se Spravou NP a CH&@nava
v Kasperskych Horach. Vysledky monitoringu budow#ty do zpravy Skupiny
pro vyzkum cliéstala polniho ¢R.
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2 Literarni p Fehled

2.1 Zpusoby obhospodéovani luénich ekosysténi

Mezi hlavni znény zengdélského hospodani, které ovliviuji ptactvo, pat
ztrata heterogenity (pestrosti) krajiny, Ubytekpiyfené zele&, zvySené pouzivani
pesticidi, zuzeni spektragstovanych plodin, zeémy vodniho rezimu, zalésvani,
nevhodné zfisoby hospod&ni na travnich porostech, hnojeni a upinist
od hospodini. Od 70. let nové technologie a mechanizace maply urychlit
terminy sé&i i dobu sklizg. Tyto znmény maji za dsledek snizeni potravni nabidky
a snizeni kvality hnizdniho préstli, snizeni druhové pestrosti, & struktury
krajinné mozaiky, coz ifspiva i k vy3si predaci (Sarapatka, 2008; Tydr,al,
1998).

Trvalé travni porosty igdstavuji ve vSech evropskych zemich vyznamny
krajinotvorny prvek, spoluvyti@jici kulturré-esteticky vzhled dané oblasti
s mnohdy cennymi a pro danou oblast charakterigtickspol&enstvy rostlin
a zivaiichi (PozdiSek,et al, 2004). TTP maji zasadni vyznam pro zachovani
biodiverzity, zejména na vyskytu vzacnych a ohrgzéndruhi. Ekosystémy
travnich porost jsou nesmiré bohatd spolgenstva rostlin, Zivéichi a ostatnich
organisnii (Fiala, et al., 1999). Trvalé travni porosty byly zakladaniegevsim
v lokalitdch s obtiz& skliditelnymi a neskliditelnymi plochami zeielské pidy
v podhorskych a horskych oblastech, vindmdeh UGzemich a na malych
a okrajovych plochach nevhodnych k polni vy ¢kvapilik, 2003).

Druh& polovina 17. a zejména pak 18. stoleti byddobdim vyvrcholeni
tlaku na odlesovani znanych ¢asti i ve vy3sich polohach Sumavy uskbdku
posledni viny jejiho osidlovani (rozvoj skdévi a €zby dreva) (Skolek, 2007). Timto
odlesiovanim vznikalo nejvice népodnich travnich porost Zde se v tradnim
Sumavském zeddlstvi kombinovaly lukéské a pastvindké postupy (Blazkova,
2003).

V povale&ném obdobi, kdy doslo k vysidlenfewyaznécasti pohraniniho
regionu, ustoupilo obhospa@eani a nasledn nastoupily naturalizani procesy
v bezlesi (www.npsumava.cz, 2010-10-21). Po rocé81Bokr&oval negiznivy
vyvoj ideologicky podmidnou likvidaci tradinich vazeb k fd¢ a majetku obecn
centralizaci hospodstvi, zavadnim velkovyrobnich postup a realizaci

12



megalomanskych projekt (www.mzp.cz, 2009-02-12). Najtsim zasahem
do heterogenity krajiny bylo scelovani pozénutobnych hospoda a kEhem 50. let

bylo primérné v ramci kazdého katastralniho Uzemi véedmich a zapadnich
Cechéach odstramo kolem 350 — 400 straima zhruba 3000 fkefi. Rozloha

rozptylené zelehtak poklesla z 2 — 3 % plochy tzemi na 0,5 — 0,{SHrapatka,
2008).

Vytvoreni ,Zelezné opony“ a nasletlizavedeni zetuélské velkovyroby
v 60. letech zafiinilo misty narusenou rovnovahu ekosystiégumavské krajiny
(Skolek, 2007). V 70. letech 20. stoleti palaealo scelovani pozenikozoravanim
zbyvajicich mezi, ploSnym odvoglim krajiny, pozemkovymi Udpravami
a nahradnimi rekultivacemi (www.mzp.cz, 2009-02-1Pyto zneny hospodegeni
vedly k zaniku pestré mozaiky poli. £Zd0 se mnoho drobnych krajinnych pirvk
jako meze, remizky, liniové zelenpolni cesty, vihké nivni louky apod. (Skolek,
2007). Z krajiny také zmizelo velké mnoZzstvi rentizkstaré (vozové cesty
doprovazené porosty Kea ovocnych strofn prepasané bylinné plosky a zuzila se
skladba pstovanych plodin (Sarapatka, 2008). Dalsim vlivemiviiujicim cenézu
a biodiverzitu bezlesi, bylo nadmmé hnojeni, pouZivani pestidid nadn&rna
koncentrace hospottkych zvfat (www.npsumava.cz, 2010-10-21). Uzivani
vynosow chudych luk a pastvin se v povéai@ dold znané zintenzivnilo, od roku
1950 do roku 1980 se hnojeni dusikenttiy@sobilo. Sotiasré rostlo zatizeni

plochy dobytimi jednotkami, stalé pastviny bylygmenény v oplitkove, terminy

AR e

Od 2. poloviny 19. st. se bezlesi postmmovu zalesovala. V obdobi
1950 — 1970 bylo n&pv celém Jihdeském kraji zalesmo celkem 65 tis. hektar
zemedélské mdy, z toho ¥tSinu tvdily louky a pastviny (BlaZzkova, 2003). Koncem
20. stoleti je Sumava natolik zalésm, Ze jiz nejsou vidd snahy z 80. let o kultivaci

ladem leZicich ploch (tzv. nahradni rekultivaceliljeiny, 2008).

PrestoZze po roce 1989 doslo v krdjik fack dilcich zlepSeni, celkavse
neddi zvratit vysledky nefiznivého historického vyvoje. Jetiilplizné 17 % rozlohy
CR tvaii piirodni nebo firods blizké biotopy (www.mzp.cz, 2009-02-12).
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Mapa 1.: Mapa sa@asného vyuZivani krajiny@R. (Zdroj: Léw, 2005)
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Trvalé travni porosty (TTP) hrajiibkZitou roli @i posuzovani biodiverzity
v zemedélske krajire. Jsou dlezitym biotopem #kterych ohrozenych druhrostlin
nebo teritoriem mnohych Zi¢@nych druli. Jsou po®tSinou nahradnim typem
vegetace na lidmi odlesnych mistech (Sarapatka, 2008). N&&tku 20. stoleti bylo
v Cechéch evidovano téh1,2 mil. ha trvalych travnich pordstDvé tietiny z této
rozlohy zaujimaly louky af¢tinu pastviny. V dobmaximalniho zoréni v 90. letech
20. stoleti klesla rozloha TTP az o 30 % (www.mzp2009-02-12). Hospo#sky
vyznam TTP jako zdroje obZzivy obyvatelstva seuslddku vyrazného zvySeni
intenzity a produktivity agrarniho sektoru ve drupélovineé minulého stoleti
podstaté snizil. AvSak se zvySil jejich vyznam z hlediskarzovani krajiny
v pfirozeném a kulturnim stavu, ochrany Zivotniho extit zachovani specialnich

biotop, udrZeni osidleni aj. (Kvapilik, 2003).
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2.2 Legislativa ch¥éastala polniho v ramci EU aCR

Chrastal polni je druh hnizdici v celé Evéop na vychod v Sibi az
za Bajkalské jezero (&stny,et al., 2006). Ve vychodoevropskych statech s nizsi
intenzitou zemdélstvi je populé&ni hustota tohoto druhu vySSi nez ve statech
v zapadni Evrop(Green.et al.,1997). Diky roz&ovani zemdélské pidy se hranice
jeho vyskytu posunuje stale vice na sever (Hu@g¢cal., 2005). Tento druh je
dalkovy migrant, jehoz zimovist lezi v rovnikové Africe. Ojedifle bylo
jeho grezimovani zaznamenano véesini a zapadni Evrém dokonce je znam jeden
zimni vyskyt v byvalémCeskoslovensku a to v roce 1960. Hlavni zimavisbu
v oblasti Tanzanie, Mosambiku, Zambie az po vychiddky. Malé mnozstvi
zaznani pochazi i ze zapadni Afriky (Nigérie, Mauritanigamerun, Ghana)
(Burger, 2008).

V Evropé se populace ¢hstala polniho odhaduje na 1,3 az 2 miliony
hnizdicich par (vcetre 1 az 1,5 mil par z evropské ¢asti Ruska)
(www.iucnredlist.org, 2010-11-11). Za poslednicbh &t ma poéetnost chastala
v Evrope vyrazre klesajici trend, ktery byl zaznamenan koncem ttfets v zapadni
Evrogg a ve stedni Evrog od 50. let minulého stoleti (Tuckeet al., 1994).
Pramérné pd@ty samd@ chiastala polniho, ve &Sin¢ evropskych zemi, mezi lety
1970 — 1990 klesly o 20 -50% (Crockfomt, al., 1996). U nas jsou centra vyskytu
predeviim Pt oblast Sumava, Vojensky Ujezd Boletice, Novohkadsory,
KrkonoSe, Jeseniky, Beskydy (Burget, al., 2009; Sedl&k, 1988). V roce 1997
byla odhadnuta petnost vCeské republice na zhruba 1500 kuBirger, et al,
1998) a v roce 1999 byl jiz odhad na 1500 -170@ g&tirger,et al.,2000). Bhem
90. let byl monitoringem zjidh vzrist populace did@stala polniho Ceské republice.
Tento vziist se spojuje Burgest al. (1998) s extenzifikaci zefdélstvi patatkem
90. let.

Tento druh je podleCerveného seznamu IUCN celéswe zaazen
mezi mélo datené (LC - Least Concern) (www.iucnredlist.org, 2Q1011).
Podle nasi legislativy, resp. podle vyhlasky395/1992 Sb., kterou se pro¥fd
néktera ustanoveni zakorizeské narodni rady. 114/1992 Sb., o ochrampiirody a
krajiny, je zd&azen mezi sil& ohrozené druhy (www.mvcr.cz, 2011-02-12) ré&3tal
je také z#azen ve Swrnici o ptacich¢é. 79/409/EHS (nav kodifikovana jako
2009/147/ES) v floze | (Kienek, 2008). Na ochranu féstala polniho se také
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vztahuje Bernskd Uumluva - o ochéamvropské fauny a flory, kde je jmenovan
v Priloze Il — gisre chrarené druhy Zivéicht. Dal je tento druh chré&n také

Bonnskou Umluvou - o ochrans&hovavych drufi voln¢ Zijicich Zivaicha

(www.ochranaprirody.cz, 2010-11-25).

Obr.¢. 1: Samec dfastala polniho (Zdroj: autor)

2.2.1 Smérnice Rady 2009/147/ES o ochrafwvolné Zijicich ptaka

Smeérnice Rady 79/409/EHS (www.mvcr.cz, 2011-02-12)dne 2. dubna
1979 o ochrah voln¢ Zijicich ptédki byla rekolikrdt pozménéna a z dvodu
srozumitelnosti aighlednosti byla nova stimice 2009/147/ES kodifikovana. Vznik
smernice byl dan poklesem velkého mnozstvi drublné Zijicich ptaki prirozere se
vyskytujicich na evropském Uzerienskych stat. Tento pokles ohroZuje ochranu
piirodniho progtedi, protoZze vaznohrozuje biologickou rozmanitost.éigina ptak
vyskytujicich se na evropském Gzemi jsou ptaéhastavi, a proto je wezita
spole&na odpo¥dnost pro ochranu zivotniho priedi. Ochrana volnzijicich ptak
je nezbytna i pro uskueeéni cila trvale udrzitelného rozvoje. Opahi v ramci této

smérnice se uplaiuji na cinitele ovlivijici pokles drubh a to zejména
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na nasledky lidskécinnosti, zejména #eni a zn&Stovani stanovis ptaki,
odchytavani a usmrcovani ptadlovékem a obchod vyplyvajici z takovych posiup
Cilené je dlouhodab chranit girodni zdroje a pmvat o ® jako o ddictvi
evropskych narad Tato snérnice se vztahuje na ptaky, jejich vejce, hnizda a

stanovist.

Chrastal polni je uveden oze |, vySe uvedené simmice. Druhy uvedené
v této filoze musi byt fednttem zvlaStnich openi tykajicich se ochrany jejich
stanovi§ s cilem zajistit peziti €chto druli a rozmnozovani v jejich arealu
rozfeni. Clenské staty jsou povinny oztfia nejvhodrjsi Gzemi co do piu
a velikosti pro zachovani druhu. Nicnénjsou roviZz povinny udrzovat
a obnovovat vhodné biotopy mimo ché&ag oblasti pro zachovani populace druh
na urovni, kterd odpovida zejména ekologickym¢deckym a kulturnim
pozadavikm. Clenské staty row¥ piijmou nezbytna op#eni, aby zakazaly zamé
usmrcovani, odchyt, z&eni nebo poSkozeni jejich hnizd a vajec a umysIné

vyruSovani ptak (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

Vramci této umluvy se vyhlaSuji zvl&Stchrargna Uzemi evropského
vyznamu NATURA 2000, tedy Rilokality (SPA — Species Protection Area).

2.2.2 Bernska umluva - Umluva o ochraié evropské fauny a flory

V Ceské republice je tato tmluva platna od roku 1998nské staty touto
umluvou uznavaji, Ze plamostouci rostliny a vokhzijici zivotichoveé tvdi prirodni
dédictvi, jeho estetické, ddecké, kulturni, rekréai, hospod&ské a dalSi skuteé
hodnoty je teba uchovavat atrpdavat dalSim generacim a také proto, Ze hraji

dulezitou ulohu v udrZzovani biologické rovnovahy.

ey

Cilem Bernské Uumluvy je chranit pkamrostouci rostliny a vokh Zijici
Zivocichy a jejich pirodni stanovi¥, a to zejména druhy a stano¥|Siejichz
ochrana vyZaduje spolupracickolika stati a takovou spolupraci podporovat.
Clenské staty fiimou opateni pro udrZeni Grovnnebo pizpasobeni stavu plan
rostoucich rostlin a vofnZijicich Zivaticha, které odpovida ekologickymgaeckym
a kulturnim pozadavkn. V ramci politiky rozvoje a planovani smluvniasta musi

ey

piihlédnout k ochragéplare rostoucich rostlin a voézijicich Zivaichi.
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Chrastal polni je uveden ibze I, vySe zmi#né Umluvy, jako fsng
chrarény ZivaeiSny druh. Pro tyto druhy musi smluvni strana fajishodnéa
a potebna pravni a spravni opati k zajis¢ni zachovani firodnich stanovis
U téchto druli je vramci ochrany zakazano jakymkolitispbem je zawrné
odchytavat, drzet a z&mé usmrcovat. Satasre zanerné poskozovat nebo &t
mista slouzici k rozmnozovani nebo k otlpku. Zangrné vyruSovat volg Zijici
Zivocichy, zejména v dabrozmnoZzovani, odchovu mfat a gezimovani, pokud by
Slo o vyruSovani vyznamné z hlediskaiciiéto Umluvy. Dale zamné nicit
nebo odebirat vejce z volnéiwdy nebo si tato vejce ponechdgha i prdzdna. Tyto
Zivocichy drzet a obchodovat s nimi v ramci ¥niho trhu, & s Zivymi ¢i mrtvymi
exempldi, vcéetn® preparovanych Zzivachi nebo kterékoli jejich &ne

rozpoznatelnéasti nebo odvozeniny (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

2.2.3 Bonnska Umluva - Umluva o ochra® stéhovavych druhii volné Zijicich
zivodichu

V Ceské republice je tato imluva platna od roku 188luvni strany této
umluvy uzndvaji, Ze votn Zijici Zivogichové jsou svymi neégtnymi formami
nenahraditelnou sdéasti girodniho systému Zetn ktery musi byt pro dobro lidstva
zachovan. Bonnska umluva ma na mysli zejména dudhye Zijicich Zivaiichd,
které se shuji pres hranice nebo za hranice pravnino dosahi. siatluva definuje
stthovavy druh jako celou populaci nebo kteroukoli graficky oddlenou ¢ast
populace jakéhokoli druhu nebo nizSiho taxonu &diijicich Zivaicha, pro rez
plati, Ze vyznamnéast jejich pislusniki cyklicky a gedvidatelg prekratuje jednu
nebo vice hranic jurisdikce statu. Hlavni cil jebezp€eni ochrany &hto druli
v celém aredlu jejich roz&ni (hnizdidt, tahové cesty, zimovi&t (www.mvcr.cz,
2011-02-12).

Chrastal polni je zde #azen do HIlohy Il. V Priloze Il jsou uvedeny druhy,
které maji byt pedmétem dohod. Strany, které jsou arealovymi staéhastavych
druhi uvedenych v tétoifloze, se vynasnazi uzdivtakové dohody, které bygrto
druhim prinesly prospch, a ngly by dat grednost &m druhim, které maji nefznivy
zachovny status. Tento druh je tedy obsaZemohodé o ochrarg africko-
euroasijskych s€hovavych vodnich ptali (Agreement on the Conservation of

African-Eurasian Migratory Waterbirds — AEWA), kéevstoupila v platnost v roce
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1999. Dohoda AEWA je nejrozsahlejsi dohodou teawu vramci Umluvy
o ochrag s€hovavych drub voln¢ Zijicich Zivaticht. V Ceské republice
se vyskytuje 76 druhv rdmci této dohody a Umluva je zdedminosti od 1. 9. 2006
(www.ochranaprirody.cz, 2010-11-25).

2.3 Evropsky fond pro rozvoj venkova - EAFRD

Evropsky zemdélsky fond pro rozvoj venkova slouzi k podpoevropské
politiky rozvoje venkova. Za timtocélem financuje programy rozvoje venkova
v ¢lenskych statech a regionech Unie. Na t¢gppograntt spolupracuje Evropska
komise sc¢lenskymi zemimi, piicemz bere v Uvahu strategické &gnpro politiku
rozvoje venkova, které schvdlila Rada, a prioritanevené ve vnitrostatnich
strategickych planech. Vyuziti Evropského zeddského fondu pro rozvoj venkova
(EAFRD), je v souladu s cili a strategickym ramc8pol&enstvi v oblasti politiky
rozvoje venkova, jak je definovano vifmeni Naizeni rady (ES)C 1698/2005
ze dne 20. z& 2005 o podpie pro rozvoj venkova z Evropského zeliského
fondu pro rozvoj venkova. V programovém obdobi 20013 se fond zaéiuje

na ¥ hlavni cile:
» zvySovani konkurenceschopnosti zeiistvi a lesnictvi
* zlepSovani zivotniho prasdi a podpora @gé o venkovskou krajinu
» zvySovani kvality Zivota ve venkovskych oblastech.

V podpade ekonomické regenerace venkovskych oblasti hidgZitou roli
také politika soudrznosti, jez ddiplje cinnosti podporované z Evropského
zentdélského fondu pro rozvoj venkova (www.europa.eu, 1203-09). Rozpeet
¢ini 96 biliomit EUR (www.2007-2013.eu, 2011-03-09).

Na zaklad strategickych sira by nel kazdy ¢lensky stat fipravit suj
narodni strategicky plan rozvoje venkova, ktery tworil referer®ni ramec

pro pfipravu program pro rozvoj venkova.

V ramci agroenvironmentalnich opeii by podpora #a byt nadéle
poskytovana zesuélcaim na pomoc i ieSeni zvlastnich nevyhod v démych
oblastech, které vyplyvaji z provad snernice Rady 79/409/EHS ze dne 2. dubna
1979 o ochra®volné Zijicich ptaki a snérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21¢tna
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1992 o ochra# prirodnich stanovi§ volré Zijicich zZivaiicha a plar rostoucich
rostlin, s cilem fispivat k @innému obhospodavavani lokalit Natury 2000.

Agroenvironmentalni platby by &y nadéle hrat vyznamnou ulohu
pii podpde udrzitelného rozvoje venkovskych oblasti ia gdez\¥ na zvysujici
se poptavku spotmosti po sluzbach v oblasti Zivotniho presti. Mely by
zentdélce a ostatni spravceigy vice podporovat v tom, aby slouzily spwlesti
jako celku tim, Ze zavedou nebo budou nadale patizinetody zerdglské
produkce sltitelné s ochranou a zlepSovanim Zivotniho gealt krajiny a jejich

vlastnosti, pirodnich zdraj, piady a genetické rozmanitosti.

Clenské staty poskytuji podporu na celém svém UGzpodle svych
zvlastnich pdeb. Agroenvironmentalni platby se poskytuji 2dahcam,
ktefi dobrovolré prijmou agroenvironmentélni zavazky. ¥adré odivodrenych
piipadech a za dglem pleni cili ochrany Zivotniho prostdi mohou byt
agroenvironmentalni platby poskytnuty dalSim sutijek hospod&cim s mdou.
Zavazky se fjimaji zpravidla na obdobi meziép a sedmi lety. V nezbytnych
a odivodrenych gipadech se pro tité typy zavazk stanovi delSi obdobi. Platby
zavazku. V pipact potreby mohou kryt také transak naklady. Fjemci mohou byt
piipadré vybirani na zakla#l verejnych soutzi, pri uplatreéni kritérii hospodéské

a environmentélnidinnosti (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

2.4 Dotaéni tituly na ochranu chrastala polniho

V souwasné dob si spolénost z&ina stale vice wdomovat roli zersdélce
jako tvirce venkovské krajiny a hospdda bez jehoz Setrné ¢ by zachovani
harmonické a pestré mozaiky pi@sti nebylo mozné. A proto jsou dnes 2Zddici
motivovani k Emto Setrnym zasadim za pomoci dotmich prograri (Cerna,et al.,
2007).

Dotaini zdroje Ize vCeské republice roztlt na dw zakladni skupiny,
a to podle zdroje finamich prostedki. Po vstupuCR do Evropské unie jsou
zentdélskym subjekim nabizeny evropské ddétd programy (¥tSinou casté&né
kofinancované ze statniho rozpo CR), které jsou vhodn doplrény narodnimi
dotasnimi programy (pl& hrazeny ze statniho rozfin CR). Evropské dotai
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programy spolu s narodnimi ddégbvymi platbami administruje a vyplaci Statni
zemedelsky interverini fond (www.eagri.cz, 2010-12-07).

Chrastal polni je charakteristicky druh zéiské krajiny s vazbou na wh
louky (Kienek,et al, 2008) a travni porosty jak na seno, tak na giaamp,et al.,
1980). Porost vegetace byinbyt vySSi nez 20 cm (na &&tku hnizdni), aby bylo
zajis€no kryti, ale porost by nefhbyt piilis husty a &Zko prichodny. Doba filetu
ze zimovi¥ na hnizdi&t se pohybuje okolo 21. ktna, kdy samci ihned obsazuji
vhodna teritoria a Zmou je obhajovat svym charakteristickym hlasem é@ret al.,
1997; Crockfordet al., 1996, Koffijberg,et al, 2006). Schaffeet al. (1993) uvadi,
Ze samice filétaji déle nez samci. Hnizdo stavi na zem doytravvytv&i ho
z mechu, osic a suché travy (Ferianc, 1977). Populacé&stala polniho je tedy
vazana na mozaiku antropogenniho bezlesi. Mozagizdedych enklav vizném
stadiu sukcese @&sto ve vazbna mokady vytvai specifické podminky i pro dalsi
druhy vyznamné z hlediska ochrankirpdy. Mezi tyto druhy pai bekasina otavni
(Gallinago gallinag9, hyl rudy Carpodacus erythrings brambornfek hrédy
(Saxicola ruberty cvrilka zelend Iocustella naevip tuhyk obecny
(Lanius collurig, tuhyk Sedy [Lanius excubitoy, slavik modréek (Luscinia svecicpa
(Lorenc,et al, 2006).

Chrastal je nejvice ohrozen sklizni vegetace v jehdzdmim biotopu.
Strojni séeni vede k zvySenémudeni hnizd a vylihlych Kiat, protoZze #tSinou
koseni probih&ddhem prvniho hnizthi a to také diky zisobu skliz&. Negasgjsi
zpasob sklizié je od krafi ke stedim s&enéeho fidniho bloku. Takto jsou prakticky
vSechna fitomna hnizda ztena. Dosplci | kufata maji tendenci
pied Zacim strojem utikat do jeSheposekaného porostu. Ggei jedinci mohou
vSak ¥as ed strojem odlétnout, ale jéSheopéena kuiata se boji opustit kryt
v porostu a proto jsou zabitdi koneiném dosékani tmniho bloku. Se zvysujici
se rychlosti mechanizace roste i rychlost sklizd r. 1950 se snizila doba skkzn
0 50%. Travni porosty jsou sekaniive v Ié€, tedy Bhem hnizdni a &tSi ¢ast
smiSek je zniena (Greengt al, 1997a; Schéfferet al., 2001). Ubytek cléastah
v 70. — 90. letech byl z#iginén zintenzivénim pastvy. Pastva ohrozujeiéhktala
piedevsim zn&nym seSlapavanim vegetace, jez jergmta pro jeho kryti. Stejrtak
nebezpéna mohou byt i zw¥ata, ktera mohou &it hnizda. Postugnbéhem pastvy se

¢im dal tim vic vegetace seSlapavimz se lokalita stdva pro istaly neatraktivni
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a nevyuzitelnou (Pairet al, 1997; Blrgerget al., 2001). Tento druh je tedy velmi
zavisly na obhospodavani travnich porost Zalezi proto na kazdém zédglském
subjektu, aby pomahal vytiib vhodné Zivotni podminky pro hnigad, tim padem i
zamezil néeni jeho hnizd ze&délskou cinnosti. K tomu napomaha ifizeni viadye.
79/2007 Sb.,
o podminkach prové&di agroenvironmentalnich opahi (www.mvcr.cz,
2011-02-12).

2.4.1 Program rozvoje venkova

Program rozvoje venkov@eské republiky je nastrojem pro ziskani podpory
poskytované Evropskou unii z Evropského geédtského fondu pro rozvoj venkova
(EAFRD). Ridicim organem tohoto programu je Ministerstvo saftstvi Ceské
republiky.

Tento program obsahufgyii Osy:

 Osa | je zamgiena na zlepSeni konkurenceschopnosti ¢zglstvi,

potravindstvi a lesnictvi,

* Osa Il ma spolény cil zvysit biologickou rozmanitost, chranit vodu

a pidu a zmirnit klimatické zemy,

* Osa Ill smefuje ke zkvaliteni Zivota ve venkovskych oblastech

a diverzifikaci hospodatvi venkova,

* Osa IV ma napomoci mistnim obyvaieht venkovskych
mikroregioni principem ,zdola-nahoru” vypracovat vlastni straite
rozvoje Uzemi, ve kterém Zziji a podjigrojekty pro jeho rozvoj —
metodu LEADER.

Ochrana  hnizdnich  biotép chiastala polniho je  *azena
do Agroenvironmentalnich ogani, ktera jsou v rdmci Osy I, kde je hlavni pitiau
zvySeni biologické rozmanitosti, zachovani a rozgepedélskych a lesnickych
systéni s vysokou fidanou hodnotou a trattiich zemddelskych krajin. Podporuje
také ochranu vody augy (zejména zachovani kvalitnihainezeného vodniho
rezimu) a v neposledriact i snizovani emisi sklenikovych plyniwww.eagri.cz,
2010-12-07).
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2.4.1.1Agroenvironmentalni opatieni (2007 — 2013)

Agroenvironmentalni op#ni byla dive z&gazena do Horizontalniho planu
rozvoje venkovaCR (HRDP) pro obdobi 2004 — 2006. Tento plan jeufbnseny,
avSak v sotasné dob pomalu dobiha a navazuje ng maktivni Program rozvoje
venkova — Osa Il - Op&ni zandfena na udrzitelné vyuzivani zédslské pidy -
Agroenvironmentalni op#ni (www.szif.cz, 2010-12-07).

Opateni ma za ukol podgiv zpisoby vyuziti zersdélské pidy, které jsou
v souladu s ochranou a zlepSenim Zzivotniho pedst krajiny a jejich vlastnosti.
Dale podporuje zachovani obhospim@nych Uzemi vysokéfipodni hodnoty,
piirodnich zdraj}, biologické rozmanitosti a udrzbu krajiny (www.eagg, 2010-12-
07; www.szif.cz, 2010-12-07). Mezi hlavni cile tapé¥i zamezeni zrychleného
odtoku vody z krajiny, snizeni erozédy a podpora ekologické stability krajiny
(Cerna, et al., 2007). Podminky jejich realizace jstanoveny nigzenim viady
¢. 79/2007 Sh., ze dne 11.dubna 2007. &hai, kteri vstoupili do AEO v letech
2004-2006 seridili nafizenim vlady¢. 242/2004 Sb., a pokud od roku 2007
neprestoupili do AEO¥idili se dal timto nizenim Cerna, et al., 2007).

Pro vSechna agroenvironmentélni @pat plati stejna doba zavazku a to
pét let (www.eagri.cz, 2010-12-07). Zadost se podéaejmés:

5 ha zemdélské pdy,

2 ha na Uzemi chrané krajinné oblasti (CHKQOgi narodniho parku
(NP),

1 ha v systému ekologického z&milstvi,

0,5 ha pro pstovani zeleniny a speciédlnich bylin v systému
ekologického zerdélstvi,

0,25 ha v fipack trvalych kultur v systému ekologického z&astvi,

1lha ovocnych sddv systému integrované produkce ovoce,

0,5 ha vinic v systému integrované produkce rémne|

0,5 ha v systému integrované produkce zeleniny nebo

1 ha zemdelské pidy v systému zatraiovani orné fidy.
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Zadatel se zavaze k dodrzovani Podminek dobréhoédéského
a environmentélniho stavu, které jsou &mii naizeni viddy ¢. 79/2007 Sb.,
a to na celé fartn Platba ma formu kazdafoiho g@ispivku, po dobu trvani
zavazku, na hektar zenttlské pidy. Platba je stanovena v EUR a dotace jsou
vyplaceny SZIF weskych korunach. Sénny kurz pro vypoet dotace v K je podle
kurzu, ktery je uviejnén v prvnim UGednim stniku EU vydaném v daném
kalenddnim roce. Zadost se podava SZIF predhictvim Zenidelské agentury —
Pozemkovy tad Ministerstva zetuélstvi (Cerna,et al.,2007; www.mvcr.cz, 2011-
02-12).

OSefovani travnich porosi

Podopateni oSetovani travnich porostzahrnuje tituly: louky, mezofilni
a vihkomilné louky, horské a suchomilné louky, tevpodméené a raselinné louky,
ptati lokality na travnich porostech - hnizdidtamaka, ptati lokality na travnich
porostech - hnizdi§tchidstala polniho, pastviny, druhowohaté pastviny, suché
stepni travniky aiesovist (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

UdrZzovanim travnich poras{pastviny a louky) hospodéienim se napoméahéa
k udrzeni stalych zivotnich podminek pro mnoho wgaéh a ohroZzenych drih
rostlin a Ziv@ichta. Omezi se tim z&tovani fidy a vody nadbytkem Zivin. Séasre
se zvySuje schopnost krajiny zadrZzovat vodu. Ho&séigim zvfatim se poskytuje
kvalitngjsi potrava a zachovava se rozmanitost kulturrjirkrgCerna,et al.,2007).

Titul ,Pta ¢&i lokality na travnich porostech — hnizdisé chirastala polniho®

Jedna se o nadstavbovy titul poddpat OSatovani travnich porost
Zadatel po celou dobu trvanétijetého obdobi, méa za povinnost dodrzet fdrich
blocich, nebo jejich dilech g@zenych do tohoto titulu, Uplny zakaz pouzivanijiino
a statkovych hnojiv, detré pastvy zvfat. Musi zajistit minimal& jednou za rok
pose&eni mdniho bloku, a to nefive 15. srpna a nejpogd 30. z&i kalend#&niho
roku spolu s odklizenim biomasy. Zadatel neprowédicovani, obnovu, iisev,
valeni a smykovani travnich porbdtez souhlasného vyjghi gislusného organu
ochrany pirody. Sé€eni pidniho bloku provadi od igdu ke krajm, nebo od jedné
strany midniho bloku k druhé. K geni porostu namnim bloku nesmi provét

vice nez déma Zacimi stroji najednou (www.mvcr.cz, 2011-02:12)
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Obr. 2.: Vhodny zpisob skliz& porostu pro ochranu ghstala polniho
(Zdroj: Zzamenik, 2010)

2.4.2 Poskytnuti dotaci v ramci agroenvironmentalnich opateni

Zadost o poskytnuti dotacetigiudného agroenvironmentéalniho dpaf
dorwi Zadatel na SZIF na Fondem vydaném formiyéo prislusny kalendiéni rok
v ramci jednotné zZadosti kazdorg, a to do 15. k&tna kalend#éniho roku, za ktery
ma byt dotace poskytnuta. Zadatel obdrzi plnou egice, pokud splnil poZadavky,
uréené pro opdeni, do kterého byladre zarazen. Sazba dotacei plodrZzeni vSech
pozadavk c¢ini 183€/ha travniho porostu Zazeného do titulu Pa lokality
na travnich porostech — hnizdisthfastala polniho (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

Patet Zadosti a vyplacenydastek viz Billoha Tabg.: 2, 3, 4.

2.5 Vyzkum chiéastala polniho v Evrog@

Chrastal polni je evropského typu razsii, od Velké Britanie, az po Bajkal,
jizni hranici v Evrop je Stedomdi, severni hranice probiha jiznim Norskem,
Svédskem a Finskem zhruba po 62° sevetkiy$Hnizdi v celé Evrap (Stastny,
et al, 1987; $astny,et al, 2006; Biirgeret al, 2001). S¥tova populace dstala
polniho se odhaduje na 1,7 az 3,5 milionu sameetre odhadi pro zend, kde je
kompletni ptizkum neproveditelny (Koffijberggt al, 2006).
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BirdLife International pom&h& vytvét ,tymy pro zachovani druh
(~Species Conservation Teams") pro vSechny ohrozenBy ptak v Evrog. Tymy
jsou slozeny z odbornikna ugity druh v kazdé evropské zemi. Hlavnim cilem je
koordinovat vytvéeni aknich plam pro ugity druh. Pro chkéstala polniho byla
vytvorena ,Skupina na ochranu idstala polniho“. Byla zaloZena¢hem
Mezinarodniho workshopu #hstala polniho v Hilpolsteinu vr. 1998. Hlavni
¢innosti skupiny je sledovani vyvoje qenosti a vyskytu didstala polniho. Bylo
jasné, ze je pteba mnohem vice informaci o aspektech biologiecdogie tohoto
druhu. Vyzkumné prace jsou vSak obdhnez u ¥tSiny ptaki. Chrastal polni Zije
skrytym zpisobem Zivota atistava ukryty ve vysoké vegetaci vipéhu celého
roku. Jediny prakticky Zisob jak zjistit jeho fitomnost je za pomoci metodygitani
volajicich sam& béhem obdobi rozmnozovani, hnénd, a to Bhem noci. Samice a
mladata jsou jen iddka vidit, takZze neni mozné vyhodnotit jejichgy (Schaffer,
et al, 2001). Piikopnickéa telemetrick& sledovaniiéktala polniho provedli Stovet
Hudson (1991) na ostrovech zapaawa Skotska. Tato sledovanicata vrhat swtlo
na hnizdni biologii a biotopovou preferencitastala polniho. Vysledky byly

zaloZzeny na malém vzorku jedinee dvou oblastech.

Obr.¢. 3: Samci chastala polniho po odchytu (Zdroj: autor)
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BirdLife International uspi@dalo semind evropskych odborntk
na chrastala polniho v Polsku v roce 1994. Zde se Witk ¢ni plan pro ckastala
polniho v Evrop (Crockford, et al, 1996). Vtomto asnim planu se shrnuly
poznatky o popukaich trendech, biologii a ekologii #stala polniho. Wily se zde
hrozby a navrhla se ogahi pro zachovani tohoto druhu. Tyto hrozby a i@t
byly ozn&eny pro kazdou zemi zviSAkeni plan je povazovan za hlavni voditko

pro ochranu dlastala polniho.

2.6 Zajmove uzemi

Zajmové Uzemi se nachéazi v zapasisti NP a CHKO Sumava. Zkoumané
lokality byly v blizkosti pozemni komunikace mezbaemi Hartmanice, Nova
Hurka, Prasily a Srni. &3ina sledovanych lokalit se nachazi na izemi NRava.
Pouze lokality Kepelské Ziii, Maly Babylon acast Velkého Babylonu se jiz
nachazi v CHKO Sumava.

Managementy mnou zkoumanych lokalit se rozliSuji dnaho¥ bohaté
pastviny pro skot (2-3x za sezénu), ovce (1-2xezBu) a také kan(celosezong).
Dale na louky jednoseé nehnojené v terminu 2.¢ee lokality bez managementu a
lokality prihlaSené do AEO P#alokality na travnich porostech — hnizdigtrastala

polniho.

Mapa.¢. 2: Vyznaeni zajmového Uzemi (Zdroj: maps.google.cz, 2012400

o

Hamry
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2.6.1 Narodni park Sumava

Narodni park Sumava svou rozlohou 68 964 ha zaujiméi misto
mezi ¢eskymi narodnimi parky. Ochranné pasmo NPiitv6HKO Sumava
(99 624 ha). Hranice narodniho parku probiha p@zei hraniceCeské republiky.
Vyznamnacéast Uzemi narodniho parku se rozklada v byvalyagiessich Klatovy a
Prachatice. Men&ast NP se nachézi v okreSasky Krumlov (Bufkagt al, 2000).

Narodni park Sumava vznikl iaenim vlady¢. 163/1991 Sb., kterym se
ziizuje Néarodni park Sumava a stanovuje podminky jetlorany (Www.mvcr.cz,
2011-02-12). Poslani narodniho parku stanovuje &&eni: ,Uchovani a zlepSeni
jeho girodniho prosedi, zejména ochrargaobnova samiddicich funkci pirodnich
systéni, prisna ochrana vo ZzZijicich Zivatichi a plag rostoucich rostlin,
zachovani typického vzhledu krajiny, nagvani ¥deckych a vychovnych dil

jakoz i vyuziti izemi NP Kk turistice a rekreaci heujici prosedi”.

NP Sumava je podle § 4ifizeni viadys. 163/1991 Sb. diferencovan ria t
zény ochrany. Tyto zény vymezuje ministerstvo 2nfbb prostedi po projednani

s dotenymi organy statni spravy.

» 1. zéna(prisna irodni): z&azuje se do ni Uzemi s nejvyznafsimi
prirodnimi hodnotami, f@devsSim firozené nebo malo pozimené
ekosystémy vhodné pro rychlou obnovu s#ricich funkci. Cilem
této zény ochrany je uchovari obnova samidicich funkci
ekosystém a omezeni zaséhdo girodniho prosedi k udrzeni

tohoto stavu.

e 2. zbna (fizena pirodni): do této zény se imzuje Uzemi
svyznamnymi  frodnimi  hodnotami, c¢lovékem — evazr
pozmenéné lesni a zewmlské ekosystémy vhodné pro omezené,
piirok blizké a Setrné lesi zemedélské vyuzivani. Cilem 2. zony
postupné fiblizeni lesnich ekosysté&npiirozenym spoléenstvim.
VyuZiva se také Kkturistice a rekreaci, ktera neniozporu

s poslanim nérodniho parku.
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» 3. zOna(okrajova): v této zGh se nachazi uzendlovékem znané
pozmenénych ekosystéina stediska sousedné zastavby. Cilem je
udrZet a podporovat vyuzivani této zény pro tnaéleni, sluzby,
zemedelstvi, turistiku a rekreaci, pokud to neni v rozaparposlanim

narodniho parku (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

Tab.¢. 1: Zakladni Gdaje NP Sumava (Zdroj: www.npsumeae2010-10-21)

lesnatost: 80% (54 100 ha)
nelesni pozemky: 20% (13 900 ha)
zemedélska plocha: 9% (5 900 ha)
vodni plochy, toky: 1% (1 100 ha)
ostatni plochy: 10% (6800 ha)
zastavba: 0,1% (66 ha)

2.6.2 Pta¢i oblast Sumava

Ptati oblasti jsou chr&ma Uzemi za delem ochrany ptédk Vznik ptaich
oblasti je dan sw#mnici 79/409/EHS a tMd spol€&n¢ s evropsky vyznamnymi
lokalitami soustavu NATURA 2000. ¥{eské republice je tato smmice
implementovana do zakokal14/1992 Sb., O ochramprirody a krajiny a jednotliva
ptai Gzemi jsou vyhlaSovana samostafiormou ndizeni vlady (www.mvcr.cz,
2011-02-12).

Ptasi oblast Sumava je vyhlaSena diginani viadys. 681/2004 Sb., kterym
se vymezuje Pt oblast Sumava. iBdimétem ochrany ptd oblasti jsou populace
tettivka obecnéhoTetrao tetriy, teteva hluSce Tetrao urogalluy, ¢apacerného
(Ciconia nigrg, chrastala polniho Grex crey, kuliSka nejmenSihoGaucidium
passerinurj syce rousnéhoAggolius funereysdatlacerného Dryocopus martius
jetabka lesnihoBonasa bonasjaa datlika ttiprstého Picoides tridactylusa jejich

biotopy (www.mvcr.cz, 2011-02-12).

Rozloha oblasti je 97 493 ha a je vymezena Namdvérkem Sumava
a ¢asti CHKO Sumava. Jsou zde vyznamné komplexy mbkaycaselinnych luk,
vzniklé extenzivnim hospotienim. Uzemi je vyznamné v celoevropskémiitku,

protoze zde iezivaji reliktni populace &kterych borealnich druh avifauny
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(Lorenc,et al, 2006). Hnizdni avifauna Sumavy byla v obdobi 198800 tvéena
az 142 druh ptaka (Burger,et al, 2003).

2.6.3 Geomorfologie a pidni podminky Sumavy

Koncem ftetihor (pliocén) prothly nejwtsi zmény Sumavy a také
ve starSichétvrtohorach (Kéarek, 2003). zZaklad dnedniho masivu Sumavy dalo
alpinské vrasini v tretihordch vyzdvizenim a rozlamanim zarovnané payovi
(Valenta, et al, 1996). Intenzivnim {msobenim proces tropického zetrdvani
v obdobi pedchéazejicich denudiaich cykhh méa za nasledek seasny reliéf Sumavy
(Bufka, et al, 2000). Poistatky posunu ledovc se zde nachazi v podob
ledovcovych jezer (Ple$né, Laka, Prasilské) & Kealenta,et al, 1996). Sumava je
tvofena prahornimi horninami, jako jsou krystalické esge, Zuly, ruly, svory
a amfibolity (Chaberegt al, 1987).

Pady Sumavy jsou tksledkem dlouhodobych tdotvornych ginnosti
(Kocéarek, 2003). Oblast Sumavy méa vyteny horské hedé lesni pdy a podzoly,
zejména pak raSeliniStni a glejovédy (Valenta,et al, 1996). Nejvyznam¥)Si
padni jednotky jsou:

- hnéda pada kysela (kambizem) vyskytuje se do nadiské vysSky
800 m.

- reziva pada (kryptopodzol) se nachazi mezi 1 000 — 1 200 m.n. m

- podzol tvoii nejvysSi souvisly vysSkovy stuppenad 1200 m n. m.
(Bufka, et al, 2000)

Pady Sumavy lIze zZadit do mdnich skupin podzé| hrédych lesnich fid,
Sedych lesnich tm, semiglejovych fd, rasSeliniStnich jod a mladych geneticky
nevyvinutych id (PeliSek, 1987).

2.6.4 Klimatické podminky

Sumava se nachazi v oblasteghodného stdoevropského klimatu a podle
klimatického ¢lenéni CR pati hlavni ¢ast pohdi do chladné klimatické oblasti
(www.npsumava.cz, 2010-10-21). Sumava je klimatiprjoZena na rozmezi viiv
atlantského a kontinentalniho podnebi (Valental.etLl996), tj. ma pogné vysoké
sraZky hem roku a malé vykyvy teplot. Podle Chabery (1987)4 oblast Sumavy
rozclit na dva klimaticky odlisné celky. Hlavni celelakdira pohragni pasmo
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Sumavy. Dalsi celek t¥bseverni a severovychodni svahy vnitrozemskéhmaéas
a pilehla ¢ast Sumavského potlt. Hlavni oblast pdt k stedoevropskému typu
klimatu (mirré chladny a chladny okrsek). Druhy celek klimatuipdb mirreé teplé

oblasti.

Teplotni gradient se &ni predevSim s nadniskou vySkou (pimérné
teploty jsou ve vySce 750 m n. m. cca 6 °C a v 1800. m. asi 3 °C), ovSem
v terénnich depresich a horskych udolich jsou miivieplotnich inverzi teploty
vyrazre nizSi nez na vrcholech aebenech nad hladinou inverze. Nejchiggim
meésicem byva leden, nejteplejSitervenec. Obdobi s jomérnou teplotou < -0°C
zaina v nejvyssich polohach gakem listopadu (koncerfijna) a kowi na konci
bfezna, pop v dubnu (zima trvag mésiai, ranni mraziky trvaji je§to dva nésice
déle). Celkové mnozstvi srazek se také zvySuje stowoi nadmiskou vySkou.
Nejvétsi mnozstvi srazek je v centralsésti Sumavy (Beznik 1486-1552 mm
v tricetiletém pameéru) a liSi se na n&wné a zavtrné stral pohdi. Maximum
srazek pipada naterven ag¢ervenec (www.npsumava.cz, 2010-10-21; Bufidaal,
2000).
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3 Material a metodika

3.1 Material

Do vyzkumu bylo zgazeno celkem 74 lokalit s celkovou rozlohou
803,09 ha a fimérnou nadméskou vyskou 879,21 m. V roce 2008 bylo zkoumano
66 lokalit, z toho 18 lokalit bylo¢tano nahod& V roce 2009 jich bylo 48, tedy
bez lokalit, které byly v r. 200&#any nahodé&. V r. 2010 bylo jiz zkoumano vSech
74 lokalit. Vtomto roce bylo do vyzkumuiigdno 8 novych lokalit. Rmérnéa
rozloha vSech lokalitinila 10,85 ha.

3.1.1 Charakteristika sledovanych lokalit

Tato podkapitola vznikla v spolupraci se spravou AIFCHKO Sumava a jejich
vyzkumem VaV/610/1/02 s nazvem Kategorizace a zboeimi sotasného stavu
vegetace druhotného bezlesi na Sumpmko zéakladni podklad pro management

Uzemi.

Keply — Tato lokalita se nachazi jiz v CHKO Sumava. désti tvdena druhow
bohatou pastvinou pro skotfgalevSim troj&tovou loukou. DalSiast je tvdena
rozsahlym mokadem s fevahou sv.Caricion fuscaea misty i Shpagno recurvi-

Caricion canescentis

Nova Hirka — Louky jsou zde porostlé spoenstvy extrém& zamokenych
az trvale zamalenych stanovi§ Jsou zdeifgvazri zastoupeny porosty sCathlion

a Caricion fuscae pricemZ svazCalthion je zde reprezentovan jednak porosty
s dominanci tuzebniku jilmovéh(ilipendula ulmaria) tak i porosty podsvazu
Calthenion s pchéem bahennim (Cirsium palustre) p. fiznolistym
(C. heterophyllum) dehelem lesnim (Angelica sylvestris) skiipinou lesni
(Scirpus sylvestrisa dalSimi. Z porogtsv. Caricion fuscaese zde vyskytuji jednak
bohaty mokadni typ s dominantni dsti obecnou(Carex nigra) tak i sussSi typ

s metlici trsnatoyDeschampsia cespitosa)ento typ misty fechazi v rozsahlejsi
porosty metlicovych luk viéich stanovig s dominanci metlice trsnaté nebo irast
tieslicovité (Carex brizoides) AvSak osticové porosty jsou zde zastoupeny také
svazem Cariocion rostratae s dominantnficdszobankatouCarex rostrata) Tyto
porosty mokadnich stanoviS hosti fadu vyznamnych taxdn jednim z nich

je i upolin nejvysSi (Trollius altissimus) Spolé€enstva troj&ttovych luk
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sv. PolygoneTrisetionjsou na Nové krce zastoupena jen okraj\a sice v miré
degradovaném typu gevahou psingku obecnéhqAgrostis capillaris)a tezalky

skvrnité(Hypericum maculatum)

Cetlova Hurka, Vysoké Lavky — Tyto lokality byly dive sowasti vycvikového
prostoru Dobra Voda. Po zruSeni vojenského prostaiistaly ponechany
samovolnému vyvoji. Dnes zdeteme pozorovatizna sukcesni stadia. Ne&fgi
podil zde maji naletovéreviny s grevahou borovice lesni. DalSi velkoploSny podil
maji deradované porosty salthion nebo metlicovych luk s dominantni et
treslicovitou Carex brizoides Tato ostice brani roz§ovani naletu pionyrskych
dievin, na druhou stranu vSak brani réaéani i ostatnich drdhrostlin, stava se

tedy v porostech monodominantni.

Vysoké Lavky pedstavuji ziasti vegetaci Uzké nivy horniho toku
Kiemelné. Tato vegetace je zastoupena zejména c¢epstey sv. Calthion
s dominanci tuzebniku jilmovéhd-iipendula ulmarig. Tyto porosty jsou déale

dophovany roztrouSenym vyskytem makinich vrb nebo olSi.

Porosty Calthion jsou v Gzemi zastoupeny i mimo nivuefnelné.Casto
jsou zde zastoupeny v pestré mozaice se &pudtvy sv. Caricion fuscae
a sv. Sphagno recurvi-Caricion canescenti¥yto porosty jsou reprezentovany
nékolika riznymi typy, jak s dominanci dste obecné Qarex nigrg nebo jeji
degradované formy se sitinowowvitou (Juncus filiformiy nebo s osici zbankatou
(Carex rostratd nebo zraSeli#né typy ot s ostici obecnou nebo suSSi typy
se suchopyrem pochvatynEr{fophorum vaginatum ¢i bezkolencem modrym
(Molinia caeruled nebo kontaktni vrchovi§t s kéikovou vegetaci brusnice
vlochyre (Vaccinium uliginosum jak je tomu na Cetlav harce. Na &chto
stanovistich je hojny vyskyt cet@dy chragnych druli, jako nap. pleSka stopkata
(Willemetia stipitata) prstnatec Fuchis pravy (Dactylorhiza fuchsisubsp fuchsii),

p. majovy pravy(D. majalissubsp.majalis), vibovka bahennfEpilobium palustre),
stakek pot@ni (Tephroseris crispa)kozlik dvoudomy(Valeriana dioica)klikva

bahenni{Oxycoccus palustris).

Mezické a subxerofytni stanowSfjsou na &chto bezlesnich enklavach
zastoupeny daleko menSim podileriaato se jedn& a porosty degradované absenci
hospodé&eni,¢i naletem pionyrskychigvin.
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Skelna — Tato bezlesni enklavaride také pdila k vojenskému prostoru. Dnes
je tato lokalita vyuZivana k extenzivni pastgkotu a casté&né je ponechana
bez managementu. Nalety pionyrskydiewin, zejména ibzy a borovice, se vyrazn
rozSiuji jak na pozemky neudrZzované, tak na pozemkynexte¢ pasené. Plochy
pravidelrt kosené odolavaji sukcesnim pragesa fedstavuji porosty troj8tovych
luk sv. Polygono-Trisetion V ¢asti s pastvou skotu jsou  porosty
sv.Polygono-Trisetiorzivinové bohatsi, tudiz sipvahou jednagloZznych druli jako
jsou srha lalenata Dactylis glomerat®y psarka ldni (Alopecurus pratensjs
nebo bojinek lani (Phleum pratenge Na lokali€ bez pastvy skotu jsou tyto porosty
chudsi s fevahou psingku obecnéhoAgrostis capillarig, dale zde izeme nalézt
ruderalni druhy jako je naiklad prevazujici kopiva dvoudoma Wrtica dioica)
(Steinbachova, astni &éni, 2011). Podrostem naletovyctedn v podok lesnich
lemi Ize na lokali¢ nalézt fragmenty smilkovych pordst prevazi druhow
chudsSich, misty vSak i druh®ypestejSich ze swiolion caninae Pra¢ v takovych
typech vegetace se na této lokalityskytuje silk ohroZzeny vemenéek zeleny
(Coeloglossum viride)Mokiadni spoléenstva jsou na lokatitzastoupena zejména
porosty sv. Calthion, ¢asto s dominantni #ipinou lesni (Scirpus sylvaticus)
nebo v doprovodu mdakdnich vrbin, fipadré v mozaice osicovych porosi
sv. Caricion fuscae Lokalita byvalé osady Skelna je jednou z malalibkzapadni
Sumavy, kde se v mokdnich spoléenstvech vyskytuje kosatec siky

(Iris sibirica).

Maly Bor — Tato lokalita byla také seéasti jiz zmigného vojenského prostoru,
proto zde byl nalet pionyrskychialin silné potlaiovan vojenskou technikou.
Po zruSeni vojenského prostoru a vznikem nérodpdru, je enklava séasti
pastevniho arealu extenzivniho chovu skotu. Ten@nagement vSak nesia
na potl&ovani sukcese, proto v s@snosti znénou cast tvdi razné vyvinuti
sukcesni stadia, fpvazrie s naletem smrku, borovice &izy. Jednd se zejména
o Siroké lesni lemy a jiné subxerofytni stanavistfragmenty fivodni suchomilné
vegetace sv.Violion caninae s pongrné druhow pestrym sloZzenim. Ojedile
se na lokalit, v tomto spoléenstvu vyskytuje kriticky ohrozeny teiek mnohotvary

¢esky Gentianella praecogubspbohemica

Mezické stanovist tvoii prevazmie porosty trojsitovych luk s dominanci
jako jsou psingek obecny Agrostis capillari3, medyrgk vinaty (Holcus mollis)
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nebo tezalka skvrnita (Hypericum maculatum)Casto jsou zde zastoupeny
i prechody &chto trojSétovych luk ve viigi, metlicové louky s dominantni metlici
trsnatou (Deschampsia cespitosa)ebo i ¢asténé v nekteré kulturrjsi typy

s bojinkem Idnim (phleum pratenseg srhou lalénatou(Dactylis glomerata)

Mokiadni porosty jsou na Malém Boru taktéZz Rojzastoupeny,
a sice pevazre v rozsahlejSich komplexech pramennych oblasti natel toki.
Ténet vzdy se jedna o pestrou mozaiku spefestev svCaricion fuscae Calthion
a Salicion cinereag pricemz sv.Caricion fuscaei Calthion jsou zastoupeny hned
n¢kolika riznymi typy a asociacemi. Ze s€aricion fuscaejsou to kratkostébelné
osfticové porosty s ofiti obecnou(Carex nigra)nebo o. zobankato(C. rostrata)
dadle pak  osicovoraSelinné  porosty se  suchopyrem pochvatym
(Eriophorum  vaginatum) a  klikvou bahenni (Oxycoccus palustris)
az po degradovana susSi stadia s bezkolencem mdttghmia caerulea) Porosty
sv. Calthion jsou zastoupeny fpvazi dominantami, jako jsou &lpina lesni
(Scirpus sylvaticus) sitina rozkladitd (Juncus effusus) tuzebnik jilmovy
(Filipendula ulmaria) nebo degradai stddia so#ti tieslicovitou
(Carex brizoides) Brehy Kiemelné jsou v porostech tohoto svazu démpn
roztrousenym vyskytem chrémych druli vysokobylinnych niv, jako je o
Salamounek  (Aconitum callibotryon) a Zltucha orlékolista
(Thalictrum aquilegifolium)

Stodalky — Tato lokalita se nachazi na jihozapadnim svahary h
Kiemelna nad stejnojmenndakou a v mist zaniklé osady Stddky. V minulosti
byla také sotasti vojenského prostoru Dobra Voda. Po umisbd tradénich
zpisohi hospod#eni dochazelo dkolik desitek let k degradaci mistnich¢iich
spolg&enstev. V nedavné dsélzde byla obnovena pastva ovci.

Jsou zde zastoupeny jak porosty raSelinnyckicostych luk sv.Caricion
fuscaetak i pch&ové, tuzebnikové a metlicové louky Ralthion které se zde
prolinaji v pestré vegelnai mozaice. Tok kKemelné doprovazeji degradovane
aluvialni louky s dominantni asti treslicovitou(Carex brizoides)Mezické polohy
osidluji degradované i pestré tr@ftvé louky sv.Polygono-Trisetionmisty s lipnici
Sirolistou (Poa chaixii). V disledku pedchozi vojenské&iinnosti se v enklay

vytvorily ¢etné plochy inicialnich stadii vegetace, které ihostekteré ohrozené
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druhy rostlin jako nap vraticku mésiéni (Botrychium lunaria).V souwasnosti jsou
jiz znainé zarostlé naletemtdvin. Je zde vyznamny podil druRkotkohatych luk
subxerofytnich stanowi$ze svazuViolion caninag vyvinutych nejen v lesnich

lemech, ale také n&@stech pastvin.

Krom¢ jiz uvedenych vyznamnych drlihse v Uzemi vyskytuji zejména
typicti zastupci mokadnich luk, a to vrba rozmarynolistéSalix rosmarinifolia),
pleSka stopkat@Villemetia stipitata)prstnatec Fuclis pravy(Dactylorhiza fuchsii
subsp. fuchsii), p. majovy pravy(D. majalis subsp. majalis), vrbovka bahenni
(Epilobium palustre), stakek pot@&ni (Tephroseris crispa),kozlik dvoudomy
(Valeriana dioica) a pedevSim kriticky ohrozeny jednokvitek veleky
(Moneses uniflora) Ve smilkovych lesnich lemech se vyskytuji hadirdnaizky

(Scorzonera humilisg ohroZena prha arnikArnica montana).

Pustina, Rovina, Velky Babylon, Maly Babylon, Pa& — Jednd se o drobné
enklavy podél severni hranice Narodniho parku Samawaly a cast Velkého
Babylonu se jiz nachazi v CHKO Sumava. Podil nélesgetace tvi6 zejména
rekultivované travni porosty druh®ehudé, s vyraznou dominanci kulturnich druh
trav. Podob# jsou na tom porosty kosenych luk na PustiRovine nad Dobrou
Vodou a Velkém Babylonu. | zde je podilécihto porosi prevaZujici
nad spoléenstvy druho¥ pestejSich troj&tovych luk sv. Polygono-Trisetion
Porosty subxerofytnich stanotif&ze nalézt zejména na Pusiirv podok lesnich
lemi tvorenych spol&enstvy sv. Violion caninae s dominantni smilkou tuhou
(Nardus stricta) Vzacreé Ize na této lokal&, v tomto spoléenstvu, nalézt kriticky

ohrozeny hte¢ek mnohotvargesky(Gentianella praecosubspbohemica)

Past jsou komplexem Uzemi zaniklych osagedhi, Prosedni a Zadni
Past. Tyto plochy jsou vyuzivané jako extenzivni pasiearealy. Lze zde nalézt
rozsahlejsi travni porosty, 2téi ¢asti rekultivované s chudSi druhovou skladbou,
ale najdou se i troj8tové louky sv.Polygono-Trisetion vétSinou degradované
s dominanci tezalky skvrnité (Hypericum maculatum)a psinéku obecného
(Agrostis capillaris) Ojedirtle se na oligotrofgSich stanovistich vyskytuji porosty
s kostavou cervenou (Festuca rubra) postupg prechazejici do spalenstva

sv.Violion caninae
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Na Pustid@ jsou tato mokadni spoléenstva velkoplosh doplréna

mokiadnimi vrbinami svSalicion cinereae

PraSily, Zadni Chalupy, Byv. Gruberg —V¢tSina £chto drobnych lokalit vlivem
bud'to extenzivni zerdélské adrzby, neboifmo absence hospadmi, Fedstavuje
vegetaci chudych, subxerofytnich stanéyipostupg zaristajici naletem smrku
ztepilého a jinych fkvin. Jedna se zejména o porosty chudych nardetmgdntni
smilkou tuhou (Nardus stricta) nebo metlikou kiivolakou (Avenella flexuosa)
ale caste&né také o druho¥ pestejSi spoléenstva svViolion caninae Lesni lemy,
nebo kamenné snosy @etaji hojr¢é kerickova spoléenstva s dominantni brusnici
borivkou (Vaccinium muyrtilluy Mezicka stanovist pravideld udrzovanych luk
ponistaji spoléenstva svPolygono-Trisetiors pongrné druhow bohatou skladbou.
Dominantni zde jsourg¢zalka skvrnitdHypericum maculatuma psinéek obecny
(Agrostis capillaris) Vyskytuji se zde vSak i sindegradované typy tohoto
spole&enstva s vyraznou igvahou mediku mekkého (Holcus mollis) a sice
zejména na plochach s absenci hospmda Nalezneme zde i druhowestrd,
kvétnata spoléenstva s dominantni kdatou cervenou Festuca rubrq VIh¢i
stanovist ponistaji porosty metlicovych luk s dominantni metli¢gfsnatou

(Deschampsia cespitosagbo odgfici treslicovitou(Carex brizoides)

Velky Bor, Slunetna - Subxerofytni stanovidt zastupuji s ploSnou f@vahou
druhow chudSi porosty s dominantni mekilou kivolakou (Avenella flexuosa)
a smilkou tuhou(Nardus stricta) Kefickova spoléenstva zejména s brusnici
borivkou (Vaccinium myrtillus)isou hojna podél kamennych shpsest a lesnich
lema, kde v lipadt absence hospotkni tvadi Siroké pasy a misty hosti i vyznamny

jalovec obecnyJuniperus communis)

Srni - Nelesni plochy v okoli obce Srni ##a v nedavné dabz velké ¢asti orna
puda. V sodasnosti jsou tyto plochy komplétmpievedeny do travnich pordst
ale jejich druhové skladba nedavné intenzifikagpadda. Jsou to druhéwchudé
louky, s minimalnim zastoupenim dva@lm¥nych druli, s dominanci trav jako je
srha lal@nata(Dactylis glomerata)pojinek l&ni (Phleum pratensekostava lwni
(Festuca pratensis)Casto se zde vyskytuji i ruderdlni druhy, jako jepika
dvoudoma(Urtica dioica) nebo $ovik tupolisty (Rumex obtusifolius)en v malé

mife jsou zde zastoupeny porosty tré&gdvych luk, gevazi s dominantnim
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trojSttem Zlutavym(Trisetum flavescensanebo v degradované fo¥ra expanznim
medyikem vinatym(Holcusem mollis)Na rekterych pastvindch setbeme setkat

i s druho¥ bohatSimi porosty sv. Cynosurion.

Zamokena stanovigt jsou zde porostlé jak porosty sCalthion c¢asto

v mozaice s madladnimi vrbinami sv. Salicion cinereae tak i porosty
kratkostébelnych ot sv. Caricion fuscae opst ¢asto v doprovodu vrby uSaté
(Salix aurita)ze sv.Salicion cinereae Porosty podsvCalthenionzde reprezentuji
raizné typy, pevazr vSak asociaceScirpetum sylvatici nebo degradai faze
se sitinou rozkladito(@uncus effusus§i ostici treslicovitou (Carex brizoides)
RoztrouSe# vSak tyto porosty hostadu vyznamnych druf jako nap.: prstnatec
Fuchsiv pravy (Dactylorhiza fuchsii subsp. fuchsii), p. méjovy pravy
(D. majalis subsp.majalis), vrbovku bahenni(Epilobium palustre)nebo statek
potatni (Tephroseris crispa) Tyto druhy je mozné nalézt i v porostech
kratkostébelnych oSt sv. Caricion fuscae které se zde vyskytuji zejména
Vv mozaice s vySe uvedeny@ialthenionya mokadnimi vrbinami. Zastoupeny jsou
zde pevazre ostice obecnd (Carex nigra) o. zobénkatd (C. rostrata)
nebo o. prosov&C. panicea) Z dalSich vyznamnych driahjsou to klikva bahenni
(Oxycoccus palustrispleska stopkat@Willemetia stipitata)nebo kozlik dvoudomy

(Valeriana dioica)

Porosty s pevahou kulturnich trav a ruderélni Kogy jsou predevSim mezi
Starym Srnim a Mechovem. Na lokaliHradky se vyskytuje svCynosurion
Lokality pod horou Sedlo postaji sv. Polygono-Trisetionse susSimi lemy
sv. Violion caninaea s¢astymi pramenisti s\Calthioni Caricion fuscag(Sraitova,
2004)..

3.1.2 Charakteristika managementi

Managementy lokalit se v fisehu vyzkumu ve $tSi mie neznénili, kromé
dvou lokalit (Keply, Skelna I), které vr. 2008 bytarazeny do agroenviron-
mentalniho titulu ,Pt& lokality na TP — hnizdistchrastala polniho®. Tyto lokality

jiz po roce 2008 nebyly do tohoto tituluiaaeny.
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3.1.2.1Pastva

Pastevni aredly jsou p&ginou posekany v terminu prvnicse(do 31. 7.),
poté jsou tyto lokality fepaseny. Kazda lokalita jggpasana v jiném terminu, nez

piedesly rok.

3.1.2.2Travni porosty

VSechny travni porosty fieme nazvat jako horské a suchomilné louky,
nehnojené, ndppasané. Seje na &chto lokalitach provéatha v terminu 2. e
(od 15.7. do 31.8.) Aplikace hnojiva je maximaé0kg N/ha.

3.1.2.3Lokality bez managementu

Na &chto lokalithch se neprovadi Zzadny management. ToKality jsou

ponechany firozenému vyvoji, tzv. sukcesi.

3.1.2.4AEO

Lokality takto ozn&ené jsou z@mzeny do agroenvironmentalnich dpai.
Piimy titul se nazyva OSetvani travnich porost Ptai lokality na travnich

porostech — hnizdi&chtastala polniho. f@sny management viz kapitola 4.1.1.1.

3.1.3 Charakteristika hydrické rady

Hydricka rada vystihuje ekologicky vyznamné rozdily ve vihikds
rezimu md. Je tvéena souborem hydrickych podminek stanbvi¥yjadiuje
zasobeni stanovidtvodou a je zavislaipdevsim najdnim typu a druhu (Mada,
et al, 2005). Typy stanowvis byly rozdleny podle za¥retné zpravy grantu
VaV/610/1/02 Kategorizace a zhodnoceni cs@mmého stavu vegetace druhotného
bezlesi na Sum&yjako zakladni podklad pro management Uzemi a tmezcké,
mezické az subxerofytni, subxerofytni, trvale zaieok a trvale zamo&né
az mezické (Sraitova, 2004).

3.1.3.1Subxerofytni lokality

Tyto lokality pati mezi nejsusSi. Nachazi se zde inicialni
sv. Violion caninae kde je na chudSich stanovistich s rozrazilem i&ien

(Veronica officinali3 a smilkou tuhou Nardus strictd. Na kratkostébelnych
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pastvinach se nachazi taktéz ®iolion caninaes prhou arnikouArnica montana

Dale se zde mohou naléztikéova spoléenstva.

3.1.3.2Mezické lokality

Mezické lokality pati mezi lokality s normalnim vodnim rezimeniéphod
mezi vihkymi nebo trvale zamédnymi lokalitami). Nachazi se zde inicialni
sv. Violion caninaes Stirovnikemitzkatym (otus corniculatul kokrhelem mensim
(Rhinathus mingracernohlavkem obecnynP(unella vulgarig. Dale se zde nachazi
porosty s kogavoucervenou Festuca rubra na oligotrofnich stanovistich. Jsou zde
i ovsikové louky svArrhenatherions ovsikem vyvySenymAgrhenatherum elatiys
Tyto louky prechézi do vysSich poloh na tréjsivé louky sv.Polygono — Trisetion
kde se nachazi pcharaznolisty Circium heterophylluy trojsgt Zlutavy
(Trisetum flavesceps lipnice SirolistA Poa chaixi), ostice feslicovita

(Carex brizoidela srha laldnata Dactylis glomerata

3.1.3.3Trvale zamokiené lokality

Trvale zamokené lokality, nebo také hydrofilni lokality, jsouysn vodnim
rezimem nejvice zamo&né aZz mokadni. Vyskytuji se zde spol. Saricion fuscae
s ostici obecnou Carex nigrg, medyikem meékkym (Holcus molli$ a sitinou
nitovitou @uncus filiformiy. Nachazi se zderaselinné louky a slatin&tkerickova
spol&enstva na raSeliniStich. Dale se zde mohou vyskytoeh& bahenni Cirsium

palustrg, sitina rozkladitdJuncus affusysostice teslicovita Carex brizoidep

Obr.¢. 4: Fiklad trvale zamoiené lokality — Vysoké lavky (Zdroj: autor)




3.2 Metodika
Pro tento vyzkum byla vybrana metod&itani volajicich samicv natnich
hodinach pomoci bodového transektu a audionahréskiorialniho hlasu samce

chidstala polniho. Profesuny mezi lokalitami byl pouZzit osobni automobil.

Scitani probihalo v letech 2008 az 2010, tefiyhhizdni sezony dlastala
polniho od ¢ervna do polovinycervence. Kazda lokalita byla vjedné sezon
minimalné 2x zkoumana. Pro¢gani jsou vhodné rimi hodiny od 22:00 do 4:00
LEC (letni evropskycas), kdy je hlasova aktivita nepéi. Drive, &i pozdji,
se vSichni samci nemusi spontédnazyvat. Nejvhod§sSi paiasi je bez dedt
nebo pehartk, a bez silného &ru. Paasi sil ovliviiuje slySitelnost a také
hlasovou aktivitu sanic VétSina samé pii dlouhotrvajicich peh&kach nevola.
Celou trasu je poeba prozkoumat dhem jedné, maximatdvou noci po sab
nasledujicich. Fsné dodrzeni ¢gacich bod v jednotlivych letech neni

bezpodminén¢ nutné (zndna biotop atp.).

Trasa sitani vedla v blizkosti bezlesnich lokalit v sledoe c¢asti
NP Sumava. Staci body byly pedem umisiy na této trase, avdak maximaln
500 m od potencialniho vyskytu saimchrastala polniho. Body na trase byly od sebe
taktéz vzdaleny 500 m. Na kazdém tomto bodu bylazpa audio nahravka
teritoridlniho hlasu samce i@stala polniho, proifpadnou provokaci nevolajicich
samd. Xitani na kazdém stanovisti trvalo cca 5 mindt.sBitani bylo poslouchano
volani samce, pdpsamd. P vyskytu vice samcna jedné lokali, nebo pro fesné
uréeni mista volani samce, byl hlas monitorovan z wicenych Ghié. Vyskyt
nebo absence téstala polniho byl zakreslen do ortofotomapy &fithu 1:25 000
(Pykal, 2006; Lorencet al, 2006).

Cast samt se fi s¢itdni nemusi ozyvat, proto byly vybrany ze vsech
sledovani pro kazdy rok maximalni vyskyty a s nlirylio dale pracovéano.

Pri urcovani plochy a nadniiské vy3Sky lokalit byla pouZita internetova
aplikace Véejny registr gdy LPIS.
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4 Vysledky

Praimérna nadméska vysSka zkoumanych lokatiini priblizné 879,5 m n. m.

Celkové plocha vSeckdhto lokalit je 803,1 ha.

4.1 Populaéni hustota podle managementu lokalit

V roce 2008 byla provedena celkeiyii s¢itani, wetré ndhodného&tani
na lokalitach Stoilky, Maly a Velky Babylon, Pustina a P&ské Iouky.
Na sledovanych lokalitach v roce 2008 bylo Zj&t 39 samit chiastala polniho a to
na 66 lokalitach o rozloze 757,1 ha. Nejnizsi pafil hustota (0,047 ex./ha) byla
zjiStena na lokalitach, kde probihala pastva. V tomterogly na sledovaném Gzemi
pouze dva fdni bloky zdazeny do agroenvironmentalniho titulu dPtablasti
na travnich porostech — hnizdigthrastala polniho (AEO), kde byla zj$ta druha
nejnizsi populéni hustota (0,054 ex./ha). OvSem tato hodnota jwroina p@tem
lokalit (pouze 2 lokality) a jejich rozlohou, ktetmi 54,5 ha. Na kulturnich travnich
porostech byla hustota nejvyssi (0,085 ex./ha)hBmejvyssi hustota (0,066 ex./ha)

byla zjiS€na u lokalit bez managementu, tedy u lokalit v skéch stadiich.

V roce 2009 bylo zkoumano 48 lokalit (524,7 hay, pdet lokalit z roku
2008 bez nahodného sledovani. V tomto roce byléedpsyano 19 sanidicchrastala
polniho, coZ je o 20 samctedy giblizné o 49 % méd nez v gedeSlém roce.
Nejvice obsazena uzemi byly lokality s travnimiqgsty (0,073 ex./ha). Gastal
polni nejmén preferoval stanovist (0,010 ex./ha), na kterych byla provozovana
pastva, podobkh jako v gedeSlém roce. Na sukcesnich lokalitach byla érjest
hustota 0,028 ex./ha.

V roce 2010 bylo jiz sledovano vSech 74 lokalittovhto roce bylo zjigno
nejmér vyskyth ze vSech sledovanych sezén a to 15 sasitastala polniho.
V tomto roce byly opt nejvice obsazovany travni porosty (0,05 ex./hagmért
pastevni arealy (0,004 ex./ha). Hodnoty pognileh hustot podle managementu
sledovanych lokalit znazmwje grafc. 1.
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Graf¢. 1: Populéni hustoty sledovanych lokalit podle managementu.
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4.2 Populaéni hustota podle hydrickéiady sledovanych lokalit

NejvétSi popouldni hustoty pro rok 2008 podle hydrickéady byly
na mezickych (0,083 ex./ha) a trvale zateokch stanovistich (0,082 ex./ha).
NejmensSi hustota (0,014 ex./ha) byla Zjst na lokalitach vigchodu z mezického
typu do subxerofytniho typu.

Podobr jako v roce 2008 byly nejvice obsazovany v roce@20mezické
lokality (0,055 ex./ha). Stejné popafd hustoty (0,046 ex./ha) byly zj&ty
pro lokality mezické az trvale zami@né a trvale zame&né. Na ostatnich typech

nebyl vyskyt prokazan. Tento rok nebyly subxeroifyokality vibec obsazeny.

V roce 2010 byly zji&%ny zmeny v obsazovani typu lokalit podle hydrické
fady. Tentokrat byly nejvice obsazeny trvale zafepk lokality (0,061 ex./ha)
a nejmén mezické (0,025 ex./ha). Oproti roku 2009 byly desey i lokality
subxerofytniho typu (0,038 ex./ha). Hodnoty popnieh hustot podle hydrickédy

sledovanych lokalit znaztwje graf¢. 2.
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Graf¢. 2: Populani hustota sledovanych lokalit podle hydri¢kély v roce 2008
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4.3 Populaéni hustota podle nadmdské vysky

Nejvyssi obsazovani lokalit tdstalem polnim z hlediska nadieké vysky
bylo v roce 2008 na plochach v r@&gp900 az 1000 m n. m. (0,090 ex./ha). V dalSich
letech byly nejvice preferovany lokality s nadisimu vySkou 800 az 900 metr
v roce 2009 0,049 ex./ha a v roce 2010 0,042 exMmadmdskych vySkach 700 az
800 m nebyl zjidn zadny vyskyt, cozZ je ovliwmé patem lokalit v této skupi&
(pouze 2 lokality). Popuémi hustoty na sledovanych lokalithch relemé
podle nadmiské vysky znazauje Graf¢. 3.
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Graf¢. 3: Populéni hustota na lokalitach podle nadisice vysky (Zdroj: autor)
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4.4 Klimatické faktory

Rok 2008 byl podle dat @HMU nejteplejsi rok v hnizdnim obdobi
chrastala polniho. Uhrny srazek tento roky byly takfmensi ze viech sledovanych
let. Zbylé roky byly ve vSech klimatickych faktoreextrémni (Grag. 4, 5).

Graf ¢ 4: Pamérné nesiéni  teploty pro sledovanou oblast [°C]
(Zdroj: CHMU, 2011)
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Graf ¢ 5: POmérné nesicni Uhrny srazek pro sledovanou

(Zdroj: CHMU, 2011)
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5 Diskuze

Zjistovani vyskytu chkastala polniho pomoci metody damdho <itani
volgjicich samg& je mér piesnd metoda, zi@odu mozného nevolanéasti
piitomnych samic (Pykal, 2006). Osiejulet al. (2004) uvadi, Zze se¢bem noci
ozyva 75 az 80 %iftomnych sami. Proto byly vybrany maximalni vyskytybem
sledovani pro kazdou lokalitu v kazdém roce. Newdgho této metody je také
zavislost na pé&asi, coz miZze ovlivnit pd&et sledovani &hem jedné hnizdni sezony.
Popul&ni hustota je vice vypovidajici pouzé pztazeni na &Si plochy krajiny
(nap¥. 10 nebo 100 kA), proto jsou psty sama@ chidstala polniho v této studii

pouze orienténi.

Na mnou sledovanych lokalitach réistal polni obsazoval nejvice travni
porosty s pozdni dobou @i (po 15. 7.) a trvale zam@né a mezické lokality.
Dale byly nejvice obsazovany lokality bez managdmeioto zjiS&éni potvrzuji
Sedl&ek (1988) a Greent al. (1997), kt¢i uvadi, Ze firozena stanovistchiastala
polniho jsou sucha stanowish extenzivd vyuzivané a nepravidalrkosené vihke
louky. Stejré tak uvadi Greeret al. (2000) a Berget al. (2007), Ze ctastalovi
vyhovuji lokality s travnimi porosty s pozdni dobs&eni. Tyto Udaje se vicem&n
shoduiji s praci Skliby (2001), ktery uvadi prefer@miastala polniho na dlouhoddb

nese€enych a podms#nych stanovistich.

V roce 2008 byl vyskyt dldstala polniho vySSi oproti nasledujicim thaok
(2009, 2010), coz seite @isoudit ke znin¢ klimatickych podminek. Tento rok byl
na za&atku hnizdni sezony é&hstala polniho teplejSi s menSimi Uhrny srazek.
V nésledujicich dvou letech byly dhrny srazekididt ¢tSi a teploty dosahovaly az
0 dva stupt méré. Ztoho se d& dit negativni vliv teploty a mnoZstvi srazek
na pa&atku hnizdni sezony na vyskyt samchiastala polniho v nadmskych
vySkach nad 750 m n. mid3rgjSi vliv klimatu na vyskyt ckastala polniho neni
znam (Koffijberg,et al, 2006).

Klimatické podminky maji podle Tylest al. (2004) vliv na kiata chfastala
polniho, a to jiz § lihnuti. Klimatické srdZky mohou pozitignovlivnit vyskyt
chidstala polniho, a to Zidodu znepistupréni pozemk pro zenddélskou

mechanizaci a tim dochazi k umeéandokorgeni hnizdni (Burger,et al, 1998).
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6 ZAavér
Na vybranych lokalitach v zapadédsti NP a CHKO Sumava byl zjidvan

vliv zpasobu obhospodavani linich ekosystému na vyskyt sainchrastala
polniho.

Chrastal polni je ptak, ktery je velice ovligm zengdelskych hospodianim.
Proto byl pro ochranu jeho biotopu vypracovan agvoenmentélni titul P
oblasti na travnich porostech — hnizéliéhrastala polniho. Vysledky prace vykazuji
pozitivni vliv dotaniho titulu na vyskyt tohoto ohroZzeného druhu. Avpastoupeni
hospodéiciho subjektu ktomuto datmimu programu je zcela dobrovolné.
Na padnich blocich, kde byl provozovan management ptateto programu, byl
zZjistén chrastativ vyskyt. AvSak po ukoteni managamentu podle agroenviron-

mentalniho titulu se jiz ¢hstal nadchto lokalitdch nevyskytovalibec.

Ve sledované oblasti ehstal polni nejvice preferoval nepasené a nehnojené
travni porosty s dobou sklizrpo 15. 7., a typ mezické a trvale zareié lokality.
Negativni vliv na vyskyt riéfly lokality s pastvou hospotikych zvfat. Od roku 2008
do roku 2010 byl zji®nh ubytek sami na sledovanych lokalitach az o 61,5 %. Toto

shizeni Ize psoudit znénou klimatickych podminek.

Z vyslediki mé studie nelze konstatovatimy vliv nadmdské vysky
na vyskyt chastala polniho. Pro stanoveni vlivu nadsk@& vysSky, by bylo péeba
zaradit do vyzkumu lokality s&Simi vySkovymi rozdily.

Jako nejvhod§si management pro vyskyt idstala polniho Ize uit
nespasany a nehnojeny travni porost s pozdni deklzne, v pripadt nezdazeni
pudnich bloki do jiz zmirgného dotaniho titulu. Sklizé porostu po 15. 7. se zda byt
jese vhodna pro tento druh. V tento termin méashal jiz vyvedenou prvni 88ku,
avSak druha sr¥ka jiz mize byt ohroZzena mechanizadi gklizni. Z tohoto dvodu
by moZna byla vhodn&iznorodost managementu itych mistech. Na senych
loukéach je teba strikt® dodrzovat s&eni od stedu pidniho bloku ke kraji, zvodu

minimalniho ohrozZeni jak hnizd, potomstva ale ipbsh jedindgi.

Vysledky mé prace se mohou vyuzit k dalSimu vyzkurealizovaného
Spravou NP a CHKO Sumava a ke stanoveni vhodnémageaentu lokalit, kde

se vyskytuje ciastal polni.
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Prilohy

Tab. ¢. 2: Celkovy vysledek Zadosti pro titul Bitaoblasti na travnich porostech —

Hnizdise chiastala polniho pro rok 2008 (HRDP + EAFRD) (Zd&£IF, 2011)

iéZ?)ifl’t iadpac'.citleé vymeéra - aktudlni dotace - aktuadlni

Praha 12 12 265,260 1327 222,14 CZK
Ceské Budé&jovice 35 34 1 930,410 9719 668,23 CZK
Usti nad Labem 51 49 2 258,560 11 279 623,64 CZK
Hradec Kralové 58 57 1 034,960 4871 051,73 CZK
Brno 2 2 2,330 8 340,59 CzZK

Olomouc 52 52 1 967,080 10 016 704,79 CZK
Opava 19 19 376,800 1 851 453,53 CZK
Celkovy vysledek 229 225 7 835,400 39 074 064,65 CZK

Tab. ¢. 3: Celkovy vysledek Zadosti pro titul Pftaoblasti na travnich porostech —

Hnizdise chiastala polniho pro rok 2009 (HRDP + EAFRD) (Zd&£IF, 2011)

iérc)jc;és(te: ia(:);citle:] vymeéra - aktudlni dotace - aktuadlni
Praha 22 21 451,900 2221 583,62 CZK
Ceské Budéjovice 45 45 2 126,590 9 959 890,68 CzZK
Usti nad Labem 87 87 3 438,310 16 819 583,57 CZK
Hradec Kralové 110 108 1 736,800 8 452 588,45 CzZK
Brno 13 13 154,260 735 176,93 CZK
Olomouc 90 90 2 450,380 12 032 109,51 CzK
Opava 33 32 727,960 3433 898,62 CZK
Celkovy vysledek 400 396 11 086,200 53 654 831,38 CZK




Tab. ¢. 4: Celkovy vysledek Zadosti pro titul Bitaoblasti na travnich porostech —
HnizdiS¢ chrastala polniho pro rok 2010 (HRDP + EAFRD) (Zd&{£IF, 2011)

iéZZif: iadpaotiTl; vymeéra - aktualni dotace - aktualni
Praha 22 21 444,110 2 137 468,89 CZK
Ceské Budé&jovice 49 49 2 120,820 10 201 483,51 CZK
Usti nad Labem 97 97 3577,900 17 210 870,61 CZK
Hradec Kralové 117 116 1 835,250 8 559 198,65 CZK
Brno 16 16 166,950 803 056,21 CZK
Olomouc 99 99 2 447,540 11 797 608,93 CZK
Opava 36 35 726,980 3482 148,70 CZK
Celkovy vysledek 436 433 11 319,550 54 191 835,50 CZK

Mapaé. 3.: Vyvoj rozlohy trvalych travnich pordst Cesku v obdobi 1948 — 1990
(v %) (Zdroj: Stych, 2009)
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Mapa¢. 4.: Vyvoj rozlohy trvalych travni porastv Cesku v obdobi 1990 — 2000
(v %) (Zdroj: Stych, 2009)
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