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Uvod

Svét je misto plné situaci, které jsou mnohdy velmi t€Zko srozumitelné, presto je
musime pochopit a co nejvhodnéjsim zptisobem se s nimi vzdy vyrovnat. Tyto nové
zivotni prekdzky se nestavi do cesty pouze nam dospélym, ale vyjimkou nejsou
samoziejm¢ 1 ti nejmlad$i. Pohadka je pro déti jednim z prvnich nastroju, ktery
zprostfedkovava moznosti, jak se bezpené vyrovnat se vSemi strankami redlného svéta.
Nabizi détem moznost pochopit napt. otdzku dobra a zla, spravedlnosti, Cestnosti a
nepsana pravidla toho, jak by se k sobé¢ méli lidé navzajem chovat. Pohadka je tedy
prostfedkem k predkladani norem spolec¢nosti, ve které zijeme. Kazda spolecnost ¢i zemée
ma tyto normy trochu odlisné, ale vzékladu by kazda pohadka jako jeden
z nejoblibenéjsich zanrt vSech generaci, méla mit za cil napomoci détem pii orientaci
Vv elementarnich zakonitostech lidského zivota. Tyto vSechny zprostfedkované zkusenosti
mohou byt détem poskytovany pomoci vypravéni rodict, ¢tenim pohadkovych knizek

nebo sledovanim televiznich zpracovani téchto prib&ht.

Dnesni spolecnost je charakteristickd neustalym spéchem a kazdodennim
vyuzivanim nejmodernéj$i techniky. Proto neni divu, Ze 1 pro déti se stala hlavnim
zdrojem pohadek pravé televize. Za poslednich deset let vzniklo v Ceské republice hned
nékolik televiznich stanic zaméfenych na détské publikum. Pii sledovani vSech téchto
détem bézné dostupnych kanall, nejen Ceskych, ale i zahrani¢nich, mé napadalo, Ze ne
veskery obsah t&chto piib&hi je pro déti vhodny. Casto se v nich v riiznych podobach
vyskytuje nésili, mnoho nerealistickych prvki a charakterové nejasné vymezené postavy.
V/ztahy mezi dobrem a zlem i mezi hlavnimi postavami jsou nejasné a chaotické. Sama
sob¢ jsem poloZila otdzku, jak tyto pohddky vlastné vnimaji divaci, pro které jsou urceny.

Tedy jestli 1 na déti ptisobi jejich obsah jako agresivni a nevhodny.

Cilem této prace je za pomoci odborné literatury popsat a nasledné¢ analyzovat, jak
ptredskolni déti vnimaji agresivni projevy v pohadkéch a zaroven zmapovat to, na zakladé
¢eho si déti své oblibené pohadky vybiraji. VEk déti byl vybran proto, Ze je mnohymi
odborniky napf. Vagnerovou, Hartlem a Hartlovou, Bettelneimem, Cernouskem a
dalsimi, povazovan za ,skutecny vek* pohadky. V tomto obdobi na déti tyto pribehy
pusobi nejvice a mohou jim predat nejveétsi mnozstvi zkuSenosti a navodi pro skuteény

Zivot.



Prace ma teoreticko-empiricky charakter. Prvni ¢éast je rozdélena do tii velkych
kapitol. Prvni se vénuje vymezeni pojmu pohadka, jeji definici, historii, jejimi typy a
obsahovou strukturou. Zakoncend je podkapitolou zaméienou pravé na pohadky
Vv televizni produkci a na vyzkumy zabyvajici se tim, které stanice patii mezi
nejoblibengjsi a kolik déti denné je piiblizné sleduje. Druhd kapitola se zaméfuje na
ptredskolni vek a charakteristiku ditéte z riznych thli pohledu. Déle pak psychologickym
a moralnim vyznamem pohadek. Agrese, agresivita a jejich projevy v pohadkach jsou
ustfednim tématem posledni kapitoly teoretické casti. Vyzkumné Setieni bylo realizovano
za pomoci polostrukturovanych rozhovort se tfemi respondenty a jeho prab¢h i vysledky

jsou popsany v empirické ¢asti prace.

Pohédkou a jejimi vyznamy se zabyvaji odbornici uz minimaln€ od minulého stoleti.
Mezi takové patii Frey, Luzik, Cernousek a dalsi. V soucasnosti se timto tématem alespoti
okrajové zabyva vétSina psychologii, sociologii i pedagogl. Dnes jiz také vychazeji
publikace na téma agrese a agresivita a jejich spojeni s détmi. OvSem propojeni téchto
pojml se v mnoha odbornych pracich a literatuie nevyskytuje. Néktefi autofi (napf.
Suchy) se ve svych dilech zmifuji o tom, Ze televizni nasili ma na déti negativni vliv, ale

nemysli se tim nésili v pohadkach.

Vyzkumy na téma, kterému se vénuje tato prace, probihaji ve vétsi mife v zahranici.
V tuzemsku se setkdvame s ndzorem, Ze i pohadky mohou na déti plisobit nevhodné spise
na neodbornych webovych strankach nebo pifi komunikaci s nekterymi rodici.
V minulosti prob&hly néjaké vyzkumy v ramci studentskych zavére¢nych praci. Proto by
tato prace méla slouZit k tomu, aby se i u nés vice rozsitilo povédomi o tom, Ze ne vSechny
televizni pohadky jsou natolik kvalitni, abychom se na jejich vyznam pii vychové déti

zcela spoléhali.



1 Pohadka

Prvni kapitola bakalarské prace se bude zabyvat pojmem pohadka, tedy tim, jak
muzeme pohadku definovat z riznych pohledd. Dale se bude vénovat historii pohadek, a
to jiz odedévna a postupné se pres jeji funkce a obsah dostane az k sou¢asnym hranym a
animovanym pohadkam. Zavér kapitoly bude zaméten na to, jaké pohadky jsou v dnesni

dob¢ publikovany v médiich, pfedevsim na détskych televiznich stanicich.

1.1 Definice pohadky

Pohédka je povazovana za jeden z nejrozsitenéjSich literarnich Gtvart. Ale nejen to.
Pohadku mtizeme také povazovat za umélecké dilo zcela srozumitelné pro déti. Je to druh
uméni, ktery ma diky své formé k détem nejblize. Pohadky neslouzi pouze k tomu, aby

mohly déti tesit, ale soucasné plni funkci vychovnou (Bettelheim, 2000).

Jak tika Cernousek (1990, s. 9): ,, Pohddka je jedinecny umélecky vitvar, cerpajici
svou vécnou existenci z neznicitelného folkloru, z kultury vpravde lidové. Pohddka je tak
svym zpusobem utvarem nesmrtelnym, prezivajici jednotlivé generace, aniz by zestarla,

«

omsSela nebo se jednoduse vytratila.

Pohadky nam prostiednictvim svych piib&éhi a jejich hlavnich hrdind poskytuji
konfrontaci s obtizemi a problémy, kterym muze byt ¢lovék ve svém zivoté skuteéné
vystaven a diky tomu jsme schopni Iépe témto situacim porozumét a hledat efektivni
feSeni. Dle Marie — Louise von Franz (2008, s. 15): ,, Pohdadky jsou nejcistsim a
nejjednodussim vyrazem kolektivné nevédomych psychickych procesii. Jejich hodnota pro

vedecky vyzkum nevedomi tedy prevysuje hodnotu vseho ostatniho materialu.

1.2 Historie pohadek

Pohadky provazeji lidstvo jiz od nepaméti. Je stale otazkou, jak moc daleko historie
pohadkovych pribéhlti sahd. Velkd cast pohddek vznikla v dobéach, ve kterych bylo
nabozenstvi velmi dilezitou soucdsti zivota lidi. To je také divod, pro¢ se v pohadkach
bohaté vyskytuji naboZenské motivy a pro¢ mnohdy maji biblické piib&hy povahu jako
pohadky (Bettelheim, 2000).



Dalsi zminky o vypravéni pohadkovych ptibehii pochazi uz ze Starovékého Egypta
a také z Antického Recka. , U Platona cteme, Ze staré Zeny vypravély svym détem
symbolické pribehy — mythol. I tenkrat tedy souvisely pohddky s vychovou déti. V pozdni
antice uvedl Apuleius, filozof a spisovatel z 2. stoleti po Kristu, ve svém slavném romdnu
Zlaty osel pohdadku s nazvem Amor a Psyché, pribéh typu Kraska a zvire.” (Marie —
Louise von Franz, 2008, s. 167)

V obdobi stiedoveéku byla nejvice rozsifena Cetba biblickych piibéht, ve kterych
m¢ély hlavni ulohu Zivoty svatych. Diky vypravécam, ktefi k t€émto ptibéhiim vkladali
pohadkové motivy, se tyto piib&éhy dostavaly do SirSich vrstev a stavaly se velice

zadanymi.

Z nasledujicich obdobi mame dochované zminky o rytifskych ptibézich a bajkach
a dalsi literatufe obsahujici rizné poucky nebo mravni ponauceni. ,, Védecky zdjem o
pohddky zacal v 18. stoleti s Wickelmannem, Hamannem aj.G. Herderem. Herder véril,
Ze takova vypraveni obsahuji pozustatky staré, davno zasuté viry, kterd se vyjadruje

v symbolech. “ (Marie — Louise von Franz, 2008, s. 168)

Dilezitymi postavami 18. a 19. stoleti v pohadkové literatufe jsou bratfi Jakob a
Wilhelm Grimmovy. Bratii Grimmové pohadky zapisovali doslova tak, jak je lidé v jejich
okoli vypravéli, ale stavalo se, Ze ani oni neodolali a smichali dohromady nékolik verzi.
Tyto pohadky mély takovy Uspéch, Ze se zacaly sbirat lidové pohadky ve vSech zemich

(Marie — Louise von Franz, 2008).

Timto zpisobem vznikly v Siroky pojem — folklor, tedy pohadky lidové, u kterych
dospéli maji pocit, Ze existuji odedavna a za jejichZ autory povaZzujeme vypravéce, nikoli
autory skuteéné (Cernousek, 1990). Timto zpiisobem vytvoiené pohadky jsou znamé a
oblibené dodnes. Ve vétsing lidovych pohadek jsou popisovany podobné motivy, postavy

a ponauceni, jen se meéni jejich ptibéhy.

Za pohadku vétsina lidi povazuje smysleny ¢i magicky pfibéh s dobrym koncem a
s n€¢jakym mravnim ponaucenim nebo dokonce s vychovnymi prvky. Pohadky jako
takové jsou neodmyslitelnou soucésti détstvi a provazi nas cely zivot. Témet kazdy si
alespon jednou za zivot vzpomene na to, co se v pohadkach naucil. Na druhou stranu
V dnesni dobé se mizeme setkat s obrovskym nartstem novych modernich pohadek, ale
otazkou ziistava, zda se tyto ptibéhy urcené détem daji stale nazyvat pohadkou v ,,pravém

slova smyslu‘?
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1.3 Obsahova struktura pohadek a jejich typické rysy

Existuje mnoho prvki, které ¢ini pohadku pohadkou, a proto jak uz nadpis
napovida, tkolem této podkapitoly bude popsat feknéme klasickou obsahovou strukturu

pohadek a typické znaky pohadky jako takové.

Ptes rozdily mistni i dobové muzeme zjistit v pohadkach téméf vSech narodi
ptibuzné rysy, jak ve stavbé déje, tak v povahopisu osob. Hrdina ¢i hrdinka nejsou loutky,
chranéné vyssimi mocnostmi, naopak se jedna o ¢inorodého Clovéka, ktery byva obycejné
chudy ¢i opusStény. Hrdina svij aspéch dobyva tézkou praci a zpravidla ma oporu
Vv kladnych strankach své povahy. Bojuje proti kiivdé€ a nespravedlnosti a pomaha jinym.
Kolem hlavniho hrdiny se pohybuji pratelé, casto lidé neznami, nékdy i zvifata, ktefi
nabizeji pomocnou ruku pfi boji s nadpfirozenymi bytostmi nebo lidmi, ktefi mu skodi.
Ustalené jsou tivodni véty a zavéry pohadek, opakuji se jednotliva souvéti i odstavce.
Klasickym rysem jsou také typicka ¢isla 3, 7, 9, 12, zndma z riznych zvyk ¢i zatikadel.

Hrdina pfemtize draka o tiech hlavach, sedm let Zije v zakleti atd. (Cervenka, 1960).

Dle Proppa (1999, s. 31): , Pohddka obvykle zacind jistou vychozi situaci.
Vyjmenuji se clenové rodiny, nebo je predstaven budouci hrdina. Na situaci vychozi
navazuji dal$i napf.: hrdinovi je néco zakazano, zédkaz je porusen, hrdina je podroben
zkousce, Skidce je porazen, kol je splnén, Skiidce potrestan, hrdina se Zeni a nastupuje

na trin (Propp, 1999).

Kromé C¢isel, ustalenych tvodnich a zavére€nych vét apod. je tim zfeymé
nejznamé&j$im rysem pohadky polarita mezi dobrem a zlem. V kazdé pohadce se vyskytuji

osoby ptedstavujici zpravidla naprosté dobro, nebo naopak naprosté zlo.

.,V modernich pohdadkach jako by neexistovalo dobro a zlo v tak evidentnich
pozicich. Takové pohadky netlumoci nic podstatného o vyvoji mravniho citeni.
V klasickych pohddkach kazdé dité pozicim dobra a zla jasné rozumi. *“ (Stankova, 2011,
s. 8)

1.4 Pohadka a jeji funkce

Jak uz bylo v piedchozich kapitolach zminovano, pohadkové piibéhy provazeji
lidstvo uz stovky let. Podoba, ve které byly Sifeny mezi lidmi, se ménila, ale to, proc se

neméni jejich obsahova struktura, typické znaky a proC jsou zanrem, ktery je stale
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aktudlni, a predevsim détmi tolik zddany je to, ze v kazdé dobé¢ je maji co naucit a mohou

se stat materidlem k poznani svéta, ve kterém ziji.

,, Kazda redlna situace se da zobrazit pribéehem. Poskytuji jistotu a bezpeci; s ¢im
se seznamuji v pribéhu, je pro né jen odraz skutecnosti. Neni to zZivot sam, spise prileZitost,

Jjak si jej vyzkouset, jak mu porozumet. *“ (Doldkova, 2015, s. 10)

Podle Cernouska (1990, s. 7) je ,,zdkladni funkci pohddek vnést smysl a 7ad do
detem piivodné nesrozumitelného, skoro chaotického svéta, jemuz deti, obzvilasté v dobé
predskolni, nemohou plné porozumét. “ Podobny nazor zastava také Richter (2004, s. 41):
., Pohddky nam od détstvi poskytuji: poznani a upeviiovani védomi o radu svéta v osobni
i nadosobni poloze. “ Pro déti predskolniho ¢i raného Skolniho véku je svét do znaéné
miry smési chaotickych jednotlivosti. Tim se zndsobuje vyznam pohadky jako materialu
poskytujici konkrétni obrazy, které jsou nastrojem k celostnimu pohledu na Zivot a jeho

stéZzejni momenty (Richter, 2004).

vvvvvv

Déti svym mysSlenim chdpou svét jinak nez dospéli. Mysleni predskolniho ditéte je
obrazné, konkrétni, synkretické a animistické. Jejich mysl dokaze vse ozivit a klasické
pohadky odpovidaji na nékteré jejich psychické potieby, jako jsou naptiklad vztah
k sourozenciim a rodi¢tim, poznavani mezilidskych vztahti apod. (Cernousek, 1990).
Tézko bychom tedy hledali jiny zpusob, jak détem nazorné piedstavit vse, co se kolem
nich d¢je.

Dalsi funkci pohadek je vytvareni a upeviiovani ideald. Velkym kladem pohadky
je to, ze détem nic nevysvétluje, nevnucuje, nedava ponauceni, ale nechava je, aby
porozumély problémum samy. ,, Pohddka postupuje zpiisobem, ktery je v souladu
S myslenim ditéte a s jeho zkuSenosti se svétem, a proto je pro néj presvédciva.* ,, Dité
veri tomu, co pohadka vypravi, protoZe jeji pohled na svet se shoduje s jeho. "
(Battelheim,2017, s. 61) ,,Je proto dulezité pamatovat na to, zZe pro dité jsou presvedciva
pouze takova tvrzeni, kterd jsou mu srozumitelna v ramci jeho soucasného chdpani a

citovych zaujeti. “ (Bettelheim, 2017, s. 64)

V pohadkach se déti snadno promitaji do toho, komu se chtéji podobat, kdo se jim
libi a ztotoznuji se se svymi identifikaénimi vzory. Dité se na zdklad€é pohadky muze
identifikovat s kymkoliv, napfiklad s pohadkovym hrdinou — personifikaci dobra, a tim

pohadka piispiva k ristu jeho osobnosti (Richter, 2004).
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Posledni, co tato kapitola zmini je zabava jako funkce rekreacni. ,, Odklon od
skutecnosti, vymysl sam o sobé prinaseji zvlastni prozitek. V pohadkdach — smyslenkach je
skutecnost zamérné obrdacena naruby, a pravé vtom je, z hlediska lidu, vsechen jeji

puvab. * (Propp, 1999. s. 275)

Mohlo by se zdat, Zze néco tak bézného jako pohadka nema ve své podstaté moc
funkci a vyznamu. Je to pribeh, ktery détem pifinasi na prvni pohled ,,pouze radost a
potéSeni z toho, Ze ho mohou sledovat a nemaji v tu chvili zadné jiné povinnosti. Ve
skutecnosti je pohddka mnohem vice. Jak zde bylo naznaceno, jeji funkce jsou natolik
zasadni, Zze se jim vénuje hned nékolik autorti. Déti na zakladé pohadek dostdvaji
informace o tom, jak svét funguje, co se kolem nich déje a napliuji jejich zakladni
psychické potieby. Ukazuji jim, jak Celit strachu, jak komunikovat, navazovat mezilidské
vztahy nebo jak a pro€ si vzajemné pomahat. Pohadky jsou navodem k pochopeni svéta
dospélych, a proto by se mélo délat vSe proto, aby vSechny pohddky promitané détem

plnily alespon své zakladni funkce.

1.5 Pohadky Vv televizni produkci

Tato bakalaiskd prace je zaméfena na pohadky, které jsou détem poskytovany
prostfednictvim elektronickych médii, pfedev§im détskymi televiznimi stanicemi. V této
kapitole by se méla prace soustiedit na to, jaké televizni kanaly jsou dostupné pro déti
ptedskolniho vé€ku, jak se jejich sledovanost ménila v pritbéhu uplynulych let a jaké

pohadky a potady se na téchto stanicich pravidelné vysilaji.

V Ceské republice existuje nékolik televiznich stanic vysilajici pofady zaméfené
pravé na déti. Tyto stanice jsou piejimany bud’ ze zahrani¢ni a néasledné dabované do
¢eského jazyka nebo vznikly pfimo v tuzemsku. Mezi nejznaméjsi zahrani¢ni kanaly
zaméiujici se na déti a mladez patii Disney Channel, Jim Jam, Minimax ¢i Megamax.
Vsechny jmenované stanice maji svou mnohaletou tradici a historii. Béhem svého vyvoje
obménovaly své nazvy i obsah v zavislosti na postupné se meénici generaci jejich
sledujicich majici odlisSné naroky od téch, jaké mély déti v minulych letech.
V roce 2005 zahajila svou ¢innost stanice CS Mini, ktera je urCena pro déti od tii do
dvanacti let a zamétuje se na détské ceské a slovenské filmy. Jejim cilem je déti kvalitné
bavit a nenasilnou formou vychovavat (CS Mini, ©2011). Az v roce 2013 vznika televizni

stanice Ceské televize nesouci nazev CT :D, ktera se stala nejsledovangjsi televizi u déti
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ve véku od ¢ty do dvanacti let, a nakonec v loniském roce zahgjila svou ¢innost dalsi

ceska stanice, Tuty, ur¢ena nejen pro déti, ale také pro teenagery.

Vsechny vyse uvedené détské televizni stanice maji své cile a vysilaji porady
vytvofené pro konkrétni veékovou skupinu svych divakt. VétSina z nich ma svij
pravidelné se opakujici program. Obsah téchto kandall je tvofen z pohadek pro déti a
dospivajici, ze zdbavnych a vzdé¢lavacich poradii. Pohadky se sice 1isi svou podobou,
funkci 1 obsahem podle toho pro koho jsou urceny, ale nelze zarucit, ze se déti nebudou
divat na porad, ktery jim neni primarné¢ uréen, obzvlast pokud se jedna o déti predskolni,

jez zatim neumi Cist, a nerozlisuji to, zda je pro né promitany obsah vhodny ¢i ne.

Na zakladé vyzkumu z roku 2013 provadénym spole¢nosti Mediaresearch bylo
zjisténo, ze pro 46 % déti ve véku od 4 do 6 let hraje dominantni roli mezi médii televize
a Ze jejim sledovanim stravi cca hodinu a ptl denné. Uvadi se také, Ze pro 33 % déti je
oblibenou stanici Minimax, na druhém misté s 18 % je Disney Channel a pouze pro 2 %
déti je oblibeny Cesky televizni kanal CS Mini. Na druhou stranu z vyzkumu vyplynulo,
ze 75 % déti sleduje spiSe Ceské kreslené seridly a 48 % také Ceské hrané pohadky
(Mediaresearch, ©2013). Od roku 2014 patii ,,Décko* mezi tii nejsledované;si evropské
kanaly vefejné sluzby a denné ho sleduje az ctvrt milionu déti (Mediaguru, ©2018).
Asociace televiznich organizaci zprostiedkovava jiz od roku 2008 prizkum Lifestyle
Survey zaméteny na déti (LSS déti). Ve spolupraci s agenturou Nielsen Admosphere (v
minulosti Mediaresearch), probéhl v roce 2017 vyzkum zivotniho stylu déti zaméteny na
medialni aktivity. Na zaklad¢ vysledkil zvetejnénych v tiskové zpravé se ukazalo, Ze
v soucasnosti denné sleduje televizi 71 % déti, pficemz nejvice volného Casu této aktivite
vénuji déti ve véku od ctyt do Sesti let (Nielsen Admosphere a.s., ©2018). Podobné
statistiky uvadi také Suchy (2007), ze kterych vyplyva, ze denn€ u televize stravi déti od

¢ty do Ctrndcti let 3,45 hodiny, pficemz Ctvrtina z nich ma vlastni televizor.

Podle uvadénych vysledki vyzkumi je patrné, ze pohadky vysilané v televizi se
staly zcela béznou soucasti zivota déti od utlého veéku. Vznikaji nové, moderné;si
pohadky vytvarené tak, aby i ptes velké naroky divaku stale pfitahovaly jejich pozornost.
V dnesni dob¢ jsou potieby déti odlisné od toho, jak tomu bylo v minulych letech. Nestaci
jim klasické hrané pohadkové piibehy, ale stale Castéji se témi nejoblibenéjSimi stavaji
animované pohadky a filmy. A pravé v téchto typech pohiddek muzeme nejCastéji

uvazovat nad tim, jestli jejich obsah neni na hranici toho, co je pro danou cilovou skupinu
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vhodné. Proto by se tato prace méla zaméfit na to, jak se v t€chto pohadkach agresivita
projevuje a jak je détmi vnimana. Na zakladé toho lze usoudit, zda ma tento rizikovy jev

Siteny prostifednictvim pohadek néjaky vliv na vybranou cilovou skupinu.
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2 Vyznam pohadek pro vyvoj ditéte

Druha kapitola bakalaiské prace se bude zabyvat tématem vyznamu pohadek pro
vyvoj ditéte jesté pred jeho néastupem do Skoly. Vymezi a blize popise pojem dité
predskolniho véku. Dale se bude vénovat vybranym hodnotam, které by pohadky détem
mély predkladat. Nejdiive se zaméii na psychologické hodnoty a jejich ucel, poté na
hodnoty mravni, a nakonec na smysl pohadek pti hledani feseni problému predskolnimi

détmi.
2.1 Dite predskolniho véku

Tato kapitola se zamé&fi na dité pfedskolniho veku, které je objektem celé prace.
Vymezi, kdo je ptedSkolni dité, ¢im je toto vyvojové obdobi charakteristické a pro¢ bylo

pravé ono vybrano v souvislosti s vyznamem a vnimanim pohadek.

Predskolni dite se da definovat riizn€ a uz z nazvu vyplyva, ze se jedna o dit¢, které
prozatim neplni povinnou $kolni dochdzku. Toto vyvojového obdobi 1ze vymezit vékem

dle Hartla a Hartlové (2010, s. 455) takto: ,, Predskoldk je dité ve véku od tii do Sesti let.

Piedskolni vek je charakteristicky predevsim stabilizaci vlastni pozice ve svéteé a
diferenciaci vztahu ke svétu. K jeho poznani napomaha ditéti predstavivost, fantazijni
zpracovani informaci a intuice, které jsou pro tento v€k typické. Z mladSich obdobi
pretrvavajici egocentrismus ovliviiuje uvazovani 1 komunikaci, jelikoz dité stale ulpiva
na svém pohledu, ktery pro n¢j predstavuje jistotu. K postupné zméné dochézi také
Vv socidlni oblasti, pro kterou je typicky pfesah rodiny a rozvoj vztahd s vrstevniky.
Ptedskolni obdobi lze chapat jako fazi piipravy na zZivot v dané spolecnosti. Dité tedy
musi pfijmout fad, jak se chovat k riznym lidem v rGznych situacich. V tomto véku se

také zacina projevovat prosocidlni chovani (Vagnerova, 2012).

Kromé téchto vyvojovych charakteristik, se predSkolni v€ék vyznacuje také tim, Ze
se dit¢ uci ovladat své emoce, dochazi k rozvoji feCi a nastava velka intelektudlni
revoluce. Mysleni se ze symbolické tirovné presouva do stadia nazorového mysleni. To
znamena, ze dit¢ je ve svych tivahdch zavislé na tom, s ¢im ma vlastni zkuSenost, co vidi
a co je bezprostiedné pfitomné. Tento druh mysleni se oznaduje jako ,,piedoperacni®, tedy
ze dité ptisuzuje lidské vlastnosti vécem, rostlindm a zvifatim a také dle své zkuSenosti

posuzuje jevy a ¢innosti v okolnim svété (Michalova, 2012).
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Hlavni ¢innosti v zivoté predskolaka je hra. Ta by méla byt spontanni, emocionalni,
plna radosti a vynalézavosti. Dité si postupné hraje spolu s druhym ditétem, hraje si
kooperativné a vzajemné si rozdéluji role a ukoly. Hra v tomto obdobi plni také
kompenza¢ni funkci. Dité si hraje ,,jako®, napf. na maminku, na doktorku apod. Je to

ptiprava na obdobi, kdy bude velké a tato hra bude normalni sougasti Zivota (Spaithelova,
2008).

Charakteristikou tohoto vyvojového obdobi se zabyva mnoho autorti, psychologt,
pedagogt atd. Kromé jiz zminovanych napt. P. Ri¢an, 1. Kopecka, J. Langmeier a dal3i.
Proto popsat tento vék neni snadné a vyslo by to na jednu samostatnou odbornou praci.
Ale 1 pfesto zvySe zminovanych informaci jsou patrné zakladni charakteristiky
ptedskolniho ditéte a je ziejmé, pro¢ je tento ve€k nejvice rizikovy v souvislosti se

sledovanim televize a pohadek.

Déti v tomto obdobi ziskavaji do urcité miry kontrolu nad svym chovanim. TouZzi
po vlastni nezéavislosti, ale pfitom maji stale potiebu se ujistovat, ze jim dospély pomiize,
televizi by mélo probihat jen ve chvili, kdy je u toho rodic. Rodic by mél védet, na co se
dite diva, jaky je dej pohddky nebo pribéhu. Z tohoto déje pak miize odhadnout, proc se
dité néceho boji, md nocni dés apod.” (Spanhelova, 2008, s. 77) Jelikoz dité
Vv pfedSkolnim véku si osvojuje normy spole¢nosti, jak se chovat k druhym lidem, jak
vnimat svét a zaroven také veskeré své jedndni a vnimani jevi zaklada na vlastni
zkuSenosti, je diilezité, aby chovani pohadkovych postav a hodnoty, které predklada svym
divakiim byly tmérné véku déti a v normé s fddem dané spolecnosti a aby slouZily ditéti

K lepsi orientaci ve svété a piipravé na realny Zivot.

2.2 Psychologicka hodnota pohadek

Pohadky maji psychologicky vyznam pro déti kazdé doby, bez ohledu na jejich
pohlavi ¢i vEk. Nejvetsi vyznam maji samoziejme pro déti od Ctyt do Sesti let, protoze
toto obdobi se povazuje za ,,skutecny vek pohadky*, a pravé v tomto obdobi mohou détem
nejvice predat a naucit je, jak realny svét funguje a jaké mezilidské vztahy se v ném
vyskytuji. ,, Tyto pribéehy, tradicni i moderni, zjistily svou duleZitou a trvalou roli v ramci
spolecnosti. Pohadky si nasly zpusob, jak proniknout do kazdodenniho Zivota lidl,

obzvlaste v moderni dobe. Docela zietelne maji pohdadky obrovsky vliv na Zivot
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Jednotlivcu. Maji schopnost ovliviiovat jejich ctnosti, ocekavani, zabavu a aspiraci ¢lenii

spolecnosti. ** (Lester, 2018, str. 11, pieklad autora)

K tomu, aby byla psychologie pohadky pochopena, je nutné si uvédomit a ujasnit
si rozdil mezi duSevnim Zzivotem ditéte a dospélého. Protiklad mezi détskym obrazem
svéta a pojetim dospélého definoval jiz francouzsky psycholog Piaget. Dité je
povazovano za iraciondlni a asocialni. Vcelku ptfedskolni dité je méné¢ rozumové nez
dospély. Citové stavy a procesy, které plisobi na déti, maji velmi bezprostiedni vliv na
jeho vnimani, pfedstavovani i mysleni. Usnadnéno je to také tim, ze ditéti chybi

védomosti a zivotni zkuSenosti (Benova, 1960).

Pohadky odpovidaji typickému zptisobu prozivani a uvazovani déti v predskolnim
veéku. Déj pohadky byva zjednoduseny a fidi se jasnymi pravidly, napt. dobro vitézi a zlo
je potrestano. Pohadkovy svét ma danou strukturu a neménny tad, a diky tomu se tento
svét ditéti jevi jako bezpecny, jelikoz se v ném da velmi snadno orientovat a Ize se na n¢;j
spolehnout. Tyto pfibéhy pomdhaji détem pochopit fungovéani skutecného svéta,
prispivaji k vymezeni détské identity a uspokojuji potiebu ztotoznéni s hrdinou, coz je
Casto postava majici podobné problémy (Schiederova, 2012). Déti v piibézich snadno
poznaji znamé modely, situace ¢i reakce ze svého okoli. Chépou, proc se véci déji urcitym
zpusobem a mohou je vnimat jinak, nez jsou ve skutecnosti, pokud samy nejsou aktéry
situace nebo do ni nejsou osobné zapojeny. Tato psychologicka simulace je velmi dtlezita
naptiklad pokud chceme prostfednictvim modelové situace plisobit na Spatné navyky a

chovani (Dolékova, 2015).

Pohadka muze také ditéti pomoci k tomu, aby se akceptovalo se svymi negativnimi
vlastnostmi a projevy. Nékdo mu vzdy pomiize a potvrdi pfedpoklad, ze svét neni tak zly
a ze mu lze divérovat. Je mu také predkladan fakt, ze Stésti je dosahovano diky podpote

a solidarité ostatnich a ze sobectvi nevede k tspéchu (Schiederova, 2012).

Pohadky jsou nejjednodussim vyrazem kolektivné nevédomych psychickych
procest a zobrazuji archetypy v jejich nejpresnéjsi podobé (Marie — Louise von Franz,
2008). ,, Pohddky obsahuji zdkladni archetypy: muzsky a Zensky, personu a Stin, mladé a

staré, a ukazuji, jaky maji v lidském Zivote vyznam. “ (Schiederova, 2012, s. 192)

Déti dokazi pohadkové piibeéhy poslouchat a sledovat stale dokola, coZ jim nasledné

umozni zapamatovat si vse, co jim pohadka nabizi: nova slova, fraze, déjovou zapletku,

18



poskytnuté informace. Dialogy jsou odrazovym miustkem pro komunikaci, stejné¢ jako

potteba sdélit si dojmy, informace nebo si vyménit nazor (Doldkova, 2015).

Pohadka je bézna soucést zivota kazdého ditéte, ale jak lze vidét je také
nekonecnym zdrojem informaci a modelovych situaci, které détem napomahaji k rozvoji
psychickych procesti nebo jak fika Cernousek (1990, s. 28): ,,Pohddky jsou jedinecnym
pruvodcem po vyvojove cesté psychiky od narozeni, pres dospivani az ke konecnému

hledani viastni identity.

2.3 Mravni hodnota pohadek

wevr

ryst lidovych pohédek jejich vysokou mravni hodnotu. Dle néj je pohadka nejlepSim
svédectvim mravnich zasad a tvrdi, Ze ¢lovek je od pfirody nadén hlubokym smyslem pro
mravnost, ale ptisobenim civilizace se do jeho Zivota dostal chaos a nepofadek. Také
Bruno Bettelheim (2017) potvrzuje, ze pohadkové piibeéhy maji dulezity vliv na moralni

vychovu ditéte.

Souboj dobra a zla je zdkladnim stavebnim kamenem kazdého pohadkového
prib¢hu, diky kterému si dit¢ mize predstavit, jak se tato dualita projevuje v redlném
sveté. ,,Jedinecna moralni sila pohdadky nespociva v tlumoceni abstraktnich etickych
principii, ale v barvitém zobrazeni hmatatelnych stranek dobra a zla, tak zosobnénych do
pohddkovych postav, ze jakékoliv pochybnosti o tom, kdo kam patri, nejsou na miste.“
(Cernousek, 1990, s.25) ,,Jasné kontrasty dobra a zla v postavich napomdhaji détem
snadno porozumét rozdilum mravnich hodnot, rozdilum mezi ctnosti a neresti, coz by
nebylo mozné, kdyby v pohadkach byly postavy prezentovany ve vsi komplexni sloZitosti,
Jjak se jinak lidé v realité projevuji. Déti se ztotoznuji s kladnymi hrdiny, protoze jsou to
postavy jednoduché, primocaré, nekomplikované. “ (Stankova, 2011, s. 19) Na rozdil od
modernich pohadkovych piibéhu je v klasickych pohadkach zlo stejné vSudypiitomné
jako dobro. Prave stiet dobra a zla predstavuje moralni problém, o jehoz feSeni musi

¢lovek bojovat (Bettelheim, 2017).

ey ee

ve formulich zavérecnych, kde vypravé¢ casto upozorfiuje na nepravdivost dejové
podstaty pohadky a vyzdvihuje jeji smysl, aby poslucha¢ nebyl na pochybach. Mravniho

pouceni se dostava ditéti i v déji samotném, kdy hrdina pohadky byva pou¢ovan mnohdy
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jinou osobou (Luzik, 1944). Pohadka musi uspokojovat détsky smysl pro spravedlnost a
musi v ni vystupovat dobii hrdinové, nejlépe taci, kteti jsou ditéti néjak blizci. Dité potom
proziva pohadku intenzivné, varuje hrdinu pfed nebezpe¢im nebo mu dava rady
(Benesova, 1960). ,, Pohadky uci dité dobrému chovani. Kdyz je dite konfrontovino
S krutosti, opétovna reakce také Spatnym chovanim neni odpovéd. Naopak laskavé a

ohleduplné chovani je na konec vzdy odmeéneno. *“ (Babakian, 2015, pieklad autora)

V predskolnim veku se také rozvijeji socidlné zddouci vlastnosti i vzorce chovani
majici obecnou platnost, tedy ze nejsou pouze soucasti nékterych roli. Jedna se o kritické
obdobi rozvoje vétSiny prosocialnich vlastnosti a zptisobti chovani. Prosocialni chovani
se rozviji pfedevs§im na bazi napodoby, resp. identifikace, ale i s pomoci vysvétlovani a
podminovani (Vagnerova, 2012). Dnesni déti jsou neustale vystavovany vlivu technologii
a je obtizné regulovat veskeré podnéty, které na n¢€ ptisobi. Proto je kontakt mezi rodi¢em
a ditétem pii vypravéni ¢i predcitani pohadek nezastupitelny a nelze nahradit televiznimi
pohadkami, pokud alespoii pfi jejich sledovani neni rodi¢ pfitomen, aby ditéti pomohl

pochopit a dovysvétlit pfipadné nejasnosti.

Pohédky provazeji ¢lovéka napii¢ historii i kultur a maji svllj vyznam ve vyvoji
déti. Jelikoz pfispivaji k urcité psychické autonomii, k zvladani strachu a tzkostnych
fantazmat, stava se z ditéte postupem &asu stabilni a nezavisld osobnost (Cernousek,
1990). Je znamo mnoho piikladt mladych lidi, kteti setrvavaji ve vite v zazraky, aby si
vynahradili roky, kdy byli o tuto viru v détstvi pfedcasné piipraveni z divodu vnucovani
vécné skutecnosti. Tito lidé jakoby pocit'uji, Ze bez obdobi viry v kouzla nejsou schopni
postavit se tvaii v tvaf neptiznim dospélého Zivota. Mnozi mladi lidé, ktefi utikaji ze
skute¢nosti do snéni pomoci drog, virou v astrologii nebo jinymi zptisoby, které maji
jejich zivot zménit k lepSimu, byli predCasné nuceni pohlizet na realitu dospélym
zpusobem (Bettelheim, 2017). Skutecnost, ze diky pohadkam déti objevuji zaklady
mravni existence zakotvené v historii a kultufe vystihl Friedrich Schiller (1990, s. 26):
., V pohddkach, které mi v deétstvi vypravovali, jsem nalezl hlubsi Smysl nez ve vsech

«

Zivotnich pravdach dospélého veku.

Pohadky jsou oblibenym zanrem i v dneSni dobé, ktery se neustéle rozviji. Vznikaji
nové a modernéjsi pohadkové ptibéhy nebo se klasické pohadky pietvareji do moderné;jsi
podoby, tak aby pfitahovaly divaky soucasné generace. OvSem skutecnost, Ze nekteré

pohadky jsou opakovany po mnoho let a znovu vypravény nebo vysilany, je znamkou
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toho, Ze pohadkovy svét v tradi¢ni podobé poskytuje moznost psychického i moralniho

rozvoje déti. Proto jsou tyto pfibehy nenahraditelné a po generace zadané.

2.4 Pohadka jako nastroj k feSeni problémi

Déti chapou svét odlisnym zptisobem nez dospéli lid€, jinak prozivaji situace a jevy,
které se kolem nich kazdy den d¢&ji a vysvétluji si je na zaklad¢ toho, co za svlij dosavadni
zivot staCily poznat a jakou maji vlastni zkuSenost. Stejné ale jako i dospéli, musi né¢jakym
zpusobem zvladat a fesit problémy, s nimiz se setkaji. V dnesni dobé¢ se stale Castéji uz
po ptedSkolnich détech pozaduje, aby byly nezéavislé a schopné se svobodné rozhodovat.
A pravé z diivodu nedostatku zkuSenosti s redlnym svétem, mize byt pohddka néstrojem
pomoci pii hledani feSeni obtiznéjsich situaci, jelikoz praveé v téchto ptibézich jsou détem
zjednodusenym a pochopitelnym zptisobem predkladany riizné modelové situace vcetné

toho, jak se s nimi vypotadat.

Typicky zpisob uvazovani predskolnich déti se projevuje i v jejich pristupu
k feseni problémi. Tento proces ma zpravidla dvé faze. Tou prvni je vymezeni problému
ajeho interpretace, ktera zavisi predev§im na mite pochopeni jeho podstaty. Spatné feseni
je nejcastéji dusledkem prave toho, ze dite situaci nepochopilo. Druhou fazi je hledani
dité obtizné, protoze jejich navrhy byvaji situacni, egocentrické a tézko realizovatelné.
Déti k problému nepfistupuji komplexné, ale zamétuji se na dil¢i aspekty. Planovani déti
ma vesmes charakter aplikace nauceného scénare, tedy znalost obvyklych souvislosti a

vztahl (Véagnerova, 2012).

Kazda informace, ktera se uklada do védomi, by méla byt promyslena, zhodnocena
a dle potfeby bud’ pfipojena k ostatnim, nebo popifena a vytésnéna. A prave tento
hodnototvorny proces si zada Cas, ktery dneSni déti postradaji. Dnesni déti usedaji ¢im
dal castéji k televizi nebo pocitaci, aby se rychle seznamily s né¢im novym. Proto nemaji
cas k pomalému a klidnému pfemysleni, a pravé nemoznost zpracovat tyto informace
vede nasledné ke zkreslenému, zkratovému obrazu okolniho svéta. V disledku toho
stoupa pocet téch, ktefi si nedovedou izolované informace pohotové vybavovat nebo je
prostiednictvim médii ziskavat, ale i téch, co si neveédi rady v béznych situacich

(Opravilova, 2002).
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Déti jsou pohadkami presycovany a setkavaji se snimi pravidelné uz od
nejranéj$iho véku (Frey, 1942). Televizni pohadky se staly soucasti Zivota dne$ni
nejmladsi generace, ale jak z pfedchoziho textu vyplyva ¢asté usedani k televizi nebo jiné
technologii zptisobuje to, ze jsou détem informace, i napiiklad o tom, jak se vypotadat
S problémovymi situacemi, predkladany velmi zrychlené a bez prostoru a ¢asu na jejich
optimdlni zpracovani. Proto by se mély pohadky détem poustét ve vhodné mite a nejlépe
s dozorem dospélé osoby, ktera mize poskytnout dopliiujici informace ¢i aktivity, aby

doslo ke komplexnimu a kvalitnimu pochopeni toho, co vidély.

Pohadky sice zdaleka ,,nepfipravuji“ déti pro feSeni urcitych problémd, ale spiSe
pfedstavuji jakousi obecnou pripravu, nalad’ovani déti na urcity zplisob uvazovani a
pripravu k postoji. Ukazuji détem, jak ptistupovat k feSeni problémd, nez jak je ve
skuteCnosti fesit. Pohadkové piibéhy mohou modulovat aktivity ¢i pasivitu, prispivat
K utvafeni prarazného nebo naopak bazlivého postoje, ale nemohou piedavat
jednoznacény recept na feSeni problému. Neékteré typy pohadkovych zapletek a zplsob
jejich feSeni mohou podnécovat ¢i tlumit tvotivost a népaditost déti, kterou pak mohou
uplatnit v dospélosti v Zivotnich problémech (Cernousek, 1990). Musime mit na paméti,

ze pohadky zanechavaji v dusi ditéte hlubokou a nevyhladitelnou stopu (Frey, 1942).

., Temér kazda klasicka pohadka néjakym vhodnym zpiisobem resi detsky problém.
Vyskytuji-li se v pohddkdach frustrujici Zivotni situace, dokdze vypravéni skoncit u
zdarného konce a nikdy nenecha déti na pochybnostech otevieného konce ¢i nevyresené
situace. (Cernousek, 1990, s. 23) Pohadky napoméhaji détem fesit a vyrovnat se také
s oidipovskymi problémy. Pti oidipovském konfliktu ma chlapec pocit, Ze mu otec brani
ziskat matCinu pozornost vyhradné pro sebe. Realistické rady neposkytuji v tomto piipadé
ditéti ulevu z tlakt, které vtom okamziku citi. Ale pohadky mu napovidaji, jak
s konfliktem zit. Nabizeji mu fantazie, které si samo nedokaze vymyslet. Pohadka
naptiklad tikd, Ze Zena (matka) je drzena drakem (otcem), kterého musi princ (chlapec)
porazit. Vysledkem je, ze ten, do které¢ho by to nikdo netekl, se stane hrdinou a Zije
Stastné az naveky. Oidipovské problémy divek jsou trochu jiné, ale i tak jim pohadky

pomahaji se vyrovnat s oidipovskou situaci (Bettelheim, 2017).

Je dokédzano cetnymi psychology i pedagogy, Ze pro duSevni vyvoj ditéte je

vvvvvv

1944). ,, Klasické pohadky odpovidaji na nékteré zdkladni psychické potieby déti a souzni
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S nimi. Veétsinou na takové potreby, které nemohou byt ovlivnény dobou, v niz déti
vyrustaji, které jsou v podstate stile totozné: napriklad vztah krodicum, vztah
k sourozenciim apod. Ddle na potrebé lasky, ditvéry ve svét, na potiebu zvladnuti strachu,

a prredeviim na potiebu rozvijet pocit zivotniho smyshu. “ (Cernousek, 1990, s. 10)

Pohadka ze své podstaty ma nescetné mnozstvi vychovnych funkci a détem dokaze
poskytnout velké mnozstvi informaci, odpovédi na otazky, psychologické i mravni
hodnoty, které jsou détem piedkladany nenasilnym a srozumitelnym jazykem. Popsat
vSechny funkce a divody, pro¢ pohadku zatadit do vychovného procesu déti neni mozné.
V ptedchozich kapitolach byly popsany jen vybrang, ale i ptesto 1ze pouze souhlasit s tim,

ze pohadkové ptibeéhy maji nezastupitelnou roli v Zivoté déti.
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3 Agrese a agresivita v pohadkach

Zavérecna kapitola prvni ¢asti této bakalaiské prace se bude vénovat tématu agrese
a agresivity. Nejprve se pokusi vymezit tyto pojmy, aby byl vniman rozdil mezi nimi, a
predstavi zakladni druhy agrese. Dale se bude zabyvat tématem stéZejnim pro tuto praci
o to agresi €1 agresivitou ve vybranych pohadkach a toho jaky vliv maji pravé na déti
ptredskolniho véku. Bude popsano, v jaké podob¢ se agrese v pohadkach vyskytuje, jak je
v pohéadkéch vysvétlovana a nakonec, zda ji déti mohou vnimat skutecné negativng, na

coz bude nasledné navazovat empiricka ¢ast prace zaméfena prave na toto téma.

3.1 Vymezeni pojmil agrese a agresivita

Tato kapitola se zamétuje na vysvétleni a popsani pojmi agrese a agresivita. Jsou
to pojmy, které spolu uzce souvisi, piesto jsou mezi nimi znacné rozdily. A proto je

dilezité si je vymezit jesté pied tim, nez se s nimi bude pracovat v dalsich kapitolach.

Agrese je soucasti svéta jiz po staleti. VZdy se kolem nas vyskytovala, ziejmé se i
vzdy vyskytovat bude. V minulosti byla pfedevsim soucasti nékterych politickych a
socialnich rezimu ¢i ideologii. Dnes jsou ve vétSing svéta takové rezimy zakazané, ale
pfesto se agrese stale objevuje. ,, Snad Zadné jiné téma neni tak casto predmétem diskuzi,
nameétem filmu, her, knih ¢i basni a téz hlavni ideou nabozenstvi i pohadek jako téma boje
dobra se zlem, lasky a nenavisti, téma vérnosti a zrady, Zivota a smrti. “ (PonéSicky, 2005,

s. 17)

Agresi a agresivitou se zabyvaji mnozi odbornici a riizné vyklady téchto slov
nabizeji psychologicke a sociologické slovniky. Slovo agrese pochézi z latinského vyrazu
ag-gredior, tedy pfiblizit se, zmocnit se n€jakého mista, znicit néjaké misto, osobu, bytost

(Svoboda, 2014).

Hartl a Hartlova (2010, s. 18) definuji agresi jako: ,, Utocné ¢i vybojné jedndni viici
osobé, predmétu ¢i prekazce na cesté k uspokojeni potreby (reakce na frustraci). Dle
nich se jedna o jakoukoli fyzickou akci, kterou jednotlivec zmensuje svobodu ¢i
genetickou zpusobilost jiného jedince. Existuji riizné vyklady toho, pro¢ se jedinec chova
agresivné. Dle psychoanalyzy jde o pud, podle etologli o soucast instinktu umoziujici
pieziti (ziskani potravy, vlastni ochrana apod.), podle zastanct socidlniho uceni se jedna

naopak o naucenou reakci (Hart a Hartlova, 2010).
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Agresivita je definovana jako sklon k ito¢nému jednani. U ¢lovéka se jedna bud’ o
reakci na pocit osobniho ohrozeni, o trvalejsi rys nebo o symptom dusSevni poruchy ¢i
choroby. Agresivita se mlize projevovat dvéma zptusoby. Ve fantazii a mySleni se jedna
o0 skrytou agresivitu. Naopak k otevienym formam patii sportovni fandovstvi, posméch,
kritické postoje projevované k socialnimu okoli a vefejnym institucim (Hartl a Hartlova,

2010).

Co je divodem toho, Ze se cloveék chova agresivné, tedy tim, kde agrese vznika, se
zabyval uz Sigmund Freud, Bandura, Kohut a dal$i. Dnes se teoriim vzniku agrese vénuji
také mnozi psychologové, sociologové a dalsi odbornici. A kazdy poklada za divod jejiho
vzniku néco jiného. At uz je timto divodem cokoli, dilezité je, Ze agrese je soucasti
realného Zivota a setkdvame se s ni od raného véku. Proto bychom se ve vychové méli
zam¢éfit predevsim na to, jak s agresivitou déti pracovat, aby nedoslo k jejimu rozvoji a
na to, jak pracovat s agresi vubec, ptesto, Ze je ¢asto soucasti pohadek, her ¢i filmi, které

déti sleduji.
3.2 Druhy a funkce agrese a agresivity

Agrese 1 agresivita maji své druhy i funkce. Popsat vSechny neni mozné, jelikoz
se toto déleni opet meéni v zavislosti na zdroji a na thlu pohledu riznych védnich obort.
Pro ucely této prace je dostacujici popsat alespont par zdkladnich, aby c¢tenat dostal

pfedstavu tom, v jaké podobé¢ se miize agrese a agresivita vyskytovat.

Podle Hartla Hartlové (2010) lze agresi rozdélit na altruistickou, brachidlni,
institucionalni, instrumentalni, pfesunutou, skupinovou, vyvolanou strachem, zastupnou
a dalsi. Agrese altruistickd slouZi k ochrané druhych, kdeZto brachialni je nasili vedené
na télo jiného jedince. K instituciondlni agresi dochazi v urcité instituci napt. v détském
domové. Agrese instrumentalni neboli nacviéena se projevuje neptatelskou ¢innosti
k ziskani urcité véci, teritoria nebo vyhody. Agrese piesunutd je ve své podstaté
ventilovani vzteku na nevinného nebo predmét, napt. u déti na hracky. Agrese skupinova
podpora vede k tomu, Ze je vysledna agrese mnohonasobné vyssi. Ponésicky (2005) jesté
hovoti o agresi aktudlni reaktivni coby sebezachovné, obranné ¢i uto¢né reakci a o

latentni, dfimajici agresi neboli chronické pfipravenosti na néco, co diive ohrozovalo.
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Stejné jako u agrese jsou definovany i nékteré druhy agresivity. Tu mizeme délit
Vv etiologii vii¢i druhému jedinci jiného druhu na mezidruhovou a na agresivni chovani
zam&fené proti piislusnikovi vlastniho druhu, tedy na agresivitu vnitrodruhovou.
Agresivita je verbalni, sexualn¢ patologicka a détska (Hartl a Hartlova, 2010). ,, Détska
agresivita v predskolnim a mladsim Skolnim véku, kterd je zamérena predevsim viici
vrstevnikiim, ale téz vici rodiciim, prip. pecovateliim. Castéjsi agresivni reakce se
objevuji pri hrach, pokud druhé déti ustupuji, a reakce jsou tak odmeénovany. Mizeji, kdyz
je utok opétovan. Neékteré studie naznacuji, Ze pravdeépodobnost miry vyjadrované
agresivity v adolescenci roste s mirou sledovani ndsilnych televiznich programii
v detstvi. “ (Hart a Hartlova, 2010, s. 19)

Ptesto, Ze je agrese ve vét§iné dnesni spolecnosti vnimana jako negativni jev, ma
V ni své nezastupitelné misto a stejn¢ jako jiné spolecenské jevy, hraje v lidské zivote
svou roli. ,,Agrese tedy neni nic mimordadného, nic zbytecného ani nesmysilného. Je
logickym projevem vitdlni sily a ma své funkce, které napliuji zameér konkrétniho jedince,

nezavisle na jeho véku. “ (Svoboda, 2014, s. 40)

Agrese je z psychologického hlediska vnimana jako vrozena vlastnost ¢i reaktivni
pfipravenost, slouzici k adaptaci, udrZeni Zivota, napf. ziskani obzivy, sebeprosazeni ¢i
obrang. Agrese muze byt povazovana také za prostiedek k nastoleni hranic mezi sebou a
objekty v okoli. M4 zde za ucel ziskani pocitu realna, sebe i okoli, je tfeba se piesvédcit
o vlastni piisobnosti (PonéSicky, 2005). Podobné o vyznamu agrese mluvi i Svoboda
(2014, s. 41): ,, Funkci agrese je ochrana a obrana viastniho psychického i fyzického
uzemi, ochrana vlastnich hranic.* Zasadni hranici pro ¢lovéka je télo. Spolecensky pak
hranice vytvareji zvyky, zlozvyky, stereotypy a ritualy, které maji izkou navaznost na
prostiedi, v némz vyrastame, a jsou soucasti vSech stupiii socializace. Jejich naruSeni
vede k obranné reakci, kterou ¢asto nazyvame agrese. Dalsi funkci je posouvani hranic.
Pti posouvani hranic jde o zvétSeni stdvajiciho prostoru, rozsiteni teritoria svého vlivu.
Ptikladem je dit&, které jiz nechce za sviij povazovat jen détsky pokoj, ale cely byt. Dané
chovani fidi agrese a toto chovani zpusobuje konflikty, které se vzdy vyteSi bud’

kompromisem, nebo vitézstvim jedné ze stran (Svoboda, 2014).

Agrese i agresivita jsou jevy, jez mizeme ruzné specifikovat a popsat z odliSnych
hledisek. Stejné jako v§e maji také sviij divod a funkce, které nejdou nahradit ni¢im jinym

a v urcitych situacich maji své opodstatnéni a neda se na né€ pohlizet pouze jako na néco
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nepiijatelného a zaporného. Presto bychom si méli uvédomit, ze ne vzdy je agrese
teSenim. ,, Pokud resime projevy agrese agresivne, vytvarime podnét pro dalsi agresi. Tak
vytvarime spiralu, ktera konci az destrukci jedné ze stran, ktera se kontaktu, interakce,
konfliktu, zucastnila. “ (Svoboda, 2014, s. 49) Déti se odmala pokousSime vést k tvotivosti,
ale nesmime zapominat na to, ze pokud jim nezajistime limity a dovolime, aby pfechazely
spoleCenskou hranici, budou agresivni. Pod tlakem vlastnich ptani nebo tlakem z okoli,
od rodicu jasna pravidla a instrukce, ze situace lze fesit tvotiveé, budou stale agresivnéjsi
(Svoboda, 2014). Ukolem rodi¢t tedy je, aby détem poskytly informace o pomyslnych
hranicich v konkrétni spole¢nosti a o tom, ze feSit problémové a naro¢né situace agresi,

neni feseni.
3.3 Agresivni projevy v pohddkovych ptibézich

Tato kapitola se bude zabyvat sté¢Zejnim tématem celé prace, jelikoZ se zaméfti prave
na to, v jakych podobach se agrese a agresivita v pohadkach vyskytuji. Bude zaméfena
predevsim na pohadky vysilané na détskych televiznich stanicich, které denné¢ sleduji
statisice déti. PopiSe, jaké formy agrese se v nich vyskytuji, a to pro¢ viibec jsou soucasti
pohadkovych piibéhti. Zaméfi se i na to, v jaké mife jsou tyto projevy vhodné a poucné,
ale také na to, kdy se uz jedna o prvek, ktery v pohadce jako takové nema vyznam a je
spiSe na Skodu. Touto kapitolou bude uzaviena prvni ¢ast bakalaiské prace, na kterou
bude navazovat ¢ast druhda zabyvajici se prave tim, jak piedskolni déti agresivni projevy

Vv pohadkach vnimaji.

Pohadky maji své misto v Zivoté kazdého ditéte, maji svilj vyznam a funkce, které
nelze nahradit. Dlouhé veéky jsou soucasti zivotl vsech lidi, ale s ménici se dobou se méni
I podoba, ve které¢ jsou pohadky détem predkladany a méni se také jejich struktura.
Pohadky by ze své podstaty mely détem napomahat pochopit jevy a skutecnosti, které se
déji v redlném svéte. Jak piSe Bacus (2004, s. 25): ,, V pohadkach se totiz bez ohledu na
dobu nebo misto, odkud pochdzeji, pise o stejnych pravddach, obavach cloveka a hledaji
se odpoveédi na otazky, které jsou ulozeny hluboko v kazdém cloveku. *“ V pohadkach by
vzdy mélo zvitézit dobro, ale to je pravé problémem néckterych novych pohadek. Boj
dobra a zla neni tématem téchto piibehti a ¢asto zde nejsou pohadkové postavy ani jasné
charakterové vymezené. Pro dit¢ je takova pohadka jen obrazem neuspoiadaného svéta,

kde se agresivni projevy v podob¢ boju, rvacek, fyzickych utokl a naschvala predkladaji
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jako néco, co je zcela bézné. Takovym ptikladem mohou byt , klasické” pohadky Tom a
Jerry nebo Jen pockej zajici. V téchto piibézich dochédzi k neustdlému nasili mezi
hlavnimi postavami, které ov§em nikdy nekon¢i zranénim, bolesti a nikdy neni ani jeden
z aktéru za své chovani potrestan. ,, Tolerance k agresi je V kazdé spolecnosti, resp.
socialni skupine, jind. Postoj spolecnosti k takovym projevim je predskolnim deétem
prezentovan i na symbolické urovni, napr. V pohadkach, filmech, hrackdach apod.*

(Vagnerova, 2012, s. 239)

., Nasili je a vzdy bylo jednim ze zdkladnich déjovych motivii. I vétsina pohadek
obsahuje nasili. “ (Rada pro rozhlasové a televizni vysilani, © 2012) Vaznym rizikem je
ovsem dlouhodobé sledovani piibehil s nasilnym obsahem, které muze vést ke snizeni
citlivosti k nasilnému jednani a k jeho akceptaci jako bézné soucasti zivota. Déti mohou
nabyt dojmu, ze nésili je prostfedkem k feSeni problému a Ze se jim nic nemuze stat, stejné
jako v pohadce (Rada pro rozhlasové a televizni vysilani, © 2012). Televize zlehcuje
nasili a zprostfedkovava zaporny obraz o svété (Bacus, 2004). Ukolem nasili v pohadkach
by mélo byt pfedevsim popsat a vysvétlit détem rozdil mezi dobrem a zlem a ukézat, ze
vitézi ti hodni, Cestni a Ze ty zI¢é ¢eka trest. OvSem dnes se v ne¢kterych pohadkach nasili
vyskytuje v podobé bezvyznamnych vzajemnych fyzickych souboji mezi hlavnimi
aktéry, fyzickych utokd povaZované za Zert, ale také jako Casto bezdlivodné niceni véci
(aut, domt, nabytku apod.). I dle Matéjcka (2005) je sice pravdou, Ze pohadky maji za
ukol postrasit a ukazat i nezadouci chovani za ucelem ptivést déti k vétsi poslusnosti,
zdrzenlivosti a opatrnosti. OvSem dnes jiZ vime, Ze nemaji tento vychovny vyznam,

naopak ne¢kdy spiSe déti navadi k tomu, co by délat nemély.

Vyzkumem nésili v pohadkach a jeho vlivem na déti se zabyva mnoho, predevs§im
zahrani¢nich védctli, psychologii a pedagogt. Podle vysledki jednoho dlouhodobého
pruzkumu, potadané¢ho na Kolumbijské univerzit¢ v New Yorku, nasili v televizi zcela
jisté rozviji agresivitu déti (Antier, 2004). Televize ovsem neni Skodliva sama o sob¢. Je
to véc a vSechno proto zalezi na tom, jak ji pouzivame. Tvofi soucast dnesniho kulturniho
Zivota a jen tak z n&j nezmizi. A ti, kdo dité vychovavaji, se musi osobn¢ rozhodnout, jak
jibudou pouzivat a zda néjak omezi jeji sledovani détmi. Rodice by spole¢né s détmi méli
vybrat potady, na které se budou divat. Zaroven by méli televizi sledovat s ditétem, aby

mohli pfipadné reagovat na to, co vV pohadce dité vidélo nebo slyselo (Bacus, 2004).
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Televizni kanaly uréené pro déti stale vznikaji a neustale na nich ptibyvaji nové
pohadky. Mnohé z nich jsou pro déti skute¢né poucné a maji na déti ten nejlepsi vliv.
OvsSem mezi témi vSemi piibehy se vyskytuji i takové, které obsahuji nevhodné agresivni
prvky. A pravé o takovych by méli byt rodice déti informovani a méli by se snazit détem
zabranit v jejich sledovani. Mnoho rodict dnes nevi, na jaké potady se jejich dité diva,
jaké pohadky jsou na détskych stanicich viibec vysilany a jaké pohadky prezentuji ostatni
stanice. Na druhou stranu vSechny tyto piibéhy jsou pro déti velice pfitazlivé a je mozné,
ze je vnimaji zcela jinak nez dospéli. Dit¢€ je schopno si mnoho projevii nasili v pohadkach
vysvétlit podle svého détského vidéni svéta a nemusi ho povazovat za nevhodné. Otazkou
vsak zlstava, zda to, jak déti vnimaji negativni prvky v pohadkach je pouze zajimavym
namétem k porovnavani vnimani téchto prvku s dospélymi, anebo zda maji tyto agresivni
projevy na déti vétsi negativni dopad, nez si myslime. Na to, jak pfedSkolni déti skute¢né

vnimaji nasili v pohadkach bude hledana odpovéd’ v nasledujici, druhé ¢asti této prace.
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4  Empiricka Cast

Hlavnim cilem empirické ¢asti prace je zjistit, jak predskolni déti vnimaji agresivni
projevy V televiznich pohadkach. Toto ustiedni téma vyzkumu souvisi s vedlejsimi, avsak

nemén¢ dulezitymi oblastmi. Jedna se o dil¢i cile.

Prvni diléi cil: Zjistit, jaké détské televizni stanice a jaké na nich vysilané pohadky

déti preferuji.

Druhy dil¢i cil: Zjistit, zda déti vnimaji nékteré projevy agrese v pohadkach podobné

jako dospély pozorovatel, tedy jako nevhodné ¢i odpudivé.

Treti dil¢i cil: Zjistit, co naopak déti na pohadkach pfitahuje a co povazuji za

spravné, moralni jednani.

Na zaklad¢ zvoleného cile vyzkumu byla stanovena hlavni vyzkumna otazka: Jak

déti predskolniho véku vnimaji sledované pohadky, a pfedevsim projevy agrese v nich?
Diléi vyzkumné otazky:
Prvni (VO1): Co se détem na pohadkach nejvice libi?
Druha (VO2): Co naopak piijde détem na pohadkach odpudivé, nepiijemné?
Treti (VO3): VSimaji si déti charakterovych vlastnosti u pohadkovych postav?

Ctvrta (VO4): Jak si déti vysvétluji nasili a agresivni chovani ve sledovanych

pohadkach?
Pata (VO5): Kdy a kde déti sleduji pohadky nejcastéji?

K témto zvolenym vyzkumnym otazkdm se vztahuji otdzky tazatelské, které byly

pouzité pii rozhovorech s respondenty.
TO 1:,,Pro¢ mas tuhle pohadku rad(a)?*
TO 2:,,Co se ti na ni (na tom) 1ibi?*
TO 3:,,Je néjaka pohadka, kterou bys nemél(a) rad(a)?
TO 4: ,Proc ne, co se ti nelibi?*

TO 5:,,Koho mas v té pohadce nejradeji?*
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TO 6: ,,Jaké jsou ty pohadkové postavy?

TO 7: ,Jak se ty postavy chovaji?*

TO 8: ,,Myslis si, Ze to, co se déje v pohadce, se mize dit i ve skute¢nosti?*
TO 9: ,,Jak to, Ze ne?*

TO 10: ,,Co si o tom myslis, kdyz takhle mezi sebou bojuji?*

TO 11: ,Kdy se koukas na pohadky?*

TO 12: ,Na ¢em koukas na pohadky?

4.1 Vyzkumna metoda

Empirickd ¢ast prace ma kvalitativni charakter. Jako vyzkumnad metoda pro
realizaci Setfeni a sbéru dat byl zvolen polostrukturovany rozhovor. Dle Trousila a
Jasikové (2015) je tento typ zaloZzen na pevné struktufe tematickych oblasti, v nichz jsou

kladeny oteviené i uzaviené otazky.

Tato metoda byla zvolena z divodu intelektualni arovné respondentt. Jelikoz se
jedna o déti predskolni, které prozatim dostate¢n¢ neovladaji psani a ¢teni textli, nebylo
mozné vyuzit metody kvantitativni napt. dotaznik. Metoda skupinového rozhovoru
nebyla vybrdna, protoZe individudlni rozhovor nabizi moznost tésnéjSiho sbliZzeni
s dotazovanym a navozeni pozitivni atmosféry, kterd je pfi komunikaci S ditétem
nezbytnd. Uz Skalkova (1983) se domniva, Ze se jedna o metodu umoziujici hloubéji
proniknout do tématu a zaroven nezachytit pouze sd€lovana data, ale i n¢které vnéjsi

reakce, a podle nich pohotové usmérniovat rozhovor potiebnym smérem.

4.2 Vyzkumny soubor

Vzhledem ke zkoumané oblasti a tématu prace byly jako vyzkumny soubor zvoleny
déti predskolni. Konkrétné se jedna o 3 respondenty, dvé divky a jednoho chlapce, ve

veéku od 5 do 6 let.

Heterogenni soubor byl zvolen proto, aby se ptipadné daly rozpoznat rozdily ve
vnimani pohadek z pohledu chlapcii a divek. Tyto déti byly zvoleny také z divodu toho,
ze navstévuji jiné matei'ské Skoly ve Stfedoceském kraji, v okresu BeneSov. Mladsi divka

a chlapec jsou ve stejné tiid¢ i mateiské skole nachazejici se v sousedni vesnici a divka
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star§i dojizdi do Skolky do mésta. OdliSné je i rodinné zadzemi déti, a proto bude mozné

porovnat ndzory a postoje déti na zakladé toho, v jakém prostiedi vyristaji.

cey

Respondent 1 (R1): 5leta divka Zijici v rodinném domé na vesnici s mlad$im
bratrem, matkou a otcem, ktery je zastupcem feditele zakladni a matetské Skoly, kterou
navstévuje 1 respondentka. Divka je velmi komunikativni, aktivni, vyznacuje se velmi
dobrou slovni zasobou. R1 je ditétem majici urcity filtr, kdy rodice velmi pecliveé reguluji

sledované porady v televizi.

ey

Respondent 2 (R2): 6lety chlapec zijici v byté na vesnici spole¢né se starsi sestrou,
matkou a otcem. V minulosti se v této rodin¢ objevila krize, kdy otec od rodiny odesel a
vychovu zastavala pfedevsim matka. V soucasnosti s nimi opét zije otec ve spole¢né
domacnosti a détem vénuje vétSinu svého volného Casu. R2 navstévuje tutéz tiidu
matefské skoly jako R1. Jedna se o chlapce, ktery travi velkou ¢ast dne hranim si s détmi
mimo byt. Chlapcovym filtrem pii sledovani televize jsou rodice, ktefi dikladné

kontroluji obsah vysilanych potadd.

Respondent 3 (R3): 6leta divka, ktera bydli v rodinném domé v malé vesnici pouze
s matkou a otcem. Nav§tévuje matefskou Skolu ve mésté, kde také pravidelné dochazi na
logopedii z diivodu poruchy vyvoje feci. Divka podobné jako chlapec travi spoustu ¢asu
aktivitami venku. OvSem doma nemd téméf zadny nastaveny filtr sledovani poradi

Vv televizi, navic ma moznost pousténi si pohadek pies tablet.

4.3 Pribéh vyzkumného Setfeni

Rozhovory s respondenty probihaly individualné ve tfech po sobé navazujicich
dnech. Déti byly nejprve obeznameny S tim, ze jejich odpovédi budou zaznamenavany na
nahréavaci zatizeni, ovSem nebudou nikde publikovany. Bylo jim vysvétleno, Ze se jedna
0 préci, ktera zpracovava to, jak praveé ony vnimaji pohadky, které¢ kazdodenn¢ sleduji v
televizi. Respondenti nebyli nijak ovliviiovani pii vybéru mista, kde bude vyzkum
probihat, aby byla jiz od zacatku nastavena pozitivni atmosféra a pratelsky pfistup. S R1
a R2 probihal rozhovor v jejich détskych pokojich, kde méli své hracky a obrazky Casto
shodné s pohddkami o kterych mluvili, takZe jim slouZily jako opora pii odpovidani na

otazky. Sbér dat s R3 probihal v domé vyzkumnika.

Ptred zacatkem kazdého rozhovoru bylo détem laicky vysvétleno, ¢im se bude

vyzkum zabyvat a piiblizn¢ jaké otazky bude obsahovat. Po zjiSténi, Ze se budeme
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zaméfovat na to, jaké pohadky maji v oblibé a co se jim na nich libi ¢i nelibi, se déti na
rozhovory velmi t&Sily. Kazdy rozhovor trval riizné¢ dlouhou dobu z divodu odlisnych
komunikativnich schopnosti déti. Rozhovor s R1 probihal podle piedstav, ovsem musel
byt ¢asto usmérnovan a vracen K tématu, protoze divka méla tendence od néj daleko
odbihat za u¢elem sd¢lovat v§echny své zazitky. R2 byl komunikativni, ale cca po 10 min
uz ztracel pozornost a odpovédi byly velmi stru¢né. Posledni rozhovor probihal s R3 a

24

pro ucely Setieni vystizné. VSichni respondenti spolupracovali ochotné a vstiicné.

4.4 Interpretace dat

V této kapitole budou interpretovana data a kategorie, které vznikly na zaklad¢
komplexni analyzy vSech rozhovori s respondenty. V prvotni fazi analyzy byly hledany
podobnosti a vytvotily se kddy, které se staly zdkladem pro vytvoteni kategorii a zavért
celého Setfeni. V interpretaci jsou citovany odpovéedi respondentt a VétSina dat se zabyva

klasickymi pohadkami, které byly zminény ve vSech rozhovorech.
Kategorie:

Vhodna doba

Kody: Vecernicek, Svacinka, Volna chvile

Jako prvni je dalezité zminit, kdy vlastné dité sleduje pohadky nejéastéji, v jakou
denni dobu a v jakych situacich. Déti, které sleduji pohddky pravidelné na daném kanélu,
veédi, co kdy davaji a je mozné se tedy 1épe vyhnout potfadiim, které se jim nelibi. Zaroven
pokud rodice védi, kdy se jejich dité na pohadky koukd, mohou mu je regulovat tak, aby

se nesetkalo s pohadkou nevhodnou.

Respondenti se na pohédky koukaji v riznou hodinu, ale pfesto se shodli, ze
nejcastéji sleduji televizni pohddky vecer nebo rano pti snidani. ,, Kdyz nezlobim a kdyz

I3

mi to mama dovoli a kdyz je na to vhodnd chvile.” , Nekdy odpoledne, nejvic ke

svacince. “ (R1, 2019)
Dynamika pribéhu

Kody: Pisnicka, Hra, Zabava, Sranda, Nasili
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Tato kategorie byla pojmenovana tak, aby vypovidala o tom, co déti na pohadkach
nejvice pfitahuje a pro¢ je vlastné tolik sleduji. Popisuje také to, co ovlivituje vybér
pohadky samotnym ditétem. Zameétuje se tedy na konkrétni aspekty, které u déti

vyvolavaji touhu si danou pohadku pustit, zhlédnout ji a popiipadé¢ ji sledovat pravidelné.

Faktory pfitazlivosti se mohou proménovat s vékem ditéte a mohou se lisit také
Vv zavislosti na pohlavi ditéte. Piesto se v rozhovorech nasly shodné prvky, které se détem
na pohadkach libi.

Na zaklad¢ odpovédi respondenttl je jednim z nejpftitazlivejsich faktori pisnicka
doprovazejici pohadku. R1 (2019) jmenovala i zazpivala pisni¢ku ,,Chvatam, chvatam*
ze Vcelich medvidkd, anebo znélku z Toma a Jerryho. Pisnicka je zddanym doplikem i
u filmt pro dospé€lé, neni se tedy ¢emu divit, ze pravé ona je jednim ze zakladnich
pozadavkt pro kvalitni pohadku. Skute¢né dobré znélka se miize stat divodem, proc dité
sleduje, jelikoz ceka na pisent objevujici se nejen v uvodu, ale pravé také i v zavéru

vétSiny pohadek.

Faktorem pfitazlivosti je také ,,sranda“, zabava. Tu si dité pfedstavuje napt. jako
momenty ptivadéjici postavu neSikovného Gargamela, Toma ¢i kacera Donalda do
zvlastnich a pro déti vtipnych situaci. Na otazku, pro¢ se mu pohadka Chip a Dale tolik

‘

libi, R2 (2019) odpovedél: ,, Protoze tam délaj srandovni véci tomu kacerovi Donaldovi.

Pro dité je sranda také to, co by dospély povazoval spiSe za nevhodné chovani.
Napt.: ,,Ten zrovna se vyciral do koSe, on si myslel, Ze to je nocnik.*“ (R1, 2019) Zabavu
dit¢ vidi také v udélostech uzce souvisejicich s dal§im faktorem pfitazlivosti a tim je
nasili. Ackoliv starS$i pozorovatel mize nenavist Gargamela ¢i zbourani domu, jeho
vybuch a neustalé fyzické konflikty mezi Tomem a Jerrym povaZovat za nevhodné az
nasilné projevy pro détsky potad, détem to naopak piijde legracni a velice ptitazlivé. ,, Jak
tam zbourali ten dum, protoze ono to tam tak zabavné bouchlo, Ze se mi to na tom libi. **

(R1, 2019) ,, 4 oni (Smoulové) a kdyz utikaji, se mi libi. “ (R2, 2019)

Dalsim faktorem je hra. Hra je obecné soucast zivota piedSkolnich déti, a to je
zfejmé diivodem, proc je tolik zddana ve sledovanych pohddkach. Détem se také velice
libi na pohled hezké a milé véci nebo informace, které jim vysvétluji jevy vyskytujici se
kolem nich. ,, Ty buriky mas v sobé a no mné se libi, jak pracujou, nékdo mas na koleni

bolest a normdlné za tyden mas zahojeny. * (R3, 2019)
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Faktori pfitazlivosti je opravdu mnoho a vyplyva z nich zfetelna vlastnost této
kategorie a tou je dynamika. Témét vSechny jmenované prvky byly popisem néjaké akéni
a vyrazné situace v konkrétnich pohadkach. Obecné se da fici, ze nejvetsi sledovanost
pohéadek predSkolnimi détmi zarucuje pravé dynamika obsazena v ak¢nim, nékdy az

nasilném obsahu a chytlava znélka.
Vyrazné rizikové projevy
Kody: Utok, Nep&kné chovani, Spatny konec, Obludy, Boj, Krev

Tato kategorie je protikladem k té predeslé, ale zaroven se jedna o hlavni
kategorii, protoze vypovida o tématu celé prace, tedy o agresivnich projevech
v pohadkéach zptsobujicich to, ze déti tyto pohadky nechtéji sledovat. Aspekty
odpudivosti jsou jevy, situace €1 vlastnosti pohadek, které se détem nelibi a zapficinuji to,
ze si je v televizi nepousti. Tyto faktory mohou byt n€kdy natolik silné, Ze déti nechtéji
vidét ani jiné dily pofadu, jelikoz v jednom z nich zahlédly néco, co se jim nelibilo nebo

¢eho se baly.

Zakladem vétSiny pohadek je rivalita mezi dobrem a zlem. A prave urcité formy
zla se mohou stat faktory odpudivosti. Konkrétnéji se jedna o tok na hlavni hrdiny/ky ¢i
urcitou manipulaci kladnych postav t€émi zlymi. ,, Je z[ly, protoze je chce chytit a uvarit si
je.“ (R2, 2019) V nékterych pohadkach ovsem muze byt pravé i hlavni postava tou, ktera
déti dési a je jim nepiijemné takovou pohadku sledovat. R3 zminiovala pohadku,
pravidelng vysilanou na ,,Décku®. A nejen ze hlavni postavou je strasidelna divka, ale
V pohadce se objevuje 1 krev. ,,Jo, jedna mné nelibi, protoze je o tlusty panenka a jmenuje

a je normalné namalovand a strasi mé, na Décku je Krvava Maddy. * ,, Tam je krev a mné

to nelibi. “ (R3, 2019)

Dalsim faktorem odpudivosti je projev agrese v podobé boje a rvacek. R2 (2019)
popisoval pohadku, kterou nema rad, protoZe se v ni bojuje a stfili. Pfifadil ji nazev
Bojovnik a na otazku kde ji vidél, odpovedé€l: ,, Oni davaj uplné vsude, nikdy to dava a
nikdy to davaj a ja nevim kdy. (R2, 2019) Chlapec sleduje pohadky na jiz zminovaném
,DéCku®, ale vypravél také o Tuty a Minimaxu. Tedy je pravdépodobné, ze tuto pohadku

nebo néjakou ji podobnou vysilaji na vice nez jedné détské televizni Stanici.

Zlo se v pohadce miize objevit nejen v podobé osoby nebo osob, které se chovaji

Spatn¢, ale muze se jednat 1 o nejriiznéjsi piisery a strasidla. U nékterych pohadek muze
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byt ztvarnéni zla skutecné désivé a dité se pak téchto oblud boji a odmita pohadku dale

sledovat. ,,Na to ja se viitbec nekoukam. “ (R1, 2019)

To, co se v pohadkéch dale neodpousti, je Spatny konec. Pohadky jsou nastrojem
pro uceni déti toho, co je dobro a zlo a mélo by z nich jasné plynout ponauceni fikajici,
ze dobro a poctivost vzdy zvitézi. A presné toto déti od pohadek vyzaduji. Toleruji urcitou
miru nasili a nevhodného chovani zl¢ postavy, ale musi védét, ze dobro zlo pfemuze a
vSe dobie skon¢i. Pokud ovSem tuto vlastnost pohddka nema, dostdva se na seznam
potadi, které dit¢ uz nechce dale vidét. ,, Pak uz si poustim néco jiného, kdyz je tam ta

pohddka.“ (R1, 2019)

Tuto kategorii povazujeme nejen za stézejni, ale také jako nastin toho, ¢eho by se
mély pohadky vyvarovat, pokud chtéji mit détské divaky. Muze slouzit také jako
inspirace pro rodice ve smyslu toho, co hledat v pohadkach, pokud nechtéji, aby jejich

déti sledovaly potady, které pro jejich vék nejsou pfili§ vhodné.
Détské vidéni svéta
Kédy: Opatrnost, Dobry konec, Je to pohadka.

Dalsi vytvofena kategorie se zabyva tim, jak déti legitimizuji nasili a agresi
v pohadkach. Je vysvétlenim pohledu ditéte na agresivni projevy a chovani. Toto jednani
povazujeme za rizikovy faktor, ovS§em détmi neni takto vétSinou brano a v jejich ocich se
jedna spise o dynamiku celé pohadky a nasili se stdva naopak jednim z hlavnich faktort

pfitazlivosti.

Tato kategorie popisuje pohled déti a jejich vnimani nasili vyskytujiciho se
Vv televiznich pohadkovych piibézich. Svét o¢ima déti vypada Uplné jinak nez o€ima
dospélého cloveéka, a 1 nazor na nékteré formy agrese se velice 1i$i. My situace, kdy mezi
sebou postavy soupeti na Zivot a na smrt nebo kde dochazi k bezdiivodnému fyzickému
sporu, vniméame jako prvek, ktery bychom rozhodné¢ do détskych pohadek nezaradili. Déti
pro tyto situace ale maji své vysvétleni a nepiijde jim na nich nic Spatné¢ho, ba naopak
tyto momenty déti siln€ ptitahuji. ,, Ale to nebylo na zlo, to jenom bojovali, kdo délali

‘

souboj, to nebylo nic zlého.* , Ale tam se nikdo z nich nezabil, protoze princ trénoval
krdalovo remeslo na uceni.” (R1, 2019) , Ne, to je pohadka.” (R2, 2019) Tak zn¢la

odpoveéd’ chlapce na otdzku, zda si mysli, Ze to ty postavy pfi souboji boli.
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Dité nevnima souboj jako akci, kdy se mize nékdo zranit. Vi, Ze se zbrani se musi
zachazet opatrné a logicky si tedy mysli, ze pokud to vi ono samo, vi to i postava
VvV pohadce. Tato kategorie poukazuje na to, Ze ne vse, co vypada jako negativum pohadky
je skutecné rizikové. V predchozi kategorii bylo feceno, ze jsou jevy, které dité netoleruje
a které vyvolavaji u déti nezajem a strach. Ale na druhou stranu dité vnima mnoho véci
jinak, a proto je dulezité zjistit, jak se k nasilné situaci stavi. A pokud si ji umi vysvétlit,

nemuzeme ji pak povazovat za rizikovy faktor v pravém slova smyslu.
Regulace a autoregulace sledovaného obsahu
Kody: Regulace rodici, Uték, Vékova omezenost stanovend televizi, Pfepinani programil

Dosud zminéné kategorie se vénovaly tomu, co déti pfitahuje, co je naopak
odpuzuje a jak si nékteré rizikové faktory vysvétluji. OvSem je velmi dileZité zminit, Ze
agrese a nasili se v pohddkéch skutecné vyskytuji, a ne vSechny zhlédnuté situace si dité
umi vysvétlit a vten moment se z nich stavaji aspekty odpudivosti, protoze v ditéti

vyvolavaji pocity zmatku ¢i strachu.

Tato kategorie se zabyva tim, jakym zptsobem jsou dé€ti chrdnény nebo se samy
chrani pfed sledovanim pohadek, které pro né vzhledem k vé€ku a rozumovym
schopnostem nejsou vhodné. Z rozhovorti vyplynulo, ze R1 a R2 jsou chranény
dostacujicim zplsobem, jelikoZ neuméli piili§ dobie vysvétlit, co to znamena, kdyZ se
vV pohadce n¢kdo chova skutecné zle a neznali ani jednu pohddku, které by se bali,
jménem. Bohuzel u R3 bylo patrné, ze témét zadny filtr nema, a tak se setkala i
s pohaddkami vyvolavajici strach a no¢ni mulry. ,, No a vzdycky jdu spat a mné se zdd, je

na posteli a ji vzbudim a tam je a ja vzbudim a tam neni.* (R3, 2019)

Moznostmi, kterymi se dité chrani samo, jsou sledovani potfada spolecné s rodici
nebo starSimi sourozenci a prepindni neoblibenych pohadek. Déti védi, jak pohadka
zacina a kdyz se jedna o tu, kterou vidét nechtéji, jednoduse ji pfepnou na jinou. Situaci,
kdy se dit¢ lekne nebo se mu sledovany obsah nelibi, fesi také utékem nebo zaviranim
oCi. ,, Mmm, ja se na to vdycky divam, protoze kdyz néco délaj, tak ja utecu. “ (R2, 2019)
Autoregulace je dit¢ schopno, pokud se dané¢ pohadky opravdu d€si nebo mu je jinak

nepiijemna.

Jsou vsak porady, které se détem libi, ale z objektivniho hlediska nejsou pro jejich

vek vhodné. V tomto ptipadé piichazi na fadu ochrana predevSim ze strany rodich ¢i
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televizniho kanalu. Rodice védi, co jejich dité sleduje a kdyz se objevi nevhodné pohadka,
ditéti ji vypnou. To se v rozhovorech potvrdilo. ,, Ne, mdama s tatou meé na to nenechaji
koukat.* (R1, 2019) ,, Mama rekne: zavii oci. “ (R2, 2019) Chlapec také mluvil o tom, ze
pokud je v pohadce néco désivého, odejde a prichazi, az kdyz mu to mama fekne. Dalsi
moznosti ochrany je vékova omezenost stanovena televizi objevujici se v hornim rohu

obrazovky.

Ochrana pted nevhodnymi pohadkami je posledni kategorii a poukazuje na to, ze
ne vzdy staci regulace samotnymi détmi kvili strachu, ale ze mnohem efektivnéjsi je filtr
od rodict, ktery neumoziuje détem setkat se s pohadkou obsahujici nevhodné agresivni

projevy.
4.5 Zavéretna zprava vyzkumného Setfeni

Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit, jak pfedSkolni déti vnimaji sledované pohadky,
a predevsim agresivni a ndsilné projevy v nich. Dil¢imi cili bylo dozvédét se, co se détem
na pohadkach nejvice libi, naopak co je jim nepiijemné a zda si vSimaji né&jakych
charakterovych vlastnosti pohddkovych postav. Tyto cile byly z velké ¢asti naplnény.
Vznikl¢é kategorie a jejich popisy poukazuji na mnoho faktort pfitazlivosti pohddkovych
pribehi, ale také na nékteré aspekty odpudivosti. Samostatné kategorie se vénuje tomu,

jak déti legitimizuji nésili v pohadkach.

Bé&hem vyzkumu bylo zjisténo, ze projevy agrese a nasili nemizeme vzdy brat jako
prvek odrazujici déti od pohadek. Nékteré z nich se staly v ur€itych formach faktorem
ptitazlivosti a v jinych pfipadech zase pfi¢inou odpudivosti. Déti vnimaji véci trochu

odlisné nez dospé€ly a neni tomu jinak pii sledovani pohadek. (Srov. Benova, viz. str. 18)

Vysledkem vyzkumu zaméfeného predevsim na agresi a nasili je velika propojenost
vSech vzniklych kategorii. Pfitazlivost a odpudivost jsou protikladné vlastnosti, ale pfesto
Vv téchto kategoriich nalezneme stejny pojem — nasili. Zaroven si ho dité v pohadce umi
legitimizovat natolik, Ze se z tohoto rizikového faktoru stdva néco, co je pro dité v urcité
mife poucné a ddva mu to moznost zamysleni se nad konkrétni situaci. Je tedy velmi té€zké
tici, kdy je nasili v pohadce pouze dynamikou ptibéhu, a kdy je jiz v takové mifte, Ze je
nutné sledovani pohadek ditéti regulovat. Je zfejmé, Ze agrese v takové formé, ktera
vyvolava u ditéte strach nebo jiné nepiijemné pocity, je uz za hranici tolerance a je nutné

ucinit kroky zabranujici jejimu sledovani.
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Z rozhovort vyplynuly, jaké véci, situace a vlastnosti patii mezi ty nejzasadnéjsi
faktory pfitazlivosti i odpudivosti pohadek. Néco, co se v pohddce neda legitimizovat
v zadné podobg, je lez a Spatny konec, ktery by v zadsadé pohadka mit nem¢la. Jejim cilem
je ponauceni o tom, ze dobro vitézi a tento nazor vnimaji déti stejné bez rozdilu véku a
pohlavi. To, co se Caste¢né¢ da odiivodnit je forma nasili typu vybuchu, bouracky,
Sermifského souboje nebo agrese ve smyslu vzajemnych Zertovnych fyzickych utoki
mezi postavami. Tyto situace jsou pro déti legracnim prvkem nebo nééim o ¢em védi, jak
se ma d¢lat, aby nedoslo ke zranéni. Zaroven by se détem ovSem mély nastavovat pravidla
a podavat instrukce, jak fesit situace tvofiveé a ze opétovani agrese neni nikdy feSenim.

(Viz. Svoboda, str. 27)

Déti v rozhovorech jen struéné mluvily o charakterovych vlastnostech postav.
Vsimaji si toho, Ze nékteré postavy jsou hodné, chytré. U jinych jsou si védomy toho, ze
jednaji necestné, Istivé a Ze jsou zapornou postavou piibéhu. Vlastnosti postav popisuji
jednoduse, ale ptesné. Védi, jaké postavy jsou a jak se chovaji, ovSem ve vétSin€ piipadii
to neberou jako néco znepokojivého nebo negativniho. To, Ze se n€ktetfi hrdinové chovaji
Spatné, si odiivodiuji tim, ze je to legracni a nevadi jim to, jelikoz kladné postavy jsou
vzdy chyttejsi a pokazdé zvitézi. Také Richter (viz. str. 12) hovoii o tom, ze se déti na
zakladé pohadky snadno identifikuji s jakymkoli hrdinou, ktery je v danou chvili jejich

vzorem.

Na zéklad¢ vyzkumu vyplynuly také rozdily mezi détmi majici vysoky filtr ze
strany rodi¢l a mezi ditétem, které miize televizni pohadky sledovat témét neomezené.
Zatimco R1 a R2 neznali Zadnou pohadku, kterou zahlédli a nelibila se jim z divodu
agresivniho obsahu jménem, R3 takovou pohadku uméla popsat podrobngji, a dokonce
vypravéla o noénich miirach s ni spojenych. (Srov. Spafhelova, viz. str. 17) Na zakladé
téchto vysledkil 1ze formulovat hypotézy, které by se mohly stat namétem pro dalsi
vyzkumy.

Hypotéza 1: ,, Déti nemajici nastaveny filtr sledovani detskych televiznich poradii

3

Jsou casteji svedkem pohddek s agresivnim obsahem nez deéti, které tento filtr maji. *

Hypotéza 2: , Déti, které sleduji televizni pohddky se svymi rodici, umi lépe

porozumét reprodukovanému obsahu nez deti, které se divaji na pohadky samy.
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Zaver

Vliv televize na déti je tématem soucasné doby a zaobiraji se jim desitky odborniki
a byl vydan i dostatek publikaci na toto téma. Zobrazovani nasili vyvolava v§eobecné
znepokojeni a nejriiznéjsi diskuze zabyvajici se timto fenoménem. Tato bakalaiska prace
se ovSem zaméfuje na uzsi problematiku tohoto jevu, a to na otazku, jak déti pfedSkolniho
veéku vnimaji sledované pohadky na détskych televiznich stanicich. Konkrétné se zabyva

jednim vybranym rizikovym faktorem, a to agresi a jejimi projevy v détskych potfadech.

Televize je dnes soucasti zivota vétsiny lidi po celém svété a neustale vznikaji nové
stanice a programy. Neni divu, Ze obrovskym tempem se zvysuje i pocet televiznich
kanalti zamétenych na déti, protoze pohadky jsou jiz po staleti nejzadanéjSim zanrem
vSech generaci. Pohddky uz stovky let slouzi jako zdroj lidmi ovétenych zkuSenosti.
Davaji détem, jako svym prvotnim piijemctim odpovédi na otdzky tykajici se jevl
okolniho svéta. Napomahaji jim pochopit jeho zakonitosti a hledat vysvétleni a vyrovnat
se se slozitymi zivotnimi situacemi. Na druhou stranu pfi tak velkém nardstu televiznich
pofadi pro déti, neni divu, Ze ne vSechny vysilané piib&éhy se drzi zdkladni obsahové
struktury, jakou by pohadky mély mit. V nékterych z nich nalezneme mnoho jevi pro déti
nevhodnych. BohuZel i1 pfesto zatim neni problematika ptfedSkolnich déti a détskych
televiznich pohadek dostate¢né probirana a rozpracovana v odborné literatute, a tento fakt
se stal hlavnim diivodem vybéru tématu této prace. Vzdyt’ praveé déti predskolniho veéku

jsou nejohrozenéjsi skupinou divaki televizni produkce.

Stézejnim divodem vybéru tématu prace pro mé nebyl jen nedostatek zdrojh
zabyvajicich se timto tématem, ale pravé i vlastni zkuSenost s tim, u kolika potadll na
détskych televiznich stanicich je mira nasili a formy agrese na hranici tolerance toho, co
je pro déti poucné a zédbavné S tim, co je pro né vzhledem k jejich véku a rozumovym

schopnostem nevhodné.

Vysledky vyzkumného Setfeni potvrdily ptedpoklady, Ze i na televiznich kanalech
zametfenych primarné na déti, se vysilaji potady, které u déti vyvoldvaji svym agresivnim
obsahem nepfijemné pocity, strach a nezajem tyto pohadky sledovat. Setkala jsem se 1
s tim, ze n&které¢ z nich byly u ditéte zdrojem noc¢nich mir. Béhem rozhovord bylo
zjiSténo mnoho zajimavych informaci o tom, jak tedy vlastn€ predskolni déti vnimaji
sledované pohadky. Vyplynulo z nich, Ze déti na pohadkach nejvice ptitahuji dynamické
prvky, napt. akéni scény, vybuchy, honicky apod. Jednim z hlavnich faktort ptitazlivosti
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se vedle zabavy, chytlavé znélky a ptijemného prostfedi pohadky, stalo nasili a urcité
typy agrese. Déti o nékterych jejich projevech véde€ly, Ze nejsou spravné, ale presto je
povazovaly za neopomenutelnou ¢ast ptibéhu, kterd zajistuje jeho dynamiku, zédbavu,
legraci a napinavy d¢j. Tyto formy agrese si déti umi legitimizovat na zakladé svého

détského vidéni svéta.

Na druhou stranu byly zjistény aspekty odpudivosti pohadek, které déti tolerovat
neumi a nechtéji. Mezi takové patii lez, Spatny konec piib¢hu a nésili, které je za limitem
pfipousténého. S timto tématem souviselo to, zda déti koukaji na televizi samy nebo
Vv pritomnosti rodi¢ti a zda maji nastaveny né&jaky filtr pfi jejim sledovani. Na tomto
zakladé¢ byly v zavéru vyzkumu vytvoreny hypotézy, které se mohou stat ndmétem pro
dalsi vyzkumy. Prvni hypotéza se zabyvd vyznamem nastaveni filtru pii sledovani
televiznich pohadek, a to proto, ze reprezentativni vzorek této prace slozeny ze tii déti
ukazal, ze dit¢, kterému neni poustény obsah nijak regulovan, se stalo castéji svédkem
pohadky s nevhodnym obsahem. U tohoto ditéte se také ukazalo, ze jako jediné umi
neoblibenou pohadku podrobné&ji popsat a zna i jméno hlavni postavy, ktera je zdrojem
strachu a nocnich désti. Dal$i vyzkumna Setieni by se také mohly na zékladé tohoto
vyzkumu zaméfit na hypotézu druhou, tykajici se predpokladu, ze déti sledujici televizni
pohadky s rodici Castéji rozumi jejich obsahu 1épe nez déti, které je sleduji samy, a tudiz
jim chybi prostfednik vysvétlujici jevy a situace, které jsou pro né Vv danou chvili

nepochopitelné.

Otazky, které byly hlavnim tématem této prace a staly se i otazkami vyzkumnymi,
byly podle mého nazoru adekvatné zodpovézeny. I piesto si myslim, ze by bylo vhodné
pokraCovat v Setfeni podrobnéji a 1épe poznat, jak déti vnimaji a jak smysleji nad
sledovanymi pohadkovymi pfibéhy a v navaznosti na to, se dozveédeét 1 tieba to, zda maji
faktem, ktery tato prace zjistila, je nejen to, Ze se nemistné agresivni projevy v détskych
pohédkach objevuji, ale také to, Ze v nekterych rodinach se omezuje kontakt mezi rodici
a détmi ve prospéch technickych moznosti a tim se détem zuzuje moznost pfirozené se

vyrovnat s okolnim svétem.

Pro praxi socialniho pedagoga muze tato prace slouzit jako podklad pro praci nejen
s détmi, ale 1 rodi¢i. Vyplyva z ni, Ze obsah televiznich potadii ur¢enych pro déti neni

vzdy zcela vhodny a Ze piedSkolni déti si jesté zdaleka neumi vysvétlit vSe, co se v ném
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odehrava. Proto by pracovnici s détmi méli znat pohadky, které détem poustéji. Zaroven
se nabizi potfeba vyuky urcité formy medidlni vychovy jiz v matefskych skolach. Vyuka
nebo alespont kurzy medidlni vychovy zaméiené pravé na televizni potrady pousténé
détem, by se také mély vice orientovat na rodi¢e déti. Mohly by jim poskytnout nejen
uzitecné informace o tom, co by pohadky obsahovat nemély a co se povazuje za rizikové
faktory v nich, ale také na to, jaké ptistupy by méli volit pii vychoveé svych déti, tak aby

optimaln¢ regulovali svym détem sledovani nevhodného obsahu.
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Honziku, kouka§ doma na pohadky?

,,JO

A kdy koukas?

,,eee, vecer

Vecer, nez jdes spat?

- kyve hlavou

A na ¢em koukate na pohadky?

,»Na Décku*

Na Dé¢ku a i na jinych takovych kanalech? Jsou jeSté néjaky pro déti?
- pauza

Nebo jenom na Décku?

,,Na Décku*

Na Décku a co tam davaji za pohadky? Na které koukas vecer?
,,Na gmouly“

Na Smouly?

,,JO¢

Pro¢ mas rad Smouly? Libi se ti?

- kyve hlavou

Koho tam mas nejradsi?

- mléi, ,,Mm toho Silaka“

Toho Sildka? A jak je tam ten Gargamel, nebojiS se ho?
,»Ne

Ne? On je zIy na ty Smouly, neni?

- vykiik. ,Je.
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Pro¢?

,Protoze je chce chytit a uvatrit si je.*

A to ti nevadi? Proc je chce uvarit, to prece neni néjak moc hezky ne?
,,Ne.

A nevadi ti to?

- ml¢i

A chytil je uz nékdy, nebo vzdy vyhraji ti Smoulové?

,,Chytil a vzdycky vyhrajou.*

Vyhraji, oni jsou chytiejsi vid’?

,,J0, protoze naky chytil a naky ztstanou v vesnici.*

Jo tak to je dobry, tak oni jsou chytiejsi, neZ ten Gargamel vid’. A je to legra¢ni,

kdyzZ je tam chyta? Libi se ti to, kdyZ je tam honi ten Gargamel?

,»JO. A voni a kdyz utikaji, se mi 1ibi.*

Se ti libi, oni jsou takovi vtipni.

Moty ...

A jeSté, co tam davaji jesté jiného za pohadky? Na které jeSté koukas rad?
,Janato....jak se to jmenuje....povidani do ouska.*

A co tam povidaji?

,»Pohadky*

Pohadky tam vypravéji?

- pokyn

A jsou na tom Décku, vidél si tam nékdy néjakou pohadku, ktera by se ti nelibila?

Ze byla tieba okliva néjaka. Ze ses ji bal.
,»INe, ne. Tam jsou pro déti takovy détsky, pro maly déti.*

Pro maly déti?
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,,Aby se nabaly*

TakZe si nikdy nevidél n&jakou, které by ses bal? Ze by tam byli tieba zIi na sebe.
,eem

Fakt ne?

,»INe.

Ani v Zadny jiny nékde v televizi?

,.INe, eem.*

TakZe se ti nikdy o Zadné zIé pohadce nezdalo?
,,Ne, ale zdalo se mi, zdal se mi sen.*

A o ¢em?

,,O me, medvédovi.*

O medvédovi a ten byl taky pohadkovy?

,»Ne, to se mi zdalo, kdyz jsem spal.*

Jo a byl to hezky sen?

,»Ne.

Nebyl, jak to?

,,Ze mi jsme jeli autem k chatam, tam jsme to zabarkovali, §li a tata fikal, Ze spinkaji

a potom spad plySovy méd’a.*

Smich, tak to je dobry.

,,JO se mi, to.*

To se ti zdalo?

,»J0.%

A vidél si nékdy tifeba Toma a Jerryho? Znas ho?
- Vykiik- ,,J00.%

Tom a Jerry, takovy ten kocour.
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,J000 a S tim, tou mysi jo.*
A to mas rad? Co se ti na tom libi?

»Ze ta mys, déla takovy rizny véci, ze ji a déld srandovni véci a jednou byla

neviditelna.*

Jak to?

,Protoze ona skocila do naky tekutiny a ona potom ji zmizely nohy.*
Jo az takhle jo?

,,J0.

Hele a oni se tam mezi sebou taky perou, ta kocka s tou mysi? Myslis, Ze se takhle

miiZou prat? Neboli je to tieba?

»INe.

Jak to, Ze ne?

»Protoze ta mys je malinka a mtze si vlejzt do komtirky nebo pod néco.
TakZe ona se vZdycky schova? TakZe se ti to libi, protoZe je to legra¢ni?

,,J0 jeste tam byla malinka mys a to bylo miminko a tam byl pes a kocka, kocka, kocka
tam vidé€li jidlo a my$ a to miminko a voni se tam bdli jit a voni se na n€ podivali ten

pejsek a kocicka a voni se taky prevlikli a §1i.

No takZe je to legrac¢ni tyhle pohadky?

,J0.%

A kdyZ koukas$ na pohadky, kouka s tebou mamka nebo tat’ka?
,,Anetka.*

Anetka s tebou kouka?

,»J0.%

A ta ti to neprepina na néjaky jiny pohadky?

,»Vzdycky kdyz dava ona se diva na primé na, na ty Krejzovi.*

Jo na Krejzovi se diva, ale na jiny pohadky ti to neprepina, tFeba pro vétsi déti?
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,»Ne.

To ne? A takze si nikdy nevidél néjakou pohadku, kde se tFeba perou mezi

sebou?

»Ne.

Ze by na sebe byly osklivy ty postavy.
»Ne.

Nebo Ze by tam bojovaly.

,,Ne, nevidél.*

Nevidél? A mamka, kdyZ kouka$ na néco osklivého, co tam je vidét, vypne ti to
mamka? Treba, kdyZ pak byl néjaky film, ktery by se ti nelibil, tak mamka to

vypne? Kouka na to s tebou?

~mmm, j& se na to vzdycky divam, protoze kdyz néco d¢laj, tak j& utecu, fekne mi,
aby sem utek, kdyz tam poustéj krev nebo se néco stalo, tak ja honem utecu do

pokojicka a potom az fekne mama dobry, tak ja zase vyjdu.*
Jo takze je v té televizi néco Spatného... (pferusi me)
,»A kdyZ tam je nékdo nahatej, tak, ono to tam je, tak mdma tekne zavii o¢i.*

Jo, takZe kdyZ tam je néjaka krev a néco zlého, tak ti mamka rFekne, aby ses

schoval, a prijdes, aZ kdyZ je to zase pro déti?

,»J0.%

No tak to jo, tak to si pak nemohl vidét néco Spatného vid’, kdyz to takhle hlidaji?
,»Ne a ja se divdm s mamou na, na policajti akci.*

Na policii v akci? A na néjaky pohadky, co nedavaji jenom na Décku? Davaji

pohadky jesté nékde jinde v televizi?
,»Luty, na Tuty.“
Na Tuty jo? A tam davaji jaké pohadky?

,»lam déavaji takovy ty panacky, jak tam je miminko a sm¢je se a je to slunicko a tam

jsou tam je zeleny.*
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Telletubies?

,, Telletubies (nadSeni)

Jo a ty mas rad? Ty jsou takovi barevni a veseli.

,»Ja jsem se na n¢ dival od malicka.*

Jo a jeSté furt na né koukas?

,Moc uz ne, uz ted’ se divam uz na Chip a Dale.*

Chip a Dale, tam se ti libi co? To je nejoblibenéjsi pohadka?
,,J0, protoze tam délaj srandovni véci tomu kacerovi Donaldovi.*
Jaky tieba?

,, Tteba kdyz tam fezal, to oni tam byli, tam byl diim a on tak on na to vysel a a takhle
fezal (ukazuje) a on se podival a takovy ten, jak mél ty tady ty 2 zuby takhle tady,
jako mam ja tak ten se Sel podivat a a feknul a on takhle pfiSel doll a potom vzal
takovy a ten klacek a oni byli u sebe a takhle ud¢lal, fezal a potom si §loupnul na toho

jak ma takhle ty zuby.*
Aha..

,No tak takhle on se vSechno sbalil a potom ten s téma uprostied zubama tak ten Sel

nahoru rozepnul to a on spad.*

A nebolelo ho to, kdyZ spadnul?

,,INe.

On se zase zvedl vid’?

,»J0.%

Protoze v té pohadce se vZdycky zvednou, Ze jo?

- kyve

A ty kdyby si takhle spadnul, mysliS, Ze by ses taky hned zvedl?

,»J 0.
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Jo, myslis, Ze jo? Jako tfeba v tom Tom a Jerry, kdyZ si néco udélaji, myslis, Ze
tebe by to taky nebolelo?
,Ne, to je pohadka.*
TakzZe v pohadce se to takhle déje vid’?
,»J0.%
A znas$ tieba Disney Channel nebo Minimax?
,2Minimax nemame, ale u babicky.*
A tam taky koukate?
- kyve
A pamatujes si, co tfeba na ném davaji za pohadky? Jsou tam taky hezky?
,,Ten Borek.*
Borek stavitel?
,»J0.%
Takze tam jsou taky takové détské pohadky?
,»JO a jeste tam dava ta, ty takovy ty ten dinosaurus.*
Aha, takZe taky tam nedavaji, nekoukas tam na pohadky pro vétsi déti?
»Eeem a jesté ted’ u babiCky méme jeden program a tam dava ten dinosaurus.
Jo a jaky, to nevis?
,,Bem.«
To nevadi.

Takze si nikdy Zadnou pohadku, ktera by byla pro vétsi kluky, tfeba kde se

bojuje, nevidél?
»INe.
No tak to je dobre, kdyZ to takhle mamka s tat’kou hlidaji?

L, HmMmm.“
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A jeSté mi teda Fekni, ktera je tvoje nejoblibenéjsi pohadka ze vSech?
,Neobingjsi je moje pohadka Chip a Dale.*

Chip a Dale. A je néjaka pohadka, kterou bys nemél rad?

»,Mmm ja nemam rad mmm Bojovnik, mm jak tam se bojuje, ja se tak to nemam rad.*
A na ¢em to davaji, na Décku?

,,Chip a Dale?*

Ne tady toho bojovnika?

,Oni davaj upln¢ vSude, nikdy to dava a nikdy to ddvaj a ja nevim kdy.*
Jo a to kdyzZ zapnes, tak tam se bojuje a to nemas rad?

,»INe.

Proc ne, co se tam déje?

,,Ze se tam stiili a perou.

A to se ti nelibi?

,Emm, ale ja se divdm 1 s mamou na vrazda napsala.*

To je vrazda napsala?

,,hmm.

A ty se nebojis?

,»Ne.*

TakzZe se ti nelibi, ty pohadky, kde se mezi sebou ty postavy perou a bojuji, kde

stiili a je tam krev.

»Ne.

To neni pro déti, to nemas rad?

,»Ne.*

Ale pousti to na téch pohadkovych programech?

”mmGC
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A koukaji na to velky kluci?
,,mMm-

Jo. A co bys mi jesté i‘ekl, jeSté néjakou mas rad nebo nerad?
- premysli

Na kterou si vzpomenes jeSté?

,,UZ nevim.*

UZ nevis?

,»INe.

Tak to stadi.

,»J 0.

Tak jo. Dékuju.



