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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva sociologii venkovského mésta Odry. Jsou zde zhodnoceny
informace tykajici se rodiny a domacnosti, prace a volného casu, kultury a vzdélani,
spolkového zivota, demografického vyvoje a starnuti, spravy, fizeni a podilu ob¢anu na
nich, vztahu plvodnich obyvatel, novych usedliki a eventudlnich chalupafi.
K sestaveni moznych navrhti a doporuceni byla z dostupnych materiald vytvoiena
SWOT analyza, a také bylo provedeno dotaznikové Setfeni mezi obyvateli obce Odry.
V zavéru prace jsou uvedeny navrhy a doporuceni pro zlepSeni Zivota a pozitivni rozvoj
obce Odry. Nejvyznamnéj$im navrhem a doporu¢enim je zvySeni bezpe€nosti v obci a

dal§im navrhem je rekonstrukce nameésti a budov v Odréch.

Klicova slova

Odry, SWOT analyza, dotaznikové Setfeni, sociologie

ABSTRACT

The theme of this thesis focuses on the sociology of rural town Odry and its issues. It
contains, in the first place, evaluated information about families, home, work and free
time, but there are also information about culture, education, community life, demo-
graphic decline and aging, town management, control and participation of citizens in
them, the relationship of indigenous people, new residents and possible cottagers. The
SWOT analysis was used for gathering necessary information and public opinion data
using a survey that was carried out among residents of the town Odry. To summarize,
the most important and significant suggestions and recommendations consist in increa-
sing the level of safety in the town and, finally, reconstructing town square and some

buildings.
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1 UVOD

Téma ,,Sociologie venkovské obce. Pripadova studie Oder jsem si vybrala jednak
z divodu, ze v této oblasti ziji jiz od narozeni, a proto m¢ velmi zajima hlubsi studie a
riznd témata, kterd se tykaji této obce. Dalsim diivodem bylo, Ze jsem se jiz ve své ba-
kalarské praci vénovala ,,Komplexni studii krajiny Oderska®, ktera byla zamétena hlav-
n¢ na témata tykajici se krajiny. Tento vyzkum byl pro mne velice zajimavy a pfinosny,
a z toho ditvodu jsem se nyni zaméftila na oblast sociologie.

Velkym obohacenim znalosti o obci bude pro mé zabyvat se komplexné informacemi
tykajicimi se sociologie obce Oder, od jejiho zaloZeni az do soucasnosti. Zaméfim se
obzvlasté na témata rodiny a domdcnosti, prace a volné¢ho ¢asu, kultury a vzdélavani,
spolkového zivota, demografického vyvoje a starnuti, spravy, vztahu pivodnich obyva-
tel a novych usedliki.

Ve své praci se zejména zaméiim na obec Odry, ktera je obci s rozsifenou ptisobnosti a

okrajov¢ také na dalsi obce, které spadaji do tohoto spravniho utvaru.



2 CIL PRACE

Cilem této diplomové prace je charakterizovat mésto Odry z hlediska vyvoje obyvatel
ajeho demografické, ekonomické a socidlni struktury. Pujde pfedevsim o identifikaci
problémi rodina a domacnost, prace a volny cCas, kultura a vzdélani, spolkovy zivot,
demograficky vyvoj a starnuti, sprava, fizeni a podil ob¢antl na nich, vztah ptivodnich
obyvatel, novych usedliki a eventudlnich chalupaii. Tato prace bude zaméiena na
vhodné navrhy a zlepSujici opatieni vzniklych problému.

V zavéru této prace bude zpracovana SWOT analyza, kterd ukaze slabé a silné stranky,
hrozby a také mozné pftilezitosti ke zlepSeni Zivota v obci. Na zdklad¢ této analyzy a
dotaznikového Setfeni mezi ob¢any mésta Oder budou popsany vhodné navrhy a dopo-

ruceni.
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3 LITERARNI PREHLED

3.1 Definice sociologie
Sociologie je véda, kterd se zabyva studiem socidlniho zivota jednotlivet, skupin a spo-
le¢nosti. Rozsah sociologie je ohromny, zahrnuje velkou skalu oblasti od nahodného
pusobeni jednotlivelt az po prizkum mezinarodnich vztahii a globalnich problému
s terorismem (Giddens, 1999). Termin sociologie zacal jako prvni pouZzivat a také jej
predstavil svétu v roce 1839 Auguste Comte, ktery chtél dosahnout odliSeni nového
védniho oboru od historicky pouzivaného terminu socialni fyzika. Proti novému terminu
vznikly lingvistické namitky, ale nakonec se podatilo novy termin prosadit. Termin so-
ciologie se sklada ze dvou slov, a to z latinského slova socio a feckého slova logos (Ma-
jerova, 2009).

Pfedmétem sociologie je vlastni chovani lidi, samotny ¢lovék jako spolecensky

tvor. Sociologie se zabyva rozsahlym spektrem oblasti (Giddens, 1999).
3.2 Venkov

3.2.1 Definice venkova
V odborné literatuie 1ze nalézt mnoho variant pro definici tohoto slova, ale neexistuje
7adna presna ani jednotnd definice.

Mg¢titka, na jejichz zakladé¢ 1ze uréit venkovsky prostor a vymezit hranici mezi més-
tem a venkovem, nejsou shodna. V Ceské republice se venkovské oblasti rozkladaji na
velkych plochach a z toho divodu je nutné jim vénovat mimofadnou pozornost. Kdyz
nekdo vyslovi pojem venkov, tak je kazdy ¢loveék schopen si udélat spravnou piedstavu

0 €O se jedna, v odborné literatufe toto neni presné specifikovano.

Venkov lze rozdélit do ¢tyt skupin dle nejpouzivanéjsiho piistupu k determinaci:
» Urceni na zdkladé¢ velikosti sidla
» Urceni na zékladé hustoty osidleni
= Popisné definice bez limitnich hodnot

* Administrativné - pravni uréeni
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V rozsahu prvni skupiny je definovan venkovsky prostor jako ,,uzemi prevazné prirod-
niho charakteru vné méstskych sidel, jehoz soucasti jsou venkovska sidla, tj. sidla do
2000 obyvatel “ (Hrabankova, Trnkova, 1996).

Vymezeni venkova na zéklad¢ hustoty osidleni ,, V mezinarodnim meéritku se musi
dodrzovat jednotna hranice a u tohoto kritéria se pouzivda nékolik hranic — 100 nebo
150 obyvatel na km?“ (Majerova, 2005).

Charakteristika venkovského prostoru uvadi ,,historicky vyvinuta, hodnotna kulturni
krajina, jejiz udrzovani je dileZitym pozadavkem spolecnosti. Predstavuje prostor har-
monického souziti zemédélského a nezemédelského obyvatelstva“ (Hrabankova, 1997).

Venkov lze dle Perlina (1998) definovat také jako ,,prostor, ktery zahrnuje jak kra-
Jjinu, tak i venkovska sidla. Pojem tedy zahrnuje jak nezastavené uzemi, tak i zastavéné
uzemi malych sidel — vesnic. Pro venkov jsou charakteristické mensi intenzity socialné
ekonomickych kontaktii, mensi hustota vazeb mezi jednotlivymi subjekty, které se ve

venkovském prostoru pohybuji [1].

3.2.2 Vznik sociologie venkova a zemédélstvi

Za pocatky sociologie venkova a zemédélstvi lze povazovat prvotni uvahy tykajici se
Zivota na venkové a myslenky o vyznamu zemédélské prace v mnoha filozofickych di-
lech od prvopocatku filozofického mysleni az do stfedovéku. V obdobi renesance do-
chazelo opét k myslenkam o navratu k ptirodé. V renesanci mizeme najit rizné postoje
a nazory, které lze povazovat za zéklady sociologického mysleni. U Comta 1 dalSich
sociologill je mozno nalézt ndzory o mnoha odliSnostech méstského a venkovského oby-

vatelstva.

3.2.3 Ruralni sociologie

Ruralni sociologie neboli sociologie venkova vznikla na pfelomu 19. a 20. stoleti
v USA. Sociologie venkova byla vyu€ovana prvné na univerzité¢ v Michiganu jiz v roce
1894 a nasledné se kurzy sociologie venkova velmi rozsifily v roce 1925, kdy byla tato
vyuka jiz na 925 institucich. Zalozeni County Life Commission na popud amerického
prezidenta Theodora Roosevelta bylo dilezitym impulsem pro dalsi zkoumani social-
nich problémii venkova. Ukolem této komise bylo sledovat socialni podminky Zivota na
venkové. V roce 1911 vydala tato komise prvni zpravu, ktera poukazala na srovnatelny

pohyb kapitalu ze zemédé€lstvi s primyslovym kapitalem, a také na problémy na venko-
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ve, které vznikaly v disledku rychlého rozvoje obchodu a hospodartstvi. Tento problém
nebyl pouze jen v Americe, ale i v Evropé.

Ceskoslovenska sociologie vznikla v osmdesatych letech 19. stoleti. T. G. Masaryk
byl jednim, ktery spolupracoval na jejim utvareni. V roce 1918 dochazi k rozvoji socio-
logie v Ceskoslovenské republice. Myslenky ekonomi a politikii vyrazné ovliviiovaly
vznik sociologie venkova a zemédélstvi. Socialni problémy venkovského obyvatelstva,
socialni politika, racionalizace zemédélské vyroby, zadluzovani rolnikii a migrace
z venkova byly dasledky pozemkové reformy (Majerova, 2009).

V roce 1924 byla zalozena Ceskoslovenska zemé&dé&lsk4 akademie, ktera méla velky

vliv na rozvoj ruralni sociologie u nas. Cilem tohoto organu nebyl vyhradné védecky
rozbor problematiky vyrobné¢ technického zemédélstvi, ale taktéz spoleenské (ekono-
mické, politické, socialni a kulturni) problematiky zeméd¢lstvi. Industrializace zeme-
délstvi a nastoupeni jeho védeckého fizeni nezistalo bez piisobeni na spolecenskou
strukturu zemé&délstvi a na vztah mezi zemédélskymi a primyslovymi pracovniky a
obyvateli vesnic a mé&st [2].
Po druhé svétové valce, v dasledku rozsahlé viny emigrace, opustilo zemi velké mnoz-
stvi vzdélanych odborniki z oborl politiky, ekonomiky, védy a kultury. V pribéhu
50. let nasledkem omezovanim svobody slova a volného mysleni byla silna redukce a
ruSeni pracovist’ sociologie. Z utlumeni se sociologie i sociologie zemédélstvi a venko-
va za€ina probirat aZ v prvni poloviné€ 60. let. Pravidelné prednasky tykajici se sociolo-
gie venkova a zemédélstvi byly zahajeny na Vysoké skole zemédélské v Praze a Brné
v roce 1965. V Nitfe byly zahdjeny prednasky z oboru sociologie venkova na Vysoké
Skole zeméd¢lské v roce 1966. Prvnim profesorem sociologie venkova se stal Jan Tau-
ber, ktery od roku 1967 pusobil jako vedouci na katedie sociologie a historie zemédél-
stvi a venkova na PEF VSZ v Praze. Po roce 1968 a normalizaci dochazi opét
k pozastaveni vyvoje sociologie, kdy prizkum spolec¢nosti a vefejnych nazortu byl zby-
te¢ny. K obratu doslo po roce 1989, kdy opét nastupuje rozvoj sociologie venkova a
obnoveni vyuky tohoto oboru na Ceské zemédélské univerzité v Praze (Majerova,
2009).

3.24 Vymezeni venkova v EU
Ukazatel hustoty zalidnéni se ¢asto pouziva ke konvenénimu vymezeni venkova. Husto-

ta zalidnéni je chapana jako pocet obyvatel na jednotku prostoru. Ve statech EU se pro
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potieby vymezeni venkova nejcastéji vyuziva metoda Organizace pro hospodaiskou
spolupraci a rozvoj (OECD), kterou vyuziva Eurostat pro vymezeni tizemi s hustotou
obyvatelstva do 100 obyvatel/km?. V téchto ptipadech je velmi dileZité za jaké jednot-
Ky se bude hustota zalidnéni pocitat [1].

OECD zavedlo pro klasifikaci venkovského prostoru metodicky piistup, ktery odlisuje

dva typy venkovského prostoru na Grovni regionu, resp. tii na uzemi celé¢ho statu.

* Vyrazné venkovsky region (ve venkovskych obcich s hustotou mensi nez 100
obyvatel na km? Zije vice nez 50 % obyvatel regionu).

= Prevazné venkovsky region (ve venkovskych obcich s hustotou mensi nez 100
obyvatel na km? Zije 15 — 50 % obyvatel regionu).

* Vyrazné méstsky region (ve venkovskych obcich s hustotou mensi nez 100 oby-

vatel na km? Zije méné nez 15 % obyvatel) (Vavrouchovd, 2014).

Pomoci vysledkit OECD, kdy pti zohlednéni dostupnosti venkovskych oblasti do
meéstskych center s 50 000 a vice obyvateli z hlediska pracovnich pfilezitosti, sluzeb,
vzdélavani a celého aglomeracniho potencialu doslo ke korekci metodiky, ktera je vyu-
Zivana pro vymezovani venkova [1].

Pomoci tohoto zptesnéni se pocitd doba délky trvani dojezdu do centra v Evropé
45 minut a v Americe 60 minut. Pfevazné venkovsky region je tam, kde minimalné
50 % obyvatel do centra dojizdi 45 — 60 minut a vice. Pomoci tohoto upiesnéni dochazi
k rozdéleni do jednotlivych kategorii:

= Pfevazné venkovské oblasti

- pfevazné venkovské oblasti v blizkosti mésta — vzdalenost dojezdu do 45
minut
- prevazné venkovské odlehlé oblasti — vzdalenost dojezdu nad 45 minut
* Vyznamné¢ venkovské oblasti
- mezilehlé oblasti v blizkosti mésta — vzdalenost dojedu do 45 minut
- stfedn¢ vzdalené oblasti — vzdalenost dojezdu nad 45minut

= Pfevazné méstské oblasti (Vavrouchova, 2014)
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3.25 Vymezeni venkova na tizemi CR
Vymezeni venkova, kterd jsou pouzivana v Ceské republice, nejvice vyuzivaji pojem
venkovské sidlo. Tento pojem je mozné vymezit pomoci nasledujicich stanovisek.

a) urbanistické - venkovské sidlo je vymezeno jako sidlo s typickou urbanistickou
strukturou s malo vyvinutou uli¢ni siti s dominantnim prostorem navsi jako
spolecenského a kulturniho centra sidla a vysokym podilem zelené v sidle.

b) architektonické - venkovské sidlo je vymezeno jako sidla s dominanci
nizkopodlazni zastavby v individualnich rodinnych domech, které nemaji
vybudovan parter (ptizemi) urceny k obchodni ¢innosti nebo ke sluzbam.

Venkovsky dim je doplnén rozsahlejsim hospodarskym zazemim, které slouzilo
pavodné pro zemedelskou prvovyrobu (chlévy, staje), v soucasnosti slouzi k
zabezpeceni provozu domu. Pro tradi¢ni venkovsky dam je typické vymezeni
dvora a zahrady s vyrazné oddélenymi funkcemi.

c) socialni — venkovské sidlo je takové sidlo, kde existuji mnohem uzsi socialni
kontakty mezi jednotlivymi obyvateli sidla, kde existuje dlouhodoba neformalni
socialni kontrola a participace.

d) ekonomické — venkovské sidlo je takové sidlo, kde vyznamny podil ekonomic-
ky aktivnich osob pracuje v zemédé€lstvi a primarni vyrobé potravin a kde velky
pocet osob vyjizdi do zaméstnani mimo toto sidlo.

e) historické — sidlo, které v minulosti ziskalo méstské prava je méstem, ostatni
sidla jsou vesnicemi. Méstem by tedy byla i sidla jako Rabstejn nad Stirelou
s 26 obyvateli, ktery v soucasnosti nema ani statut obce.

f) administrativni — mésty jsou ty obce, které stat jako mésta definuje a ktera maji
pravo pouzivat méstska prava a méstsky znak. Toto oznaceni proptijéuje méstam
piedseda Poslanecké snémovny a jeho vyznam je spise prestizni.

g) statistické — venkovské sidlo je takové sidlo, které ma méné nez konvencné

stanoveny pocet obyvatel [3].

Vymezeni venkovského sidla statistické je zpravidla jedinym, které je moZno vyuzit pro
hodnoceni souboru s velkym poctem sidel. Pro detailni prizkum mensiho poctu ven-
kovskych sidel 1ze pouzit i dals§i zminéna kritéria vybéru.

V Ceské republice jsou povazovana za venkovska sidla respektive obce mista

s menSim poctem obyvatel nez 2000. Nejcastéji vyuzivanou metodou pro vymezeni
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obci je metoda poc¢tu obyvatel. V dnesni dob¢ jsou také mala mésta, kterd maji méné
obyvatel nez 2000, ale jejich urbanistické usporddani a ekonomické ¢innosti jsou blize
k méstské, nez venkovské a soucasné existuji sidla, ktera maji vice nez 2000 obyvatel a
maji ziejmy venkovsky charakter [3].

V Ceské republice je 6 258 obci k 1.1.2017. S poétem obyvatel do 199 je 1 449 ob-
ci. V Moravskoslezském kraji je celkem 300 obci, S po¢tem obyvatel do 199 je pouze
12 obci. Jedna se o nejmensi pocet obci s potem obyvatel do 199 ze vSech krajh
v Ceské Republice. V okrese Novy Ji¢in je 54 obci a s poétem obyvatel; pod 199 je

pouze jedna obec [4].

Vymezeni venkovského a méstského prostoru
v Moravskoslezském kraji

Venkovskym prostorem jsou obce s velikosti de 2 000 obyvatel
a obce s velikosti do 3 000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km”

- VENKDVSKY prostor
[ | méstsky prostor

¥ oboe s povéfenym obecnim diadem
obce s rozdifenou pisobnosti jsou podirzeny

N hranice sf ich obvodi obci s

f\/ hranice abci

Obr. 1 Vymezeni venkovského a méstského prostoru v Moravskoslezském kraji [5]

3.2.6  Typologie venkovského prostoru v CR

Zakladni typy venkovského osidleni se urcuji pomoci historickych, ekonomickych, so-
cidlnich, fyzicko-geografickych kritérii. Bohuzel je problematické urcit pfesnou hranici
jednotlivych typt, ale jednotlivé znaky jednotlivych typl je mozné vymezit celkem jas-
né. Je nutné chapat hranici pouze jako pfechodny prostor.

Rozd¢leni venkovskych typt dle Perlina s ohledem na tvar reliéfu, socialné ekonomicky

vyvoj a urbanistickou strukturu :
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» suburbalni zéna: lezi blizko velkych mést. Uplatiuje se zde méstsky zptsob zi-
vota a postupnd zména venkovské krajiny.

= venkov v bohatych zemédélskych oblastech: je zde charakteristicka venkovska
struktura, ktera je velmi ovlivnéna zemédé€lskou vyrobou. Spadaji zde ¢eské Po-
labi a moravské uvaly.

* bohaté Sudety: nachézeji se na severovychodni, severni a severozapadni hranici
CR, kde po 2. svétové valce doslo k odsunu sudetskych Némct a postupné byla
tato pohrani¢ni oblast dosidlena.

» chudé Sudety: jizni a jihozapadni hranice republiky, doslo zde k odsunu Némct,
ale oblast jiz nebyla nijak zvlast’ dosidlena.

= vnitini periferie: pas podél vychodnich, jiznich a zédpadnich hranic Stiedoceské-
ho kraje se zasahem do Ceskomoravské vrchoviny. Tento typ je charakteristicky
velkym mnozstvim malych sidel.

= oblast moravsko-slovenského pomezi: lezi na hranicich se Slovenskem,

v minulosti tézilo ze své vyhodné pozice ve stiedu republiky (Perlin, 1998).

Perlinova typologie z roku 2010 byla vytvotfena z divodu stanoveni potencialu rozvoje
venkovskych oblasti. Perlin konstruuje na podkladu kombinace Sestnacti statistickych
indikatorti na trovni spravnich obvodu obci S povéfenym obecnim uradem, nasleduji-

cich osm typt.

» Rozvojovy venkov: se nachazi u velkomést a rozvojovych os, vyznacuje se sil-
nym ekonomickym ristem a rozvojem potencidlu v oblasti lidskych zdroji a
ekonomie.

* Nerozvojovy sousedsky venkov: jedné se o obce s nizkou ekonomickou urovni a
obc¢anskou vybavenosti s obyvateli ve vysSim véku s velmi dobrymi sousedsky-
mi vztahy.

» Moravské periferie: vice obyvatel z téchto oblasti odchazi nez prichazi, jsou
charakteristické vysokou nezaméstnanosti a nizkym potencidlem rtistu ekologic-
kym i lidskym.

=  Vybaveny moravsky venkov: velmi dobra dostupnost veiejnou dopravou, dobra
vybavenost obce, zije zde mnozstvi rodaku, ktefi se aktivné angazuji v déni ob-

ce. Tyto obce maji vysoky sociokulturni potencial rozvoje.
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s velmi vysokym rekreacnim a turistickym potencidlem, je zde velka nezamést-
nanost, maly pocet rodaki a nizky stupen vzdélani.

= Intenzivni rekreacni oblasti: je zde velmi rozvinuty turisticky ruch, jedna se o
obce s nizkym poctem trvale osidlenych domi. Tyto obce maji velky potencial
v oblasti rozvoje ekonomie a environmentalistiky.

= Strukturaln¢ postizeny prumyslovy venkov: oblasti s velmi nizkou urovni vzdé-
lanosti, velkou mirou nezaméstnanosti a s velmi nizkym poc¢tem rodaka.

= Neprofilovany venkov: oblasti s primérnymi hodnotami u vSech ukazateld, neni

zde jednoznaény charakter rozvojového potencialu [6].

8. Neprofilovany venkov

7. Strukturaingé postizeny primyslovy venkov

6. Intenzivni rekreacni oblasti

5. Problémovy rekreaéni venkov
Il ¢+ vybaveny moravsky venkov

- 3. Moravskeé periferie

- 2. Nerozvojovy sousedsky venkov
- 1. Rozvojovy venkov
[ | wrazeno

Obr. 2 Typologie venkovského prostotu CR dle potencidlu rozvoje [6]

3.2.7 Vyvaoj osidleni venkova

V obdobi primyslové revoluce doslo k vyraznéjsim proménam vzhledu venkovské kra-
jiny. V dusledku politickych zmén, které umoznovaly odchod obyvatel z venkovskych
oblasti do mésta. Velky nasledek na obyvatelstvo a ¢eské vesnice mély také husitské
valky a doba pobélohorska, kdy v pribéhu tiicetileté valky zemiela az Y5 obyvatelstva
Ceskych zemi. V 18. a hlavné€ v 19. stoleti prosla struktura krajiny a osidleni velkou

proménou. Doslo ke zmén¢ charakteru stavajicich obci, Kk jejich plosnému rozsifovani,
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zavadéni novych prvkl do krajiny, atd. I tak si venkovska sidla uchovala jejich typicky
raz s puvodnimi dominantami, ale k ndpadnéj§im zménam doslo hlavné v prostiedi
mést. V podhorskych a horskych oblastech v pribéhu primyslové revoluce doslo
k vy¢lenovani primyslu. Rozvijela se odvétvi, ktera byla tuzce spjata pfimo s konkrétni
lokalitou.

Pozemkova reforma z let 1919 az 1938 byla velmi dilezita pro vizualni podobu kra-
jiny, kdy doslo k prerozdélovani zeméd¢€lské pudy velkostatki a soukromého vlastnictvi
malorolnikti. Nasledkem drobné drzby byl vznik venkovské krajiny s mozaikovitou
strukturou.

Druha svétova valka neméla vyznamny vliv na strukturu sidel ve venkov-
ském protektoratu Cechy a Morava, az na obce Lidice a Lezaky. Rozdilné to viak bylo
V pohrani¢nich oblastech, kdy doslo v prubéhu valky pii bojich, ale i po valce ke zniceni
vesnic. V téchto zni¢enych oblastech doslo po druhé svétové valce K vysidleni némec-
kého obyvatelstva. Pfedpokladany pokles tehdy ¢inil ptiblizn¢ 800 tisic az 1 milion lidi.
Nékteré z téchto oblasti byly dosidleny migranty a ¢eskymi obyvateli. To mélo velky
vliv na tyto tzv. dosidlené oblasti, hlavné v souvislosti s pierusenim a pozastavenim
kontinudlniho komunitniho vyvoje a ztraty lokalni a regiondlni identity, ktera pretrvava
do dnes. Dalsim divodem k zaniku vesnic bylo zabrani téchto prostor pro vojenské uce-
ly, dini ¢innost nebo budovani prehrad.

V povalecném obdobi, z ekonomickych, socidlnich a politickych diivodli, nedoslo
k dosidleni vSech obci. Vyty€eni pohrani¢niho pasma bylo také jednim z ddvoda snizeni
poctu obyvatelstva, toto vyty¢eni mélo dlouhodoby uc¢inek na minimalni rozvoj pohra-
ni¢nich obci a na stfezend izemi s nepredpokladanou vyhodou pro ochranu ptirody.

V povale¢ném obdobi byly pfijaty zakony, které dovolovaly vyvlastnit pozemky
velkostatkati a vysidlenych Némci o celkové rozloze 1,7 mil. ha a rozd¢lit je mezi rol-
niky. Prvni plany na obnovu vesnic v tomto obdobi byly tsilim o uceleni hranic a doci-
leni optimalni krajinné podoby.

Se zménou spolecenského ziizeni z roku 1948 souvisi velkd pfeména venkova. No-
vé mysleni i politika mély vliv na sidelni strukturu a sniZovani poctu samostatnych ven-
kovskych sidel. Kolektivizace zeméd¢€lstvi a rozvoj primyslu spojeny s pfesunem oby-
vatel byly velkou pfic¢inou poklesu poctu sidel. Ve vyznamnych primyslovych oblas-
tech vznikala nova sidlist¢ napt. Ostravsko, Kladensko a Mostecko. Na perspektivni a

neperspektivni byla sidla rozdélena v roce 1967 s vidinou postupného zaniku mensich
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sidel. Tento postoj vedl k vytvoteni stiediskové struktury osidleni, kdy byla sidla rozdé-

lena do stupiiti dle jejich funkci ve struktute osidleni (Sykora, 2006).

Stupné osidleni:
= Strediskova sidliste
-I. stupné, stfediska mistniho vyznamu
-II. stupné, stiediska obvodniho oblastniho vyznamu

- II1. stupné, strediska oblastniho vyznamu

» Ostatni sidla, ktera neméla strediskovy vyznam, méla byt rozdélena na sidlisté
-trvalého vyznamu
-docasného vyznamu

- ostatni sidlist¢ (Wokoun, 2011)

V 60. letech nepfestala stiediskova koncepce. Mnoho sidel zaniklo kvtli té¢zbé ¢i vodo-
hospodaiskym tpravdm. ZruSenim soukromého vlastnictvi plidy, techniky a zvifat a
s rozvojem druzstevniho zeméd¢€lstvi doslo ke zméné obhospodafovani krajiny.

V 70. letech stfediskova koncepce pokracuje s vysokym tlakem na koncentraci oby-
vatelstva, spravnich a spolecenskych aktivit do mést.

Po roce 1989 doslo ke vzniku velkého mnozstvi brownfields, které jsou na venkové
spojeny s porevolu¢ni transformaci ekonomiky, pfedev§im s uzaviranim druzstev a vy-
branych primyslovych obort, které byly provozovany ve venkovském prostoru, také se
jedna o vojenské prostory. Naopak na venkové dochdzelo k rstu zastavéné plochy
v okoli velkych mést, z toho divodu doslo k pruniku sidel a ke zruSeni diference mezi

venkovem a méstem (Sykora, 2006).

3.2.8 Demograficka situace dle velikostnich skupin obci

V roce 1994 aktivni migracni ptirtstek dosahoval 14 716 osob. Dochézi k pozastaveni
vylidiiovani venkova na zéklad¢ zvySovani migrace obyvatel z mést na venkov. Toto
plati oviem pro Ceskou republiku, kdy je brana jako jeden celek. Nadale se také vysky-
tuji lokality a oblasti, kde vylidiiovani venkova nepiestava. Odchod velkého mnozstvi
obyvatel postihlo také velkomésta. Bohati 1idé odchazeli i1 z venkova, jelikoZ méli zajem

o kvalitn€jsi bydleni ve formé¢ rodinnych domu Vv prostfedi a zazemi velkych mést. Na
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druhou stranu pro méné majetné obyvatele bylo jedinou moznosti, jak mit vlastni byt,
pouze dostupnost vlastniho domu ¢i bytu na venkove. Jednalo se 0 méné zajimava mis-
ta, kterd nebyla v blizkosti krajskych mést, ale predevsim Slo o uziti venkovského byto-
vého fondu, ktery se rozsifoval z ditvodu poklesu odkupu staveb pro rekreaci. Hlavni
davody pro¢ lidé odchézeli na venkov jsou: ziskani vlastniho bydleni, ziskani bytu, na-
sledovani ptislusnika rodiny, vétsi bezpecnost, a také dalsim z dtvodi byl snatek a nebo
ze zdravotnich diivodl. Nizké naklady na zivot byly také pro mnoho obyvatel velkou
prioritou pro odchod z velkomést a novy zacatek zivota na venkové. Nedostate¢na ve-
fejna doprava a malé mnozstvi pracovnich mist se stavaly stale vétSim problémem pro
lidi Zijici na venkové. Hlavni divody odchodu obyvatel z venkova byly velmi podobné
tém, kvili kterym odchézeli lidé z velkych mést. Venkovsti obyvatelé se st€hovali
z ditvodu, Ze nésledovali svého rodinného piislusnika, déale z bytovych diavodi, také
kvtli siatku a ze zdravotnich divodu, jelikoz se chtéli dostat do mist s lepsi zdravotni
péci, dalsimi divody byla vyssi nabidka pracovnich mist, ziskani lukrativniho zamést-
nani a vyS$$i nabidka spolecenského a sportovniho vyziti.

Zemédelské objekty se nachazely v mnoha venkovskych obcich, které v minulosti
poskytovaly pracovni mista, v souc¢asné dobé tyto objekty chatraji a jiz vétSina z nich
neni vyuzivana. Pracovnici, ktefi nem¢li vazbu k mistu, obci ve které se tyto objekty
nachazely, po ztrat¢ zaméstnani a po postupném zpustnuti zeméd¢lskych objektd od-

chazeli (Majerova, 2009).

Tab. 1 Migracni salda obci do 2 000 obyvatel 1992 — 1998 (Majerova, 2009)

Rok Migracni saldo
1992 -1915
1993 -1 088
1994 3690
1995 8144
1996 8 393
1997 11883
1998 14716
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3.2.9 Problémy soucasného venkova
Nize jsou popsany problémy venkova, které ovSem nereflektuji vznik téchto problému

v minulosti nebo v soudasnosti.

* nevhodnd lokalizace staveb (v zéplavovych oblastech ¢i ochrannych pasmech,
daleko od zdrojt, nevhodna ¢innost v daném izemi)
= naruseni historické kontinuity, vznik kontrastii (nepfiméfena uprava vetejného
prostranstvi, nevhodna architektura a biota, poruSeni panorama)
= absence ob¢anské vybavenosti (jejich nedostacujici kapacita, spojena se vzni-
kem suburbii)
» dopravni problémy (pfetizeni komunikaci z divodu rychlého nértstu obyvatel
Vv suburbiich, nasledkem maximalniho vyuziti pozemkt absence chodniku, nad-
mérny hluk)
» vodohospodaiské zavady (znecistovani zdroji vody, chybéjici ¢istirna odpad-
nich vod, protipovodiiova ochrana, absence zdroju pitné vody)
= nedostatek pracovnich ptilezitosti
* snizovani poctu obyvatel a jejich odchod do velkych mést
* nezijem obyvatel o déni v obci
Planovaci ¢innost je nastroj pro feseni, také je dulezité vyuzit vice planovacich nastroji,
které jsou propojené, napi. Uzemniho, krajinného a regionalniho pldnovani (Sykora,

2006).

3.2.10 Mésto a venkov

Dochazi k snizovani socialnich rozdili mezi méstskym a venkovskym obyvatelstvem,
rozdil zapocal rozdélenim spolecnosti na nékolik odlisnych tfid a je spojen se spolecen-
skou dé€lbou prace (Laznickova, 1980).

Mnoho mést ma historicky zaklad ve stfedoveéku, vznikla na bazi ¢innosti obchodni,
ktera byla dulezita pro jejich formovani. Velké mnozstvi mést vznikalo Vv Usti fek a na
pobiezi jezer, kdy tato mésta slouzila jako dopravni kiizovatky. V minulosti mésta
vznikala v oblastech s vazbou na tézbu surovin. Tato mésta se formovala tzv. na zelené

louce bez vazby na historicka sidla.
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Funkce mésta jsou obchodni, vyrobni, kulturni, organiza¢ni, obytna, administrativ-
ni, dopravni atd.
Sociologie mésta definuje zakladni ptistupy podle kterych:
= Sociologické studium mésta musi vychazet ze znalosti spole¢nosti jako cel-
ku.
= Sociologie mésta se ma zabyvat hlavné specifickymi strankami organizace
spolec¢nosti ve méstech, mésto zkouma jako sociologicky kontext.
= Sociologie mésta zkouma méstskou spole¢nost jako zvlastni druh spole¢nos-

ti, ktery je protikladem spolecnosti venkovské.

3.2.10.1Typologie mésta
Typologie mésta je velmi narocnd. RGznd kritéria typologie a znaky, kterd definuji do-
minantni funkce mésta jsou odli$na dle autora.
1. Ttidéni dle velikosti
*mala mésta
sstfedné velkd mésta
svelkomésta
=metropole
2. Dle polohy
shorska
"nizinna
3. Dle ptidorysu
*linedrni
=Sachovnicova
spravidelna
4. Dle historického pfistupu: dle doby a zpiisobu vzniku
5. Dle hlediska vyvoje
srychle rostouci
sstagnujici
=upadajici

6. Dle ekonomicko demografické klasifikace
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Dle funkéni klasifikace mést se mésta ¢leni na:
» Stiediska hospodaiska
= Stiediska politicka
= Stiediska kulturni
* Vojenska mésta
= Strediska rekreacni
=  Obytna mésta

=  SmiSena meésta

Mésto je definovano jako ,,sidlo s urcitym minimalnim poctem obyvatel, s urcitym podi-
lem zaméstnanych mimo zemédélstvi (60-15 %), charakterem zdstavby a podilem vice-
patrovych domii.
Zpravidla nestaci jeden znak pro jasné zatazeni do kategorie (Vesela, 1998).
Dle Musila je mésto ,, slozité uzemni spolecenstvi, které se lisi od venkovskych obci spo-
lecenskou organizaci, strukturou a socialnimi vztahy (Musil, 1967).
Sociologicky slovnik mésta charakterizuje jako ,,oznaceni typu vizemniho spolecenstvi,
pro nez neexistuje jednotné pojeti. “ Rlizna hlediska vymezeni — historické, geografické,
ekonomické, urbanistické se fadou provazanych znaku (Geist, 1992).

Pouze z pohledu sociologického je mésto socialnim systémem, které je charakteri-

zovano dle:

» vysoké hustoty obyvatelstva

rozli¢né délby prace s pomérné vysokym podilem zaméstnanych v tercidlnim a

kvartalnim sektoru

»  pomérng vysokého podilu formalnich a neptitomnych forem socidlni komunika-
ce

= velké hustoty sité¢ kulturnich a vzdélavacich instituci

= vysokého stupné organizovanosti mezilidskych vztaht a lidského zivota

Meésto 1ze chapat jako specifické a velmi rozriznéné prostfedi podle hlediska zkoumani
zpusobu Zivota, v tomto prostfedi pomérné omezeném izemi se propojuje a stietava se
mnozstvi funkci spolecenskych a Zivotnich (bydleni, doprava, spotieba, volny Cas a re-

kreace atd.) Toto s dalsimi socialnimi, demografickymi a kulturnimi neobvyklostmi
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vytvari specifické socialné psychologické prostfedi mésta a napomaha k utvareni jeho

zpusobu Zivota.

3.2.10.2 Méstsky zpusob Zivota

Je typicky smluvnim zaméstnavanim obyvatel, vyssi Grovni vzd€lani, zpiisobem bydleni
v byté ¢i rodinnych domech bez hospodaftstvi, vyssi urovni zivota, vétsi intimitou a
anonymitou zivota a povolani i odliSnym zptisobem traveni volného ¢asu. Urcité znaky
zpusobu zivota meéstského ve vyspélych zemich se velmi odliSuje od zplsobu zivota

tradi¢niho, ale také i od zpisobu Zivota méstského v rozvojovych zemich (Veseld,

1998).
3.3 Vytah z odbornych casopisii

3.3.1 Sociologia Ruralis
Sociologia Ruralis je védecky Casopis, ktery vychazi jednou za ¢tvrt roku. Tento Casopis
se zabyva vyzkumem venkovskych oblasti a specializuje se na politicky, socialni a kul-
turni rozvoj venkova. Americka spole¢nost Wiley-Blackwell vydava ¢asopis Sociologia
Ruralis jiZ od roku 1960. Pro zhodnoceni abstraktii poslednich péti vydani jsem vyuZila
online knihovnu vydavatelstvi Wiley.

*  Prizkum trhu a stitem podporované udrzitelnosti: Piibéh dvou venkovskych

komunit v Towé a v Italii

Cilem tohoto ¢lanku bylo srovnat dvé komunity na zéklad¢ riznych prizkumi, pozoro-
vani a rozhovori s ucastniky dlouhodobé strategie rozvoje ve dvou venkovskych komu-
nitach, jedna v lowé¢ (Amana Colonies) a druha v jizni Italii (Val Comino). Amana Co-
lonies si vybrala trZzni model a Val Comino model podporovany prostfedky Evropského
spoleCenstvi. Ob¢ strategie uptednostiiuji lokalni schopnost koordinovat akce v geogra-
fickém a institucionalnim méfitku. Tento prizkum naznacuje, ze u¢innost obou strategii
je opotiebovana a jejich dlouhodoba udrzitelnost je otazkou. V piipadé€ jizni Italie je to
proto, Ze silni ¢lenové vV mistnich institucich pracuji na zakladé konvencniho klientelis-
mu a korporativismu, v Amanas je to proto, ze akcionafi zijici v komunité maji zajem o
zachovani identity uzemi, zatimco ti ktefi neziji v mistni komunité maji zdjem pouze o

korporatni dividendy (Trabalzi, De Rosa, 2012).
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= Resistence nebo resilience? Sledovani cesty nové ptichozich obyvatel do ven-
kovskych oblasti
Nedavné formy migrace indikuji, Zze mezinarodni migranti se nestéhuji pouze do vel-
kych mést, ale jejich cilovymi stanicemi se stavaji stale ¢astéji mala mésta a venkov.
| kdyZ to vypada, ze pro venkovské oblasti, které fesi stagnaci a pokles obyvatelstva, jde
o pozitivni jev, ve skute¢nosti nejsou tyto oblasti pfipraveny ani vybaveny na rychly
prichod velkého mnozstvi migrantl. Migrace v zatizenych typicky méstskych oblastech
byla pfedmétem rozsahlého vyzkumu. Je velmi malo znamych informaci podle ¢eho si
migranti vybiraji svou cestu a finalni misto pro zivot, kdyz se usidluji v mistech s malou
zkuSenosti imigrace. Tento ¢lanek povazuje empiricky vyzkum za zpusob, jakym lze
zjistit dle ¢eho si migranti vybiraji svou kone¢nou destinaci pro zac¢atek nového Zivota.
Tento prizkum déle analyzuje, jakym zplUsobem reaguje vlada a pivodni obcané na
potieby nove prichozich. Tento vyzkum bere v uvahu disledky téchto odlisnych sektortii
a disledky pro takzvané nové piichozi do destinaci, které se stanou vice vyspélymi ob-
lastmi imigrace (McAreavey, 2012).
» Je imigrace ze zahrani¢ni feSenim vylidiiovdni venkova? Ptipad Katalanska
(1996-2009)
V roce 2013 vysel ¢lanek, ktery analyzoval demografické hledisko, jak imigrace ovliv-
nuje obce v Katalansku s méné nez 1 000 obyvateli. Po mnoho desetileti dochazelo
k ubytku obyvatelstva, tyto obce i pfes pfirozeny negativni rist v disledku imigrace
Vv posledni dob& znovunabyvaji ristu populace. Ne vSechny obce se vydaly stejnou ces-
tou. Mistni registr obyvatel nebo Padrén byl vyuzit pro vytvoreni typologie, ktera klasi-
fikuje obce na zakladé jejich Spanélského i zahrani¢niho pfirtstku v obdobi 1996 —
2009. Vysledky dokazuji, ze i pti zahrnuti imigrantd u pfiblizné poloviny obci populace
nadale klesa nebo se velmi pomalu zvySuje. Mezinarodni imigra¢ni boom prostorové
rozdélil nékolik dynamickych venkovskych oblasti od zbytku oblasti, které zabiraji vel-
kou cast vnitrozemi Katalanska. Pifedevsim pfijem zahrani¢nich piist€hovalct v turis-
tickych obcich a v oblastech v blizkosti méstskych center umoznil skoncovat
s vylidiovanim (Carrasco, Alonso, 2013).
= Socialni konstrukce spolecenstvi a imigra¢nich siti ve venkovskych oblastech:
Smérem k dynamickému pohledu na jejich vyznam pro balkanské ptistéhovalce
V této studii byl nejdiive zaveden zdroj socialniho kapitélu, coz doposud nebylo zdi-

raznéno Vv teorii socidlniho kapitalu. Provadélo se historické posouzeni socidlnich struk-
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tur v oblastech jihoevropského venkova, se zaméfenim na fecky venkov. Jednd se o
historicky vryty smysl v lidech zijicich v zemédélskych komunitach. Za druhé byly za-
vedeny socialni sité do uré¢itého socialniho prostiedi na venkov¢, aby doslo ke srovnani
jejich vyznamu pro integraci imigrantl. Zavérem bylo, Ze interakce piistéhovalci
s komunalnimi strukturami a s vlastnostmi spolecenského kapitalu, ktery je zalozen na
pocitu sounalezitosti, vytvaii za vhodnych podminek piiznivé prostfedi pro socialné-
ekonomickou integraci pfistéhovalct (Labrianidis, Sykas, 2013).

= Spokojenost komunit v ¢eskych venkovskych spolecenstvich: Viceuroviiovy

model

Spokojenost komunity je ¢asto povazovana za ukazatel kvality bydleni v dané komuni-
té. Autor se zabyva faktory, které ovliviiuji komunitni uspokojeni v malych venkov-
skych obcich v Ceské republice. Bere se v tivahu kontextova povaha celého konceptu.
Pfedchozi analyzy faktort ovliviiujici spokojenost obyvatel pevné zdlraziiovala subjek-
tivni hodnoceni ruznych charakteristik dané komunity. Objektivni kontextové atributy
obci a lokalit byly méné casto zdiirazitovany. Kromé toho byla jen malokdy zkouména
situace mimo USA a Velkou Britanii. Autor se zamé&fil ve svém vyzkumu na vliv kon-
textualnich charakteristik komunit, které maji vliv na spokojenost v zemich stiedni Ev-
ropy. Analyza ukazuje, Ze zatimco subjektivni hodnoceni charakteristik komunity je
velmi dobrym ukazatelem spokojenosti, jejich vztah k objektivnim vlastnostem komuni-
ty je nejasny (Bernard, 2014).

» Zranitelnost a odolnost. Dva rozméry venkovskosti
Myslenka odolnosti se zda byt nahradou udrzitelnosti jako urcujicim konceptem pro
rozvoj venkova. A stejné jako udrzitelnost, odolnost je nejasny pojem, ktery ma mnoho
definic a disledkid. Zachycuje myslenku, ze venkovské oblasti jsou vystaveny otfesiim,
které vyzaduji kombinaci Usili obou ke zmirnéni jejich dopadu a vyskytu a pfizplisobeni
se novému prostiedi po prozitém Soku. V tomto ohledu mé odolnost mnoho spole¢né¢ho
s koncepci Fizeni rizik, ktera je vSudyptitomna v ekonomii. V ¢lanku je popsana oblast
fizeni rizik, ktera je spojena ze Ctyf kategorii prokazujicich riziko, ze urcity typ rizika
mize nastinit konkrétni zpisob, jak pfemyslet o strategiich odolnosti. Vzhledem k to-
mu, Ze venkovské oblasti jsou neodmyslitelné vystaveny vysokym uUrovnim rizika a
maji vyznamna omezeni jej zmirnit, je klicové a zaroven obtizné vyvinout zptisob, jak

dosahnout vétsi odolnosti. To naznacuje, ze mnohé venkovské regiony mohou byt i na-
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dale zranitelné, navzdory snaham o zmirnéni rizik a vyrovnanim se s jejich dopady

(Freshwater, 2015).

3.3.2 Eastern European countryside
Jedna se o Casopis, ktery je vydavan jednou ro¢n¢ jiz od roku 1995 v Polsku prostied-
nictvim Univerzity Mikulase Kopernika. Casopis se zabyva zménou venkova ve stiedni
a vychodni Evropé po skonceni socialismu. Velkd cast ¢lankti se tyka socio-
ekonomickych, politickych a kulturnich zmén v zivoté venkovského obyvatelstva.

» Dalekosahly posun v argumentaci: parlamentni debaty o postsocialistickych ze-

médelskych druzstvech v roce 1990

Tento ¢lanek pojednava o debaté, zda slovenska postsocialistickd druzstva predstavuji ¢i
nikoliv jeden z Gstfednich bodd vyvoje po roce 1989. Odpovéd’ na tuto otazku urcuje a
zdivodnuje legislativni rdmec tykajici se jejich postsocialistické transformace. Tato
analyza vychazi zejména z Udaji parlamentnich debat, ktera pfedchazela naslednému
piijeti tfi klicovych zakont. Parlamentni debaty pfispély k zachovani konkrétnich druhi
zemédé€lskych druzstev a tudiz i1 velké korporace hospodarstvi, které nyni existuji na
Slovensku (Lindbloom, 2012).

» Mistni iniciativy na podporu venkovské vitality a socidlniho zaclefiovani: Nékte-

ré zkusenosti ze Srbska

Hlavnim cilem tohoto ¢lanku je identifikovat hlavni problémy spojené s udrZitelnym
rozvojem venkovskych komunit a vymezit mozna feSeni, jak je piekonat. Tento doku-
ment pouziva analyticky a synteticky pfistup, metodu srovnani a analogie a popisnou
analyzu. Vysledkem vyzkumu je struény ptehled soucasné situace na venkové v Srbsku,
kdy hlavni ¢ast prace obsahuje analyzu tykajici se rozvoje hospodaistvi venkova v re-
prezentativnich vesnicich Grabovica, Ribare v Srbsku. Vysledky vyzkumu jsou uvedeny
ve formé konkrétnich pokynli pro novy pfistup k mistnimu rozvoji venkova a posileni a
odpovédnosti mistnich samosprav v procesu rozvoje. Hlavnim zavérem, ktery vyplyva z
vysledkil vyzkumu je, ze pokracujici a neustalé usili je zapotiebi, s cilem posilit schop-
nost mistnich komunit, tak aby pievzaly odpovédnost za sviij vlastni rozvoj, jakoz i na
podporu mistnich iniciativ za timto uc¢elem (Vujicic, Ristic, Ciric, 2013).

= Kultura a rozvoj venkova: Hlasy z Polska
Clanek je zaméfen na problematiku kultury a jeji propojeni s rozvojem venkova. Tento

zamér vznikl na ptedpokladu, ze kultura mé rizné dopady na venkovsky spolecensky
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zivot. Takova perspektiva by méla byt predlozena podrobnéjsim zplsobem, aby se zdii-
raznilo, jaky vliv mély riizné dopady kulturnich problémil na hospodatské a socidlni
promény ve venkovskych oblastech. Proto byly dokumenty rozttidény do tii po sobé
jdoucich ¢asti. V prvnim z nich se hovofilo o multi-dimenzionalnim obrazu kultury a
jeji roli v rozvoji ¢loveéka. Ve druhém se diskutovalo o zménach tykajicich se mecha-
nismu rozvoje venkova, které jsou vnimany jako pohybujici se od tradi¢nich k soucas-
nému. Posledni ¢ast Givah poskytla empirické dikazy Polska (Gorlach, Klekotko,
Nowak, 2014).

»  Workfare schéma jako nastroj pro zabranéni dalsi chudoby jiz chudych obyvatel

na venkové.

Tento ¢lanek zkouma workfare schéma na venkové v Madarsku a jejich ptinos pro
zmirnéni chudoby na venkové. Cini tak na zakladé analyzy statistik Evropské unie a
fady polostrukturovanych rozhovoru, které byly provedeny v obdobi 2013-2015 jako
soucast rozsahlejsiho projektu zkoumajiciho soucasny stav venkova v Mad’arsku. Pti-
spévek se sklada ze Ctyt Casti: kratky popis metodiky, regiondlni disparity a stradani ve
venkovskych oblastech, které jsou uvedeny pomoci typologie na stradani a udaja Euro-
statu, coZ poskytuje ditkaz o evropském srovnani. V ndvaznosti na to jsou hlavni zavéry
tohoto rozsahlého kvalitativniho vyzkumu workfare politiky ve venkovském Mad’arsku
predstaveny a diskutovany na zaklad¢ ptislusné legislativy. Tento ¢lanek se domniva, Ze
workfare schéma ve venkovskych oblastech je jedinecné hlavné pro stfedni a vychodni
Evropu a jsou zejména oblibené (zvlasté zvyhodnény) v Mad’arsku, také bylo zjiSténo,
ze ekonomové spravné posoudili, Ze workfare schéma poskytuje nékolik novych pra-
covnich mist. Nicméng, toto je lepsi nez nic a stavaji se jistotou pro venkovskou spo-
le¢nost, kde jsou oceflovany mistnimi ufedniky 1 obyvateli. Také ihned provedli posou-
zeni paternalistického vztahu mezi zaslouzilymi a nezaslouzilymi chudymi a vice ko-
mer¢né orientovanymi schématy, ktera vyvolavaji otazky ohledné naruseni trhu (Keller
a kol., 2016).

* Vymezeni a typologie ¢eského venkova a jeho vyznam pro rozvoj venkova
Cilem tohoto ¢lanku je vymezeni krajiny v Ceské republice podle mistnich podminek a
typologie venkovskych obci v zavislosti na jejich potencialu rozvoje. Autor se orientuje
na vyuziti kombinace geografickych informacnich systémii, analyzy prostorovych dat a
nastrojui prostorové statistiky, spolu s tradi¢nimi vicerozmérnymi statistickymi metoda-

mi pro vymezeni a typologii venkova. Typologie venkovskych obci, dle jejich rozvojo-
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vého potencidlu, vychéazi z aktudlnich socio-ekonomickych ukazateli z roku 2011 a
s¢itani lidu, kterd formuji posledni ¢ast ¢lanku, nasleduje zavér a tvaha o budoucim

rozvoji venkova v Ceské republice (Klufova, 2016).
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4 PRIPADOVA STUDIE - ODRY

4.1 Popis lokality

Popisovana lokalita vtéto diplomové praci se nachazi v Ceské republice,
V Moravskoslezském kraji, v okrese Novy Ji¢in, v okoli mést Fulnek, Bilovec, Vitkov,
Hranice a Ptibor. Mé&sto se nachazi v jizni oblasti turistického regionu Moravského
Kravatska, v Oderskych vrsich, v Oderské kotlin¢ v Nizkém Jeseniku, kterd prechazi do
Moravské brany. Odry se rozkladaji po obou stranach tfeky Odry, ktera tvoti zemskou
hranici mezi Moravou a Slezskem. Mésto Odry je obci s rozsifenou ptisobnosti. Odry
lezi v nadmotské vySce 303 metrii nad mofem. Pocet obyvatel k 1.1.2016 byl v Odrach
7 308. Zem¢épisné souradnice: 49° 39' 50" s.8. 17°49' 51" v.d.

411 Souhrnné informace

Tab. 2 Souhrnné informace [7]

Status: Me¢sto

Typ sidla: Obec s rozsifenou piisobnosti
ZUJ (kod obce): 599701
Katastralni plocha (ha): 7 408

NUTS 4: CZ0804 - Novy Ji¢in
NUTS3: CZ080 - Moravskoslezsky kraj
NUTS2: CZ08 - Moravskoslezsko

4.2 Historie Oder a vzpominky pamétniku

4.2.1 Pocatky osidleni
Odry patii k nejstar§sim méstim okresu Novy Ji¢in. Prvni pisemna zminka tykajici se
osidleni dneSnich Oder pochdzi z roku 1234. Tyk4 se slovanské osady Vyhnanov, kte-
rou prochazeli kupci a vale¢nici, ktefi mifili do Opavy. Tato cesta byla hlidana strazni-
mi hrady a strazisky, které byly postaveny na okolnich kopcich. Na vhodnych mistech
byly zfizeny hospodaiské dvory, které se pozdeji rozrostly ve vesnice. Je predpoklada-
no, 7e osada byla osidlena hlavné vyhnanci, jejichz tkolem bylo branit hranici.
V blizkosti osady stal hrad Milikov, ktery chranil hranice a ptfedpoklada se, ze hrad byl
postaven ze dfeva. Vyhnanov po vpadu Tatart 1241 a pozdé€ji Kumanu v roce 1253 byl
uplné znicen a vypalen.

Nové mésto bylo postaveno v 13. stoleti v ovalném tvaru, které chranila kamenna

hradba, ochranny val a hradebni pfikop. Vnitini ¢ast mésta byla tvofena ptiblizné
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50 méstanskymi domy s kamennym hradem s hlaskou a kostelem, ktery mé¢l ptivodné
goticky sloh, nyni jej tvofi zadni ¢ast barokniho kostela sv. Bartoloméje. Jedna se o nej-
star$i stavbu mésta.

Cesti kralové povolali ve 13. a 14. stoleti némecké osadniky, aby se usadili
Vv oblasti vychodné od Moravské brany, coz je i oblast mésta Oder, z divodu zavedeni
vykonngjsich vyrobnich metod a zajisténi bezpecnosti hranic. Jako nabidka pro presté-
hovani jim byly navrzeny zna¢né vyhody, napt. danové ulevy, osvobozeni od vojenské

sluzby a moznost uziti vlastniho prava. Takto se dostalo némecké obyvatelstvo do Oder.

4.2.2 Mésto od stiedovéku do dvacatého stoleti
Odry byly vyznamnym mistem v obdobi husitskych valek. Husitska posadka osidlila
Odry pfi jejich taZeni na Moravu v roce 1428, nasledné odtud provadéli cesty do Slez-
ska a Polska. V roce 1428 v Odrach pobyval litevsky princ a byvaly uchaze¢ o triin
Zikmund Korybutovi¢. Mésto se stalo soucésti opavského knizectvi a Slezska v roce
1481 a bylo zapsano do opavskych zemskych desek.

Vyznamnym projevem lidu po husitském hnuti byly selské boute, v obdobi vlast-
nictvi mésta Jana TomaSe ze Zvole. Hlavné venkovské obyvatelstvo bylo majiteli oder-
ského panstvi zatézovano, zejména poddani sedlaci se boufili proti stadle nartstajicimu
panskému utisku a roboté. Nesouhlas s timto Utiskem se projevoval hlavné odmitanim
roboty, plati a v sousedskych konfliktech mezi vrchnosti, méstany a poddanymi sedla-
ky. Velmi ¢astym sporem bylo pravo vafit a prodavat pivo a vino v Odrach a v dalSich
deviti panskych vesnicich. Spor gradoval v roce 1571, kdy byla podédna stiZznost na Jana
Tomase ze Zvole. Pro provéteni stiznosti na zatéz poddanych nadmérnou robotou a ob-
tizné splnitelnymi povinnostmi byla do Oder vyslana stavovska komise. Vysledkem
Setfeni bylo uzavieni smlouvy mezi sedlaky a panem, i pfesto nebyla smlouva dodrZena
a povinnosti sedlaki stale rostly. Panové ze Zvole nechali ptestavét odersky hrad do
podoby renesancniho zdmku a zdokonalili mlynsky nahon, jenz byl prvotnim piedpo-
kladem pro vznik manufakturni vyroby.

Po bitvé na Bilé hofe bylo mésto ve vlastnictvi cizi §lechty. Nastalo dalSi obdobi
utisku a oderské panstvi je majetkem panu Lichnovskych. Frantisek Leopold Lichnov-
sky naptiklad branil méstu ve svobodné volbé purkmistra, méstského pisate, rusil mést-
skou radu ve vykonu jejich prav a zabavil purkmistrovi jeho piijmy. Z toho divodu

mést'ané podali stiznost cisafi. V tomto obdobi, kdy venkovského obyvatelstva a i ¢ast
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mestant zila v bid€, panstvo zahgjilo roku 1730 naro¢nou barokni prestavbu ptivodniho
renesan¢niho zamku do posledni podoby, kterou zname. Burzoazni revoluce v 18. a
19. stoleti ucinila zménu feudalnich poméri, bylo zruseno nevolnictvi a robota, kterymi
byli obyvatelé po staleti utiskovani.

Od roku 1792 pattilo panstvi Marii Terezii, hrabénce Schlabrendorfové, a nasledné
jeji sestte Charlotté z Firstenberku. Jeji nadace umoznila postavit oderskou nemocnici
s infekcni ¢asti a klasterni Skolou.

Posledni vlastnici oderského panstvi pani Potocti byli jedni z nejbohatSich a nejstar-
Sich slechtickych rodu Polska. Vlastnili Odry od roku 1906 a zastali v Odrach az do
konce okupace, kdy nasledné¢ doslo k znarodnéni panstvi. Panové Potocti podporovali
slovansky ptvod ve viceméné némeckych Odrach a upiednostiiovali ¢eské obyvatel-
stvo. Na staré pile v Louckach a v oderské cihelné zaméstnavali hlavné Cechy a Polaky

(Béhalek, 1984, Broimann, 2016 a Rolleder 2002).

4.2.3 Dvacaté stoleti

Pro soudni okres Odry byla ve 20. stoleti postavena budova soudu i s véznici. Za pokutu
a vytrznosti, zde m¢l byt zadrZen i spisovatel Jaroslav Hasek. Také zde byla postavena
nova Ceska skola, ale odpovédi némeckého obyvatelstva bylo vybudovani némecké sko-
ly.

Délnici poradali své srazy v arealu Skalni sklepy, z tohoto divodu na tomto misté
vznikly dvé vyletni restaurace Dolni a Horni sklepy. Pozdgji byl také ve mésté vybudo-
van Dé&lnicky dim, ktery slouzi jako kulturni centrum dodnes. Po Mnichovské dohodé
se Odry staly souc¢asti Némecké tise, Sudetonémecké zupy. V roce 1944 v bitvé , Krva-
va nedé€le” byla nad Odrami sestelena tii némecka stihaci letadla, v roce 2010 bylo jed-
no vykopéno archeology. Pocatkem Sedesatych let doslo k reorganizaci spravnich celkli
a zméné okresl, kdy se Odry staly soucasti okresu Novy Ji¢in. V roce 1964 doslo
k vyhoteni zamku a jeho strZeni. Socialisticky rezim na misté byvalého zamku vybudo-
val betonovy obchodni dim ODRA. V letech 1978 — 1980 doslo k ptemisténi feky Odry
do nového fecisteé, kvili rozsifeni zavodu Optimit, bohuzel vsak pfi tomto doslo ke zru-

Seni svétoznamé dostihové drahy (Rolleder, 2002).
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4.2.4  Souziti ceského a némeckého obyvatelstva

Zde se vracime k problematice po Mnichovské dohod¢ a zabrani Sudet némeckou ar-
madou a na tomto misté se také mizeme ptat, ,,proc¢ doslo po staletich poklidného souzi-
tl k narodnostnim sporum mezi ceskym a némeckym obyvatelstvem.

Pocatky problémii v souziti nastaly po bitvé na Bilé hote, ve které byli porazeni
cesti stavové. Toto bylo vnimano jako utok na ¢esky nérod, i kdyZ se jednalo o konflikt
nabozensky. Po roce 1742, po prusko-rakouskych valkach o dédictvi, zistala
V habsburské monarchii pouze sedmina obyvatel Slezska, tim se stali Némci v ¢eskych
zemich mensSinou. Po napoleonskych valkach zapocal kulturné duchovni rozmach ,,ces-
ké narodni obrozeni“. Vyklad ¢eskych dé&jin byl ve vztahu k habsburské monarchii silné
nacionalisticky. Narodnostni identity se zacaly ¢im dal vice rozchédzet a vznikaly nejen
Vv politickém zivoté, ale také v kultufe a uméni, oddélovaly se a posilovaly hodnoty na-
rodniho sebevédomi obou stran. Po zalozeni Ceskoslovenské republiky v roce 1918
Némci pozadovali pfipojeni oblasti, kde Zili, K nové vznikajicimu statu Némeckému
Rakousku. Némecky mluvici tizemi bylo obsazeno ¢eskou milici v roce 1919 a konaly
se pouze pokojné demonstrace, které pozadovaly piipojeni k Némeckému Rakousku.
Cesti vojaci tyto demonstrace krvavé potlaGili. Némci byli nasilnd donuceni Zit
Vv centralistickém ceskoslovenském ndrodnostnim state.

Schvalena ustava nebrala ohled na narodnostni mensiny a davala prednost Cechiim
a Slovakim. PoceStovani a narodné politické reformy zasahly nejvice némecké obyva-
tele. Tricata léta dvacatého stoleti byla na Odersku vyhrocena piedev§im nacionalnim
bojem némeckych obyvatel. Ti pod vlivem Henleinovy strany vyhrali volby v roce
1938. Pod vlivem voleb bylo pii okupaci Odersko ptipojeno k tisi jako soucast Sudet.
Némecti obyvatelé vitali némecka vojska na namésti, ktera vstoupila do Oder dne
10. tijna 1938. Mistni ¢eské obyvatelstvo vétSinou opustilo mésto a ziistal jen zbytek
béhem okupace faSistickym Némeckem. Mnozi se jiz ke svym blizkym nevratili. Po
valce po roce 1945 — 1946 probehl ve mésté odsun némeckého obyvatelstva na zaklade
Postupimské smlouvy. V obdobi od biezna do fijna 1946 odjelo z Oder 10 vlaki, které
odvazely plivodni némecké obyvatele. Je dolozitelné z dokumentli o transportu
Z Moravského Kravaiska, Ze nasilné svou vlast muselo opustit cca 52 200 osob. Pro
transporty do sovétské okupacni zony nebo do Rakouska dokumenty neexistuji. Je tedy

nutno pfipocitat cca 19 000 osob, tzn. Ze z Moravského Kravaiska bylo celkem odsunu-
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to cca 75600 sudetskych Némct, pocitame i1 3 400 divoce odsunutych obyvatel
z Nového Ji¢ina. Pii registraci oderského obyvatelstva pro ptesidleni byl 750 osobam
pfiznan charakter antifasisty. Z nichz se 370 vystéhovalo do tehdejsi sovétské zony —
vychodniho Némecka. 170 némeckych antifasistii zistalo v Odrach a podileli se spolu
s ¢eskymi dosidlenci na obnové fungovani mésta. Zbyvajici odersti antifasisté odesli do
zapadniho Némecka. V ptiloze 1 je ukazka jmenného seznamu vyhotoveného MNV pro
vagoén ¢islo 36, transport dne 23. ¢ervence 1946 z Oder.

Zabaveny némecky majetek byl bez nahrady pfeveden na narodni spravu. Obyvatel-
stvo se zcela obménilo piilivem Cechil z vnitrozemi, coZ probihalo az do roku 1946. Do
Moravského Kravarska se prist€éhovalo asi 50 000 novych obyvatel (B&halek, 1984 a
Brofimann, 2016).

4.2.5 Svédectvi pamétniki

Miroslav Kuéerka, narozen 6.3.1933 ve Slapanicich. Moji predkové, prababicka a

pradéda, se po valce prest¢hovali z Bezuchova do Oder do domu po odsunutych némec-
kych obyvatelich. Pradéda se ptist¢hoval do Oder za praci, jelikoz byl vyuceny mlynart a
v Odrach byl funkéni mlyn. S nimi se také piistéhoval mutj déda Miroslav s bratrem
Petrem, ktefi jiz byli ve véku 12 a 11 let. Déda si pamatuje na odsun Némct a toto jsou
jeho vzpominky.

V roce 1946 po BeneSovych dekretech byl zahdjen odsun némeckého obyvatelstva 1
z Oder. Tito piivodni obyvatelé Zili ve svych domech do doby, nez si jejich diim vybral
ne¢kdo z novych Ceskych ptichozich do mésta. V tu chvili se museli némecti obyvatelé
vystéhovat do tdbora, odkud byl organizovan odsun do Némecka. Novi cesti usedlici,
ktefi pfiSli do Oder, se ptihlasili na Narodnim vyboru v Odrach a pozadali o pfidéleni
vybraného domu po starousedlicich némecké narodnosti, jez byli nuceni se vystéhovat.
Narodni vybor vystavil ,,dekret domovniho spravce”. V Odrach byl tabor slozeny ze tii
velkych dievénych budov, kde Némce soustedili a kde ¢ekali, nez budou odsunuti do
Némecka. V tabofe museli vSichni pracovat, néktefi muzi pracovali ve spolecnos-
ti Optimit, jini stavéli pamatnik padlym rudoarméjctim a dalsi délali jiné prace ve mésté.
Déti musely chodit do ¢eské Skoly az do doby odsunu. Tim, ze do skoly chodily déti
ceské 1 némecke, tak se mlij déda sptatelil s Franzem Klamethem a byl ho vyprovazet k
vlaku v ¢ervnu 1946 az na stanovisté, kde je celnici kontrolovali a odbavovali. Néktefi

kontrolofi byli tak ,,disledni, Ze byli schopni propichat i Globin (krém na boty) a kon-
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trolovali vahu véci, které si Némci odvazeli. Kamaradi se od té doby jiz nikdy nepotka-
li. Némecké obyvatelstvo v tabofe muselo nosit oznaceni - nasivku s cernym pismenem
N na bilém podkladu. Némci, ktefi byli v komunistické stran¢, byli odsunuti do vy-
chodniho Némecka a mohli si s sebou vzit veSkeré jméni vCetné ndbytku. Némci, kteti v
komunistické stran¢ nebyli, byli odsunuti do zapadniho Némecka a mohli si vzit maxi-
malné 50 kg osobnich véci. Veskery jejich nabytek zistaval v domech pro nové majite-
le. Pradéda si vybral dam blizko mlyna na Zamecké ulici ¢. 6, Sel na narodni vybor, kde
mu vystavili dekret domovniho spravce na tento dim. Pivodni obyvatelé domu se jme-
novali Ludwikovi a Ti se museli vystéhovat do tdbora. Prababicka uméla némecky a
dovolila jim, aby si odnesli v§e co chtéji. Odnesli si pouze véci v mnozstvi cca 50 kg a
vSechen nabytek nechali v dom&. Diim patii nasi rodin€ do soucasnosti. Déda si pama-
tuje, Ze nékteti novi cesti obyvatelé se k Némctim nechovali slu§né a nechtéli jim dovo-
lit odnést si cokoliv z nove ziskaného domu.

Antonie Kuderkovi, rozend Heger

Piib¢h z nasi rodiny je od Antonie Kucerkové narozené 12.10.1940, ktera je Svagrovou
mého dédy. Zila od narozeni v Odrach v rodiné smiSeného manzelstvi, kdy matka byla
Ceska a otec Némec. Antonie méla star$iho bratra a mladsi sestru. Rodina Zila ve vlast-
nim domé¢, otec zastaval funkci na ufade. S pocatkem valky byl nucen narukovat do
Némecké armady, opustit rodinu a odjet bojovat na frontu do Sovétského svazu. Nikdy
se z valky jiz nevratil a rodina dostala pouze oznameni, ze padl v boji, rodina nedostala
informaci o pfesném misté imrti, toto zjistili az v poslednich letech. Celd jeho rodina
byla némecka (ostatni sourozenci s rodinami i matka), a proto se museli v roce 1946
vystéhovat do Némecka, novy rezim dovolil zlstat pouze staré matce. Manzelka s tchy-
ni i pfesto, ze méla ¢eskou narodnost, byla vystéhovana z vlastniho domu a se tfemi
détmi prestéhovana do jednoho pokoje, byla jim zabavena vétSina jejich osobnich véci,
napf. 1 obleCeni po otci, ve kterém pozdé€ji potkdvali rizné obyvatele mésta. Obyvatelé
Oder je vSechny povazovali za neptatele, piestoze déti pochazely ze smiSeného manzel-
stvi a jejich matka byla Ceska. Déti nerozumély zcela Geskému jazyku, protoze doma
mluvily pouze némecky, i tak musely nastoupit do ¢eské skoly, coz bylo pro né velmi
tézké a diskriminujici z divodu neznalosti jazyka. Nakonec se vSe naucily, ale stale
v détstvi zily v opovrzeni ostatnich ob¢ani Oder. S postupem casu se vSe zménilo a

zivot tety byl spokojeny a §t'astny. Mnohdy vzpomina na tyto tézké Zivotni chvile.
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Herta Sedlackova, rozena Stach narozena 21.4.1923 v Odrach v némecké roding,

zemiela 30.12.2012 v Odrach a jeji matka Elizabeth Stach narozena 22.3.1904, zemfela
13.1.1945 ve vézeni gestapa v Novém Ji¢iné. Cela rodina byla levicové zaméiena a otec
Herty byl odborarskym oblastnim vedoucim, ktery byl uznavany a oblibeny. Tyden po
obsazeni Oder némeckou arméadou v fijnu 1938 byla matka Herty zatCena a po Sesti
tydnech propusténa, coz bylo prvnim varovanim, aby se rodina podfidila nacistické mo-
ci. Rodina pomdhala valecnym zajatciim a lidem na nucenych pracich po celou dobu
valky. V té dob¢ si vSichni, ktefi poméhali odptrctim nacistické moci museli byt védo-
mi, co je Ceka v pfipadé¢ prozrazeni. V kvétnu 1944 byl otec Herty povolan
k némeckému vale¢nému namotnictvu, piestoze mu jiz bylo 50 let. Herta i jeji matka
nadéle pokracovaly v pomoci ruskym i britskym zajatcim. Po nezdafeném utéku rus-
kych zajatcli a prozrazeni rodiny Stach byla Elizabeth i Herta zat€eny a odvezeny do
vézeni gestapa v Novém Ji¢in€. Po velkém utrpeni Elizabeth v roce 1945 zemiela. Bé-
hem uvéznéni ji Herta vidéla pouze jednou a vidéla vysledek nacistického muceni na
zoufalém vzhledu své matky. Tésné pted osvobozenim Oder v roce 1945 byla Herta
propusténa z vézeni. Ironii ziistalo, Ze velmi brzy musela bojovat o svlij rodny dim
v Odréch, ktery chtéli ptredat ¢eskym novoosidlencim. Nikoho nezajimal nacisticky
teror na jeji rodin€ a na ni samé. V roce 1947 jim nakonec diim potvrdili a zménili ob-
anstvi na eské. Herta se s namahou nauéila ¢esky, ale stejné pro vétsinu Cechi byla
jen Némkou. Provdala se za Cecha pana Sedlacka a méla s nim dvé déti. Otce nasla
Vv britském vézeni v uniform& némecké armady a po vysvétleni, Ze otec byl za valky
antifasista, byl propustén a vratil se do Oder. Po roce 1989 se stala kontaktni osobou pro
vSechny vyhnané Némce, kteti navstévovali sviij stary domov.

Vétsina némeckych roddkti odsunutych z Oder se tomuto méstu odcizila.
V domech, které jim kdysi patiily a byly jim vyvlastnény, dnes Ziji jini lidé. Jejich vztah
k tomuto méstu, ktery jejich predkové povazovali za sviij domov po sedm staleti, byl
vV roce 1946 nasilné preruSen. Na zékladé zmén ve spolecnosti i politice a nového cha-
pani ¢esko-némeckych vztahi navstivilo v poslednich letech velké mnozZstvi némeckych
rodakl své staré mésto. Navazali vztahy s lidmi, ktefi zde sméli zGstat nebot’ tito lidé
hraji dalezitou roli jako prostfednici, na zaklad¢ nichZ je moZzné budovat divéru a pia-
telstvi. Ve mésté¢ byly uskute¢nény spolecné projekty napiiklad obnova lapidaria, na

hibitové byly obnoveny pomniky starousedliki, ktefi byli vyst€éhovani do Némecka.

37



Také spole¢na setkani a spoluprace se spolkem Rolleder v Odrach. V minulém roce

probéhlo ve méste Odry setkani némeckych rodakii s obyvateli mésta.
4.3 Socio — demograficka charakteristika

4.3.1 Organizacni struktura

Odry jsou obci s rozsifenou ptusobnosti pro katastralni izemi: Odry + osady Dvortisko a
Hvézdova, Dobesov, Kamenka, Kloko¢tvek, Loucky + osada Kolonka, Pohot, ToSovi-
ce, Veseli a Vitovka. Zastupitelstvo obce tvori celkem 19 ob¢anti. Odry maji vyhodnou
polohu, lezi v udoli obklopeny lesy a 3 km od vybudované dalnice D1 Praha — Brno —
Kroméfiz — Bohumin. Znak mésta je na modrém §tité, kde je umisténa dievéna véz ve
zlaté barvé s cimbuiim o Ctyfech stinkach se zlatou valbovou stfechou, se dvéma zlaty-
mi makovicemi. Tato véz znazorfiuje pivodni hlasnou véz na oderském hrad¢. Z podo-

by znaku vychazi také méstsky prapor — na modrém podkladé se nachdzi zluta vez.

Obr. 3 Znak mésta [8]

432 Clenstvi

= Euroregion Silesia — sdruzeni bylo zalozeno v roce 1989 za ucelem zvySeni in-
tenzity pfeshrani¢ni spoluprace v oblasti cestovniho ruchu, kultury a sportu, pte-
shrani¢ni komunikace. Jedna se hlavné o spolupraci s Polskem.

= Mikroregion Odersko — dobrovolny svazek obci, do kterého spada deset obci
z okresu Novy Ji¢in, kam také patii i Odry. Obce se spojily kvuli vzajemné spo-
lupraci, obnové a rozvoji venkovskych sidel, rozvoji venkovské infrastruktury,
rozvoji mistniho pramyslu, rozvoji zeméd¢lstvi a ochrané zivotniho prostiedi,

zviditelnéni zajmového Gizemi rozvojem cestovniho ruchu.
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= Severomoravsky vodarensky svaz — ucelem svazu je zajisténi shodného postupu
pfi vyjednavani se SmVaK Ostrava pfi upravé cen vodného a sto¢ného, stanove-
ni priorit pro investice, opravy a rekonstrukce vodovodu a kanalizaci na uzemi
obci sdruzenych ve svazu.

= MAS Region Poodri, z. s. — izemi akéni skupiny Regionu Poodfi slucuje 39 obci
v okresu Novy Ji¢in. Spolek vznikl v roce 2004 a jeho cilem je vyuzit aktivity a
potencial ak¢ni skupiny k vytvoieni podminek ke zfizeni silného venkovského
uzemi se spokojenymi obyvateli.

»  Partnerské méesto Kuznia Raciborska — partnerstvi mezi obcemi vzniklo v roce
2000. Kuznia Raciborska je polské mésto, kterym také protéka feka Odra. Spo-
luprace se rozviji v mnoha oblastech, nejvice ve Skolstvi a kultufe.

»  Partnerské mésto Niefern-Oschelbronn — partnerstvi vzniklo v roce 1998 prede-
v§im z diivoda velmi dobrych jiz existujicich kontakt soucasnych ob¢ani Oder
s drivéjsimi rodaky. Bohuzel kontakty mezi timto némeckym méstem nejsou tak

dobie rozvinuté jako s méstem v Polsku [7].

4.3.3 Vyuziti uizemi

Dle vyuziti krajiny Odry spadaji do leso — zemé&délské oblasti, do vyrobni oblasti bram-
boraiské. Nejcastéji péstovanymi plodinami jsou obilniny a fepka. Vyméra katastralniho
uzemi je 7 405 ha. Nejvice je v katastralnim uzemi zastoupena zemédélska puda, kterd
je tvofena 2 891 ha orné plidy a 783 ha trvalych travnich porostii. Nezemé&délska ptida je
zastoupena hlavné lesnimi pozemky s celkovou vymérou 2 936 ha. Tyto informace vy-

plyvaji z nasledujici tabulky struktury ptidniho fondu.

Tab. 2 Struktura pidniho fondu [9]

Druh pozemku ha
Celkova vyméra 7 405
Zemédélska puda 3872
Orna pida 2 891
Zahrada 170
Ovocny sad 28
Trvaly travni porost 783
Nezemédélska pida 3533
Lesni pozemek 2 936
Vodni plocha 132
Zastavéna plocha a nadvofti 95
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Ostatni plocha | 369,62 |

vvvvvv

Predmétem cinnosti této spoleCnosti je rostlinnd a zivoc¢isna vyroba. Akciova spolecnost
Agro Odersko celkové obhospodatuje 1 645 ha pidy. Vétsina lest v obci jsou ve vlast-
nictvi statl, prevladaji zde lesy hospodatské 97,2 % a zbytek tvoii lesy zvlastniho urce-
ni, pouze 2,8 %. V minulosti se zde vyskytovaly bukojedlové lesy, ale nyni se jedna o

bukové lesy a lesy s ptevahou smrki (Duskova, 2014, [9]).

4.3.4  Prirodni hodnoty

Prirodni park Oderské vrchy

Pro své krajinarské, ekologické a rekreacni hodnoty byly Oderské vrchy vyhldseny
v roce 1994 ptirodnim parkem. Tento ptirodni park vznikl slou¢enim ptivodnich ptirod-
nich parkt Horni Odra, Kletné a Pozaha. Toto uzemi zaujima uzemi o velikosti 287,03
km?2, Plosiny (poloroviny), hluboce zafiznutd doli vodnich toki, zejména feky Odry,
do podkladu kulmskych hornin s drobami a btidlicemi jsou typickym rysem krajinného
razu. Vyskytuji se zde smrkové porosty a misty jsou zachovany lipové dubohabftiny.
V udoli jsou zbytky jasenin a moktadnich olSin.

Prirodni pamatka Meandry Staré Odry

Toto uzemi bylo vyhlaSeno v roce 1999 za ptirodni pamatku, rozkladd se na tzemi
25,77 ha. Ptirodni pamatka se nachazi v dolni nivé feky Odry. Duvodem ochrany je
pozistatek pivodniho meandrujiciho koryta feky Odry s fadou ttni a s pestrou skladbou
brehovych porostii. Na tomto Gizemi se nachdzeji staré bukové porosty s riznoveékymi
smréinami.

Piirodni pamatka StFibrné jezirko

Bezodtokové jezirko vzniklo v poloviné 17. stoleti zatopenim Sachty dolu. Na misté
jezirka byl plivodné galenitovy dul. Brehy jezirka jsou porostlé vrbou jivou, Sipatkou
vodni a kosatcem Zlutym. V jezirku Zije bohata fauna, miiZeme zminit napiiklad raka
ficniho, Colka obecného a horského a ropuchu obecnou. Ohrozenim této lokality zejmé-
na je neopatrna tézba dieva v porostech v blizkosti vodni plochy. Dochazi k nebezpeci
zne€isténi odpadem ze dfeva a ropnymi latkami.

Prirodni rezervace Sucha Dora

Sucha Dora byla vyhlasena rezervaci v roce 1969, rozloha ¢ini 17,60 ha. Rezervace se

rozklada na pravém svahu udoli potoku Sucha. Pfirozené kvétnaté buciny na kameni-
40



tych svazich jsou charakteristické pro tuto oblast. Na prudkém svahu se zde nachazi
ptiblizné 150 let stary les, dochdzi k Castym vyvratim starych stromti. Velmi staré po-
rosty tohoto uzemi jsou ponechany piirozenému zmlazeni.

Naucna stezka Stribrny chodnik

Stezka je zaméfena na prirodu, geologii a historii osidleni oblasti. Trasa stezky je pfi-
blizn¢ 7,5 km dlouh4 a ma 13 tématickych zastaveni. Trasa celé stezky je v terénu ozna-
¢ena typizovanymi znackami s bilym podkladem se zelenym thlopticnym pruhem. Cela
stezka prochézi ptirodnim parkem Oderské vrchy, kde se nachdzi mnoho chranénych
uzemi, naptiklad kvétnaté louky, moktady a louky v tidolnich nivach. Také zde ziji i
ohrozené druhy zivocichti.

Oderské rybniky

Jedna se o soustavu péti rybnikd — Trnény, Travny, Emauzsky, Cip a Vrazensky. Ryb-
niky jsou v soucasnosti zajimavé hlavné z divodu ornitologického. Jsou tto€istém pro
rizné druhy ptactva. Mensi rybniky jsou ttoCistém ptredevsim pro obojzivelniky. Ryb-
niky jsou ¢aste¢né obklopeny fadou staletych stroml. Rybniky sloZi jako chovné a ryba-

feni je zde povoleno pouze se zvlastnim povolenim (Duskova, 2014).

4.3.5 Kaulturni hodnoty

Archeologicky vyzkum

Na archeologické vyzkumy se v Odrach a jejich blizkém okoli zaméfuje historicko —
vlastivédny spolek. Za posledni dobu tento spolek shromaZzdil velké mnoZstvi artefakti,
které¢ se dotykaji celé historie osidleni Oder. VSechny nalezy jsou dokumentovany,
popsany pod dohledem historikti, publikovany a nasledné jsou vystavovany v Katovné
V Odrach ¢i Oderském muzeu. Stala vystava nejzajimavéjsich ndlezl z posledni doby je
dostupnd v Méstském informacnim centru.

V prostoru lokality Vyhnanov byly nalezy Stipané industrie, pii Gsti Mlynského
udoli hrot krnovsko — Stramberského typu nebo pazourkova ¢epel z oderského hibitova.
Dale jsou také nélezy z doby bronzové (bronzova sekerka s tulejkou a ozdobeny sklené-
ny vinuty koral, bronzovy dlatovy nastroj). Od pravéku az do 15. stoleti existuji nalezy
keramiky, pieslen, podkov, kiesadla, militaria a zeleznych pfedmét pro denni potiebu.
Nejvice nélezi bylo sesbirano pii vykopech telekomunikaci, kanalizaci ¢i havarijnich,

hlavné v blizkosti oderské fary a v objektu katovny. Velmi zajimavé jsou néalezy kachlt
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Z obdobi renesance, které zndzoriiuji mistni Slechtu ¢i pfislusniky panovnickych rodi
(Kubinkova, 2006).

Odersky zamek

V d¢jinach Oder je po sedm stoleti zminovano Slechtické sidlo, nejprve jako méstsky
hrad a pozdé&ji zamek. Pivodné méstsky hrad byl piestavény a adaptovany v obdobi
renesance, baroka a klasicismu. Podobu Oderského zamku urcila nejvétsi prestavba uci-
néna v letech 1730 — 1736 pod vedenim projektanta, ktery byl seznamen s tvorbou vel-
mi znamého architekta té doby Johanna Lucase von Hildebrandta. Gotika byla spojena
nit ze zamku hlavni sidlo rodu a klasicistni s dobové médni Gpravou, spojenou také
S proménou parku. V ramci existence zdmku, jez byl sttedem Oderského panstvi, se
V jeho vlastnictvi vystiidalo mnoho §lechtickych rodti. Od Sternberkii az po posledni
majitele, polskou $lechtickou rodinu Potockych.

Po druhé svétové valce byl zdmek vyhlasen jako kulturni pamatka II. kategorie,
ur¢ena k opravé a vyuziti pro kulturni G¢ely mésta. Po provedenych opravach, jez trvaly
10 let, byl zamek vyuzivéan také jako sidlo mistniho narodniho vyboru. Tragicky pozar
17.1.1964 sice nezpusobil neopravitelné Skoly na stavebni hmoté (shotela velka cast
stiechy), umoznil vSak politicky angazovanym ptedstavitelim mésta postavit se proti
jeho opraveé a naopak se zaméfit na odstranéni a demolici zamku. Ohotely zamek zlstal
stat dva a pul roku bez jakychkoliv zasahd a cela situace ohledné zamku vyvrcholila
7.7.1966 demolici (Hubacek a Kolat, 2016).

Kostel sv. Bartoloméje

Byl postaven roku 1373 v gotickém stylu a prestavén v letech 1691-1692 na barokni.
Od roku 1374 je v kostelni vézi usazen druhy nejstar$i moravsky zvon. Roku 1733 byla
k severni sakristii s oratofi v patfe pfistavéna kaple sv. Jana Nepomuckého. Na opacné
stran¢ byla v roce 1777 ptistavéna kaple sv. Valentina. V roce 1792 postihl kostel pozar
a pti opravach s nim souvisejicich byla v 90. letech 18. stoleti piistavéna zapadni kos-
telni véz.

Barokni fara z roku 1699 stoji hned vedle kostela a je na misté starsi fary. Nova fara
byla upravena do soucasné klasicistni podoby v poloviné 19. stoleti. Pii tom ziskala
Sestiosé pruceli a valbovou stfechu. Pied farou je umisténa socha sv. Floriana z roku

1751, které byla zaplacena komtesou Marii Barbarou Lichnovskou rozenou Wardenber-
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wevr

roku 1890.

Kaple svaté Rodiny

Nachazi se na hibitové a byla postavena v baroknim slohu v roce 1719, nemusela byt
vyuzivana jako hibitovni kaple, ale jako protestantsky kostel. Pivodné byla tato stavba
dfevéna, roubena a nasledné obezdéna. V prub&hu oprav hibitovniho vchodu byl obje-
ven boc¢ni vchod, ktery je charakteristicky pro protestantské stavby. Pii opravach doslo
k nalezu keramiky z 15. stoleti. Z tohoto divodu se muze jednat o budovu star$iho osid-

leni, kterému se fikalo Ceska ves. V roce 2016 byla provedena komplexni rekonstrukce
kaple [19].

4.3.6 Obyvatelstvo a jeho vyvoj

Pro vypracovani demografického vyvoje ve mésté Odry byla vyuzita data poctu obyva-
tel podle vysledki s¢itani od roku 1869 v obcich vybraného SO ORP a ta byla doplnéna
o aktualni data. Viechna tato data jsou dostupna na internetovych strankach Ceského

statistického uradu.

Tab. 3 Vyvoj poctu obyvatel 1869 — 2016 [10]

Rok Pocet obyvatel
1869 7 558
1880 7010
1890 7343
1900 7 496
1910 7625
1921 6 644
1930 7112
1950 5893
1961 6617
1970 6 769
1980 7311
1991 7 401
2001 7444
2011 7274
2016 7 308
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Graf 1 Vyvoj pocetu obyvatel od roku 1869 — 2016
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Vyvoj poctu obyvatel je v Odrach viceméné rovnomérny, pouze ve dvou obdobich do-
Slo k vyraznéj$imu poklesu obyvatel. Prvni obdobi bylo od roku 1910 — 1921, kdy doslo
k poklesu obyvatelstva o 981 obyvatel. Tento pokles mizeme piikladat problémum
Vv primyslu ¢ili primyslové revoluci, v Odrach byly vyznamné textilni zavody, které
v disledku krize primyslu propoustély své zaméstnance a ti byli nuceni odchézet za
praci do jinych oblasti.

Druhym obdobim velkého poklesu poc¢tu obyvatel bylo obdobi béhem let 1930 —
1950, kdy v Odrach dochazelo k odsunu némeckého obyvatelstva. Rozdil v roce 1950
¢inil 1 219 obyvatel oproti roku 1930. Po roce 1950 pocet obyvatel zacal opét stoupat
v dusledku st€hovani ¢eskych obyvatel do Oder a osidlovani prazdnych domu po odsu-

nutych Némcich.
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4.3.6.1 Pohyb obyvatelstva
Graf 2 Pocet narozenych a zemrelych v letech 2007 — 2015 [11]

Pocet narozenych a zemrelych

120

100

-g 80
w
=)

B 60
2
=)

£ 40

20

0

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Rok
Narozeni Zemieli

Ptirozeny prtirGstek mél do roku 2011 kladny vyvoj, v tomto obdobi také prevazoval
pocet narozenych nad poétem zemielych. Pravé v roce 2011 doslo k obratu a zemieli
zacali pfevaZovat nad poctem narozenych. Velka pfevaha narozenych nad zemtelymi
byla v roce 2008 prirozeny prirustek + 29 oproti zemielym, naopak vétsi prevaha ze-
mielych nad narozenymi byla v roce 2012 ptirozeny tbytek ¢inil - 20. Vyjimkou je

pouze rok 2014, kdy byl pfirozeny pfirtstek a ubytek témét vyrovnany a lisil se pouze

zaporem o jednu narozenou osobu.

45

2014

2015



Graf 3 Vyvoj migrace obyvatel v letech 2007 — 2015 [11]
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Z grafu muzeme vidét migraci obyvatel v Odrach v obdobi od roku 2007 — 2015. Je
patrny stale zvysujici se odchod obyvatel, 1ze usuzovat, ze obyvatelé se stéhuji za praci
¢i z rodinnych diavodi. Nejvice obyvatel se z Oder vystéhovalo v roce 2012 a 2015,

naopak nejvice obyvatel se do mésta ptist€éhovalo v roce 2013.

4.3.7 Demograficka struktura
Graf 4 Rozdeleni obyvatel dle pohlavi a veku k 31.12.2015 [12]
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Z grafu vékové pyramidy lze vidét vyssi podil muzi az do kategorie 45 — 49 let. Na-

sledné maji pfevahu Zeny, krom¢ jedné kategorie 55 — 59 let, kdy muzi maji vyssi za-
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stoupeni o 21 0sob. Toto je zpisobeno tim, Ze se rodi vice chlapct nez divek, ale Zeny
se dozivaji vyssiho véku nez muzi (primérny v€k v Odrach muzi: 39,5 let a Zeny:
41,3 let). Pfevaha détské populace do 14 let je nizsi o 164 osob oproti postproduktivni
populaci 65+. Ve srovnani s primérnym vékem v Moravskoslezském kraji (muzi: 40,4
let, Zeny: 43,3 let) je celkovy rozdil v Odrach o 2,9 let nizsi. V porovnani primérného
veéku obyvatel v okresu Novy Ji¢in (muzi: 39,9 let a zeny: 42,8 let) Cini tento rozdil
v Odréch 1,9 let. Mésto Odry by mélo zacit vice podporovat mladé rodiny s détmi, aby
dochazelo k migraci smérem do mésta a ne naopak, z diivodu nutnosti zmirnéni dopadii

trendu starnuti obyvatel v Odrach.

4.3.7.1 Vzdélanost
Graf 5 Nejvyssiho ukonceného vzdelani vek 15+ (2011) [13]
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Uroven vzdélani obyvatel v Odrach roste v souladu s trendem v celé Ceské republice.
V roce 2011 zilo v Odrach 7 274 obyvatel z tohoto poctu bylo 6 125 obyvatel ve véku nad
15 let. Ve zpracovaném grafu lze vidét, ze nejvétsi zastoupeni maji obyvatelé se stied-
nim vzdélanim ¢i s vyucenim bez maturity 38 %. Velmi podobné zastoupeni maji obc¢a-
né s Uplnym stfednim vzdélanim s maturitou 24 % a se zakladnim vzdélanim 26 %, dale
jsou s 8 % zastoupeni vysokoskolaci. Nejnizsi podil obyvatel ve véku nad patnact let je
zfejmy u skupin nastavbové studium 2 %, bez vzdélani 1 %, a také 1% skupina s vyssim

odbornym vzdélanim.
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4.3.7.2 Narodnost obyvatel
Graf 6 Narodnost obyvatel (2011) [13]
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V roce 2011 doslo ke sé¢itani domii a bytd v CR, v tuto dobu nebylo povinné uvadst
narodnost. Udaje pro zpracovani grafu byly ziskany z tohoto s¢itani a z diivodu vyse
uvedeného jsou udaje dnes Castecné zkresleny. Dle grafu mizeme tvrdit, Ze vice nez
polovina obyvatel Oder se hlasi k ¢eské narodnosti, celkem 65 %. Druhé nejvice za-
stoupena skupina pfi s¢itani lidu narodnost neuvedla 28 %. Dvé mensi skupiny, které
svou narodnost uvedly, se hlasi k narodnosti moravské 5 % a slovenské 2 %. Dle mého

nazoru je v Odréach vétsina obyvatel ¢eské narodnosti.
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4.3.7.3 Religiozita
Graf 7 Obyvatelstvo dle nabozenské viry (2011) [13]
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Ve skupin¢ véficich, ktefi se hlasi k cirkvi, ma nejpocetné;si zastoupeni s 90 % véticich
Rimskokatolicka cirkev, se 7 % nasleduje Ceskobratrska cirkev evangelicka. Nasleduji-
ci skupina je s mensim zastoupenim, pouhymi 2 %, Nabozenska spolecnost Svédci Je-
hovovi a s 1 % Cirkev ¢eskoslovenska husitska. V posledni dobé dochazi ke snizovani
poctu veticich v disledku nediivéry k cirkevné organizovanému nabozenskému zivotu a
cirkevnim skandaliim, ne k samotnému nabozenstvi. DalSim diivodem nizkého poctu

véticich je také fakt, Ze skoro polovina obyvatel svou ndklonnost k urcité vife vibec

neuvedla.
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4.3.8 Ekonomicka aktivita
Graf 8 Ekonomicka aktivita obyvatel (2011) [13]
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Ekonomicky aktivnich obyvatel je celkem 3 355, kdy vice nez polovina téchto obyvatel
je v zaméstnaneckém poméru. Naopak ekonomicky neaktivnich obyvatel dle Ceského
statistického utradu je v Odrach 3 540, do této kategorie se fadi nepracujici dichodci a
studenti. Pocet osob s nezjisténou ekonomickou aktivitou je 379. Dle Regionalniho in-
formaéniho servisu, ktery je veden pod zastitou Ministerstva pro mistni rozvoj CR, byla

mira nezaméstnanych vedenych na Utadu prace v Odrach v roce 2015 pouhych 6,61 %.

Graf 9 Dojizdeéni do zaméstnani (2011) [13]
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Témet 52 % zaméstnanych obyvatel je nuceno dojizdét za praci mimo Odry. 48 % za-
meéstnanct dojizdi pouze v rdmci obce, coz vypovida o tom, Ze v obci je pomérné dosta-
tek pracovnich mist. Nésledujici nejvice zastoupena skupina obyvatel 23 % dojizdi do
zaméstnani do jiné obce okresu Novy Ji¢in. Tieti nejvice zastoupena skupina 16 % jsou
ho, Zlinského ¢i Jihomoravského.

Nejvétsim podnikem v Odrach je spoleénost Semperflex Optimit s.r.o., ktera se
zabyva gumarenskou a strojirenskou ¢innosti. Tato spolecnost vyrabi a prodava pramys-
lové vysokotlaké hadice, pryzové desky a folie. Spole¢nost rozsitila svou strojirenskou
vyrobu o vyrobu obrabénych dilli, sériovou vyrobu na soustruznickych automatech a
prototypovou vyrobu technologickych zafizeni a vyrobnich linek. Zeméd¢€lstvim se
vV Odrach zabyva akciova spolec¢nost Agro Odersko, a.s. Spolecnost ALOB, a.s. se za-
byva vyrobou plastovych vakl pro infuzni roztoky. Akciova spolec¢nost MATEICIUC,
a.s. se zamétuje na vyrobu gumarenskych hadic a plastovych stavebnich profild, potrubi
pro rozvod vzduchu a kabelovych chranicek. Spole¢nost YPSILON PLUS, s.r.0. se spe-
cializuje na dovoz a prodej topenaiského a vodoinstalaéniho materidlu. Moraplast, s.r.0.
se zabyva vyrobou oballl z expandovaného polypropylenu a polystyrenu a vyrobou
technickych dila. Tyto a dalsi spole¢nosti v Odrach poskytuji mnoho pracovnich mist

pro mistni obyvatele, ale také pro obyvatele blizkého okoli (Duskova, 2014).

4.3.9 Rodina a domacnost
Graf 10 Rodinny stav obyvatel (2011) [13]
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Dle vysledku s¢itani lidu, domu a byt a dle vypracovaného grafu rodinného stavu ziji-
cich obyvatel v Odrach mtizeme fici, Ze pocet svobodnych muzi je daleko vétsi nez
pocet svobodnych zen. Pomér Zenatych muzi a vdanych Zen se 1i$i pouze o 3 muze u
kterych lze predpokladat, Ze maji uvedeno trvalé bydlisté v jiném mésté &i obei v CR.
Rozvedenych zen je v Odréach o 63 vice nez muzi, mizeme predpokladat, Ze muzi se po
rozvodu z mésta odstéhovali nebo se opét ozenili. Velky rozdil mizeme pozorovat pti
porovnani poc¢tu vdovcl a vdov, jednozna¢né v Odrach Zije mnohem vice vdov nez
vdovcu. Toto potvrzuje celosvétovy trend, kdy se zenska populace doziva vyssiho véku
nez muzska.

Dle grafu 11 Domacnosti dle poctu ¢lend - jsou velmi vyrovnané dvé kategorie do-
macnosti, a to jednoclenné a dvouclenné, rozdil je pouze o 14 dvouclennych domacnos-
ti, kterych je vice. Toto ukazuje na vysoky podil jednoclennych domacnosti, tzn. single.
Muze to byt zplusobeno tim, ze mladi lidé se osamostatiiuji a nezistavaji Zzit
v domécnostech se svymi rodi¢i. Odchod z domova je iniciovan tim, Ze mladi chtéji zit
nezavisle, nez aby uzavieli manzelstvi oproti minulosti, kdy to bylo pravé naopak. Ce-
lospolecensky trend je pfipisovan vyssi hodnoté nezévislosti nez rodinnému Zivotu.
Dalsi ¢ast jedno€lennych domécnosti tvoii vdovy a vdovei, také rozvedeni lidé, ktefi jiz
neplanuji dalsi snatek.

Dalsi dvé skoro vyrovnané kategorie jsou tficlenné a Ctyi€lenné, kdy rozdil je 22 do-
macnosti vice u kategorie tficlenné. Tyto domdcnosti mohou tvofit rodiny se dvéma
détmi nebo neuplné rodiny s vice détmi. Vyrazné niZsi pocet domacnosti je pouze u
kategorie péti a viceClenné, tato kategorie je v celych Odrach zastoupena pouze 284

domacnostmi.
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Graf 11 Domacnost dle poctu clenii (2011) [18]
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4.3.10 Infrastruktura

Technicka vybavenost mésta je velmi dobra. V Odrach se nachazi plynovod, vodovod i
kanaliza¢ni sit, také se zde nachazi Cistirna odpadnich vod. Ve mésté se nachazi histo-
ricky zemni vodojem, ktery ma dvé komory, kapacita kazdé komory je 150 mdpitné
vody.

Vodovod ve mésté¢ ma dlouhou historii, jeho prvni ¢ast zahajila provoz v roce 1898.
Vodovod vyuZiva mistni zdroje a to Ctyfi vrty. Pfi akumulaci ¢erpaci stanici dochazi k
hygienickému zabezpe&eni vody chlornanem sodnym. Z akumulace CS je voda erpana
do akumulaci Odry. Jsou to dvé propojené akumulace. Z akumulaci vede propojeni do
celé rozvodné sité mésta. VEtSina rozvodné sité je pod tlakem akumulaci Odry. Rozsah-
14 vodovodni sit’ pln€ vyhovuje pozadavklim na zasobovéni pitnou vodou. V prib¢hu
70. let byla provedena ¢aste¢na rekonstrukce vodovodni sité.

M¢sto Odry ma vybudovanou jednotnou stokovou sit, ktera slouzi pro odvod od-
padnich vod na stavajici COV. Celkovéa délka kanalizace je cca 13 670 m. Stokova sit’
je tvofena dvéma sbéraci. Sbéra¢ na pravém biehu odvadi odpadni vody z centra mésta
a je ukonden &erpaci stanici, ktera prederpava odpadni vody na COV Odry, které je
umisténa na levém biehu feky Odry. Sbéra¢ na levém bichu odvadi odpadni vody z are-
alu spole¢nosti Semperflex Optimit, S.r.0 a blizké bytové zastavby na méstskou COV.
Oderska kanaliza¢ni sit’ je po intenzivnim vyuzivani opotiebovana a nekvalitni. 55 %
kanalizace bylo stavéno od roku 1930 do roku 1950.V obdobi let 1996 - 1997 byl vy-

stavén pravobiezni kanalizacni sbéraC, ktery podchytil stavajici kanalizacni vyusti a
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zabezpegil transport odpadnich vod na COV. Dnesni mechanicko-biologicka COV byla
uvedena do provozu v roce 1994. Jde o typ COV Hydrovit 1500 S. Do roku 1997 byla
COV a levobiezni sbéra¢ v majetku spole¢nosti Optimit. V soucasné dobé patii COV
SmVaK Ostrava a.s., ktery zajistuje provoz a udrzbu kanalizace a COV v Odréach. [14]

Odpadové hospodarstvi je ve mésté feSeno zavedenym systémem sbérnych nadob
pro tfidéni odpadu. Na vybranych mistech mésta jsou umistény sbérné kontejnery na
plast, sklo, papir, napojové kartony, elektrozaiizeni a bioodpad. Tyto nadoby zaptjcuje
spolecnost EKO-KOM, a.s. Svoz odpadu je zajiStovan spolecnosti AVE CZ, s.r.o.
V roce 2014 byl v Odrach vybudovan sbérny dvir, toto zafizeni mohou vyuzivat pouze
obyvatelé s trvalym pobytem v Odrach a v mistnich ¢astech. Ve mést¢ se nachazeji dvé
vykupny odpadii a to spolecnost Expol Trade, s.r.o., kde dochazi k vykupu kovového
Srotu. Druhd vykupna Partr spol, s.r.o0., ve které dochéazi k vykupu papiru, lepenky a
kovu. Na tizemi mésta se nenachazi zafizeni pro nakladani s biologicky rozlozitelnym
odpadem, z tohoto divodu mésto v roce 2015 zakoupilo 500 kust kompostéra, které
byly ob¢aniim nabidnuty bezplatng. Nejbliz§i kompostarny jsou od mésta vzdaleny
20 km.

Mésto Odry ma strategickou pozici, jelikoz lezi v blizkosti dalnice D1 Praha — Brno
— Kroméfiz — Bohumin, kterd je ve vzdalenosti od Oder 3 km. Hlavnim tahem mésta je
silnice I. tfidy 1/47 Lipnik nad Be¢vou — Novy Ji¢in. Na ni se napojuje silnice II. tfidy
11/441 Potstat — JakubCovice nad Odrou — Odry a dale silnice III. tfidy, které piipojuji
jednotliva sidla. Méstem prochazi jednokolejna neeletrifikovana trat’ ¢. 267 Suchdol nad
Odrou — Budigov nad BudiSovkou. Zelezniéni stanice v Odrach je stanici teti téidy.
Autobusova pfiméstskd a meziméstskd doprava je zajiStovana spolecnosti ARRIVA
MORAVA, a.s. Po silnici III. tfidy a II. tfidy vede nadregionélni cyklotrasa ¢. 5 Janta-
rova stezka, tato trasa se v Moravské bran¢ v Hlrce napojuje na regionalni cyklotrasu

¢. 503 Odersko. Cela cyklotrasa je dlouha 79 km (Duskova, 2014).
4.4 Odry

44.1 Vybavenost Oder

Meéstsky urad, ktery zajistuje vefejnou a statni spravu v souladu se zédkony, se nachazi
V centru meésta na nameésti. Vedle méstského Ufadu sidli informacni centrum, kde se
konaji vystavy obrazl. V centru mésta mé sidlo také Muzeum Oderska, kde stalou ex-

pozici tvofi ,,Promény oderského dékanatu“. V muzeu se konaji ¢asté vystavy ¢i dopro-
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vodné akce jako jsou komentované prohlidky, prednasky, besedy, koncerty ¢i vzdélava-
ci programy. V obci se dale nachazi méstska knihovna, Méstska galerie Odry a kulturni
stiedisko Délnicky diim. Také zde ma sidlo Ceska spotitelna a Komeréni banka, Ceska
posta, hasici, méstska 1 statni policie.

Nachazi se zde Matetska $kola Ctyilistek, kterd vznikla sloudenim ptivodnich dvou
matetskych skol. Déle jsou zde dvé zékladni Skoly (1.-9. ro¢nik) a jedna Zakladni umé-
lecka Skola. V Odrach se nachazi Stiedni Skola Odry, kterd nabizi mnoho oborti ukon-
¢enych vyucnim listem, napt. kadeinik, prodavac, rekondi¢ni masér, vyrobce textilii,
automechanik, ale jsou zde i obory zakonc¢eny maturitni zkouskou — kosmeticka. Absol-
venti ucebnich oborl si mohou doplnit vzdélani slozenim maturitni zkousky z oboru
podnikani. Dal8i Skolou je Stfedni pedagogickd a Stfedni zdravotnickd Skola svaté
Anezky Ceské.

Na okraji mésta mé sidlo Domov Odry, ktery ma pét samostatnych budov, které
jsou umistény po dvou stranach silnice. Uzivatelé domova ziji ve tfech budovach. Pro
zpestieni Zivota seniort se v Odrach také nachazi moderni denni stacionaf, ktery provo-
zuje Charita Odry. Poslanim stacionafe je poskytovani podpory a pomoci osobam z
Oder a jeho okoli, které maji snizenou sobéstac¢nost z diivodu véku, chronického one-
mocnéni nebo zdravotniho postizeni. Dal$i socidlni sluzby, které¢ Charita Odry zajistuje,
je poskytovani socidlni poradny, oSetfovatelské sluzby, hospicovou péci, pecovatelské
sluzby, nizkoprahového zafizeni pro déti a mladeZ Manhattan, zaptjcuje kompenzacni a
zdravotni pomiicky, poméha lidem bez domova.

Zdravotni péce je zde zajiSténa v nemocnici, kterd patii mezi jedno ze tii zafizeni
s akutni lizkovou péci a s oddélenim s nédslednou péci v okrese Novy Ji¢in. Ambulantni
péce je v nemocnici zajiSténa fadou specialisti. Soucasti luzkové kapacity ONP je i
15 Ihzek pro poskytovani tzv. socialni péce. Ve zdravotnim stiedisku se nachazi nékolik
ambulanci riznych l€katfskych obort, zubni, kozni, plicni. V Odrach je také sidlo vy-
jezdové skupiny rychlé 1€katské sluzby. Odry maji vybudovany hibitov.

Z obchodnich fetézch zde ma zastoupeni Penny Market, s.r.o. a maloobchodni sit’
Hruska, s.r.o. Déale je zde provozovano jen n¢kolik mensich obchodi s vlastniky viet-
namského ptivodu. V Délnickém domé je také vyuzivana restaurace, dal$i moznost stra-
vovani je v Pizzerii Toscana, S moznosti vybéru teplého jidla a pizzy nebo také lze vyu-
zit rychlého obcerstveni v zafizeni Fast food Monika. V Odréach se také nachazi cukrar-

na U Jelena, kde je moznost posezeni, které je vhodné pro rodiny s détmi, jelikoz je zde
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détsky koutek. Dale se zde nachazi dalsi sluzby, napt. drogerie, kadeinictvi, banka, ze-
lezarstvi, stolafstvi, autoservis a dalsi.

Obcané mohou v letnich mésicich vyuzivat méstské koupalisté, kde je umisténo 1
hiis$té na plazovy volejbal, vedle koupalisté jsou tenisové a volejbalové kurty a fotbalo-
vé hiisté. Ve mésté je také vybudovand sportovni hala, kde maji moznost obc¢ané spo-
le¢né travit volny Cas. Ve mésté je nckolik détskych htist’, které postupné prochéazeji

modernizaci.

4.4.2 Vyznamné osobnosti mésta

PhDr. JUDr. Heinrich Johann Demel (1808 —1867) — matematik a astronom

Julius Gerlich (1826-1913) — starosta a Cestny ob¢an mésta

Prof. Ing. Eduard Gerlich (1836-1904) — technik, inzenyr a stavitel zelezni¢nich trati
V horach

Prof. Anton Rolleder (1855-1912) — vlastivédny pracovnik a mistni historik

Emil Zimmermann (1861-1928) — sochat

Franz Juchelka (1862-1917) — stavitel a projektant

Johann Gregor Mendel (1822-1884) — zakladatel genetiky

4.4.3 Puavodni obyvatelé, novousedlici a chalupari
Puvodni obyvatelé byly ¢asteéné vystéhovani pii odsunu Némci, z toho byly Odry do-
sidleny v té dob¢ novousedliky, ktefi se jiz citi jako starousedlici. Toto byla prvni zmé&-
na atmosféry mésta. Mnoho obyvatel se do Oder sté¢hovalo z ditvodu fungujici guma-
renské spolecnosti, kterd délala od 70. let nabory, kdy nabizela i byty na nové vybudo-
vanych sidlistich. Tito obyvatelé stravili velkou ¢ést Zivota v Odrach a dnes se jiz také
citi jako starousedlici, mnoho z nich se pozdéji odstéhovalo z bytd do vlastnich zrekon-
struovanych nebo nové vybudovanych domu. Vystavba rodinnych domt stale pokracuje
z diivodu stalé nabidky pozemki pro stavby. Novi obyvatelé se st¢huji do volnych byt
nebo si kupuji dostupné pozemky pro vystavbu novych domt. Starousedlici i nové pfi-
st¢hovali obyvatelé se vzajemné setkavaji na velkém mnozstvi kulturnich akci, které
jsou ve mesté poradany v pritbéhu celého roku. Na zaklade setkavani se téchto obyvatel
jsou dobré vztahy upevitovany a rozvijeny. Nedochazi ke konfliktim mezi starousedliky
a novousedliky.

V Odrach se nachazi pét chatovych oblasti, tyto chaty jsou hlavné vyuzivany mist-

vvvvvv
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Chalupari vyuzivaji ve vétsim métitku objekty, které¢ jsou umistény v mistnich ¢astech
Oder. Vztahy chalupafi s mistnim obyvatelstvem jsou dobré, jelikoz tito lidé se spolec-
n¢ setkavaji na kulturnich akcich poradanych pro déti i dosp€lé, jako je napt. Den M¢ésta

Oder, Pohadkova cesta atd.

4.4.4 Kultura a spolecensky Zivot

V obci se nachazi kulturni stfedisko Délnicky dim, ktery z velké ¢asti zajist'uje kulturni
déni ve meésté. V Délnickém domé se nachazi kinokavarna, loutkové divadlo s vlastnim
souborem, ochotnicky divadelni spolek, tanec¢ni klub. Konaji se zde ¢asto také koncerty,
divadelni ptedstaveni a plesy ¢i tematické zadbavy. Louka pfed Délnickym domem je
kazdorocné vyuzivand v letnich mésicich pro konani Oderského dne, Tance pod
hvézdami ¢i divadelnich predstaveni.

Zamecky park je také velmi ¢asto vyuZzivan pro kondni venkovnich akci, jak pro dé-
ti tak i dosp&lé. Konaji se zde Velikonoce v parku, Den déti, ZUSFEST, Vikend otevie-
nych zahrad, Koncert v parku a Pohadkova cesta.

Masarykovo namésti a jeho blizké okoli v zimé& osidli jeden vikend pied vanoci
stanky a rizni umélci a lidé se mohou zlcastnit vanoc¢nich trhli a zakoupit si vanocni
ozdoby, ru¢né vyrobené vyrobky ze difeva ¢i kovu ¢i né&jaké pochutiny. Také si zde lidé
mohou vyzkouset liti olova, které jiz v dne$ni dob¢ neni tak popularni jako v dobach
minulych. Na namésti se také kona Den femesel, kde si lidé mohou pfipomenout jiz
zapomenuta femesla, napt. kovarstvi, tkalcovstvi, pleteni prouténych kot ¢i malovani
keramiky.

Dalsi misto, které¢ mohou lidé navstivit je Katovna Odry a Oderské muzeum, kde se
Casto konaji vystavy, besedy, pfednaSky, komentované prohlidky a také koncerty.

Obcané se zucastnuji pravidelnych fotbalovych utkdni na mistnim fotbalovém sta-
dionu. Mistni fotbalisté poradaji kazdy rok fotbalova utkani a vystoupeni kapel jako
vzpominku na jiZ zemielé mistni fotbalisty, nazvané Memorial Tomase Strnada.

Kostel sv. Bartoleméje se zacastiuje Noci kosteltl, kdy je pofadana komentovana
prohlidka kostela a mistni kaple sv. Rodiny. V kostele je také potadan festival duchovni

hudby, tyto koncerty jsou poradany prostiednictvim Chorus Collegium Odry.
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4.4.4.1 Spolkova Cinnost

Volny ¢as mohou obyvatelé travit vyuzivanim mnoha spolkl a spolecenskych a zajmo-
vych soubort, které se ve mesté nachazeji. Spolky pfispivaji k fungovani spole¢enského
zivota ve mesté a mesta samotného. V Odrach je moZnost vyuzivat tyto spolky:

Cesky svaz ochrancii piirody — mistni organizace vznikla v roce 1987 a vénuje se
praktické ochrané pirody. Spolupracuje s organy ZP v okrese a peduje o zv1asté chra-
néna uzemi a pamatné stromy a terénni znaceni ptirodnich zajimavosti na Odersku.
Cesky svaz véelaii, z.s. — v soutasné dobd ma tato organizace 106 &lent, svaz byl za-
lozen vroce 1894. V¢elafstvi ma v Odrach velmi dlouhou tradici jiz od 13. stoleti.
Hlavnim poslanim je zachovani a rozvoj populace v¢éely medonosné, zkvalithovani a
ochrana vcelstev. Tento svaz také vede pro mladez vcelatsky krouzek, aby déti a mladez
seznamili S touto problematikou a prakticky si vyzkouseli, co obnasi péce o véely.
Fotoklub Odry — spolek — tento spolek ma nyni 9 ¢lent, ktefi maji zalibu ve fotografo-
vani. Tento spolek byl zalozen v roce 2010 a jeho ¢lenem se muze stat kdokoliv se za-
jmem o foceni. Hlavni aktivita tohoto spolku je pofizovani fotografii z konanych akci
z Oder a okoli. Cilem spolku je vytvofeni rozsahlé galerie historickych fotografii Oder.
Historicko-vlastivédny spolek — cilem spolku je zejména zajmova Cinnost v oblasti
historie a vlastivédy Oderska a jejich propagace.

Junik — Ceska skaut, z.s.- hlavni ¢innosti je podpora rozvoje déti a mladeze. Jsou po-
fadany pravidelné schizky, vypravy, tabory, sportovni a dal$i volnocasové aktivity.
Dochézi k podpote rozvoje demokratické angaZovanosti, socidlni aktivity a podpoie
znevyhodnénych skupin obyvatelstva. Mistni skauti zde maji svou klubovnu.

Muzejni spolek Rolleder — cilem tohoto spolku je sbirani, tfidéni, dokumentace a ar-
chivace pfedmétu, listin, fotografii a dalSich dochovanych materiali, které maji vztah
k uzemi a pedevsim k lidem a Zivotu obyvatel, kteti zde zili.

Myslivecké sdruzeni — myslivost ma v Odrach také dlouhou tradici, mistni sdruzeni ma
dnes 25 ¢lent a vénuje se pouze myslivecké ¢innosti.

Oderaci, z.s. — jednd se o spolek, ktery organizuje turistické, sportovni, kulturni a jiné
ginnosti, které jsou spojeny s poznavanim ZP. Potada také turistické vylety, tabory a
aktivity, kde mtize dne$ni mladez travit sviij volny cas.

Rodinné centrum skritek, z.s.- pro aktivni traveni volného €asu prarodici a rodich

s détmi. Déti se zde uci fikanky, pisni¢ky nebo spole¢né cvici.
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Sbor dobrovolnych hasi¢i - Sbor byl zalozen v roce 1866 a v soucasné¢ dobé ma sbor
65 c¢lend. Shor se zabyva ochranou zivotl, zdravi a majetku obyvatel pfi pozarech a
poskytovanim ucinné pomoci pii mimofadnych udalostech. Poradaji kulturni i spole-

Censké akce. Zamétuji se na hasi¢sky sport a disponuji vlastni technikou [15].

445 Samosprava

Do obecniho zastupitelstva bylo ve volbach v roce 2014 voleno 19 zastupiteli. Do téch-
to voleb kandidovalo pét stran, byla to strana Kiest'anska a demokratické unie - Cesko-
slovenska strana lidova, Obcanska demokratickd strana, Zména pro Odersko 2020, Ces-
ké strana socialné demokraticka a Komunisticka strana Cech a Moravy. V té&chto vol-
bach zvitézila strana Zména pro Odersko 2020 a starostou se stal pan Ing. Libor Helis.
Volebni ucast je v Odrach pomérné nizk4, pii poslednich volbach v roce 2014 pouhych
38,5 %.

Graf 12 Volebni ucast v komunalnich volbach [16]
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Volebni ucast se o od roku 1990 do roku 1994 dramaticky snizila. Od roku 1994 do
roku 2014 je vyrovnana a voleb se ucastni primérné 2 400 volic¢i. Zastupitelstvo ztidilo
finanéni a kontrolni vybor, schvalilo vys$i odmén za vykon jednotlivych funkci neuvol-
nénych ¢lenil zastupitelstva.

Projekty v Odrach jsou nejvice ovliviiovany finan¢nimi prostiedky, které jsou velmi

dilezité pro celkové fungovani mésta.
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Graf 13 Mezirocni vyvoj rozpoctu [17]
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Rozpocet mésta Odry je viceméné vyrovnany, vydeje a pifijmy pouze minimalné
meziro¢né kolisaji, nejvétsi pokles salda byl pouze v roce 2014, kde se jednalo o ¢astku
cca minus 32 miliont K¢. Tyto vydaje byly zvySeny nakupem nového rentgenu pro
Meéstskou nemocnici v Odrach, opravou Pamatniku padlych a revitalizaci Zameckého
parku, kterd byla ¢astecn¢ hrazena z dotaci Evropské unie. O financovani mésta jsou
obcané pravideln¢ informovani na zasedani zastupitelskych organu, ktera jsou
pravidelna a vetejnosti piistupnd. Déle si obfané mohou zakoupit mési¢nik Odersky
zpravodaj, kde jsou uvadény vsechny dilezité informace vcéetné informaci o financnim
hospodaieni meésta. Pro rok 2017 zastupitelstvo schvalilo hospodafeni s piijmy:

126 074,3 tis. K& a s vydaji 140 074,3 tis. K¢&.

60



5 METODIKA

Diplomova prace se sklada ze dvou ¢asti. Prvni ¢ast prace byla zpracovana jako literarni
reserse, ktera se vénuje problematice sociologie, jejimu vyvoji, definici venkova a més-
ta a informacim pro pochopeni dalSich ¢asti prace. Informace a poznatky byly ziskavany
prostiednictvim studia dostupné odborné literatury, metodami analyz, komparace a syn-
tézy dostupnych informaci. Pro zpracovani této prace byly vyuzity ceské i1 zahrani¢ni
zdroje odborné literatury, informace byly ziskany také z internetovych zdroji. VSechny
zdroje, které byly vyuzity pro zpracovani prace, jsou uvedeny v seznamu literatury.

Druha polovina prace se vénuje samotnému meéstu Odry. V této ¢asti bylo charakte-
rizovéano nékolik oblasti:

= Popis lokality

= Historie

» Pfirodni a kulturni hodnoty

= Obyvatelstvo

= Ekonomicka aktivita

= Vybavenost Oder

= Kultura

= Samosprava

V této Casti byla vyuzita metoda sbéru dat pomoci metodiky analyzy dokumentti. Tato
data byla ziskana z odborné literatury a jednotlivych odbortt Méstského utadu v Odrach
a dostupnych informaci z Ceského statistického ufadu. Ziskana data byla nasledn& ana-
lyzovana. Cilem vyzkumu bylo ziskat kvantitativni i kvalitativni data pro stanoveni
moznych napravnych opatfeni. Jako vyzkumna metoda byl proveden kvantitativni vy-
zkum pomoci dotaznikového Setfeni u obyvatel obce S rozsifenou ptisobnosti Oder. Ci-
lem bylo také posouzeni nésledujicich hypotéz:
H1: Lid¢ Zijici v obci od narozeni vnimaji negativné¢ ptichod novych obyvatel.
H2: Lidé se stiedoSkolskym a vy$§im vzdélanim se aktivnéji za€astiiuji kulturnich akei.
H3: Spatné socialni sluzby pro seniory mohou ovlivnit odstéhovani z obce.

Dotaznik byl strukturovan do Ctyt ¢asti. Dotazovany respondent celkem odpovédél
na 26 otazek. V tvodu dotazniku byl umistén motivacni text, ktery mél za kol vysvétlit

respondentim ucel a cil dotaznikového Setfeni. V dotazniku byly pouzity pfevazné uza-
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viené otazky, u kterych byla vyuzita sumacéni posuzovaci Skala Likertova typu, pouze
5 otazek bylo otevienych. Dotaznikové Setfeni bylo zahajeno 1.2.2017, kdy byl dotaznik
vloZzen na internetovy portdl www.survio.com a dale byly dotazniky také rozdany
V papirové podobé obyvatelim Oder. Cilovou skupinou byli obyvatelé Oder ve véku
nad 15 let. V ramci dotaznikového Setfeni bylo celkem vyplnéno a ziskano 151 dotazni-
kt. Nasledné byla provedena analyza ziskanych odpovédi a vyhodnoceni bylo zpraco-
vano v tabulkach a grafech, které byly okomentovany

Zavérem byla vypracovana SWOT analyza a se slabymi a silnymi strankami, ptilezi-
tostmi a hrozbami. Na zakladé¢ vysledki dotaznikového Setieni a hodnoceni SWOT ana-

lyzy byla data vyuzita pro stanoveni ndvrhl a doporuceni
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6 VYSLEDKY

6.1 Dotaznikové Setieni

Pro tuto praci byl pouzit kvantitativni vyzkum, jez je nejznaméjsi vyzkumnou metou,
kdy tazatel za pomoci dotazniku zjiStuje odpovédi populace, v tomto piipade obyvatel
mésta Odry. Nejprve byly stanoveny hypotézy, které¢ budou potvrzeny nebo vyvraceny
pomoci dotaznikového Setient.

H1: Mize kvalita Skolskych zatizeni zajistit setrvani mladych rodin ve mést¢.

H2: Lidé se stiedoskolskym a vyS$§im vzdélanim se aktivnéji zti€astiiuji kulturnich akeci.

H3: Spatné socialni sluzby pro seniory mohou ovlivnit odstéhovéni z obce.

Pouzita metoda je dotaznikové Setieni, které je objektivni a nemize byt ovlivnéno
tazatelem. Dotazovany méa na zodpovézeni otdzek dostatek Casu. Cely dotaznik je
Vv piiloze 14, dotaznik obsahuje celkem 26 otdzek, z toho je 5 otevienych otazek. Cilem
vyzkumu bylo zjistit pocet rodakd a nové pristéhovalych a spokojenost ob¢ani se skol-
stvim, kulturou, zdravotnictvim a sluzbami dostupnymi ve mésté. Dotaznik bude slouzit
K navrhim zlepsujicich opatieni. 1. unora 2017 byl dotaznik vlozen do internetového
portdlu a rozeslan obyvatelim mésta Oder a také vytistén v papirové podobé a rozdan.
Lidé méli na zpracovani dotazniku 14 dni, poté byl dotaznik sesbiran. Internetové od-
povédi se automaticky zapisovaly. Celkem bylo vyplnéno a sesbirdno 151 dotaznikd.
Vysledky ziskanych dat z dotaznikového Setfeni byly analyzovany a ke kazdé otdzce
byla sestavena tabulka a graf. Po zpracovani téchto dat z dotaznikového Setfeni byla

provedena syntéza ziskanych poznatku a tyto vedly k vytvofeni navrhii a doporuceni.

1.Pohlavi respondentii

Tab. 4 Pohlavi respondentii Graf 14 Pohlavi respondenti
Pohlavi OdeVédl Podil % Pohlavi respondenti
Muz 59 39%

Zena 92 61%

= Muz
= Zena

Dotaznik vyplnilo 61% Zen a 39 % muzi.
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2. Vék respondentii

Tab. 5 Veék respondentu Graf 15 Vek respondentii

Vek Odpovédi | Podil Vék respondenti

15- 19 let 16 11%

20 - 34 let 68 45%

35-49 let 24 16% s ot
50 -64 let 23 15% “20-341et
65 a vice let 20 13% T3s-aol

50 -64 let

= 65 a vice let

Dotaznik zodpovédelo 45 % respondenti ve véku 20 — 34 let, 16 % respondenti ve
veéku 35 — 49 let, 15 % respondentti ve véku 50 — 64 let, dale 13 % respondentti ve véku
65 avice let a 11 % respondentti ve véku 15 — 19 let.

3. Nejvyssi dosazené vzdélani

Tab. 6 Nejvyssi vzdelani Graf 16 Nejvyssi vzdelani
Vzdélani Odpovedi | Podil % Nejvyssi dosaZzené vzdélani
Zakladni 22 15%
Vyucen 19 13%
Uplné stiedni s
maturitou 60 40% * Z8kladni
= Vyucen
Vys0k0§k01Ské 50 33% [l U:‘Jlné stiedni s maturitou

Vysokoskolské

Nejvice respondentu 40 % ma Uplné stfedni vzdelani s maturitou, 33 % respondentti ma
vysokoskolské vzdélani, dale 14 % respondentli méa zdkladni vzdélani (jedna se o

respondenty, ktefi jsou studenti) a poslednich 13 % je vyuceno.
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4. Soucasné zaméstnani

Tab. 7 Soucasné zaméstnani Graf 17 Soucasné zaméstnani
Zamgéstnani Odpovédi | Podil Sou¢asné zaméstnani
Student 25 17%

Diichodce 24 16%

Nezaméstnany 5 3%

Rodi¢ na ma-
tefské dovole-

= Student
= Diichodee
" Nezaméstnany
Rodi¢ na matef'ské dovolené
\ = Zaméstnanec
3%

né 12 8%
= Podnikatel/ Zivnostnik
Zameéstnanec 74 49%
Podnikatel/
Zivnostnik 11 7%

49 % respondentll jsou zaméstnanci, 17 % respondentli jsou studenti, 16 %
odpovidajicich jsou dichodci, 8 % tvofi rodi¢e na mateiské dovolené, 7 % odpovidaji

podnikatelé / zivnostnici a 3 % tvofi nezaméstnani.

Rodaci a nové pristéhovali obyvatelé
5. Jak dlouho zijete v obci?
Tab. 8 Rodaci a pristehovali Graf 18 Rodaci a pristehovali

Rodaci a
pfist¢hovali | Odpovédi | Podil %
Ziji zde od
narozeni 100 66%
Ptist¢hoval/a
jsemse s
rodici v dét-
stvi 20 13%
Ptistéhoval/a
jsemse v
dospélosti 27 18%
Ptist¢hoval/a
jsemse v
poslednich
péti letech 4 3%

Rodaici a pristéhovali

3%

= Ziji zde od narozeni

= Pfistéhoval/a jsem se s rodici
v détstvi

= Pristéhoval/a jsem se v
dospélosti
Pristéhoval/a jsem se v
poslednich péti letech

66 % respondentli zde zije od narozeni, 18 % respondentl se pristéhovalo v dospélosti,
13 % respondentll se piistéhovalo srodi¢i v détstvi a pouze 3 % respondentll se

pristéhovala v poslednich péti letech.
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6.jak vnimate ptichod novych obyvatel do obce?

Tab. 9 Vnimani prichodu novych obyvatel

Graf 19 Vnimani prichodu novych obyvatel

Odpoveéd” | Odpovedi | Podil % Vnimdini nové pristéhovalych
Pozitivné 57 38%
Spise pozi-
tivné 53 35%

« Pozitivng
Spise nega- « Spite poritivng
tivné 14 9% = Spife negativné
Negativné 5 3% Negativng

= Nevim
Nevim 22 15%

38 % respondenti zodpovédélo na otdzku vnimani nové ptichozich obyvatel pozitivné a
35 % respondentti odpovédélo spiSe pozitivng, tzn. ze 73 % respondentli vnima ptichod
novych obyvatel kladn€. 15 % respondentii odpovédélo ,,nevim* a asi tento problém
nevnimaji a nefesi, 9 % respondentli odpoveédélo spiSe negativné a 3 % respondentli

odpovédélo negativné tzn. 12 % respondentll vnima pfichod novych obyvatel zaporné.

Skolstvi
7.Spokojenost s poctem Skolskych zatizeni v obci.
Mateiske skoly

Tab. 10 Materské Skoly Graf 20 Materské skoly

Odpovéd | Odpovédi | Podil % Mateiské skoly

Ano 72 48%

Spise ano 44 29%

Spise ne 9 6% % Ao
Ne 3 2% k » Spike ano
Nevim 23 15% i‘;‘“ e

= Nevim

48 % respondentll je spokojeno s poctem mateiskych skol, 29 % respondent odpovedeé-

lo spise ano, tzn. 77 % respondentll hodnoti kladné pocet matetskych skol. 15 % re-



spondentli odpovédelo nevim, 6 % respondenti odpoveédélo spise ne a 2 % odpovédelo

ne, tzn. 8 % dotazovanych hodnoti pocet matefskych skol negativné.

Zakladni skoly
Tab. 11 Zakladni skoly Graf 21 Zdkladni skoly
Odpovéd” | Odpovédi | Podil % Zakladni $koly
Ano 93|  62% "
SpisSe ano 46 30%
Spise ne 5 3% "
Ne O 0% = Spise ano
Nevim 7 5% * Spite e

Ne

= Nevim

62 % respondentli odpovédélo ano a hodnoti kladné pocet zakladnich Skol, 30 %
respondentti odpovédélo spiSe ano, tzn. 90 % respondentii hodnoti kladné pocet
zékladni Skol ve mésté. 5 % respondenti odpovédélo nevim, 3 % respondentl
odpovédélo spise ne a 0 % respondentti odpovédé€lo ne, tzn. pouze 8 % respondentil je

nespokojeno s po¢tem zakladnich $kol.

Stfedni Skoly
Tab. 12 Stredni skoly Graf 22 Stredni skoly

Odpovéd | Odpovédi | Podil % Stiedni Skoly

ANo 49 32%

SpiSe ano 41 27%

SpiSe ne 28 19% he
Ne 14 9% = Spise ano
Nevim 19 13% = SpiSe ne

Ne

= Nevim

32 % respondentt je spokojeno s poctem stiednich Skol, 27 % odpovédélo spiSe ano,

tzn. 59 % hodnoti kladn€ pocet sttednich Skol ve méste. 19 % respondentti odpovédélo
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spiSe ne, 13 % respondentti odpovédelo nevim a 9 % respondentli odpovédélo ne, tzn.

28 % respondentll hodnoti negativné pocet stiednich skol.

8.Uroven Skolskych zatizeni

Tab. 13 Urover Skolskych zarizeni

Odpovéd’ | Odpovédi | Podil %

Pozitivné 42 28%
Spise pozi-

tivné 79 52%
SpiSe nega-

tivné 14 9%
Negativné 1 1%
Nevim 15 10%

Graf 23 Urover Skolskych zarizeni

Uroveii $kolskych zaf.

S

Pozitivné

Spise pozitivné
Spise negativné
Negativng

Nevim

52 % respondentl hodnoti troven Skolskych zafizeni spiSe pozitivng, 28 % respondentl

hodnoti pozitivng, tzn. 80 % respondentti hodnoti troven Skolskych zatizeni kladné. 10

% respondentii odpovédeélo nevim, 9 % hodnoti uroven Skolskych zafizeni spise

negativné a pouze 1 % negativné, tzn.. 10 % hodnoti uroven zéporné.

Kultura

9. Pocet kulturnich akci
Tab. 14 Pocet kulturnich akci

Odpovéd’ | Odpovédi | Podil %
Ano 52 34%
Spise ano 56 37%
SpiSe ne 22 15%
Ne 17 11%
Nevim 4 3%

Graf 24 Pocet kulturnich akci

Pocet kulturnich akei

F
W

37 % respondentti odpovédelo spisSe ano, 34 % respondentl odpovédélo ano, tzn. 71 %

= Ano

= Spife ano

= Spife ne
Ne

= Nevim

respondentti hodnoti kladné pocet kulturnich akci. 15 % respondentti odpovédélo spise



ne, 11 % respondenti odpovédélo ne a 3 % odpoveédélo nevim, tzn. 26 % respondentt

hodnoti negativné pocet kulturnich akci ve méste.

10. Uroven kulturnich akci

Tab. 15 Urover kulturnich akct Graf 25 Urover kulturnich akci

Odpovéd” | Odpovédi | Podil % Uroveit kult. akei
Pozitivné 51 34%

%0
Spise pozi-
tivné 66 44% R
SpiSe nega- - Spite pozitivng
tivné 26 17% = Spise negativné
Negativné 3 2% _ E:fzm
Nevim 5 3%

44 % respondentii hodnoti Grovenl kulturnich akci spiSe pozitivné, 34 % hodnoti

pozitivng, tzn. 78 % respondentd je spokojeno surovni kulturnich akci. 17 %

respondentli odpovédélo spiSe negativné, 3 % odpovédélo nevim a 2 % hodnoti

negativné, tzn. 19 % respondentll neni spokojeno s urovni kulturnich akei.

11. Je v obci dostatek vyziti pro déti (kultura, krouzky, letni tdbory, knihovna, hiisté

atd..)

Tab. 16 Vyziti pro deéti Graf 26 Vyziti pro deéti

Odpovéd’ | Odpovédi | Podil % Vy7iti pro déti

Ano 51 34%

Spise ano 66|  44% e

SpiSe ne 19 13% « Ano
Ne 10 7% " Spikeano
Nevim 5 3% e

= Nevim

44 % respondentd odpovédelo spise ano, 34 % odpovédelo ano, tzn. 78 % respondentt

je spokojeno s dostatkem vyziti pro déti. 12 % respondentti odpovédé€lo spise ne, 7 %
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odpovédélo ne a 3 % odpovédelo nevim, tzn. 19 % respondentli neni spokojeno

s dostatek vyziti pro déti.

12. Utast na kulturnich akcich

Tab. 17 Ucast na kulturnich akcich

Odpovéd | Odpovédi | Podil %
Ano 43 28%
SpisSe ano 64 42%
Spise ne 35 23%
Ne 9 6%
Nevim 0 0%

Graf 27 Uéast na kulturnich akcich

Uéast na kult. akcich
0%

6%

42 % respondentli odpovédé€lo spiSe ano a 29 % odpovedélo ano, tzn. 71 % respondentli

odpovédélo, ze se ucastni kulturnich akei. 23 % respondentt odpovédelo spise ne, 6 %

odpovédélo ne a nikdo neodpoveédél nevim, tzn. 29 % respondentli se spiSe neucastni

nebo vibec neGidastni kulturnich akci.

Zdravotnictvi

13. Pocet zdravotnickych zafizeni / odbornych 1ékaia

Tab. 18 Pocet zdravot. zariz/odb. lékarui Graf 28 Pocet zdravot. zariz/odb. lékaru

Odpovéd’ | Odpovédi | Podil %
Ano 40 26%
Spise ano 69 46%
Spise ne 24 16%
Ne 8 5%
Nevim 10 7%

46 % respondentli odpovédéElo spise ano a 26 % odpovédélo ano, tzn. 72 % respondentl

je spokojeno s pocétem zdravotnickych zafizeni a poctem odbornych Iékard. 16 %

Pocet zdrav. zai'./odb. 1ékaru
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opovédélo spisSe ne, 7 % odpovédélo nevim a 5 % odpovédélo ne, tzn. 21 %

respondenttl neni spok0jeno s poctem zafizeni a lékara.

14. Uroven zdravotnictvi

Tab. 19 Urover zdravotnictvi

Odpovéd’ | Odpovédi | Podil %
Pozitivné 39 26%
Spise pozi-

tivné 72 48%
SpiSe nega-

tivné 26 17%
Negativné 4 3%
Nevim 10 7%

Graf 29 Uroven zdravotnictvi

Urovén zdravotnictvi

= Pozitivné
= Spife pozitivné

= SpiSe negativné

Negativng

= Nevim

48 % respondentlt odpovédélo spiSe pozitivné, 26 % odpoveédélo pozitivng, tzn. 74 %

respondentli hodnoti kladn¢ uroven zdravotnictvi. 17 % odpovédélo spiSe negativné, 6

% odpovédelo nevim a 3 % odpovédelo negativng, tzn. 20 % respondenti hodnoti

urovein zdravotnictvi zdporné.

15. Uroven détskych 1ékait
Tab. 20 Urover détskych lékarii

Odpoveéd | Odpoveédi | Podil %
Pozitivné 35 23%
Spise pozi-

tivné 55 36%
Spise nega-

tivné 25 17%
Negativné 8 5%
Nevim 28 19%

Graf 30 Urover détskych lékari

Uroven détskych lékait

= Pozitivné
= Spife pozitivné

= SpiSe negativné

Negativng

= Nevim

36 % respondentti hodnoti Groven détskych 1€kait spise pozitivngé, 23 % pozitivné, tzn.

58 % respondentl toto hodnoti kladné. 19 % respondentii odpovédélo nevim, 17 %
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spiSe negativné a 5 % negativné, tzn. 19 % respondent asi jiz malé déti nemd a

nenavstévuje détské 1ékaie a 22 % respondentli neni spokojeno s urovni détskych

1ékar.

16. Dostatek socialnich zafizeni pro seniory

Tab. 21 Dostatek socidlnich zarizeni pro seniory Graf 31 Dostatek socidlnich zarizeni

pro seniory

Odpovéd® | Odpovédi | Podil %
Ano 48 32%
SpiSe ano 47 31%
Spise ne 24 16%
Ne 11 7%
Nevim 21 14%

Zatizeni pro seniory

;

32 % respondentli odpovédélo ano, 31 % odpovédelo spise ano, tzn. 63 % je spokojeno

= Ano

= Spide ano

= SpiSe ne
Ne

= Nevim

s po¢tem socialnich zafizeni pro seniory. 16 % odpovédélo spise ne, 14 % odpovédelo

nevim a 7 % odpovédélo ne, tzn. 23 % respondentu néni spokojeno s poctem socidlnich

zafizeni pro seniory. Muzeme predpokladat, Ze 14 % respondentii, ktefi odpovedéli

nevim jsou mladi lid¢, ktefi nefesi Zadné problémy tykajici se seniorti.

17. Urovei socidlnich zatfizeni pro seniory

Tab. 22 Uroven socidlnich zarizeni pro seniory Graf 32 Uroven socidlnich zarizeni

pro seniory

Odpovéd” | Odpovédi | Podil %
Pozitivné 60 40%
Spise pozi-

tivné 51 34%
SpiSe nega-

tivné 4 3%
Negativné 0 0%
Nevim 36 24%
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40 % respondentii hodnoti urovenn soc. zafizeni pro seniory pozitivn€, 34 % spise
pozitivné, tzn. 74 % hodnoti kladné urovei soc. zatfizeni. 24 % odpovédélo nevim, 2 %
spiSe negativné a nikdy neodpovédél negativné, tzn. 2 % hodnoti Grovenl soc. zatizeni
spiSe negativné¢ a muzeme piedpokladat, ze 24 % respondentd nemuselo feSit tuto

problematiku.

18. Navrh na rozsifeni socialnich zatizeni pro seniory

Tab. 23 Navrh na rozsireni soc. zar. pro seniory Graf 33 Navrh na rozsireni soc. zar.

pro seniory

Odpovéd | Odpovédi | Podil % Roziifeni za¥iz. pro seniory
Ano 46 30%

Spise ano 30 20%

Spise ne 23 15%

Ne 17 11%

Nevim 35 23%

31 % respondentl se vyjadfilo pro rozsifeni zafizeni pro seniory, 23 % respondentl
odpovédélo nevim, 20 % odpovédélo spise ano, tzn. 51 % respondentl se vyjadtilo pro
rozsizeni a predpokladame, ze 23 % respondentti tuto problematiku nemusi fesit, a proto
nemaji s timto zkuSenosti a odpovédeli nevim. 15 % odpovédelo spiSe ne a 11 %

odpovédélo ne, tzn. 26 % respondentli neni pro roz§ifeni zatizeni pro seniory.

19. Byly by divodem k odstéhovani z obce Spatné socialni sluzby pro seniory?
Tab. 24 Spatné soc. sluzby — diivod k odst.  Graf 34 Spatné soc. sluzby — divod k odst.

Odpoved Odpovedi | Podil % Spatné soc. sluzby - divod k odstéhovani
Ano 18 12%
Spise ano 15 10%
SpiSe ne 48 32%
Ne 59 39%

Nevim 11 7%

39%

= Ano
= Spife ano

= Spise ne

Ne

= Nevim

= Ano
= Spife ano

= Spise ne

Ne

= Nevim



39 % respondentti odpovédélo ne, 32 % spiSe ne, tzn. pro 71 % respondentl by nebyly
divodem k odstéhovani $patné socialni sluzby pro seniory. 12 % odpovédélo ano, 10 %
spiSe ano, tzn. pro 22 % respondentii by bylo toto diivodem k odsté¢hovéani a 7 %
respondentll odpovédélo nevim a mizeme piedpokladat, ze by tuto otazku zacali fesit az

ve chvili osobni Gcasti na daném problému.

Sluzby
20. Spokojenost s mnozstvim a urovni sluzeb
Tab. 25 Spojenost se sluzbami Graf 35 Spokojenost se sluzbami
Odpovéd | Odpovédi | Podil % MnoZstvi a aroven sluzeb
Ano 27| 18% 0
Spise ano 36 24%
SpiSe ne 51 34% + Ano
Ne 37 25% = Spie ano
Nevim 0] 0% N

= Nevim

34 % respondentli odpovedélo spiSe ne, 24 % respondentit odpovédélo ne, tzn. 58 %
respondentll neni spokojeno s mnozstvim a Urovni sluzeb (obchody, banky, restaurace
atd..). 24 % respondenti odpovédelo spiSe ano, 18 % odpovédélo ano, tzn. 42 %

respondentli je spokojeno s mnozstvim a urovni sluzeb. Nikdo neodpovédél nevim.
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21. Jaké sluzby v obci nejcastéji vyuzivate?
Tab. 26 Nejcasteji vyuzivané sluzby viz. Priloha 2
Graf 36 Nejcasteji vyuzivané sluzby

Nejcastéji vyuzivané sluzby
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Celkem odpovédélo na otazku ,Jaké sluzby v obci nejcastéji vyuzivate?* 123 respon-
dentti, mnoho respondentti uvedlo vice sluzeb, 16 % respondent odpovédélo nevim a 6
% respondentti uvedlo, Ze nevyuzivaji zadné sluzby. 28 respondentl na toto otazku ne-
odpovédélo. Celkem bylo uvedeno 15 nejcastéji vyuzivanych sluzeb v obci. Nejcastéjsi
vyuzivanou sluzbou, kterou uvedlo 75 % je vyuzivani obchodi, dale s 35 % jsou to re-
staurace, 22 % respondentd uvedlo banky, 16 % respondentd uvedlo zdravotnictvi, 15
% postu, 10 % sluzby jako jsou kadefnictvi, nehty a kosmetika, dale s 9 % je kultura a 8

% knihovna, 7 % uvedlo sport.
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22. Spokojenost s bezpecnosti v obci

Tab. 27 Spokojenost s bezpecnosti

Odpovéd” | Odpovédi | Podil %
Ano 24 16%
SpiSe ano 48 32%
Spise ne 40 26%
Ne 34 23%
Nevim 5 3%

Graf 37 Spokojenost s bezpecnosti

Bezpeénost v obci

= Ano

= Spise ano

= Spi%e ne
Ne

= Nevim

32 % respondentli odpovédélo spise ano, 26 % odpovédélo spise ne, 23 % odpovédeélo
ne, 16 % odpovédélo ano a 3 % odpovédélo nevim, tzn. 49 % respondentli neni
spokojeno s bezpe€nosti, 48 % respondenti je spokojeno s bezpeCnosti a 3 %

odpovédélo nevim.

23. Divod nespokojenosti s bezpecnosti

Tab. 28 Divod nespokojenosti s bezp.  Graf 38 Diivod nespokojenosti s bezp.

Odpoved Odpovedi | Podil % Divod nespokojenosti s bezp.
nepiizptsobivi

Romové 36 34%

kri m | nal |ta/ = nepiizpusobivi romové
kradeZe/ na- » kriminalita/ krade e/ napadeni
padeni 32 30% A  nic

hic 25|  23% e e o
nefunk¢éni = nefunkéni Policie
mést. policie 17 16% » drogy
bezdomovci 14 13%

nefunk¢ni

policie 12 11%

drogy 10 9%

Celkem na tuto otazku odpovédélo 107 respondentti, 44 respondentil tuto otdzku nevy-
plnilo a predpokladame, Ze to byli ti, ktefi v pifechdzejici otdzce odpovédéli, ze jsou
spokojeni nebo spiSe spokojeni s bezpecnosti v obci. Nekteti respondenti uvedli vice
divodl nespokojenosti s bezpecnosti v obci. Celkem bylo uvedeno 146 jednotlivych
opakujicich se divodi nespokojenosti. Nejéastéji zminovany divod, a to od 36 respon-
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dentli, byl ohledné neptizplsobivych romskych spoluobcanti, dale 32 respondentti ma
obavy ze zvySené kriminality, hlavné kradeze a napadeni. 25 respondentti odpovédélo
nic, 17 respondenti uvedlo nefunk¢ni M¢stskou Policii, dale 14 respondentt uvedlo
obtézovani a nevhodné chovani bezdomovct, 12 respondent uvedlo nefunk¢ni statni

Policii a poslednich 10 respondentti uvedlo drogy.

24. Co hodnotite v obci pozitivng ?

Tab. 29 Pozitivni hodnoceni viz. Priloha 3 Graf 39 Pozitivni hodnoceni
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Celkem odpovédélo 136 respondentti, 15 respondentli neodpovédélo vitbec, 36 respon-
denti odpovédé€lo nic a 2 respondenti odpoveédéli nevim. Mnoho respondent uvedlo
vice nez jeden diivod toho, co hodnoti v obci pozitivné. Nejvice respondentit hodnotilo
pozitivné okolni pfirodu, kulturni akce, opravy budov na nameésti, opravu kaplicky a
revitalizaci zdmeckého parku, dale nasledovaly sportovni aktivity a socialni sluzby se
zdravotnictvim a Skolstvim. 8 respondentli hodnoti pozitivné Cistotu obce, dostupnost a
Mgstsky utad, 3 respondenti hodnoti pozitivné pracovni piileZitosti nabizené v obci a
klid. 2 respondenti hodnoti pozitivné bezpeci v obci a 1 respondent hodnoti pozitivné

podnikéani a obchody.
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25. Co hodnotite v obci negativné ?

Tab. 30 Negativni hodnoceni viz. Priloha 4 Graf 40 Negativni hodnoceni

Negativni hodnoceni
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Celkem odpovédélo 135 respondentti, 16 respondentl neodpovédélo viibec, 28 respon-
dentli odpovédélo nic a 3 respondenti odpovédéli nevim. Mnoho respondentti uvedlo
vice neZ jeden divod co hodnoti v obci negativné. Nejvice negativné 41 respondentt
hodnoti neptizplisobivé romské obyvatelstvo, 28 respondenti hodnoti negativné vyso-
kou kriminalitu a Spatnou bezpecnost v obci, 27 respondentll je nespokojeno
s mnozstvim aktivit pro mladé obyvatelé a déti a Spatnou kulturu, dale 20 respondentti
jsou nespokojeni s bezdomovci v obci, 17 respondentt se shodlo na nepofadku v obci a
$patné kvalité restauraci. Spatné obchody a malé mnozstvi obchodit hodnoti 10 respon-
denttl, Spatné sluzby a malo sluzeb hodnoti 9 respondentt, stejné tak jako drogy, které
jsou nabizeny a uzivany obyvateli obce, jako nefunk¢ni hodnoti 8 respondentii Policii, 7
respondentll vnima negativné malo pracovnich pftilezitosti, 6 respondenti hodnoti nega-
tivn€ malo sportovnich akci, 5 respondentit hodnoti negativné nedostavéné kino, Spatné
zdravotnictvi a nefungujici méstsky tifad. Smog, herny a malo parkovacich mist hodnoti
negativné 4 respondenti. Penny Market, hluk a nedostatek bytt a stavebnich parcel hod-

noti 3 respondenti, 2 respondenti hodnoti negativné bourani budov a nefungujici postu.
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26. Jaké jsou Vase navrhy na zlepSeni zivota v obci?

Tab. 31 Navrhy na zlepseni Graf 41 Navrhy na zlepseni

Navrhy na zlepSeni
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Celkem odpovédélo 118 respondentl, 33 respondentii neodpovédélo, 43 respondentl
odpovédélo nic a 5 respondenti odpovédélo nevim. VéEtSina respondentli uvedla vice
nez jeden navrh na zlepSeni zivota v obci. 13 respondentll uvedlo jako navrh na zlepsi
zvySeni bezpecnosti, 11 respondentli uvedlo jako navrh opravu namésti a budov a lepsi
Cistotu, 9 respondentli navrhlo zlepsit kulturu a zvysit pocet sportovnich aktivit, 8 re-
spondentl navrhuje opravit budovu kina, 7 respondentll navrhuje zlepsit kvalitu restau-
raci, zaclenit nepfizptisobivé romské spoluobéany a opravit areal Skalnich sklept, 6
respondentti navrhuje zlepSeni fungovani policie jak statni, tak méstské, 5 respondentd
vidi zlepSeni zivota v obci s vice obchody a vétsim mnozstvim pracovnich pfilezitosti. 4
respondenti navrhuji zvysit pocet a zlepsit kvalitu sluzeb, zdravotnictvi, ekologii, 3 re-
spondenti navrhuji zlepsit socidlni sluzby, 2 respondenti navrhuji pro zlepSeni Zivota
v obci odklon dopravy z obce a vétsi pocet parkovacich mist, po 1 hlasu od respondentt
mame navrhy na zlepSeni zivota v obci V lepsi informovanosti o déni v obci, zakazu
heren, zvyseni poctu cyklostezek, zlepSeni Skolstvi, nabidce novych parcel pro vystavbu

domti a bytl a poradani farmaiskych trhi.
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6.1.1 Shrnuti dotaznikového Seti‘eni

Na dotaznik, tykajici se spokojenosti s Zivotem obyvatel v Odrach, odpovidaly vice
zeny nez muzi. Nejveétsi skupinou odpovidajicich respondentt byli respondenti ve véku
20 — 34 let a druhou nejvétsi skupinou byli respondenti ve véku 35 — 49 let. 66 % re-
spondentl jsou respondenti Zijici v obci od narozeni a mizeme konstatovat, ze vétSina
rodakid vnima pozitivné ptichod novych obyvatel do obce. Vétsina respondentti je spo-
kojena s poétem Skolskych zafizeni v obci, a to jak u zakladnich, tak i stfednich $kol.
Respondenti jsou také viceméné spokojeni s trovni Skolskych zafizeni. Oblast kultury a
pocet a kulturnich akci je vniman pozitivng, taktéz i iroven téchto akci je vnimana pozi-
tivné. 71 % respondentti odpovédelo, ze ano a spiSe ano se zucastnuji kulturnich akci,
coz je pro kulturu v obci pozitivnim hodnocenim. 78 % respondenti hodnoti vyziti déti
v obci jako dostacujici. 72 % respondenttl je spokojeno s poctem zdravotnickych zafi-
zeni a s po¢tem odbornych 1ékait v obci a velmi podobny pocet respondentti 74 % hod-
noti kladné uroven zdravotnictvi. 63 % respondentl je spokojeno s poctem socialnich
zafizeni pro seniory a 74 % hodnoti kladné Groven téchto socialnich zatizeni. Pro 71 %
odpovidajicich by nebyly divodem k odsté¢hovéni Spatné socidlni sluzby pro seniory.
Vice nez polovina respondentd neni spokojena s mnozstvim a trovni sluzeb (obchody,
banky, restaurace atd...). NejCastéji vyuzivanou sluzbou jsou obchody, restaurace a
banky. Témét shodné mnozstvi respondenti odpovédelo, Ze je a zaroven neni spokojeno
s bezpecnosti v obci. Respondenti hodnoti nejvic pozitivné okolni pfirodu, kulturni akce
a renovace budov na namésti, renovaci kapli¢ky a rekultivaci Zameckého parku. Nao-
pak nejvic negativné respondenti hodnoti nepfizptisobivé romské obyvatele, vysokou
kriminalitu a bezpe¢nost a malo aktivit pro mladé. 43 respondentd na otazku ohledné
jejich navrhl na zlepSeni zivota v obci odpovédélo nic, dale navrhovali zvysit bezpec-

nost a celkovou opravu namésti a dalSich budov v obci.

6.1.2 Potvrzeni a vyvraceni hypotéz

Hypotéza H1 konstatovala, ze ,,L.idé Zijici v obci od narozeni vnimaji negativné piichod
novych obyvatel.“ Tato hypotéza se v dotaznikovém Setieni nepotvrdila, protoze ze
100 respondentil, kteti odpovedé€li v otdzce €. 5, Ze v obci Ziji od narozeni, odpovédélo
na otazku €. 6 ,, Jak vnimate ptichod novych obyvatel do obce?* pozitivné 41 respon-

dentd, spise pozitivné odpovédélo 32 respondentd, tzn. 73 respondenti hodnoti kladné
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ptichod novych obyvatel. Pouze 12 respondenti odpovédélo spiSe negativné nebo nega-
tivn¢ a 15 respondentii odpovédélo nevim.

Hypotéza H2 konstatovala, ze ,,Lidé se stfedoSkolskym a vys$im vzdélanim se aktivnéji
zucastiuji kulturnich akci.“ Tato hypotéza se v dotaznikovém Setieni potvrdila, protoze
28 respondentii uvedlo, ze se aktivné zOcastiuji kulturnich akei, 46 respondentii odpo-
védélo spiSe ano na ucast na kulturnich akcich, tzn. 74 respondentli se viceméné zucast-
nuje kulturnich akci potfadanych obci. Z celkem 110 respondenti, kteii odpovédéli na
otazku €. 3, Ze maji stfedoSkolské a vyssi vzdélani. 32 respondent odpovédélo spise ne
a 4 respondenti odpovédéli ne, tzn. 36 respondentii se viceméné nezacastiuje kulturnich
akci v obci.

Hypotéza H3 konstatovala, Ze ,,Spatné socialni sluzby pro seniory mohou ovlivnit od-
st¢hovani z obce.” Tato hypotéza se v dotaznikovém Setieni nepotvrdila, jelikoz 59 re-
spondentt, z celkového poctu 151 odpovidajicich respondenti, odpovédélo ne, ze by
Spatné socialni sluzby pro seniory byly divodem pro jejich odsté¢hovani z obce a
48 respondentil odpovédélo spise ne, tzn. Ze celkem pro 107 respondentli by nebyly

Spatné socialni sluzby pro seniory diivodem pro odstéhovani.

6.2SWOT analyza
Silné stranky (Strenghts)

» Poloha obce v blizkosti velkych mést

* Okolni krajina

» Kulturni a sportovni akce

* Socidlni sluzby pro seniory

= Skolstvi a vzd&lavaci instituce

= Dobra dopravni dostupnost

*  Provoz Méstské nemocnice s LDN oddé€lenim
Slabé stranky (Weaknesses)

= Narlst kriminality a Spatna bezpecnost

= Nepotadek

* Prijezd centrem obce

* Nedostatek stavebnich mist

» Nefunkéni policie

= Nedostatek a Spatna kvalita sluzeb
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Minimalni atraktivnost pro turisty

Absence azylovych domil pro lidi bez domova

Prilezitosti (Opportunities)

Vyuziti fondt EU naptiklad OPZP

Rozsiteni cyklistickych tras a cyklostezek - propojeni s Polskem
Zvysujici se poptavka po turismu v Odrach a ptilehlém okoli

Vystavba obchvatu obce S vyuzitim dotace

Kulturni a sportovni akce v okolnich velkych méstech (Olomouc, Ostrava)
Zvysené mnozstvi a kvalitnich sluzeb regionalnich podnikatelii

Trend st¢hovani obyvatel do mensich mést

Hrozby (Treats)

Celorepublikovy trend starnuti obyvatelstva

Lukrativni pracovni pfilezitosti ve velkych méstech

Rostouci intenzita kamionové dopravy

Zptisnéni pozadavkl bank pii poskytovani podnikatelskych avéri
ZvySovani poctu obyvatel bez domova bez trvalého bydlisté v Odrach

Zmeény legislativy s dopadem na mésto

6.3 Navrhy a doporuceni

Na zéakladé vysledkd dotaznikového Setfeni a hodnoceni SWOT analyzy byla data vyu-

zita pro stanoveni nasledujicich navrhii a doporuceni.

Velké mnozstvi respondentii odpovidajicich v dotaznikovém Setfeni si st€zovalo
na zvysujici se kriminalitu v obci a $patnou praci jak méstské, tak i statni poli-
cie. Toto vzniklo na zdkladé mnoha napadeni ob¢anti v pribéhu minulého roku
2016. Méstska policie fesila nejvyssi pocet piestupkii, 1 026 od roku 2012. Stat-
ni policie ma sidlo na okraji obce, toto je nevyhodna pozice, protoze jsou mimo
déni obce a bylo by vhodnym opatienim piestéhovat statni policii do centra ob-
ce, kde by byla vice vnimana ob¢any. Spoluprace méstské policie se statni poli-
cii samoziejmée funguje, ale posileni této spoluprace kvili problémim vzniklym
vV minulém roce by bylo vhodné. Z dotaznikového Setfeni také vyplynulo, Ze
méstska policie funguje hlavné na pfechodech pro chodce v dobé, kdy déti chodi

do skoly, ale naopak ve veCernich hodindch a v noci jiz straznici, dle vyjadieni
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obce ve vecernich a nocnich hodinach, hlavné v centru a v okoli restaura¢nich
zafizeni, kdy straznici budou obchazet tato mista pésky. Moznym feSenim je
rozSifeni stavajiciho kamerového systému obce, ktery by sledoval 1 mista, ktera
Vv soucasné dob¢ nejsou pokryta nebo navySeni poctu straznikd v obci.

Druhym navrhem a doporucenim je oprava nameésti a budov v obci, zejména bu-
dovy rozestavéného kina. Pied Sametovou revoluci byla zbourana stara budova
Kina a zaroven byl rozestavén megalomansky projekt velkého kina. Po Sametové
revoluci byla tato stavba ukoncena a do dneSnich dni se vedl soudni spor o
vlastnictvi této zapocaté stavby. Soud n¢kolikrat rozhodl, Ze vlastnikem budovy
je obec Odry, ale vzdy doslo k odvolani ze strany byvalych majitelti. V minulém
roce jiz byla obec potvrzena jako kone¢ny vlastnik. Budova se nachazi v centru
obce a bylo by mozné ji tedy dostavét a vyuzit napiiklad i1 pro sluzebnu statni
policie, a timto by ptesidlila policie z okraje obce do centra. Budovu je mozné
vyuzit naptiklad pro Ceskou postu, ktera je v souéasné dobé& v absolutné nevy-
hovujicich prostorech. Tato budova by také mohla fungovat pro malé podnikate-
le, napt. kosmetika, kadefnictvi ¢i fit centrum.

Respondenti také upozoriiuji na opravu namesti, také nekteti respondenti uvadi,
ze se jim libi jiz opravené budovy na namésti. Navrhované doporuceni je zpra-
covat koncep¢ni studii na opravu celého namésti, kde vétSina plochy namésti a
¢ast budov je ve vlastnictvi mésta, zbylé budovy vlastni soukromi vlastnici.
Mnoho respondentti uvedlo, Ze neni spokojeno s Cistotou v obci, a proto dal$im
navrhem ¢i doporuéenim je zlepsit Cistotu v obci. V obci je mnoho nepiizptso-
bivych obc¢and, ktefi jsou nezaméstnani a bylo by pfinosné tyto obCany zapojit
do déni vobci, napt. do Uklidu obce, coz by spadalo pod Méstsky uiad
vV Odrach. Tito ob¢ané, kdy néktefi nemaji ani zdkladni vzdélani a nemaji ani
praci, by si pravidelnym uklidem mohli vyd¢lat prostfedky na Zivobyti a obec by
byla Cist¢j$i. DalSim vyznamnym problémem jsou Cerné skladky a ndvrhem je
uklid t&chto gernych skladek za pomoci M&U a jiz vyse zminénych nepiizpiiso-
bivych obyvatel. M&U Odry by mohl vytvofit aplikaci pro smart telefony, uziva-
tel by pak pofidil fotografii ¢erné skladky a ptes tuto aplikaci by fotku zaslal i
s GPS adresou na piislusny odbor M&U, ptipadné na méstskou polici. Také re-

spondenti zminili nepofaddek v okoli kontejnert na tfidény odpad, navrhem je
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Cast&jsi a efektivngjsi tklid v okoli kontejnerd,, ktery by mél zajistovat M&U.
Dalsim pozorovanim bylo zjisténo, ze je v obci nedostatek odpadkovych kost a
kost na psi exkrementy. Takovéto odpadkové koSe se nachazeji pouze v okoli
namésti Nebo Vv centru obce. Navrhem je umistit vétsi mnozstvi odpadkovych
kosii a koSt na psi exkrementy v celé obci. Timto opatienim by se také zlepsil
poradek v obci. Do tohoto tikolu ohledné Cistoty v obci by se mohly zapojit $ko-
ly a upozorfiovat zaky, jak udrzovat potadek v obci, méstska policie, ktera by
byla nekompromisni a pokutovala zakladatele ¢ernych skladek, obcany ktefi ne-
sbiraji psi exkrementy a nechavaji je lezet na chodnicich a v travé a upozornova-
la by vSechny obcany, ktefi ledabyle odhazuji odpad, aby jej hazeli do odpadko-
vych kosu. Také pii pravidelnych obchtizkach obce, kdyz uvidi nepotfadek
v okoli kontejnert nebo jinde, upozorni M&U, aby toto bylo uklizeno.

Kultura v obci pro malé déti a dospé€lé je velmi dobra, ale v navrzich responden-
tl se objevily pozadavky na akce zamétené vice na mladez. Jednim z moznych
feSeni muze byt rekonstrukce aredlu Skalni sklepy. Skalni sklepy byly
v minulosti vyletnim mistem, kde stala restaurace, potadaly se tam rtizné kultur-
ni akce, napft. divadelni pout’ a venkovni zabavy. V soucasné dobé¢ je toto misto
uplné zdevastovano. Skalni sklepy jsou vyjimecné tim, ze jsou umistény
v klidnim lesnim prostfedi. Bylo by mozné je vyuzit mnoha zpiisoby, jednak na
pofadani kulturnich akci, napt. koncerty, divadlo ¢i letni kino, dale by bylo
mozné vybudovat lanové centrum a lezeckou sténu pro mladé a pro malé déti
détske hfiste s atrakcemi. Toto misto by mohly vyuzivat celé rodiny.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze obyvatelé by méli zajem o rozsifeni slu-
zeb a jejich kvality. Na zakladé toho, Ze nejcastéji vyuzivanou sluzbou jsou ob-
chody, bylo by vhodnym doporucenim zahajit konani pravidelnych farmatskych
trhli. Tyto trhy by se mohly konat v centru obce, kde je pro to vhodny prostor.
Na téchto trzich by nabizeli své produkty farméii z blizkého okoli. Ob¢ané by
tyto pravidelné akce uvitali.

Mnoho obc¢anii v dotaznikovém Setfeni zminuje problémy s lidmi bez domova,
kterych je v obci cca 12. Pfevazné se tito lidé sdruzuji v blizkosti autobusového
nadrazi, obchodi a pfed Penny marketem, kde obtézuji obyvatele. Mnoho z nich
prespava v blizkosti feky Odry, kde obt&zuji hlukem a oblast zneéistuji. Zivot

bez domova neni vhodny ani pro né samé, proto je dal§Sim navrhem a doporuce-
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nim vyuziti a rekonstrukce né&jakého vhodného prazdného, chatrajiciho domu
v obci pro azylovy dim. Tento azylovy dim by mohl patfit do spravy obce ¢i
Charity Odry.

85



7 ZAVER

Tato diplomova prace je zaméfena na sociologii venkovského mésta Odry s cilem cha-
rakterizovat mésto Odry z hlediska vyvoje obyvatel a jeho demografické, ekonomické
a socidlni struktury. V diplomové praci byl pouzit vyzkum desk research a field re-
search. Pro ziskévani dilezitych dat byly pouzity metody kvalitativniho a kvantitativni-
ho vyzkumu.

V prvni poloviné diplomové prace je zpracovan literarni piehled, ve kterém je
popsana teorie, tykajici se problematiky sociologie. Veskeré informace byly ziskany
Z dostupné odborné literatury. V nasledujici ¢asti jsem se vénovala tématu venkova a
meésta, jeho vymezeni, definici a typologii. V dal§i ¢asti jsem zpracovala piehled
z poslednich péti ro¢niki ¢asopist Sociologia Ruralis a Eastern European Countryside.

Druhd polovina prace se veénuje samotnému méstu Odry, které lezi
V Moravskoslezském kraji v okrese Novy Ji¢in, byla zde popsana jeho historie, ptirodni
podminky a obyvatelstvo. Také byl proveden kvantitativni vyzkum pomoci dotazniko-
vého Setieni u obyvatel obce s rozsifenou pisobnosti. Nasledné bylo provedeno vyhod-
noceni ziskanych odpovédi a byly potvrzeny ¢i vyvraceny stanovené hypotézy. Zave-
rem byla vypracovand SWOT analyza a slabé a silné stranky, ptilezitosti a hrozby, které
byly vyuZity pro stanoveni navrhi a doporuceni.

Obyvatelé obce hodnoti zivot v obci, jak pozitivné, tak i negativné, jako vse
Vv Zivoté. Nejvetsim problémem, ktery byl nejcastéji zminovan je zvySend kriminalita a
Spatna bezpecnost v Odrach. Dalsim problémem na ktery respondenti upozoriovali, je
jiz vice nez 25 let rozestavénd budova kina a oprava namésti. Nasledujicim problémem,
ktery obyvatelé trapi je Cistota obce.

Respondenti také vidi mnoho pfednosti zivota v Odrach a mezi né fadi napiiklad
velmi dobrou polohu obce, dobrou dopravni dostupnost, krasnou ptirodu, revitalizaci
Zameckého parku, opravu historické budovy kaplicky a mnozstvi potfadanych kultur-
nich akei.

Diplomova prace navrhuje mozné napravy a doporuceni pro zlepSeni zivota a spo-
s kriminalitou a bezpecnosti v obci a dale vyuziti rozestavéné budovy kina, opravu na-
mésti a zlepSeni Cistoty obce. Pro mladé obyvatele rekonstruovat areal Skalni sklepy.

Pro obyvatel¢ bez domova zfidit azylovy dim.
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8 SEZNAM ZKRATEK

EU — Evropska unie

CR — Ceska republika

CS — Cerpaci stanice

MeéU — Méstsky arad

OECD - Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj
USA — Spojené staty americké

Sv — Svaty

7P — Zivotni prostiedi
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(Brofmann, 2016)
Priloha 2 Tab. 26 Nejcasteji vyuzivané sluzby
Odpoveéd’ Odpovedi Podil %
obchody 92 75%
restaurace 43 35%
banky 27 22%
zdravotnictvi/ 1ékar 20 16%
nevim 20 16%
posta 19 15%
sluzby (kadetnictvi,
nehty, kosmetika) 12 10%
kultura 11 9%
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knihovna 10 8%
sport 8 7%
nic 7 6%
Benzina, servis auta 6 5%
Skolstvi 2 2%
dopravni htisté 1 1%
kostel 1 1%
Charita 1 1%
Informacni centrum 1 1%
Piiloha 3 Tab. 29 Pozitivni hodnoceni

Odpoveéd Odpoveédi Podil %
okolni pfiroda 37 27%
nic 36 26%
kulturni akce 35 26%
opravy budov na namésti,

kapli¢ka, zdmecky park 23 17%
sportovni aktivity 22 16%
socialni sluzby 10 7%
zdravotnictvi/ 1¢kar 9 7%
Skolstvi 9 7%
Cistota obce 8 6%
dostupnost (vlak, autobus,

dalnice) 8 6%
Me¢stsky urad 8 6%
pracovni prileZitosti 3 2%
klid 3 2%
bezpeci 2 1%
nevim 2 1%
podnikani 1 1%
obchody 1 1%
Priloha 4 Tab. 30 Negativni hodnoceni

Odpoveéd’ Odpovédi Podil %
nepfizplsobivi Romové 41 30%
vysoka kriminalita a Spatna

bezpecnost 28 21%
nic 28 21%
malo aktivit pro mladé a

déti, Spatna kultura 27 20%
bezdomovci 20 15%
nepotadek v obci 17 13%
Spatné a nekvalitni restau-

race 17 13%
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Spatné a malé mnozstvi

obchodl 10 7%
Spatné a malé mnozstvi

sluzeb 9 7%
drogy 9 7%
nefunkéni policie 8 6%
malo prac. prilezitosti 7 5%
malo sportovnich akci 6 4%
nedostavéné kino 5 4%
Spatné zdravotnictvi 5 4%
nefungujici Mést. urad 5 4%
smog v zimé 4 3%
herny 4 3%
Spatné doprava, prijezd

méstem 4 3%
malo parkovacich mist 4 3%
Penny Market 3 2%
hluk 3 2%
nevim 3 2%
nedostatek byti a stav. par-

cel 3 2%
bourdni budov 2 1%
nefungujici posta 2 1%
Piiloha 5 Tab. 31 Navrhy na zlepseni

Odpoveéd’ Odpoveédi Podil %

nic 43 24%
zvySit bezpecnost 13 7%
oprava nameésti a budov 11 6%
lepsi Cistota 11 6%
zlepsit kulturu 9 5%
zvysit pocet sport. aktivit 9 5%
opravit budovu kina 8 5%
kvalitnéj$i restaurace 7 4%
zaClenit neptizplisobivé

Romy 7 4%
opravit Skalni sklepy 7 4%
lepsi fungovani policie 6 3%
zména vedeni mést. ifadu 5 3%
vice obchodl 5 3%
veétsi mnozstvi prac. piilezi-

tosti 5 3%
nevim 5 3%
zvysit pocet a zlepsit kvali-

tu sluZzeb 4 2%
zlep$it zdravotnictvi 4 2%
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zlepsit ekologii 4 2%
zlepsit socialni sluzby 3 2%
odklon dopravy z obce 2 1%
vEtsi pocet parkovacich

mist 2 1%
lepsi informovanost o déni

v obci 1 1%
zakazat herny 1 1%
zvysit pocet cyklostezek 1 1%
zlepsit Skolstvi 1 1%
nabizet nové parcely a byty 1 1%
potadat farmaiské trhy 1 1%

Priloha 6 Odersky zamek

Odrau
SchloB

100
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reni

v

Piiloha 7 Zamek po vyho

[21]

Priloha 8 Kostel sv. Bartoloméje

[22]
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Priloha 9 Oderské namésti v minulosti

Priloha 10 Oderskeé namesti dnes
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Priloha 11 Budova rozestavéného kina

[23]

Priloha 12 Kaple sv. rodiny

[24]
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Piiloha 14 Dotaznik

Vézeny respondente,

Jsem studentkou Mendelovy Univerzity v Brné a v ramci zpracovani diplomové prace
na téma

,» Sociologie venkovského mésta. Piipadova studie Oder, jsem Vas chtéla pozadat o
vyplnéni dotazniku, jehoz Gi€elem je zjistit, jak jste spokojeni S Zivotem V naSem méste.
Dotaznik je anonymni a poskytnuté informace nebudou pouzity pro jiné ucely.

Pokyny pro vyplnéni dotazniku:

U nésledujicich otdzek prosim zakrouzkujte pouze jednu moznost, pokud neni uvedeno

jinak.

Dékuji za vyplnéni dotazniku

Bc. Jana Duskova

1. Jaké je VaSe pohlavi ?

a) Muz
b) Zena
2. Jaky je Vas vék?
a) 15— 19 let
b) 20 — 34 let
c) 3549 let
d) 50 — 64 et

e) 65 a vice let
3. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) Zakladni
b) Vyucen
¢) Uplné stiedni s maturitou
d) Vysokoskolské
4. Jaké je Vase soucasné zamestnani?
a) Student
b) Dichodce
¢) Nezaméstnany

d) Rodi¢ na matetské dovolené
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¢) Zamgstnanec
) Podnikatel/Zivnostnik
Rodaci a nové pristéhovali obyvatelé
5. Jak dlouho Zijete v obci?
a) Ziji zde od narozeni
b) Piistehoval/a jsem se s rodici v détstvi
c¢) Pristéhoval/a jsem se v dospélosti
d) Pristéhoval/a jsem se v poslednich péti letech
6. Jak vnimate pfichod novych obyvatel do obce?
a) Pozitivné
b) SpiSe pozitivné
¢) Spise negativné
d) Negativné
e) Nevim
Skolstvi
7. Jste spokojeni s po¢tem Skolskych zatizeni v obci?
Mateiske skoly

a) Ano

b) Spise ano

C) SpiSe ne

d) Ne

e) Nevim
Zakladni Skoly

a) Ano

b) Spise ano

C) SpiSe ne

d) Ne

e) Nevim
Stfedni Skoly

a) Ano

b) Spise ano

c) Spise ne

d) Ne

e) Nevim
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8. Jak hodnotite uroven skolskych zatizeni v obci?
a) Pozitivné
b) Spise pozitivné
¢) SpiSe negativné
d) Negativné
e) Nevim

Kultura

9. Jste spokojeni s poctem kulturnich akci v obci?
a) Ano
b) Spise ano
C) Spise ne
d) Ne
e) Nevim

10. Jak hodnotite aroven kulturnich akci v obci?
a) Pozitivn¢
b) Spise pozitivné
¢) Spise negativné
d) Negativné
e) Nevim

11. Je v obci dostatek vyziti pro déti (kultura, krouzky, letni tabory, knihovna, hiisté

atd..)

a) Ano
b) Spise ano
c) SpiSe ne
d) Ne
e) Nevim

12. Zucastnujete se kulturnich akci v obci?
a) Ano
b) Spise ano
C) SpiSe ne
d) Ne
e) Nevim

107



Zdravotnictvi

13. Jste spokojeni s po¢tem zdravotnickych zatizeni/poé¢tem odbornych 1ékaia?
a) Ano
b) Spise ano
C) Spise ne
d) Ne
e) Nevim

14. Jak hodnotite uroven zdravotnictvi v obci?
a) Pozitivné
b) SpiSe pozitivné
¢) Spise negativné
d) Negativn¢
e) Nevim

15. Jak hodnotite Groven détskych 1ékatru v obci?
a) Pozitivn¢
b) Spise pozitivné
¢) Spise negativné
d) Negativné
e) Nevim

16. Je v obci dostatek socidlnich zafizeni pro seniory?
a) Ano
b) Spise ano
C) Spise ne
d) Ne
e) Nevim

17. Jak hodnotite trovei socidlnich zafizeni pro seniory?
a) Pozitivné
b) Spise pozitivné
c¢) Spise negativné
d) Negativné
e) Nevim

18. Navrhujete rozsiteni zatizeni pro seniory?

a) Ano
b) Spise ano
C) SpiSe ne
d) Ne

108



e) Nevim

19. Byly by diivodem k odstéhovani z obce $patné socialni sluzby pro seniory?

a) Ano

b) Spise ano
c) SpiSe ne
d) Ne

e) Nevim

Sluzby
20. Jste spokojeni s mnozstvim a Grovni sluzeb v obci (obchody, banky, restaurace
atd..)?

a) Ano

b) Spise ano
C) SpiSe ne
d) Ne

e) Nevim

21. Jaké sluzby v obci nejcastéji vyuzivate?

22. Jste spokojeni s bezpecnosti v obci?

a) Ano
b) Spise ano
c) SpiSe ne
d) Ne
e) Nevim
23. Pokud jste v ptedchazejici otazce odpoveédéEli ne, prosim napiste divod nespo-
kojenosti.
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25. Co hodnotite v obci negativné?
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