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Stanoveni hospodarsky vyznamnych vlastnosti odrid
Fepky

Souhrn

Cilem prace bylo zjistit rozdily u rliznych odrtd ozimé fepky v odolnosti proti Skodlivym
organismim. Zdrojem dat byly poloprovozni odridové pokusy Svazu péstiteli a zpracovatel(
olejnin (SPZO) s ozimou fepkou v hospodarském roce 2022/2023. Hodnoceny byly vybrané
odrudy s pfiznivymi hospodarskymi vlastnostmi — rajonizace, ranost, zdravotni stav, vynos
merkantilu a vynos oleje. Vyzkum probihal na 4 lokalitach poloprovoznich odriidovych pokust
a byly zvoleny 2 soubory, oba po 5 odradach.

Diplomova prace se sklada z literarni reSerSe a praktické casti. Teoreticka cast je
zaméfena na problematiku péstovani fepky ozimé v Ceské republice. Zminény byly napt.
agroekologické pozadavky, vedeni porostu, pokrok ve Slechténi odrid a vycet
nejvyznamnéjsich sktdcl a chorob.

Na vybranych odrtidach byly hodnoceny hospodarské vlastnosti (vynos, HTS,
olejnatost) a odolnost proti vybranym skodlivym organism{m (stonkovi krytonosci, blyskacek
repkovy, fomové ¢ernani stonku) a jejich vzdjemné vztahy. BEhem vegetace byl sledovan vyvoj
odrid a zaznamenany dulezité fenologické udaje — zacatek kvétu, konec kvétu, vyska a
poléhani.

Odrady byly vynosové srovnavany z hlediska vlivu délky pozerového kanalu ve stonku
zplUsobeného larvami stonkovych krytonosct (k. fepkovy a k. ¢tyfzuby) a z hlediska vlivu
stupné napadeni fomovym ¢erndnim stonku (Leptosphaeria maculans, anam. Phoma lignam).
Dale byl hodnocen pomér zelenych a suchych stonk( na strnisti.

Diskutovan byl vliv agroklimatickych podminek v kontextu klimatickych zmén a vliv
poskozeni vybranymi skodlivymi organismy na vynos. Vyhodnoceny byly nejodolnéjsi odrtdy.

Zjisténim této prace je, Zerozdily v odolnosti proti Skodlivym organismim mezi
odrlidami existuji, nicméné nejsou vyznamné. Prlikaznost vysledk( zvySuje jejich vyrazna

podobnost v obou opakovani pokusu.

Klicova slova: fepka ozima, odrldy, skidci, choroby, odolnost



Determination of economically important characteristics
of varieties of winter oilseed rape

Summary

The aim of the study was to investigate the differences in resistance to harmful
organisms in different varieties of winter rape. The source of data was the semi-operational
variety trials of the Union of Oilseed Growers and Processors (SPZO) with winter rape in
2022/2023. Selected varieties with favourable economic characteristics — regionalisation,
earliness, health status, mercantile yield and oil yield — were evaluated. The research was
conducted in 4 locations of the trials and 2 sets of 5 varieties each were selected.

The thesis consists of a literature search and a practical study. The theoretical part is
focused on the problems of winter rape cultivation in the Czech Republic. It mentions, for
example, agroecological requirements, crop management, progress in variety breeding and a
list of the most important pests and diseases.

For the practical component the selected varieties were evaluated for their economic
characteristics (yield, TSW, oil content) and resistance to selected harmful organisms (stem
weevils, rape pollen beetle, phoma stem canker) and their interrelations. During the growing
season, cultivar development was monitored and important phenological data were recorded
(beginning of flowering, end of flowering, height and lodging).

Cultivar yield was compared in terms of the effect of the length of the fire channel in
the stem caused by larvae of the stem weevils and in terms of the effect of the degree of
infestation by phoma stem cancer. The proportion of green stems on the stubble was also
analysed.

Finally, the influence of agro-climatic conditions in the context of climate change and
the effect of damage by selected harmful organisms on yield were discussed. The most
resistant varieties were evaluated.

The findings of this work are that differences in resistance to harmful organisms
between varieties exist, but are not significant. Their conclusiveness was confirmed with

significant similarity in both replications of the experiment.

Keywords: winter oilseed rape, varieties, pests, diseases, resistance
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2 Uvod

Repka 0zimé (Brassica napus L.) zaujimala v Ceské republice v poslednich 5 letech cca
15 % orné pldy, coZ odpovida zhruba 400 tisicdm ha. Je tak v poslednich letech porad 2.
nejpéstovanéjsi plodinou co do oseté plochy, i kdyZz se jeji vyméry mirné zmensuiji.
V tuzemskych podminkéch je dosahovano priimérného vynosu 3,26 t/ha (data CSU v letech
2016-2023). Repka je vmnohych zemédélskych podnicich nepostradatelnou plodinou
v osevnich postupech, kde mimo jiné zajistuje stabilni ekonomicky pfinos i pres neustale se
navysujici naklady. Rentabilita péstovani fepky je vyrazné ovlivnéna predevsim cenou vstupd,
ale i dalsimi faktory jako jsou pfirodni pldni a klimatické podminky a celkovou efektivitou
hospodareni v podnicich. Jednd se o plodinu zlepSujici — ma vynikajici predplodinovou
hodnotu. Diky tomu jsme schopni dosahovat predevsim u obilnin a jinych plodin vyssich
vynosu, nez kdyzZ by byly péstovany po sobé.

Repka ma oproti jinym plodindm ponékud vy3si péstitelské naroky. Je tieba dbat na
spravné zaloZeni porostu, vyrovnanou vyzivu, zejména pak ale na ochranu proti chorobdm a
Skddctm. BohuZel z diivodu neustalé selekce v historii Slechténi fepky (napf. na snizeny obsah
glukosinolatll v semenech nebo snizeni obsahu kyeliny erukové) a hybridizace doslo
v poslednich 70 letech ke znacnému sniZeni jeji genetické variability (Mason a Snowdon 2016).
Tento fenomén byl pravdépodobné doprovdzen se ztratou obranych latek a snizenim
odolnosti vici houbovym patogenlim a hmyzu u modernich odrid (Gols et al. 2008; Chen et
al. 2015). Boj proti hmyzim skiidctm v fepce se v poslednich desetiletich spoléhal na pesticidy,
protoze chybély ucinné metody stridani plodin, zpracovani pldy, biologicka kontrola a
odolnost odriid (Zheng et al. 2020). Casté pouzivani omezeného poctu insekticidd se stejnym
zplGsobem ucinku vedlo k tomu, Ze populace hmyzu jsou rezistentni vici rdznym tfidam
insekticidl (Hervé 2017). Pro udrzitelnost péstovani fepky je nutné dodrzovat antirezistentni
strategie, které se ridi zasadami integrované ochrany rostlin.

V soucasnosti je na trhu mnoho riznych ideotypl odrid fepky v zavislosti na cili, pro
ktery by dany typ fepky mél byt péstovan. Vybér odrlidy zaroven dokaze zohlednit miru vyuziti
intenzifikace, jez chce agronom uplatfiovat. V soucasnosti na trhu nejsou plné rezistentni
odrudy fepky. V minulosti byly uspésné introdukovany geny zvysujici odolnost, nicméné jiz

bylo zaznamenano jejich pomérné rychlé prekonani patogenem (Rouxel et al 2003).



3 Védecka hypotéza a cile prace
Cil prace:

Zjistit rozdily u riiznych odrid Fepky v odolnosti proti $kodlivym organismam.
Védecka hypotéza:

Mezi odridami Fepky existuji vyznamné rozdily v odolnosti proti Skodlivym

organismaim.



4 Literarni reSerse

4.1 Problematika péstovani ozimé repky

4.1.1 Soucasnost péstovani

Repka 0zimd je nejpéstovanéjii evropskou olejninou. Ve svétovém méfitku je na tietim
misté, hned za séjou a palmou olejnou. Mezi jeji nejvétsi péstitele ndlezi Némecko, Polsko,
Francie, Ceska republika, Italie. V Ceské republice je taktéi nejpéstovanéj$i olejninou (v
poslednich letech se podili cca 84 % ze vsech olejnin) (Baranyk et al. 2019). Péstuje se
predevsim za ucelem vyroby jedlych rostlinnych oleja a biopaliv, Sroty se uplatni v krmivarstvi
hospodafskych zvifat. V CR takté? vyrazné podili na diverzifikaci skladby péstovanych druht a
tim tak pomaha k optimalizaci osevnich postupu. Péstuje se zde v soucasnosti na plochach

350-400 tis. ha.

4.2 Agroekologické pozadavky péstovani

Repka ozimd vyZaduje oproti jinym polnim plodindm péstovanych v CR ponékud
intenzivnéjsi péstitelské podminky, a to jak z hlediska vyZivy, tak z hlediska tlaku Skidcl a
chorob. Nejvice se rfepce dafi ve stfednich az vyssich polohach (Vanék et al. 2007), coz
odpovida bramborafskym a reparskym vyrobnim oblastem s ro¢nim Uhrnem srazek 500-750
mm a rocnim priimérem teplot 6,5 — 8,5 °C (Baranyk, Kazda et al. 2005). Ukazalo se, Ze lze
Fepku relativné Usp&sné péstovat i v podhorskych oblastech. V CR se da Uspéiné péstovat do
nadmorské vysky 650 m. Zde ma pozitivni vliv mensi vyskyt Skddcl, vyhodnéjsi vlahové
poméry, déle lezici snéhova pokryvka zabranujici holomrazim a mensi vykyvy teplot
v predjari. Dlsledek kratsi vegetacni doby je mozno eliminovat vhodnym vybérem odr(dy,
vhodnou pfedplodinou a dostate¢nym organickym hnojenim (Baranyk et al. 2007). Repka se
vyznacuje relativné vysokou plasticitou, avsak kjejimu ohroZeni muZe dochazet pfri
nasledujicich okolnostech:

e zamokreni pld delsi nez tyden;

e vyrazné kolisani teplot (zejména pfi holomrazech);

e |okalita s pokryvkou snéhu trvajici déle nez 2 mésice;

e |okalita na tézkych puadach, kde v dusledku nevhodné pfipravy pudy

zhrudkovatély a dochazi tak za sucha k horSimu vzchazeni;
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e puda se zbytky sulfonylmocovin, na niz fepka pomalu vzchazi a vyviji se
nepfirozené.
Z hlediska pocasi fepku mohou nejvice ohrozit tyto meteorologické jevy:
e dlouhotrvajici sucho;
e nadbytek srdzek zejména v pocatcich vegetace (srpen, zafi) a po zimé pti obnové
vegetace;
e kolisani teploty v zimé a v predjafi zpUsobujici casté zamrzani a rozmrzani pldy;
e vyskyt silnych holomrazi a vysoké teploty v obdobi kvétu
(Baranyk, Kazda et al. 2005).

Z pohledu narokli na puadu se repce nejvice dafi v hlubokych padach v dobrém
strukturnim stavu s vysokou zadrznosti vody a s neurdini az slabé kyselou reakci. Pokud se
nachazime na kyselych a méné urodnych puadach, je pro lepsi tvorbu vynosu nutnd uprava
pudni reakce a obohaceni o organickou hmotu. V minulosti pfevladal nazor, Ze fepku je mozné
péstovat jen na nejlepsich, nejurodnéjsich pldach. Toto tvrzeni mizZzeme dnes jiz ¢astecné
popfit diky zvySeni celkové péstitelské udrovné, vysoké intenzité hnojeni a vykonnéjsi

zemédélské technice (Baranyk et al. 2007).

4.3 Zalozeni a vedeni porostu

Obdobi zaloZeni je jako u kazdé plodiny tou nejdulezitéjsi etapou. Pfipadny neuspéch
si porost nese po celé nasledujici obdobi. PFi predsetovém zpracovani pudy v teplém letnim
obdobi mlzZe dochazet k zbytecnym ztrdtdm vlahy a uhliku z pddy (RUZek et al 2023). Omezeni
téchto negativnich dusledk(l je poZzno docilit redukovanym zpracovanim pUdy (strip-till, no-
till), které se dostava ¢im dal vice do popredi. RizZek et al. (2023) dale uvadi, Ze pfi orbé ci
hlubokém kypfeni dochazi kromé ztrat vody také k vy$$im emisim CO?, kvali intenzivnéj$imu
rozkladu organickych latek. Tyto latky je tfeba k udrzeni pldni Urodnosti navracet zpét do
pldy, a to pochopitelné ve vétsim mnozstvi nez pti redukovaném zpracovani pady. Rostliny
sice v podzimnim obdobi diky zpfistupnénému N a dalSich Zivin mineralizaci vice rostou,
mnohdy si ale neuvédomujeme, Ze je to na Ukor pravé organickych latek (Razek et al 2020).
Na druhou stranu klasicka orba je z hlediska vyssi jistoty pfi zaloZeni porostu a eliminovani
nékterych agrotechnickych chyb stale velmi vhodny zpUsob zpracovani ptidy pod porost fepky

(Baranyk, Kazda et al. 2005).
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Vyhody zaloZeni porostu fepky pdsovym zpracovanim puldy (strip-till) by mély byt:
uspora casu a nakladli, uspora pudni vldhy, podpora tzv. pfirozenych procest v pldé-tj.
navySeni poctu zZizal a dalSiho pldniho edafonu. Strip-till technologie v provzdusnénych
podrytych pdsech umoiznje rychlé vsakovani a zadrZzeni znaéného mnozstvi vody. Nevyhodou
ale mlze byt vétsi tlak vydrolu, prenos houbovych chorob z poskliziiovych zbytkd na okolnich
pozemcich a nedostate¢né omezeni Zivotnich cykll SkidcU. Bezorebné technologie se uplatni
pfedevsim v susSich oblastech stézkymi pldami, nebo naokpak na mélkych kamenitych
pUdach. (Baranyk et al 2007). Becka et al. (2021) uvadi, Ze bylo dosazeno nejvyssiho vynosu
repky v pokusu pfi varianté strip-till po orbé, oproti varianté pouze strip-till a varianté
konvencni zpracovani. Naproti tomu Sokolski (2018) prezentuje pokus, pfi kterém bylo
dosaZeno nejvyssiho vynosu ve varianté strip-till oproti variantam konvencniho zpracovéni a

no-till.

4.4 Slechténi

4.4.1 Historie

Repka 0zimé prosla za svou dobu dlouhotrvajicim procesem $lechténi. Tab. 1 zobrazuje
nejzasadnéjsi doposud dosazené vlastnosti odrid v historii Slechténi. UZ od 80. let se pracuje
na Slechténi hybridnich forem, které jsou dodnes nejpéstovanéjsi diky svym lepSim
vlastnostem, oproti liniim. Maji o 5-10 % vy3si vynos. Becker (1987) uvadi, Ze heterozni efekt
kolisa od 4 do 63 %. Projevi se zejména za nepfiznivych podminek, z ¢ehoz vypliva lepsi
stabilita hybridnich odrid. Heteroze se ukazuje ve vSech fazich vyvoje. Hybridy maji vice
biomasy uZ na podzim, po odkvétu pak jesté vice, coz znaci ucinnéjsi procesy podilejici se na
tvorbé semen (Grosse et al. 1992). Pro péstovani hybridnich odr(d je tfeba si uvédomit, Ze pro
pIné vyuZiti heterozniho efektu je nutné vysévat s nizsim vysevkem nezZ u liniovych odrid
(obvykle staci 50 klicivych semen na m2) (Baranyk et al. 2019). Stale se vSak péstuji i liniové
odrudy, i kdyZ jsou na Ustupu. Linie jsou na rozdil od hybridd geneticky heterogenni a tak jedna
z mala vyhod téchto odrld je, Ze konkurence mezi jednotlivymi genotypy m(izZe vézt ke zvySeni

vynosu (Diepenbrock 2000). Vyroba jejich osiva je vyrazné levnéjsi.
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Tab.1: Slechtitelsky pokrok u fepky olejné v CR za poslednich 35 let

Obdobi (priblizné) | Charakteristika odrtd Vyuziti
dor. 1975 »EG“ odrlidy s nevyhovujici malé moZnosti vyuZiti; olej hlavné pro
kvalitou - vysoky obsah technické ucely
kyseliny erukové (KE) v oleji a
glukosinolatl (GSL) ve Srotu
r. tzv. ,,0“ odrldy se snizenym rozSireni pro potravinarské vyuZziti;
1975 obsahem KE (do 5 %), ale prakticky bez krmivarského uplatnéni;
az vysokym obsahem GSL zvyseni osevnich ploch
1985
r. 1985 azZ ,00“ odrdy s minimalnim bezproblémové potravinarské vyuZiti,
soucasnost obsahem KE a nizkym pridavani Srotl a vyliskl do krmnych
obsahem GSL (zprvu do smési; zvySeni osevnich ploch
30 umol/g semene, od r. 2005 do
18 umol/g semene v osivu)
od r. 1995 rozsireni hybridnich odrid stejné pouziti jako ,,00“ odrldy, avsak
(nejdrive na bazi systému uplatnéni heterozniho efektu
MSL Lembke, pozdé&ji Ogu- v podobé vyssich vynosU, obecné lepsi
INRA) odolnost rostlin proti stresim
od r. 2000 vykonné liniové i hybridni odrady narlst osevnich ploch, Slechténi odrid
s velmi nizkym obsahem GSL, se specidlnim sloZenim oleja,
nové trendy - zménéna potravinafské Gcely, MERO pro vyrobu
skladba mastnych kyselin v bionafty, tolerance k herbiciddim,
oleji, polotrpaslici odridy, mrazuvzdornost, odolnost
mimo Evropu i Zlutosemenné k chorobam a SkGdclm atd.
odrady, vyuZiti GMO
technologii atd.

(Baranyk et al 2007)
4.4.2 Soucasnost Slechténi se zamérenim na Skudce a choroby

Obecné lze rozdélit sméry Slechténi na zlepseni hospodarskych vlastnosti, zlepSeni
kvality sloZeni oleje (pfipadné Srotu) nebo vyuziti biotechnologii (GM odrldy). Jednim
z hlavnich Slechtitelskych cild v soucasnosti je pravé Slechténi na rezistenci vici Skodlivym
Cinitelim souvisejici se zvysujicim se tlakem na omezeni pouzivani pesticid(l a taktéz navysujici
se rezistenci na ucinné latky. Od 80. let empirické studie prokdzaly, Ze existuje rozdilna citlivost
odrud rfepky k riznym druhim hmyzich skadcd, a to vSechny 3 typy odolnosti: antixendza,
antibidza a tolerance (Palaniswamy 1993).

Antixendza znadi pfitomnost morfologickych nebo chemickych zmén na hostitelské
rostling, které nepfiznivé ovliviiuji chovani Skldce, coZ jej vede k vybéru jiného hostitele.
Prikladem pro morfologickou zménu je zesileni pokozky, nebo voskové kutikuly, navySeni
hustoty trichom( aj. Chemickou zménou mUze byt navySeni toxicity fotochemikalii v pletivech

rostliny aj. (Smith 2005).
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Antibidza je skute¢nou rezistenci. Jedna se o schopnost hostitelské rostliny zpUsobit
smrt hmyzu, nebo alespon omezit jeho rlist a vyvoj. Antibiotické ucinky rezistentni rostliny
mohou byt dlsledkem jak chemickych, tak morfologickych obrannych schopnosti rostliny.
Pohybuji od mirnych az po smrtelné (Smith 2005).

Tolerance je schopnost odridy odoldvat napadeni Sklidce bez vyrazného snizeni
vynosu nebo kvality. Geneticky vrozend tolerance umoZzniuje rostliné se po napadeni Skiidcem
zotavit a dorUst poskozené nebo znicené tkané. Z agronomického hlediska tolerantni odrady
produkuji vétsi mnoZstvi biomasy nez rostliny nachylné (Smith 2005). Na zvySené toleranci
odrud se podileji tyto faktory: zvySena Cista rychlost fotosyntézy, vysoka relativni rychlost
rastu, zvySené vétveni ¢i odnoZovani po uvolnéni apikdlni dominance, zvySené mnozstvi uhliku
ulozeného v kofenech a schopnost jej prenést do nadzemni ¢asti (Strauss and Agrawal 1999).

Existuji 3 strategie, pomoci kterych je moiné je mozné Slechtit na rezistenci proti
SkGdcim: introdukce rezistentnich transgenli do genotypu fepky, vyuziti ptrirozené variability
rezistence v repce a introgrese rezistence z jinych druh( brasicaceae (Hervé 2017). Klasickym
prikladem je identifikace odolnych rostlin pomoci uéinného screeningového protokolu a geny,
které nas zajimaji, Ize prenést do Zddouciho materidlu pomoci konvencniho Slechténi nebo
selekce s pomoci marker( (Kumar et Banga 2017). Nové vlastnosti rezistence vici Phyllotreta
striolata, Ceutorhynchus obstrictus a Delia spp. byly Uspésné ziskany a introdukovany z plané
rostoucich pribuznych rostlin rodu Brassicaceae a hofcice (Palaniswamy 1993). Dodnes vsak
neni na trhu Zadna odrlida rezistentni vaci hmyzu.

Na rozdil od Slechténi na rezistenci vici chorobdm je Slechténi na rezistenci vaci hmyzu
mnohem obtiznéjsi (chov sSkldch v laboratofi, nachylnost rostlin jen v uréité fenofazi,
neodhadnutelné zkresleni fenotypizace rezistence zplUsobené vnéjSim prostfedim).
V souvislosti se zavedenim integrované ochrany rostlin (IOR) je poptavka po rezistentnich
odruddach ¢im dam vyssi. Studie doposud ukdzaly, Ze Slechténi na rezistenci vici Skdclm neni
nemozné. Pro jeho rozsiteni a ziskani novych trznich odrid by mélo byt hlavnim cilem
identifikovat (bio)markery rezistence. To by mohl byt jediny realisticky zpUsob, jak Slechtit na
odolnost, protozZe by se predeslo nutnosti fenotypizace poskozeni (Hervé 2017).

Z dlivodu neustdlé selekce v historii Slechténi fepky (napf. na snizeny obsah
glukosinolatll v semenech nebo snizeni obsahu kyeliny erukové) a hybridizace doslo
v poslednich 70 letech ke zna¢nému sniZeni genetické variability (Mason a Snowdon 2016).

Tento fenomén byl pravdépodobné doprovdzen se ztratou obranych latek a snizenim
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odolnosti vici houbovym patogeniim a hmyzu u modernich odrid (Gols et al. 2008; Chen et
al. 2015). Zastupci rodu Brassicaceae totiz vyuzivaji mnozstvi biofyzikalnich a biochemickych
obrannych mechanismi proti hmyzu: od povrchovych vosk(l a trichom( az po produkci
toxickych biochemickych latek, jako jsou glukosinolaty, isothiokyanaty, lektiny, tékavé latky,
alkaloidy atd (Kumar et Banga 2017). Mimo téchto pfimych metod obrany existuji jesté
nepfimé metody obrannych mechanismd, a to pfildkani prirozenych nepratel hmyzu za
pomoci uvoliovani tékavych organickych sloucenin (Dicke 1999).

Na rozdil od boje proti houbovym chorobam se boj proti hmyzim Sk{idcm v fepce v
poslednich desetiletich spoléhal na pesticidy, protoze chybély ucinné metody stfidani plodin,
zpracovani pldy, biologickd kontrola a odolnost odriid (Zheng et al. 2020). Casté pouZivani
omezeného poctu insekticidli se stejnym zplsobem ucinku vedlo k tomu, Ze populace hmyzu
jsou rezistentni vici rdznym tfiddm insekticidd-nejcastéji pyretroiddm (Hervé 2017). Tlak na
omezeni pesticidd je z hlediska ochrany Zivotniho prostredi pochopitelny, ne vidy vsak dava
smysl-napf. v roce 2014 doslo k zakazu moreni osiva neonikotinoidy, kvili tomu dochdzelo
mnohdy k zvySeni spotifeby folidrné aplikovanych pesticidli a tim se jesté urychlyl problém
s rezistenci.

Tab. 2 zobrazuje prehled slechtitelskych cil, ¢asovou perspektivu budouci realizace
nebo dostupnosti Slechtitelskych linii odolnych vic¢i hmyzu a souc¢asna slabd mista ve Slechténi
na odolnost vlic¢i hmyzu u fepky olejné.

Tab.2: Pfehled Slechtitelskych cilt

| Breeding tools/strategies

Visual and camera- Interspecific Genome-engineering,
based phenotyping hybridisation mutation breeding
Chromatography and Genetic and genomic
Spectroscopy data integration
Breeding targets and time-perspective for realisation ]

Plant surfaces and physical barriers

Secondary metabolites

Glucosinolates o Improved microbiome
NS \ Sa\

Manipulation of natural enemies

Integrated insect pest protection in oilseed rape breeding I ( Obermeier et al 2021)
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4.5 Vybér odrudy

V soucasnosti je na trhu mnoho riznych ideotypl odrid fepky v zavislosti na cili, pro
ktery by dany typ fepky mél byt péstovan. Odridy napf. odliSné reaguji na pldni a klimatické
podminky, resp. dany roc¢nik. Také vétSinou vyznamé ovliviuji miru vyuziti intenzifikace, jez
chce agronom uplatiiovat. Zdroja informaci o odradach je nespocet, mezi nejspolehlivé;jsi
patfi: Seznam doporuéenych odrid (SDO), POP SPZO, POP CzZU (Baranyk 2007). lejich
porovnani ukazuje tab. 3. Z vysledkt POP (poloprovozni odridové pokusy) SPZO je Cerpano

v experimentalni ¢asti této prace.

Tab.3: Klady a zapory riznych typl odridovych pokusl s fepkou ozimou

Typ pokusu Prednosti Nedostatky
Seznam e v pokusu jsou zafazeny prakticky e maloparcelni pokus, v némz se
doporucenych vSechny aktualni odridy (25-30) nékteré odridy mohou chovat jinak,
odrid  (SDO) | e viechny odridy se vyskytuji na véech nez na velkych plochach v praxi
ukzUuz lokalitach e vyssivysevky neZ bézné uzivané
e opakovani umoZiuje klasické v praxi, na coZ mohou doplacet
statistické vyhodnoceni zejména hybridy
e vysledky zahrnuji kromé vynosu velké | vétSina téchto pokusl neni béiné
mnozstvi dalSich informaci pfistupnd verejnosti
o velky pocet lokalit (asi 20, z toho 10
se dvéma Urovnémi agrotechniky)
POP SPZO e pokusy jsou zakladany, oSetfovanya | e z duvodu velikosti parcel neni

sklizeny technikou analogickou
skuteénému provoznimu péstovani
fepky

velky pocet lokalit (asi 25)

vysoky pocet zkousenych odrad (25-
30)

na rfadé pokusnych mist jsou
pofadany polni dny s pfedstavenim
odrid verejnosti (10 - 12 lokalit)
kazdy rok uvidi v téchto pokusech
zarazené odrldy asi 900 lidi
zaveden statisticky filtr pro vylouceni
vysledkové nedlvéryhodnych lokalit

zaloZeno jejich opakovani, tim je
vylouceno klasické statistické
vyhodnoceni vysledkd

odridy jsou rozdéleny do dvou
sortimentU (A a B)
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Tab.3: Pokracovani

Typ pokusu Pfednosti Nedostatky
POP CzZU e pokusy jsou zakladany, oSetfovanya | e  z divodu velikosti parcel neni
sklizeny technikou analogickou zaloZeno jejich opakovani, tim je
skute¢nému provoznimu péstovani vylouceno klasické statistické
fepky vyhodnoceni vysledk
e odrudy jsou zkouseny na dvou e nenirozdil mezi vysevky hybridl a
intenzitach agrotechniky linii
e na nékterych pokusnych mistech jsou | ® nizsi pocet lokalit (asi 8)
poradany polni dny s pfedstavenim e nizsi pocet zkousenych odrld (asi 15)
odr(d vefejnosti (6-8) e obtizné vyhodnoceni pokusu, nebot
e kazdy rok uvidi v téchto pokusech na jednotlivych lokalitach byvaji
zarazené odrudy asi 400 lidi rizné odrady
Vysledky odrld | e  unikatni statistika vynos( odrid ze e nenito pokus v obvyklém slova
zZ praxe vsech hon ¢lenskych podnik(l SPZO smyslu

e kaZdorocni udaje z vice neZ 130 tisic
ha Fepky péstované v Ceské republice

e zohlednéni viech riznorodych
pUdné-klimatickych podminek CR

(Baranyk et al 2007)

4.6 Ochrana porostu epky vici Skodlivym Ciniteliim

Soucasnd zemédélska politika predklada péstitelim velké vyzvy. Jedna se napftiklad o
omezeni chemickych ptipravkd na ochranu rostlin. Aby plodiny poskytovaly odpovidajici
vynosy, je tfeba je udrzovat pfimérené zdravé. V tomto ohledu by bylo vhodné se co nejvice
se zamérit na tzv. nepfimé metody ochrany ¢i na metody alternativniho oSetreni porosta.
Kocourek et al (2016) uvadi, Ze pri¢inou nar(stajici Skodlivosti Skidcl fepky je jeji nepfiméreny
podil na orné pudé, a to v pfipadé, Ze je repka na stejném poli po tfech nebo i dvou letech.

Dale blizkost od loriského pole s fepkou (Kocourek et al 2018).

4.6.1 Regulace zapleveleni

Ochrana porostu fepky proti plevelidm uz zacina se samotnym zakladdanim porostu, tj.
zpracovanim pldy. Podle Mikulky (2023) je dllezité spravné provedeni podmitky predplodiny,
jelikoz umoznuje zaklopeni vypadlych semen a poskozeni vytrvalych plevell (pyr plazivy),
zabranuje ztratam vlhkosti pldy, podporuje kliceni plevell a vydrolu obilnin z povrchovych
vrstev. Hlubokd orba nasledné pfinasi fytosanitarni ucinek: dokonalé zapraveni vzchazejicich

jednoletych plevell, vydrolu, poskliziiovych zbytkd rostlin, kofen( ¢i kofenovych vybézky pyru
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plazivého. Minimalizace zpracovani pldy bohuZel témér vidy vede k vyraznému narUstu
zapleveleni (zejména travovité plevele).

Z chemické ochrany se jako nejefektivnéjsi prokazaly preemergentni, pfipadné casné
post-emergentni aplikace herbicidd. Pozdni aplikace jsou prakticky a ekonomicky malo
efektivni. Mezi nejvyznaméjsi plevele v fepce rfadime vzristné jednoleté prezimujici druhy:
hefmankovité, svizel pfitula. Lokalné se vyskytuji druhy jako mak vI¢i, chrpa modrd, dhornik
mnohodilny, bolehlav plamaty. Dale se potykdame s plevely spodniho patra: penizek rolni,
kokoska pastusi tobolka, violky, rozrazily atd. a vydrol obilnin (Baranyk et al 2007), ten je tfeba
odstranit co nejdfive, jelikoZ jeho konkurenéni schopnost je vysoka. Bohuzel pfi minimalizaci
zpracovani dochazi k rovhomérnému rozvrsveni vydrolu v povrchové vrstvé pady a jeho
naslednému masovému vzchdazeni. Vydrol obilnin nejvice omezi v€éasnd podmitka a naslednd
orba. Z travovitych plevelli viddme jedoleté-chundelku metlici, lipnici ro¢ni psarku polni aj. a
vytrvalé-pyr plazivy. Vyznamnym druhem se stdva mrvka mysi ocasek, ktera se prosazuje
zejména za sucha (Mikulka 2020). V poslednich dvaceti letech mizZeme pozorovat rozsiteni
nékterych teplomilnych druh( z niZin az do podhorskych oblasti, napfiklad jezatka kufi noha,
laskavec ohnuty, lilek ¢erny, durman obecny aj. (Mikulka 2014).

Pribéh rocniku mimo jiné ovliviiuje i plevelné spektrum v porostu. Holec (2020) uvadi,
Ze mirné zimy poslednich let pomohly v nékterych pripadech prezimovat druhim jako oves
hluchy, hof¢ice polni ¢i fedkev ohnice, pfipadné prySec kolovratec a bazanka rocni. Periody
sucha zase muze zvyhodnit svefepy, nebo teplomilnou Sruchu zelnou.

V soucasnosti jsou kdispozici tyto U.l.: preemergentni herbicidy: matazachlor,
clomazone, pentoxamid; postemergentni herbicidy: aminopyralid, clopyralid, picloram,
halauxifen; listové graminicidy: propyzamid, pethoxamid, fluazifop-P-butyl, quizalofop-P-
ethyl, propaquizafop aj.

Podle Jursika (2023) Ize v brzské budoucnosti ocekdvat restrikce herbicidl v rfepce
s delSim rezidudlnim plsobenim v pudé, v soucasné dobé je stale registrovano dostatecné
mnozstvi Ucinnych latek. Z preemergentnich je nejpravdépodobnéjsi restrikce herbicidl s u.l.
matazachlor a clomazone, v pfipadé jejich omezeni je bude moiné nahradit

Sirokospektralnimi postemergentnimi herbicidy (napf. Belkar®, Galera Podzim®).
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4.6.2 Skidci

4.6.2.1 Drepcici rodu Phyllotreta

Charakteristika:

Nejcastéji se setkdvdme na podzim s diepcikem ¢ernym (Phyllotreta atra) a diepcikem
c¢ernonohym (Phyllotreta nigripes). Na jare s dfepcikem polnim (Phyllotreta undulata) a
drepcikem zelnym (Phyllotreta nemorum). Pfezimuijici brouci na jafe napadaji Zirem rdzné
brukvovité rostliny. Samicky dfepcika ¢erného a ¢ernonohého kladou vajicka za¢atkem cervna
do phdy. Vylihlé larvy pak v ptidé oZiraji kofinky brukvovitych. Skodlivost je zanedbatelna.
Larvy se kukli v padé, koncem léta se lihnou brouci, ktefi se do podzimu Zivi na listech
brukvovité zeleniny, pozdéji ozimé repky.

Hospodarsky vyznam:

Drepdici rodu Phyllotreta jsou pro ozimou repku nejskodlivéjsi pfi jejim vzchazeni na
klicicich rostlindch. ZvySeny vyskyt mGZeme ocekdvat zejména v pfipadé, Ze oseta plocha
sousedi s pozemkem, kde byla v lofiském roce fepka. Nebezpeci eskaluje, pokud byl zde
ponechan vydrol. Skodlivost také zvy$uje horké a suché pocasi.

Ochrana:

V minulosti bylo dualeZitym preventivnim opatfenim insekticidni moreni osiva
neonikotenoidy, jejich zakaz zpusobil znacné ekologické i ekonomické skody. V soucasnosti
jsou na trhu 2 insekticidni moridla: Lumiposa (U.l. cyantraniliprol) a Buteo Start, avSak nejsou
zdaleka tak efektivni. Zejména pfi nedostatku srazek ucinnost cyantraniliprolu klesa. Aplikace
insekticidl se doporucuje od vyskytu 1 a vice broukd na 1 m radku vzachejiciho porostu.
K dispozici jsou pouze pyretroidy Il. skupiny: G.l. deltramethrin, lambda-cyhalotrin. Postfik
obvykle Ucinkuje dobfe, zasdhne vSak jen pritomné jedince, noveé pfilétajici jiz po par hodinach
nezasahne. Jsou tak ¢asto nutné opakované zdsahy. Nedoporucuje se pouZivat pyretroidy I.
skupiny (4.l. tau-fluvalinate, esfenvalerate) z diivodu nizké ucinosti a rizika rychlé selekce.

(Kazda 2014; Kocourek et al 2018, 2019)

4.6.2.2 Msice (Aphidoidea)

Charakteristika:
Na fepce se setkdme se dvéma druhy: msice zelna (Brevicoryne brassicacae) a msice

broskvoriovd (Myzus persicae). M. broskvornova tvofi béhem roku mnoho generaci, ktefi
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migruji po Siroké Skale rostlin. Prezimuji vétSinou nakladend vajicka na peckovinovych
stromech, pripadné dospélci na skrytych mistech. Dospélci sanim bunécné stavy na fepce
nezpUsobuji pfimé Skody, jsou ale vyznamnym prenasecem vir(: mozaiky vodnice (TuMV) a
Zloutenky fepy (BWYV). M. zelnd prezimuje na rozdil od m. broskvoriové pfimo na
brukvovitych rostlinach, kde se béhem dubna lihne. Vytvari kolonie okfidlenych i bezkridlych
jedincll. Na repce je prenasecem stejnych virovych chorob.

Ochrana:

Pfiznakem viréz jsou Zlutavé skvrny na listech, jejich deformace. Mohou byt
deformovdna i kvétenstvi a SeSule. Pfenos virll Ize sniZit prostorovou izolaci pozemka,
hubenim brukvovitych plevell, podporou pfirozenych nepratel. Pfi vysokém tlaku msic Ize na
podzim aplikovat insekticid karbamat s 0.l. pirimicarb, avSak populace m. broskvoriové
vykazuji uréitou rezistenci. U&in&jsi je v soucasné dobé pFipravek Teppeki (U.l. flonicamid).
Msice se rfadi mezi nejproblematictéjsi Skddce z hlediska vzniku rezistence-maji vysokou
plodnost, kratkou generacni dobu a Sifi se na velké vzdalenosti.

(Kazda 2014; Kocourek et al 2019; Hovorka et al 2021)

4.6.2.3 Plzi (Gastropoda)

Charakteristika:

Jedna se o Skodlivé druhy plzd s redukovanou ulitou. Nejvyznaméjsi je slimacek
sitkovany (Deroceras reticulatum) a slimacek polni (Deroceras agreste). Na okrajich poli se
setkdme s plzdkem Sparielskym (Arion lusitanicus). Slimdacci kladou vajicka béhem celého
vegetacniho obdobi a Ziji 4-6 mésicl, pouze prezimujici generace Zije az 12 mésicl. U plzaka
Spanélského jsou vajicka kladena od srpna do zdmrazu. Prezimuji vaji¢ka, nebo i mali plzaci.
Maji jednu generaci do roka. Pfi vyjimecné tuhé zimé se snizuje jejich skodlivost po 2-4
nasledujici roky.

Hospodarsky vyznam:

PIZi jsou polyfagové, z polnich plodin se ale nejvice zaméruji pravé na fepku. Mladi i
dospéli plzi jsou nejsSkodlivéjsi zejména v dobé vzchdzeni na podzim. PlzZi zpUsobuji hruby Zir
az holoZir vSech ¢asti rostlin, slimacci seZiraji i kli¢ici semena v pudé. Pfi premnozZeni mohou

zpUsobit Skodu vedouci k zaorani ¢asti porostu. Typické je poskozeni okrajli pozemka.
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Ochrana:
Mimo preventivich metod (odstranéni poskliziovych zbytk(, zpracovani plidy po orbé,
vapnéni) jsou k dispozici moluskocidy (u.l. metaldehyd, fosfore¢nan Zelezity).

(Kazda 2014)

4.6.2.4 Drepcik olejkovy (fepkovy) (Psylliodes chrysocephala)

Charakteristika:

Samicky brouk kladou vaji¢ka k patam rostlin od konce zati az do poklesu teplot pod
5 °C. Vylihlé larvy se zavrtavaji do rapikl, kde postupuji Zirem do korfenového kréku a baze
lodyhy. Mirné zimy zvysuji Skodlivost larev. PoSkozené rostliny pak snadnéji vymrzaji, listy
Zloutnou, vadnou a zahnivaji. Hostitelskymi rostlinami jsou dalSi pfezimujici brukvovité
rostliny.
Hospodarsky vyznam:

Dospélci mohou na podzim zplisobovat dirkovani v listech, jsou to vSak zanedbatelnd
poskozeni. Pokud maiji rostliny alesponi 2 pravé listy, brouci Skodu nezpUsobi. Larvy jsou
Skodlivéjsi— zirem v fapicich list(i, pozdéji kofenového kréku a pod vegetacnim vrcholem, ktery
dokaze silné poskodit. V poslednich letech v nékterych lokalitdch nejvyznamnéjsi Skddce
repky.

Ochrana:

Z preventivnich metod je tfeba brat v potaz prostorovou izolaci od lonskych porosta
fepky a zlikvidovat zde vydrol. Dale v¢asné seti a snaha o nepferUstani rostlin (tj. vhodnd
vyZiva, regulatory ristu). Chemické oSetieni je vhodné provadét na zakladé odchytu dospélc(i
v Morickeho miskach, a to pred nakladenim vaji¢ek, pozdéjsi aplikace je neucinnd. K dispozici
jsou pyretroidy: a.l. deltramethrin, lambda-cyhalotrin, gamma-cyhalotrin, beta-cyfluthrin.
Poutziti pfipravkl na bazi neonikotinoidu se nedoporucuje.

(Kazda 2017; Kocourek et al 2018)

4.6.2.5 Sparkata zvér

Porosty fepky pfitahuji srnéi zvér, v nékterych lokalitach jeleny a siky. Podle Vita (2022)
tato zvér dokdze rostliny kompletné zlikvidovat. K poskozovani fepky dochazi v pribéhu

celého vegetacniho obdobi, nejvétsi vsak byva vzimé. Porost fepky pred zvéfi tézko
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ochranime, jedinym moinym feSenim je poskytnout zvéfi jinou dostupnéjsi potravu

s dostatkem vlakniny.

4.6.2.6 Hrabos polni (Microtus arvalis)

Charakteristika:

Repkovy porost pfedstavuje pro hraboge idedIni Utocisté pro preziti zimy. Rostliny mu
poskytuji potravu a diky Sirokym listdm i dobrou ochranu pred neprateli (Baranyk et al 2007).
Hrabos polni je tzv. gradacni Sklidce — premnozuje se v periodach po 3-5 letech. Jeho populacni
hustota se zvySuje do doby aZz dosdhne maxima, nacez se v dusledku rdznych
vnitropopulacnich i vnéjsich pficin zhrouti a vyhyne (Heroldova et al 2019). LokdIlné dokaze
zplUsobovat vysoké skody vedouci k zaorani porostu. Na zakladé dlouhodobého monitoringu
aktivnich nor, kterou provozuje UKZUZ, se ukdzalo, Ze jejich polet v fepce byl prikazné vyssi
neZz v obilninach, a to zejména v zimnim obdobi. Pfedpoklada se, Ze fepka tak muze pro
hrabose poskytovat vhodné refugium i v dobé populaéniho minima (Suchomel et al 2020).
Ochrana:

Vyznamny preventivni vliv ma orba, kterd nici hnizda hrabo30. Déle pravidelné koseni
v refugiich populaci, jimiz jsou predevsim trvalé travni porosty, viceleté picniny ¢&i plochy
ponechané ladem. Vhodnad je také Instalace posedl pro dravce, ma vsak vyznam, kdyz je
populace hrabosu jesté relativné slaba. Umistovani pfi pfemnoZovani uz nema smysl (Beranek
2020). Velké vymeéry poli bohuzel znesnadnuji predatoriim Zivot. Zmensenim poli a obnovenim
mezi a remizk(l by se rovnovdha mezi preddtorem a kofisti |épe vyrovndvala. Pri zjisténi
kritického poctu aktivnich nor je tfeba aplikovat rodenticidy, udava se 50 uzivanych nor/ha na
jare, 200 nor/ha v lété a 400 nor/ha na podzim (Suchomel et al 2019). Aplikace rodenticidd je
vyhodnéjsi na podzim neZli na jare. Na podzim jsme schopni omezit jejich preziti, na jare se
et al 2019). Soucasna legislativa umoznuje ploSnou aplikaci pouze pfti kalamitnim vyskytu, a to
na zakladé rozhodnuti UKZUZ, coi ale v praxi byvd opoidé&né a tim padem neuginné.
Standardné je tfeba rodenticid aplikovat pfimo do nor, coZ s sebou nese urcité komplikace

(pocet granuli na noru, pracovni naro¢nost).
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4.6.2.7 Krytonosec fepkovy (Ceutorhynchus napi)

Charakteristika:

Samicky broukd kladou vajicka do stonku fepky, larvy se uvnitt vyviji a vyZiraji duzninu.
Pred kuklenim rostlinu opousti a kukli se v pldé. Dospélci prezimuji v plidé a jakmile pida
dosdahne teploty 5-7 °C, nalétaji do porostu repky. Timto je tvofena jedna generace do roka.
Hospodarsky vyznam:

Dospélci brzy z jara zplGsobuji drobny Zir na listech, pfimé poskozeni je nevyznamné.
Mista kladneni vajicek mlzou byt prvnim mistem infekce houbovymi chorobami. Pozdéji na
jare (duben-kvéten) larvy krytonoscl zplsobuji Zir uvnitt stonkl, coZz muZe zpUsobit
deformace a praskani, jeZ jsou vyznamnou vstupni branou pro houbové choroby.

Ochrana:

Z preventivnich metod je tfeba brat v potaz prostorovou izolaci od lonskych porosta
fepky a zlikvidovat zde vydrol a ostatnich brukvovitych rostlin. V pfipadé vysokého tlaku
hlubokd orba brzy po sklizni, ktera eliminuje kukly v pddé. Cast dospé&lci pFezimuje mimo
obdélavanou pldu, je tfeba provézt zpracovani pady co nejdfive. Chemickou ochranu je
vhodné provadét na zakladé signalizace z Morickeho misek, jako prah Skodlivosti se udava
vyskyt tfi broukd na misku a den. Misky je nutné umistit pfed ndletem broukd, tedy pred
vhodnymi teplotnimi podminkami. Monitoring probiha od konce unora do konce dubna.
Aplikace insekticidu provadime preventivné asi 7-10 dni po prvnim jarnim otepleni nebo pfi
dosazZeni prahu Skodlivosti. Nejucinéjsi je oSetfeni pred nakladenim vajicek samickami,
pozdéjsi oSetfeni je neucinné. K dispozici uz jsou pouze pripravky na bdzi pyretroidu:
pyretroidy 2. skupiny (U.l. deltramethrin, lambda-cyhalotrin, gamma-cyhalotrin, beta-
cyfluthrin, zeta-cypermehrin, cypermethrin, esfenvaleat); pyretroidy 1. skupiny (u.l.
etofenprox) a neonikotinoidy (U.l. acetamiprid; thiacloprid a chlorpyrifos restringovdn). Pfi
prvnim oSetfenim se doporucuji pyretroidy (dospélci), jako duhé (do 14 dn() se jako
nejucinéjsi osvédcila kombinace systémové pusobiciho insekticidu (acetamiprid) a pyretroidu,
ktera ucinkuje i na larvy. Proti dospélcidm obou krytonoscu se Iépe osvédcila u.l. etofenprox.

(Kazda 2014; Kocourek et al 2018)
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4.6.2.8 Krytonosec ctyizuby (Ceutorhynchus pallidactylus)

Charakteristika:

Samicky broukl kladou vaji¢ka do vykousané kapsicky v fapiku listli, v dlsledku toho
listy postupné Zloutnou. Opad listd nezpUsobuje vétsi problémy. V tento moment larvy
nezpUsobuji praskani a deformace stonku, Skodit ve stonku zacinaji az v obdobi kvétu. Larvy
se kukli v pldé a tvofi jednu generaci do roka. Pfezimuvsi dospélci nalétavaji do porostl repky
pri teplotach 12-14 °C, tedy pozdéji nez krytonosec repkovy. Vyskyt k. ¢tyrzubého vyrazné
prevazuje nad k. repkovym.

Hospodarsky vyznam:

Dospélci v pribéhu dubna zpuUsobuji drobny Zir na listech, pfimé poskozeni je
nevyznamné. Pozdéji na jare se jejich larvy Zivi v fapicich list(i, poté v samotném stonku. Pfi
vysokém vyskytu zpUsobuji vyznamné $kody. Zir obou stadii zvy3uje napadeni stonku
houbovymi chorobami.

Ochrana:

Preventivni i pfima opatreni jsou obdobnd jako u krytonosce fepkového. Pfi signalizaci
v Morickeho miskach je vhodné rozlisit krytonosce c¢tyrzubého, jelikoz se zde zpravidla
vyskytuje pozdéji, nez k. fepkovy. | chemicka ochrana je obvykle posunuta o 7-14 dni po ndletu
k. fepkového. Nestava se tak ale v kazdém roce. K. ¢tyrzuby muze v porostech klast vajicka
jesté tésné pred zaCatkem kvétu. V tomto pripadé nastésti vétsi Skody nebyvaji pravidlem.

(Kazda 2014; Seidenglanz 2017)

4.6.2.9 Blyskacek repkovy (Meligethes aeneus)

Charakteristika:

Brouci se aktivizuji pti teploté pldy 10 °C a pfi teploté vzduchu od 15 °C nalétdvaji do
porostu repky. Prokousavaji se do poupat a z€asti je vyziraji, nakladou zde vajicka a vylihlé
larvy sezivi pylem a Skodi Zirem na vrcholovych kvétech, ale jen pfi silném vyskytu. Vyvinuté
larvy padaji na zem a zakukli se v ptidé. Vylihli brouci se poté mohou stihnout presunout na
jarni fepku. Koncem srpna odlétaji do svych zimovist.

Hospodarsky vyznam:

Jiz na uzavrenych poupatech Skodi dospélci blyskacka. Pri silném vyskytu vyznamna
poskozeni. Pfi dozravani fepky jsou patrné nahodné chybéjici SeSule. Larvy na konci kveteni
Skodi Zirem na vrcholovych kvétech, ale jen lokalné pfi silném vyskytu.
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Ochrana:

Jako preventivni opatfeni pomaha péstovani fepky ve velkych souvislych celcich. Nikdy
nepéstovat soubézné s tepkou jarni. Insekticidni oSetfeni proti stonkovym krytonosclim a
pozdéjsi osetfeni proti SeSulovym skadcim dokaze pokryt i blyskacka repkového véetné jeho
larev. Jako prah Skodlivosti se uddvd 1 dospélec v BBCH 51 a 3 dospélci v BBCH 55-57 na
rostlinu. K dispozici jsou pyretroidy 2. skupiny (U.l. deltramethrin, lambda-cyhalotrin, gamma-
cyhalotrin, beta-cyfluthrin, zeta-cypermehrin, cypermethrin), pyretroidy 1. skupiny (u.l.
etofenprox), pyretroidy 3. skupiny (u.l. tau-fluvalinate) a neonikotenoidy (u.l. acetamiprid,
thiacloprid a chlorpyrifos restringovdn). U populaci blyskackl je prokazana vysoka rezistence
vuci pyretroidim (kromé u.l. etofenprox), vede k selekcim v populacim, coZz se projevuje
dalSim zvySovanim rezistence. Neonikotenoidy maji delsi reziduldIni U¢innost a prokazaly se
jako spolehlivéjsi. Pozor je tfeba ddvat na mozZné kombinace insekticidl s dalSimi latkami
(fungicidy, stimulatory, hnojivy), jelikoz mohou vyrazné navysovat toxicitu pro véely a dalsi
uzitecny hmyz.

(Kazda 2014, Seidenglanz et al 2014, 2017)

4.6.2.10 Krytonosec Sesulovy (Ceutorhynchus abstrictus)

Charakteristika:

Samicky brouku kladou vajicka do vykousanych otvort mladych Sesuli fepky. Za 8-9 dni
se lihnou larvy, které vykousdavaji semena. Larva po dokonceni vyvoje opousti Sesuli a kukli se
v pudé. V ervenci a srpnu se pak objevuji dospélci nové generace, ktefi prezimuiji. Krytonosec
SeSulovy tvofi jednu generaci do roka.

Hospodarsky vyznam:

Dospélci od zacatku kvétu repky zpUsobuji drobny Zir na listech, stoncich, poupatech a
kvétech. Ani pfi silném vyskytu nebyva pfimé poskozeni vyznamné, mohou vSak napomahat
praniku houbovych chorob do Sesuli. Larvy v pozdéjsi fazi zplsobuji Zir semen v Sesulich, Skody
ale nejsou zadvaziné. Vyskyt k. SeSulového silné kolisa jak mezi roky, tak mezi lokalitami.
Ochrana:

Z preventivnich metod je tfeba brat v potaz prostorovou a ¢asovou izolaci od loriskych
porostl repky (zejména dodrzeni dostatecné izolace od porostl jarni fepky). Zajimava je

podpora pfirozené se vyskytujicich blanokfidlych parazitoid(. Insekticidni oSetfeni proti k.
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SeSulovému obsahne druhé insekticidni oSetfeni proti stonkovym krytonoscim. Pfipadné
pozdéjsi aplikace proti blyskackim nebo bejlomorce kapustové pyretroidy ¢i neonikotenoidy.

(Kazda 2014; Kocourek et al 2018)

4.6.2.11 Bejlomorka kapustova (Dasineura brassicaceae)

Charakteristika:

Jednd se o 1,5-2 mm maly dvoukfidly hmyz. V kvétnu se objevuji prni generace
bejlomorky. Samci se spafi se samickami a brzy hynou. Samicky se vyskytuji kolem kvét( a
Sesuli repky. Nejvice jich zaznamenamev polednich a odpolednich hodinach za slune¢ného a
bezvétrného pocasi. Dospélci zZiji jen 1-3 dny. Oplodnénd samicka klade nékolik desitek vajicek
do $elule, kde se larvy vyviji. Se$ule se oteviraji a deformuji. Larvy je opousti a kukli se v zemi.
Roc¢né muzZe mit bejlomorka az 5 generaci.

Hospodarsky vyznam:

Nejvice Skod déla larva 1. a 2. generace. Larvy zpUsobuji zdufeni a deformaci, pozdéji
praskani Sesuli ¢i vypadavanim semen. Pfi vysokém napadeni mUze dojit k znaénému snizeni
vynosu. V nékterych letech byva hospodarské poskozeni celorepublikové, jindy pouze lokalni.
Ochrana:

JakoZto agrotechnické opatreni je vhodnd hlubokd orba po sklizni fepky v pripadé
silného napadeni Sesuli. Preventivné plsobi aplikace stimuldtory ristu na bazi nitrofenoldtd a
také podpora blanokfidlych parazitoidd. Horké a suché pocasi v obdobi kvétu vyrazné
navysSuje nebezpeci vyskytu. Signalizace je v praxi obtizna, jelikoz je bejlomorka tézko
rozpoznatelna a snadno ji Ize zaménit s blanokfidlymi parazitoidy. Udavany prah Skodlivosti je
1 samicka na 4 kvétenstvi. Je moZné si pomoci Morickeho miskami. Jako insekticidni osetteni
lze vyuzit pyretroidy (U.l. deltramethrin, lambda-cyhalotrin, gamma-cyhalotrin, zeta-
cypermehrin, esfenvaledt), které je nutno aplikovat v denni dobé maximalniho letu dospélct
v porostu, v praxi se ale obtizné voli optimalni termin aplikace vzhledem k jejich kratkému
vyvojovému cyklu. Neonikotenoidy (u.l. acetamiprid; thiacloprid restringovdn) zase pUsobi
zejména proti larvam v Sesulich, je tedy tfeba je aplikovat az v dobé odkvétani. V dlsledku
preference okrajli a vyvoje prvni generace hmyzu lze uplatfovat osetfeni pouze okraju
pozemku.

(Kazda 2014; Kocourek 2018)
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4.6.3 Choroby

4.6.3.1 Plisen brukvovitych (Hyaloperenospora parasitica)

Charakteristika:

H. parasitica na fepce nezpUsobuje velké ztraty, nicméné v poslednich letech jeji
vyznam stoupd. Zloutnouci nepravidelné skvrny na listech a bé&lavy a7 $ednouci povlak na
spodni strané jsou jejim primarnim pfiznakem. P¥i siln&jsi infekci celé listy Zloutnou a zasychaji.
Prvni vyskyt uzZ lze zaznamenat na déloznich listech. Druhym obdobim symptomu je konec
kveteni repky-zelené Sesule.

Hospodarsky vyznam a ochrana:

Preventivnim opatfenim je vhodny osevni postup (odstup péstovani repky na jednom
pozemku alespon 3 roky), odplevelené neprehoustlé porosty, nepfehnojovani dusikem, volba
odolnych odrid. H. parasitica podporuje vysoka vzdusna vihkost a teploty pod 18 °C. Chemicka
ani biologicka ochrana neni k dispozici.

(Prokinova 2014)

4.6.3.2 Fomové cernani stonk( Fepky (Leptosphaeria maculans)

Charakteristika:

L. maculans (anam. Phoma lignam) je jednou z nejzavadnéjsich chorob repky. Jeji
pfiznaky se mohou objevit ve vSech vyvojovych stadiich fepky (véetné déloznich listkd).
Primarnim ptiznakem jsou okrouhlé Zlutavé Sedé skvrny vcéetné cernych tecek (piknidy).
Tmavé nepravidelné skvrny se objevuji na kofenovém kréku vétSinou na jare, v nékterych
pfipadech uz na podzim. Na starSich rostlinach nachazime vétsi tmavé skvrny. Zde dochazi
k trouchnivéni vnitfnich pletiv stonku, nekrozy vstupuji i do kofenu. Léze na stonku omezuji
tok vlahy a Zivin, coZ zapficifuje nouzové dozravani (Gugel et al 2009).

Hospodarsky vyznam a ochrana:

Zdrojem infekce jsou poskliziové zbytky v pudé, ztoho didvodu je preventivnim
opatfenim vhodny osevni postup (odstup péstovani fepky na jednom pozemku alespon 3
roky), odplevelené neprehoustlé porosty, neprehnojovani dusikem, kvalitni zapraveni
poskliziovych zbytk(, ochrana pred hmyzimi skiidci. Mirna a vihkd zima a jaro jsou dispozi¢nim

faktorem pro L. maculans. Paklize selZzou agrotechnickd opatfeni, je vhodné aplikovat
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fungicidy jiz na podzim ve fazi 4.-6. pravého listu, pfi vysokém tlaku na jarfe na pocatku
dlouzivého rlstu.

(Prokinova 2014; Plachka et al 2019)

4.6.3.3 Alternariova skvrnitost brukvovitych (Alternaria brassicaceae)

Charakteristika:

Primarnim pfiznakem jsou okrouhlé, drobné skvrny na déloZnich listcich (muze
dochizek i kodumirani kli¢nich rostlin), na pravych listech jsou skvrny vétsi, cerné
s koncentrickym zénovanim. A. brassicaceae prechdzi na stonky a pozdéji na SeSule, kde
zpUsobuje nejvétdi ztraty. Sedule jsou deformované, pred€asné se oteviraji a semena jsou
zcvrkla, nedozrala.

Hospodarsky vyznam a ochrana:

Preventivnim opatienim je vhodny osevni postup, odplevelené nepfehoustlé porosty,
neprehnojovani dusikem, volba odolnych odrtd. Dlouhotrvajici ovihéeni rostlin a teplota mezi
18 a 25 °C jsou vyznamnym dispozi¢nim faktorem. Chemicka ani biologickd ochrana neni
k dispozici, nicméné aplikace fungicidll proti S. sclerotiorum ve fazi kveteni ma vedlejsi tlumivy
ucinek i na Alternaria brassicaceae.

(Prokinova 2014)

4.6.3.4 Seda plisfovitost brukvovitych (Botryotinia fuckeliana)

Charakteristika:

Houba napadd vdechny ¢&asti rostliny. Sedé okrouhlé skvrny jsou, poz&ji piskové
zabarvené jsou primdrnim ptriznakem. Pozdéji se na stoncich i SeSulich tvofi podlouhlé
Sedohnédé skvrny. PFi vysoké vzdusné vlihkosti pozorujeme navic syté Sedy povlak mycelia.
Hospodarsky vyznam a ochrana:

Preventivnim opatfenim je peclivé zapraveni poskliznovych zbytki-orba, podpora
mikrobidlniho Zivota, nepfehoustly porost, vyrovnana vyziva, zabranéni poléhani. Dlouhodobé
ovlhéeni rostlin je vyznamnym dispozi¢nim faktorem. Chemickd ani biologicka ochrana neni
k dispozici, nicméné aplikace nékterych fungicid(i proti S. sclerotiorum ¢astecné tlumi vyskyt
B. fuckeliana.

(Prokinova 2014)
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4.6.3.5 Bila sklerotiniova hniloba fepky (Sclerotinia sclerotiorum)

Charakteristika:

S. sclerotiorum je Siroky polyfag. Primdrni pfiznaky se na fepce objevuji pri dokvétdani a
po odkvétu. Na hlavnim stonku jsou patrné protdhlé vodnaté skvrny, rychle Sednou a mivaji
stfibrity nddech. Pokozka se trhd a loupe, uvnitf stonku nachdzime bilé vatovité mycelium, ve
kterém se tvori ¢erna téliska — sklerocia. Pfi silném napadeni se rostliny lamou.

Hospodarsky vyznam a ochrana:

Zivotnost sklerocii v ptidé dosahuje 8-10 let, proto se doporucuji obdobna preventivni
agrotechnicka opatreni. Rozvoji S. sclerotiorum na zacatku jarni vegetace napomaha vysoka
vlhkost a pfehnojeni porostu dusikem. Napadeni také zhorSuje zarazovani jako nasledné
plodiny po hofcici, maku, slunecnici, luskovinach aj. Existuje laboratorni metoda signalizace na
zakladé izolace houby z korunnich platkd. Aplikace fungicid(i se provadi preventivné v pribéhu
kveteni. Tento zasah je cilen proti S. sclerotinum a chorobam Sesuli: Botrytis cinera, Alternaria
sp., padli aj.

(Safaf et al 2023; Prokinova 2014)

4.6.3.6 Verticiliové vadnuti fepky (Verticillium longisporum)

Charakteristika:

Hostitelem V. longisporum jsou rostliny Celedi Brassicaceae. Prvni pfiznaky napadeni
jsou tézko rozpoznatelné: postupné odumirdni kofen(l, zpomaleni rdstu, na stoncich se
objevuji dlouhé nahnédlé skvrny. Houba se postupné Sifi vzhlru od casného jara do
prodluZzovaciho rUstu, a to i na postranni vétve. Silné napadené rostliny predcasné usychaji.
Na zaschlych stoncich se tvoti drobna ¢erna mikrosklerocia.

Hospodarsky vyznam a ochrana:

Patogen prezivd v pudé. Mimo klasicka agrotechnickd opatfeni pomaha zapraveni
organické hmoty ZivociSného plvodu. Sussi pocasi jiz na jafe a utuzend puda jsou dispozi¢nim
faktorem pro V. longisporum. Chemicka ani biologicka ochrana neni k dispozici. Eynck uvadi
Ze slibnym pristupem pro zlepseni odolnosti odrid je vylepseni téch soucasnych.

(Prokinova 2014; Krédl et al 2023)
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4.6.3.7 Nadorovitost kofend brukvovitych (Plasmodiophora brassicaceae)

Charakteristika:

Hlavnim rozpozndvacim znakem patogenu PI. Brassicaceae jsou zdurelé koreny, na
kterych se postupné tvofi nadory, jsou rozpoznatelné od faze péti pravych listd. Kvili tomu
rostliny rostou pomaleji, listy se barvi do fialova. Vyraznéjsi sniZzeni vynosu lze ocekdvat jen u
porostl, kde jsou ptiznaky na nadzemni ¢asti patrné uz na podzim, pfipadné brzy na jare.
Hospodarsky vyznam a ochrana:

Zdrojem infekce jsou vytrusy v ptidé. Maji Zivotnost minimalné 5 let. Vysoka vlhkost a
teplota pudy v dobé vzchazeni rostlin zvysuje riziko napadeni Pl. Brassicaceae. Preventivnim
opatfenim je osevni postup (v pfipadé zamoreného pozemku odstup alespon 6 let), peclivé
zapraveni poskliziovych zbytkd, pozdnéjsi vysev, podpora mikrobidlniho Zivota, dostatecné
vapnéni. V pripadé vysokého zamoreni je tfeba péstovat rezistentni odrldy. Jako moZnou
chemickou ochranu lze povaZovat aplikaci dusikatého vapna pred setim. Jedna se ale o vysoce
nakladné opatreni.

(Prokinova 2014)

Pozn. Informace o registracich u.l. byly aktualizovdny k datu této prdce.
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5 Metodika

Na zakladé souboru poloprovoznich odriidovych pokust Svazu péstitel a zpracovatel(
olejnin (SPZO) s ozimou fepkou v hospodarském roce 2022/2023 byly vybrany odridy s
pfiznivymi hospodarskymi vlastnostmi — rajonizace, ranost, zdravotni stav, vynos merkantilu a
vynos oleje. Bylo ¢erpano ze 4 lokalit poloprovoznich odridovych pokust a byly zvoleny 2
soubory, oba po 5 odriddach. Varianty a jednotlivé odrlidy zobrazuje tab. 3. Na odrtdach byla
hodnocena odolnost proti vybranym Skodlivym organismim, vynos merkantilu, HTS a
olejnatost semen a jejich vzdjemné vztahy. Béhem vegetace byl sledovan vyvoj odrdd a

zaznamendny dalezité fenologické Udaje — zacatek kvétu, konec kvétu, vyska a poléhani.

Tab.3: Varianty a odrady

Var. A

HrusSovany LG RGT

Kralovice Batis Ambassador Trezzor Snézka Aganos
Var.B

Bujesily

Kladruby DK Excited | ES Imperio | Temptation Absolut Artemis

5.1 Monitoring vyskytu Skudci

1) Stonkovi krytonosci

Délka pozerového kandlu pfi podélném fezu stonku a jeho stupen poskozeni Zirem

larev a napadenim Phoma L. v BBCH 60. Re$eno vtéto praci. Na kaidé odridé

hodnoceno 100 rostlin (4x 25 rostlin v fadku).

2) Blyskacek fepkovy

Opakovany odpocet dospélci na poupatech od butonizace do kvétu v BBCH 50-61.
Vybrané lokality vykazovaly zanedbatelny vyskyt blyskacka. Nebylo by moiné jej
statisticky hodnotit. Redeno v lokalité Zihle — pokus neni déle sou&asti této prace. Pokus

byl jiz pred sklizni zrusen z divodu vyznamného poskozeni zvéfi. Na kazdé odridé

hodnoceno 120 rostlin (4x 30 rostlin v fadku).
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3) Bejlomorka kapustova
Pocet poskozenych Sesuli na koci kvétu BBCH 69. Diky studenému zacatku jara nebyl
umoznén vyvin 1. generace. Vybrané lokality tak vykazovaly zanedbatelny vyskyt
bejlomorky. Nebylo mozné statisticky hodnotit.

4) Houbové choroby stonku — nouzové dozravani
Pocet poskozenych hnédych stonkd po sklizni na strnisti. Re$eno v této praci. Na kazdé

odridé hodnoceno 4x 20 m? strnisté.

5.2 Charakteristika odrud

5.2.1 Varianta A

Aganos (H)
Stfedné rand odrada. Vysoka HTS i za sucha. Vysoka odolnost vici vyzimovani a
polehdni. Rychly vyvoj na podzim — snasi pozdnéjsi seti. Rychly nastup na jare.
Vhodny i na horsi stanovisté. Geneticky podminénd odolnost k viru Zloutenky vodnice

(TuYV) a fébmé (gen RLM7).

Registrace CR: 2020
UdrzZovatel: Limagrain Europe, FR
LG Ambassador (H)
Stfedné rana odrlda. Flexibilni. Rychly vyvoj na podzim — snasi pozdnéjsi seti. Stredné
rychly nastup na jare. Odolnost pukani Sesuli. Velmi dobra odolnost polehani.

Geneticky podminénd odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV) a fémé (gen RLM7).

Registrace CR: 2020
UdrzZovatel: Limagrain Europe, FR
Batis (H)
Stredné rana odrada. Flexibilni. Vysokd olejnatost. Stfedni aZ kratsi vzrist. Rychly
vyvoj na podzim — snasi pozdnéjsi seti. Vysoka odolnost polehani. Geneticky

podminéna odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV).

Registrace CR: 2020
UdrZovatel: Rapool, Deutsche Saatveredelung AG, DE
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Snézka (L)
Polopozdni odrida. Flexibilni. Stfredné vysoky vzrast. Stfedné vysoka olejnatost.

Vysoka odolnost polehani a vysoka mrazuvzdornost.

Registrace CR: 2019
UdrZzovatel: SEMPRA PRAHA a.s.
RGT Trezzor (H)
Stfedné rana odrada. Rychly vyvoj na podzim — sndsi pozdnéjsi seti. Ryhly nastup na
jare. Snizend pukavost Sesuli. Geneticky podminénd odolnost k viru Zloutenky vodnice

(TuYV) a fémé (gen RLM7).

Registrace CR: 2017

UdrZovatel: Ragt 2n

5.2.2 Varianta B

Absolut (H)
Stfedné rana odrada. Stfedné vysoky vzrlst. Stfedné rychly nastup na jare. Vysoka
odolnost polehani a vysoka mrazuvzdornost. Vysoka olejnatost. Geneticky

podminéna odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV).

Registrace CR: 2020
UdrzZovatel: Limagrain Europe, FR

Artemis (H)
Stfedné rana odrada. Flexibilni. Vysoky vzrast. Rychly vyvoj na podzim — snasi
pozdnéjsi seti. Dobra mrazuvzdornost. Vhodny pro seti do Sirokych radkl. Vysoka
odolnost polehdni. Geneticky podminéna odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV) a

fomé (gen RLM7).

Registrace CR: 2020

UdrzZovatel: Limagrain Europe, FR
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DK Excited (H)
Stfedné rana odrada. Flexibilni. Stfedné vysoky vzrlst. Stfedné rychly az rychly
podzimni vyvoj. Vysoka olejnatost. Velmi dobra zimovzdornost. Snizena pukavost
Sesuli. Geneticky podminénd odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV) a fémé (gen

RLM?7).

Registrace CR: 2021
Udrzovatel: Monsanto Technology LLC, USA
ES Imperio (H)
Stfedné rana odrdda. Vynosova. Stiedné vysoky vzrast. Velmi rychly podzimni vyvoj.
Velmi dobra zimovzdornost. Vysoka olejnatost. Geneticky podminénd odolnost k

fomé (gen RLM7).

Registrace CR: 2018
Udrzovatel: Lidea France
Temptation (H)
Stfedné rana odrlda. Flexibilni. Stredné vysoky vzrast. Rychly podzimni vyvoj. Vysoka
odolnost polehani. Vysokd olejnatost. Vysokd zimovzdornost. Geneticky podminénd

odolnost k viru Zloutenky vodnice (TuYV)

Registrace CR: 2019

UdrZovatel: Rapool, Deutsche Saatveredelung AG, DE

5.3 Charakteristika lokalit

Jednotlivé lokality se nejenom odliSuji v rozdilnych agro-klimatickych
podminkach, ale i vrozdilném pfistupu v péstovani, jelikoZz jsou na pokusnych
parceldch vétSinou uplatfovany postupy, vychazejici ze standardl v konkrétnim
podniku (tj. zpracovani pGdy, hnojeni, aplikace POR atd.). Tab. 4 zobrazuje vybrané
agro-klimatické charakteristiky lokalit. Seznam pouZzitych ptipravkd na ochranu rostlin

zobrazuji tab. 5-10.

34



Tab. 4: Charakteristika lokalit

Hrusovany Kralovice Bujesily Kladruby
Zemeédélsky Agrocom Kralovicka Kladrubska a.s. | Zevyp s.r.o.
podnik Hrusovany s.r.o. | zemédélska a.s.
Nadmorska 300 m.n.m. 440 m.n.m. 380 m.n.m. 450 m.n.m.
vyska
Prmérna rocni | 9,5 °C 9°C 9°C 9,1°C
teplota
Pridmérné rocni | 482 mm 453 mm 478 mm 478 mm
srazky
Klimaticky T2 —teply, MT11 - mirné MT11 - mirné MT11 — mirné
region mirné suchy teply, suchy teply, suchy teply, suchy
Vyrobni oblast | R1 - fepaiskd R3 - fepaiska B1- B1-

bramborarska bramborarska

Padni typ cernozem kambizem kambizem kambizem
PUdni druh jilovito-hlinita hlinita hlinita hlinito-piscita

5.3.1 Pripravky na ochranu rostlin
5.3.2 Varianta A

5.3.2.1 HruSovany

Tab.5: Osetreni proti plevelim

Datum | Herbicid Uginna latka Davka (l.ha?)
29.8. |Zetrola propachizafop 0,5

13.9. | Metazamix metazachlor, picloram, aminopyralid 1

21.9. |Fusilade fluazifop-P-butyl 0,6

21.9. |Belkar halauxifen, picloram 0,25

Tab.6: Fungicidy, regulatory rustu, stimulatory

Datum | P¥ipravek Uginna latka Davka (l.ha™?)
23.9. |Caryx mepikvat, metconazol 0,9
22.4. |Kapitan boscalid, pyraclostrobin 0,7

35




Tab.7: Osetreni proti Skidctim

Datum | Insekticid Uginna latka Davka (l.ha™)
13.9. [Rafan cypermethrin 0,05

22.4. |Karis gamma-cyhalothrin 0,08

22.4. |Mospilan 20 SP acetamiprid 100 g

5.3.2.2 Kralovice

Tab. 8: Osetfeni proti plevelim

Datum |Herbicid Uginna latka Davka (I.ha'?)

29.8. Butisan complete | metazachlor, dimethenamid, quinmerac 2,5
5.9. Agil 100 EC
24.3. Korvetto

propaquizafop 0,5
halauxifen, clopyralid 1

Tab.9: Fungicidy, regulatory rustu, stimulatory

Datum |P¥ipravek Uginna latka Davka (l.ha™)
6.10. Caryx mepikvat, metconazol 1

18.4. Toprex difenoconazole, paclobutrazol 0,35

15.5. Pictor dimoxystrobin, boscalid 0,5

Tab.10: Osetreni proti Skidclm

Datum |Insekticid U¢inna latka Davka (l.ha™)
5.9 Rapid gamma-cyhalothrin 0,08
6.10. Rapid gamma-cyhalothrin 0,08
18.4 Decis forte deltametrin 0,06
28.4. Woodo esfenvalerate 0,15
15.5. Aceptir 200 SE acetamiprid 0,25

5.3.3 Varianta B

Data nebyla k dispozici.
5.4 Meteorologicka data

Meteorologickd data byla ziskana z dat ¢eského hydrometeorologického Ustavu. Data

za sledované obdobi 2022/2023 zobrazuji tab. 11 a 12. Z&afi bylo relativné srazkové
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nadprdmérné, fijen teply a s mensSim mnozstvim srazek, nasledovala celkové sussi zima,
brezen byl v lokalité HruSovany srazkové podprimérny a teplotné nad normalem, ve zbylych
lokalitdch pramérny az nadprimeérny. Duben byl studeny a se srdzkami na normalu. V kvétnu
spadlo minimum srazek, nejméné v lokalité HruSovany a Kralovice. Konec vegetace jiz na vSech
lokalitach provazelo znatelné sucho.

Tab. 11: Mési¢ni thrny za vegetacni obdobi (mm)

mésic Hrusovany Kralovice Bujesily Kladruby
IX. 71 61,7 71,5 73,6
X. 14,9 26,5 21,3 18,3
XI. 35,3 34,1 34 38,6
Xll. 28,6 27,9 23,2 27,6
. 10,5 16,6 14 14,5
Il 11,1 17,8 11,7 18,3
M. 34,6 48,4 59,9 60,5
V. 32,9 32 43,8 44,2
V. 7,2 6,3 12,7 13,6
VI. 58 32,5 40,9 30,7
Celkem za
. 304,1 303,8 333 339,9

vegetaci

Tab.12: Primérné mésicni teploty za vegetacni obdobi (°C)
mésic Hrusovany Kralovice Bujesily Kladruby
IX. 13,1 12,7 12,7 12,1
X. 10,1 10,9 10,9 10,5
Xl. 4 4 4 3,9
XIl. 1,3 0,5 0,5 0,6
. 3,3 2,2 2,2 2,3
Il 2,5 1,7 1,7 1,5
. 5,2 4,8 4,8 4,7
V. 7,4 6,8 6,8 6,6
V. 13,8 13,6 13,6 13,4
VI. 18,5 18,5 18,5 18
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6 Vysledky

6.1 Vyvoj odrud béhem vegetace

Tabulky 13 a 14 zobrazuji vyvoj odrlid béhem vegetace a zaznam dulezitych
fenologickych udaja.

Tab.13: Zdznam Udajd béhem vegetace var. A

Odrada Aganos LG Ambass. | Batis Snézka RGT Trezzor
Lokalita Kral. | Hrus. | Kral. | Hru$. | Kral. | Hru$. | Kral. | Hrus. | Kral. | Hrus.
Seti (dat.) 12.8.123.8. |12.8. | 23.8. | 12.8. |23.8. |12.8. | 23.8. | 12.8. | 23.8.
Pfed ukonéenim podzimni vegetace:
Tloustka 12,0 (10,5 |11,6 |11,5 |11,8 |10,5 |104 |89 12,3 | 10,0
kofenového
kréku (mm)
Pocet 11,0 | 9,9 10,3 10,9 | 11,0 | 10,1 |91 8,2 109 |94
listd/rostlina
Pocet 24,7 (27,0 |23,3 |[26,0 |16,7 |27,0 |26,0 |36,0 |17,3 |31,0
rostlin/m?

Po obnoveni jarni vegetace:

Zacatek 3.5 |15. 6.5. | 3.5. 5.5. 2.5. 8.5. 6.5. 7.5. | 45.
kveteni

(10%, dat.)

Konec 27.5.1245. | 29.5. |30.5. |31.5. | 265 |16 30.5 |28.5. |24.5
kveteni

(90%, dat.)
Vyska po 150 | 145 150 |150 |145 |145 |150 |155 |150 | 145
odkvétu
(cm)

Polehani (9- |9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
1)

Sklizen (dat.) | 21.7. | 19.7. | 21.7. | 19.7. | 21.7. | 19.7. | 21.7. | 19.7. | 21.7. | 19.7.
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Tab.14: Zaznam udaju béhem vegetace var. B

Odruda DK Excited ES Imperio Temptation | Absolut Artemis

Lokalita Buj. Klad. | Buj. Klad. | Buj. Klad. | Buj. Klad. | Buj. Klad.

Seti (dat.) 16.8. | 18.8. | 16.8. | 18.8. | 16.8. | 18.8. | 16.8. | 18.8. | 16.8. | 18.8.

Pfed ukonéenim podzimni vegetace:
Tloustka 9,8 15,1 | 10,2 | 14,9 |98 16,2 | 9,7 15,2 | 10,2 | 15,7
kofenového

kréku (mm)

Pocet 7,8 129 |10,8 | 13,3 |(11,2 | 14,1 |98 13,8 |10,8 | 14,0
listd/rostlina
Pocet 23,3 (18,0 (27,3 |14,0 |23,3 |13,0 |26,0 |13,0 |26,0 | 15,0
rostlin/m2

Po obnoveni jarni vegetace: Data nebyla k dispozici.

Sklizery 18.7. | 24.7. | 18.7. | 24.7. | 18.7. | 24.7. | 18.7. | 24.7. | 18.7. | 24.7.
(dat.)

6.2 Hospodarské vlastnosti odrud

6.2.1 Vynos semene

Vynosy odrad zobrazuji grafy 1 a 2, jejich porovnani s celorepublikovymi priméry z 15
lokalit zndzornuji grafy 22 a 23. Ve varianté A dosdhla nejvyssiho vynosu v lokalité Hrusovany
odrida LG Ambassador, v lokalité Kralovice byla nejvynosnéjsi prekvapivé liniova odrida
Snézka, kterda podle grafu 22 vrepublikovém prlméru vyraznéji zaostdvd za hybridnimi
odridami. Ve varianté B dosahla nejvyssiho vynosu v lokalité Bujesily odrida Absolut,

v lokalité Kladruby to byla odrtida ES Imperio.
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Graf 1: Vynos var. A
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Graf 2: Vynos var. B
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6.2.2 Olejnatost

Z divodu vyrazeni pokusnych lokalit Hrusovany a Bujesily zde nebyla zjistovana
olejnatost. Zbyvajici lokality zobrazuji grafy 3 a 4. V lokalité Kralovice (var. A) dosahla nejvyssi
olejnatosti odrlida Batis. V lokalité Kladruby (var. B) to byly odriady Temptation a Artemis.

Obsah oleje je prepocitdvan na 8% vlhkost.
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Graf 3: Obsah oleje (%), lokalita Kralovice
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Graf 4: Obsah oleje (%), lokalita Kladruby
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6.2.3 HTS

Obdobné jako olejnatost i hmotnost tisice semen byla zjiStovana pouze v lokalité

Kralovice (var. A) a Kladruby (var. B) viz grafy 5-6.
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Graf 5: HTS (g), lokalita Kralovice
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Graf 6: HTS (g), lokalita Kladruby
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6.3 Stonkovi krytonosci

Délku pozerového kandlu ve stonku zobrazuji grafy grafy 7-10. Odrldy jsou sefazeny
od nejméné poskozenych po nejvice poskozené. Foto 2 zndzornuje typicky pfiklad

poskozeného stonku.
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Graf 7: Délka poZerového kanalu ve stonku, lokalita HruSovany
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Graf 8: Délka poZerového kandlu ve stonku, lokalita Kralovice
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Graf 9: Délka poZerového kandlu ve stonku, lokalita Kladruby
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Graf 10: Délka pozerového kandlu ve stonku, lokalita Bujesily
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6.4 Fomové ¢ernani stonku

Pfi podélném fezu stonku byl zdroven hodnocen jeho stupen poskozeni Zirem larev a
napadenim Phoma lignam. Byla zvolena nasledujici stupnice hodnoceni. Grafy 11 a 12
prezentuji Cetnost znamek 3 a 5. Pfi takovémto poskozeni jiz Ize predpokladat napf. vyrazné
snizeni HTS zplGsobeného nouzovym dozravanim. Nejzdravéjsimi odrlidami ve var. A byly RGT
Trezzor a Batis. Ve var. B ji byla odriida Temptation.

Znamka Stupen napadeni Phoma I. uvnitf stonka
9 | svétly stonek, bez napadeni

7 | rezavé zabarveni duzniny, slabé napadeni

5 | cerné zabarveni duzniny stonku, silné napadeni

Graf 11: Cetnost zndmek 3 a 5, var. A
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Graf 12: Cetnost znamek 3 a 5, var. B
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6.5 Blyskacek repkovy

Vybrané lokality vykazovaly zanedbatelny vyskyt blyskacka. Nebylo by moiné jej
statisticky hodnotit. Monitoring vétsiho vyskytu blyskacka probihal v lokalité Zihle (odréidy var.
B). Pocet dospélcti blyskacka na vrcholovém kvétenstvi znazorfiuje graf 13. Odridy jsou

sefezeny od nejméné zasazené.

Graf 13: Pocet dospélctl blyskacka na vrcholovém kvétenstvi, lokalita Zihle
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6.6 Houbové choroby stonku — nouzové dozravani

Pomér zelenych a poskozenych hnédych stonkd po sklizni na strnisti zobrazuji grafy 14
a 15. V lokalité Hrusovany (var. A) a Kladruby (var. B) byl zjistén témér zanedbatelny pocet

zdravych zelenych stonk(l zpUsobenych predevsim suchem viz foto 3.
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Graf 14: Pomér zelenych stonk(, var. A
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Graf 15: Pomér zelenych stonk(, var. B
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7 Diskuse

7.1 Vliv agroklimatickych podminek

Meénici se klima zpUsobuje Castéjsi vyskyt sucha v nasi krajiné. Primérny rocni uhrn
srazek se vyrazné neméni, nicméné trend v ndrlstu teplot je zrfejmy. VysSSi teploty
pochopitelné znamenaji vyssi vypar vody, ktera pak chybi v paddé. Méni se ale rozloZeni srazek
v roce. Kvali vétsSimu zahiati aktivniho povrchu pldy zesiluji vzestupné vzdusné proudy, jeZ
podnécuji intenzivni srazky namisto tzv. zahradnickych destt (Zalud et al 2016).

V nasem pozorovani vstupovaly porosty do vegetace po mirné zimé v dobrém stavu,
pouze pomrzlé starsi listy pri vihkém destivém pocasi plsobily jako zdroj Phoma L. Studeny
mésic duben znamenal pomalejsi pfechod do generativni faze. Od severu (lokalita HruSovany)
byl znatelny postupujici nedostatek vlahy. VSechny lokality ke konci vegetace vyrazné postihlo
sucho, nejvice lokalitu HruSovany.

Hlavnim kriteriem pro relevanci vysledk( poloprovoznich odriidovych pokusd SPZO je
diference mezi kontrolami, kterd v lokalité HruSovany dosahovala 66,3 %, coz znaéi zvyraznéni
lokdInich nevyrovnanosti na pozemku, zplsobenych pravé vyraznym suchem. Lokalita Bujesily
vykazovala diferenci 34,6 %, pravdépodobné ze stejného dlivodu. Lze tedy predpokladat
snizenou prakaznost vysledk(. Zbyvajici lokality se vesly do limitu 15 %. Pro eliminaci vlivu

ro¢niku by bylo tfeba minimalné trileté pozorovani.

7.2 Stonkovi krytonosci

Stonkovi krytonosci (k. fepkovy a k. ¢tyrzuby) jsou v poslednich letech hospodarsky
nejvyznamnéjSimi skadci repky (Kocourek et al 2018). Dospélci si rostliny vybiraji na zakladé
obsahu endogennich chemickych latek a jejich koncentraci a kombinaci. Reaguji také na
vizualni podnéty. Pfesné dlivody jejich preferenci vSak nejsou znamy (Smart 1997). Podle
Heike et al (2017) se ale predpoklada, Ze indikatorem rezistence odrid je obsah sekundarnich
metabolitl-glukosinolatl a morfologické znaky stonku. Ve studii provadéné Biichi et al (1996)
samicky k. fepkového preferovaly kladeni do kratSich stonk(, nicméné napadeni bylo vyssi v
tlustych stoncich ve srovnani stenkymi. Vzhledem k netypickému zpUlsobu vlastniho
hodnoceni poskozeni stonkovymi krytonosci nebylo mozné pfimé srovnani s obdobnymi

vysledky jinych autord.
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Rozdily v délce poskozeného pozZerového kanadlu mezi odriddami v jednotlivych
lokalitach znadi rozdilnou geneticky podminénou odolnost vici stonkovym krytonosclim. Tyto
diference se zdaji byt statisticky nevyznamné, nicméné podle grafli patrné rozdily existuji a
navic se vyrazné podobaiji i v obou opakovanich.

Grafy 16 a 17 posuzuji vliv poskozeni stonku (délky poskozeného pozerového kanalu)
na vynos. Lokality HruSovany (var. A) a Bujesily (var. B) vykazovaly silnou pozitivni korelaci
délky poZerového kanalu na vynos, v lokalité Kralovice (var. A) je patrna slabd pozitivni
korelace a lokalita Kladruby vykazovala témér nulovou korelaci. Dokonce ve 2 pfipadech tak
relativné prokazatelné nachylnéjsi odrlidy dossahly vyssiho vynosu, predpokladd se tak
vyrazny vliv stanovisté. Prlkaznéjsi je srovnani poskozeni stonku na zkoumanych lokalitach
s primérnym vynosem poloprovoznich pokusl Svazu péstitel( a zpracovatell olejnin z 12
lokalit, které znazornuji grafy 18 a 19. Ve var. A je na obou lokalitdch patrna slabd negativni
korelace délky poZerového kandlu na vynos. Ve var. B se tato korelace potvrdila dokonce jako
silnd. Pfi eliminaci vlivu lokality se tak potvrdil trend, Ze naopak odolnéjsi odridy dosahuji
vysSich vynosa.

Graf 16: Vliv délky poSkozeného poZerového kanalu na vynos, var. A
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Graf 17: Vliv délky poSkozeného poZerového kanalu na vynos, var. B
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Graf 18: Korelace mezi délkou poskozeného pozerového kandlu s primérnym vynosem POP

SPZO, var. A
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Graf 19: Korelace mezi délkou poskozeného pozerového kandlu s primérnym vynosem POP

SPZO, var. B
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7.3 Fomové ¢ernani stonku

Phoma |I. je v nasich podminkdch ekonomicky nejzavainéjsi chorobou rfepky. Podle
Mitrousia (2018) zavedeni major genu rezistence RIm7 (zvySujici odolnost proti Phoma I.) do
komercnich odrad v kombinaci s udrzitelnymi postupy ochrany proti chorobdam prodlouzi
kontrolu nad epidemii této choroby. K dispozici je minimum rezistentnich odr(id, proto je
tfeba hledat nové geneticky odliSné zdroje rezistence, nez je stdvajici gen Rim7. Je zde totiz
riziko vzniku novych patotypu (Reitz et al 2017). V minulosti jiz byla zaznamendna pomérné
rychld ztrata nové introdukovanych gen( rezistence, jelikoz pfi silném selekénim tlaku dochazi
k mutacim, pfi nichZ se gen virulence stava inkompatibilni ke genu rezistence. Napfr. prekonani
rezistence k RIm1 doslo ve Francii béhem 5 let (Rouxel et al 2003). Vysoky evolu¢ni potencidl
patogena je umoznén diky smiSenému reprodukénimu systému (Soyer et al 2014) a askospor
Sificich se vzduchem, které jsou hlavnim zdrojem infekce.

Rychlost a zdvainost infekce pfimo souvisi s poskozenim zplUsobenym stonkovymi
krytonosci, coZ potvrzuji i vlastni vysledky-odriidy nejméné poskozené Zirem larev krytonosct

Grafy 20 a 21 porovndvaiji vlastni hodnoceni odolnosti odrid proti fomovému ¢erndni
stonku (Phoma I.) s hodnocenim poloprovoznich pokus(i Svazu péstitel(l a zpracovatell olejnin

a shodnocenim seznamu doporuéenych odriid Ustfedniho a zkudebniho Ustavu
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zemédélského. Ve varianté A lze pozorovat uréitou korelaci s vlastnimi vysledky: v obou
porovnavacich subjektech je nejodolnéjsi odrlidou Snézka, dle vlastnich vysledkl je az treti.
Ve varianté B se podle vSech tfech soubor( jevi jako nejodolnéjsi odriida Temptation.

Graf 20: Porovnani s hodnocenim odolnosti proti Phoma I. (9-1) SDO UKzUZ a POP SPZO,

var. A
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Graf 21: Porovnani s hodnocenim odolnosti proti Phoma I. (9-1) SDO UKzUZ a POP SPZO,

var. B
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7.4 Blyskacek repkovy

Kocourek et al (2018) uvadi, Ze v poslednich 10 letech byla Skodlivost blyskacka na
Ustupu, v nékterych letech byl jeho vyskyt natolik nizky, Ze oSetteni proti nému nebylo ucelné.
MozZnou pfi¢inou byly teplé zimy Ci silné desté v dubnu a na zacatku kvétna, které vyskytu
blyskacka nesvédci. Tento trend se potvrdil i ve sledovanych lokalitach. Jeho vyskyty byly

natolik nizké, Ze by se nedaly relevantné hodnotit. Nad ramec sledovanych lokalit probéhl
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monitoring blyskacka v lokalité Zihle (odrddy var. B), kde byly jeho vyskyt jiZ znatelny (viz graf
15). Nejméné atraktivni pro blyskacka byla odrida Temptation, ktera byla rovnéz nejméné
napaddna stonkovymi krytonosci. Je tedy zfejmé, Ze geneticky podminéna odolnost funguje
vUci vice Skddchm soucasné.

Odrudové rozdily v preferenci napadeni blyskackem jsou vyuZivany v technologii
zaloZené na principu lapacich rostlin. Z vysledkl studie Kocourka et al (2018) bylo zjisténo, ze
na bile kvetouci odriidé Witt bylo v priméru o 64 % méné dospélct blyskacka, oproti Zluté
kvetoucim atraktantnim odrliddm. Cilem této strategie je redukce plochy oSetfované
insekticidy a snizeni selekéniho tlaku na vyvoj rezistence Skidcl a taktéZ podpora jejich
prirozenych nepratel (predatofi, parazitoidi aj.) Obdobné pokusy s ochranymi obsevy provadél
Vasak (2002), kde jako lapaci rostliny byla pouzita sméska ozimé frepice, ozimé a jarni fepky.

Zadny z téchto postup( se viak v praxi pfili§ neuchytil.

7.5 Houbové choroby stonku — nouzové dozravani

Komplex houbovych chorob zpUsobujici predéasné dozravani zahrnuje pudni
patogeny: Verticillium longisporum, \Verticillium dahlie, Sclerotinia sclerotiorum,
Leptosphaeria maculans (Pal¢ikova 2019). Vyskyt jednotlivych chorob zavisi na podminkach
pro vyvoj patogena a na infekénim zdroji v konkrétni lokalité. Jedna se o intenzitu péstovani,
prabéh pocasi a vyrobni oblast péstovani repky (Kocourek et al 2018). Pivodce Phoma |.
zpUsobuje vedle typickych nasedlych skvrn s pyknidami na listech a stoncich jeSté suchou
hnilobu kofen( a kofenového kréku, kterdzto je pri¢inou nouzového dozravani fepky (Plachka
et al 2019).

Kvali vyznamnému suchu lze predpokladat zvyraznéni extrémua na pozemcich. Tézko
rozlisit pricinu, zda mélo vétsi vliv na vysoky pocet suchych stonk( suché pocasi nebo spise
tlak Skidcl a chorob. Pfi nouzovém dozravani se predpoklada negativni vliv na HTS, coz vede
ke sniZeni vynosu a olejnatosti semen (Kocourek et al 2018). Pfi zkoumani vlivu poméru
zelenych stonkU na strnisti na vynos byla zjisténa slaba pozitivni korelace poctu zelenych
stonkl na HTS v lokalité Kralovice, nicméné lokalita Kladruby vykazovala presny opak — silnou

negativni korelaci.
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7.6 Nejodolnéjsi odriuda

Dle vlastnich vysledkl je patrné, Ze rozdily mezi odridami v odolnosti proti Skodlivym
organismim existuji, nicméné ne vidy musi nachylné;jsi odrlidy znamenat snizeni vynosu. To
ovéem neznamena, ze bychom méli podcenovat zejména insekticidni ochranu, ta byla na
reSenych lokalitdch pomérné intenzivni. Pfikladem budiz odrida Temptation, ktera se sice
prokazala jako nejodolnéjsi vici stonkovym krytonosclim a Phoma [., nicméné dle vynosu
skoncila 3.-4. z péti vybranych odr(d. Dle celkovych vysledkdi POP SPZO sortimentu A z 12
pokusnych mist byla ale odrlida Temptation nejvynosnéjsi (viz graf 23). Podobné v sortimentu
B byla nejvynosné;jsi odrida Batis (viz graf 22).

Kocourek et al (2018) zminuje, Ze soucasna rychla obména odrud za vice vykonné nebo
s lepSimi kvalitativnimi parametry vedla k zvySené Skodlivosti skiidct. Podle Baranyka (2023)
neni mozné néjakou odriadu oznadit jako univerzalné nejlepsi, Zadna totiz neexceluje ve vsech
agronomicky dulezitych kritériich a vlastnostech.

Ustfedni a zkudebni Ustav zemédélsky (UKzUZ) ovéfuje reakci odrid Fepky na
intenzifikaCni faktory. Vyssi intenzita agrotechniky navic zahrnuje vyssi hnojeni N a S, hnojeni
B, aplikaci reguldtord rdstu a fungicidl. Odrady je moZno rozdélit na adaptabilni a stabilni.

Z obrazku 3 je patrné, ze odrldy, které dle vlastnich vysledk( patfily mezi odolnéjsi (Batis,

-----

Graf 22: Primérny vynos odrid ze viech poloprovoznich pokust v CR, var. A
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Graf 23: Priimérny vynos odr(id ze viech poloprovoznich pokus@ v CR, var. B
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8 Zavér

Predmétem této prace bylo zjisténi rozdild u rGznych odrid ozimé fepky v odolnosti
proti vybranym skodlivym organismdm.

Na vybranych odridach byly hodnoceny hospodaiské vlastnosti-vynos semene,
olejnatost a HTS, zejména pak ale odolnost proti vybranym skodlivym organismim (stonkovi
krytonosci, blyskacek repkovy, fomové cernani stonku) a jejich vzajemné vztahy. Odridy
nejméné poskozené larvami stonkovych krytonosctl byly: var. A — Batis a RGT Trezzor, var. B—
Temptation. Nejméné napadené blyskackem frepkovym: var. B — Temptation. Nejméné
napadené fomovym ¢ernanim (Phoma I.): var. A — Batis, var. B — Temptation. Nejmensi pocet
poskozenych hnédych stonki po sklizni na strnisti vykazovaly odrady: var. A — Snézka, var. B —
Temptation. Z vysledkl lze vyvodit, Ze geneticky podminéna odolnost funguje vici vice
Skodlivym organism{m soucasné.

Odridy ozimé fepky jsou bézné hodnoceny v odolnosti proti vybranym chorobam,
nicméné hodnoti se pouze povrch rostlin. Vlastni metoda hodnoceni na podélném fezu stonku
by mohla toto méreni zpresnit, bohuZel je pro praxi ¢asové velmi narocna. Poskozeni skldci
se vétSinou vlibec nehodnoti.

Zavérem lze konstatovat, Ze byla ¢asteéné potvrzena prvotni hypotéza, zda
mezi odrdami fepky existuji vyznamné rozdily v odolnosti proti Skodlivym organismim.
Rozdily v odolnosti proti Skodlivym organismidm mezi odrddami existuji, nicméné nejsou

vyrazné. Priikaznost vysledki zvySuje jejich znacna podobnost v obou opakovani pokusu.
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