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Obnova krajiny po t&Zbé uhli v severozapadnich Cechach

Landscape revitalization after coal mining in northwest Bohemia

Souhrn
Hné&dé uhli je jednim z hlavnich energetickych zdrojii pro Ceskou republiku.

Nejvétsi tézené zasoby hnédého uhli v Ceské republice se nachazeji v oblastech
severoceské hnédouhelné panve a sokolovské panve. Tato krajina byla devastovéna tézbou
hnédého uhli s nariistajici intenzitou jiz od 18. stoleti.

Kazdé rekultivaci musi pfedchazet devastace, a proto jsem nejprve popsal vyvoj t€zby
uhli v severozapadnich Cechach.

Zmény v krajiné zptusobené tézbou uhli pfimo souvisi s volbou dobyvaci technologie.
V soucasnosti je hnédé uhli t€zeno velkolomovou technologii a rekultivace devastovanych
ploch probiha systémové na n¢kolika urovnich.

Dalsi cast prace se vénuje vlastnim rekultivacim. Zde jsem popsal, co vlastn¢€ jsou
rekultivace, jejich vyvoj, typy a prabéh.

Posledni &ast prace je vénovana popisu rekultivaci v severozapadnich Cechach.

Kli¢ova slova: rekultivace uzemi po tézbé uhli, severoCeska hnédouhelna panev,
sokolovska panev, krajinotvorba, t€zba uhli

Summary
In Czech republic brown coal is one of main sources of power.

The biggest brown coal bed in Czech republic is situated in North Bohemian
browncoal basin and Sokolov basin.

The landscape there was devastated since 18th century.

Every recultivation has to be preceded by the devastation, that is why | describe the
development of mining coal in the Northwestern Bohemia first.

Ever since the mining production was rising. The changes caused by mining are
directly connected to the mining technology. In this time the brown coal is extracted in large
quarries. The land reclamation is executed systematically on different levels.

Next part is devoted to recultivation own. Here | describe the term of recultivation, its
history, types and process.

The last part is devoted to a description of recultivation in northwestern Bohemia.

Keywords: land recultivation after coal mining, North Bohemian brow coal basin,

Sokolov basin, landscaping, coal mining
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1 Uvod

O tématu bakalarské prace, kterou jsem zpracoval, jsem nemusel pfemyslet dlouho.
Studoval jsem v Usti nad Labem vysokou $kolu a &asto jsem oblast severozapadu Cech
navi§tévoval. Oblast postizena t&Zbou hnédého uhli v severozapadnich Cechach je bohuzel
Casto opravnéné oznacovana za ,,mesicni krajinu” na uzemi naSeho statu.

Té&zba uhli je pro CR dillezita, protoze je do jisté miry garantem ¢asteéné energetické
nezavislosti. Devastaci pfirody nezpusobuje jen tézba uhli, ale také vysokd koncentrace
energeticky narocného a pro zivotni prosttedi Skodlivého pramyslu v blizkosti té¢zby uhli.

V minulosti se té€zilo uhli v malém objemu, a tento zpisob t€¢Zby nemél tak negativni
dopad na velké oblasti jako pfi dnesnim lomovém zptisobu tézby.

Neni ale mozné pouze vyuzivat ptirodni bohatstvi a nedbat pfitom o napraveni Skod,
které jsme na krajiné napachaly. Prostfedkem k zahlazeni ¢innosti po tézb& uhli jsou
rekultivace.

Podle mnohych odbornikii je otcem rekultivaci v oblastech poskozenych tézbou
hnédého uhli u nas Ing. Stanislav Stys, DrSc., ktery se zabyva rekultivacemi jiz 50 let.

Stys (1981) sepsal publikaci ,,Rekultivace tzemi postizenych t&Zbou nerostnych
surovin®, ktera popisuje jednotlivé Casti t€Zby nerostnych surovin a naslednou rekultivaci
takto postizenych uzemi a to nejen na uzemi tehdej$i Ceskoslovenské republiky. Zakladni
tikol rekultivace definuje Stys (1981) jako ,,Obnovu &i tvorbu zemédélskych pozemki a
kultur, lesnich kultur, vodnich ploch a tok a uzemi urceného k rekreacnimu zpiisobu
vyuzivani.”

Proto jsem se rozhodl napsat tuto bakalafskou praci, kdy s pomoci nejlepSich
odbornikli vypracuji ptehled pouzivanych postupli rekultivace po tézbé hnédého uhli
Vv oblastech severoceského hnédouhelného panve a sokolovské panve. Na uzemich, kde jiz

jsou nékteré plochy zrekultivovany, tyto postupy zhodnotim.



2 Cil prace

Prvnim cilem bakaléiské prace bylo shromazdit informace o upravé krajiny po t€zbé
uhli a historii t&by uhli v severnich a zapadnich Cechach. Price se zaméfuje na oblast
severoCeské hnédouhelné panve a sokolovské panve, kde stale probihd tézba hnédé¢ho uhli a
pritom se soucasné v nékterych ¢astech panvi realizuji rekultivace.

DalSim cilem bylo utvofit ucelené porovnani jednotlivych typa rekultivaci, které¢ by
nebylo mozné provést bez popisu vsech typt rekultivaci provadénych v oblastech.

vvvvvv

a zhodnoceni pouzitych zptsobi rekultivace.



3 Literarni reSerse

3.1 Vymezeni zakladnich pojmi z rekultivaci
Dimitrovsky (1999), Cermak (2002) a Pflug (1998) vymezili zakladni pojmy z oblasti
tézby uhli a rekultivaci.

Antropogenni pida - je definovana jako zvlastni pedologické kategorie pid vytvorend
¢lovékem na recentnich ttvarech se specifickou ptidni chemii, piidni fyzikou, hydropedologii
a genetickou nevyhranénosti

Antropogenni substrat - je ,,pidni” profil vytvofeny tézebni ¢innosti nerostnych surovin

Biologicka priprava - je c¢ast rekultivacnich opatfeni, provaddénych v rané fazi
rekultivacniho cyklu zalozené na volbé zemédélskych plodin ¢i lesnickych dfevin
nendro¢nych na stanovistni podminky

Dreviny pripravné - upravuji pidni podminky pro péstovani dfevin cilovych (hlavnich).
Pro tyto ucely se vyuziva nejcastéji btiza, olse, topol

Dreviny pomocné - nepodili se pfimo na dosazeni hospodaiského cile, ale svoji existenci
ho ptiznivé ovliviuji. Podle ucelu, ktery v porostni skladbé plni, je 1ze rozlisit na pfipravné,
melioraéni, zdpojné a ochranné

Dreviny meliora¢ni - kvalitnim opadem (a rozkladem) biomasy a zvySenou tvorbou
kotenové hmoty (hloubkou prokotfenéni piidy) vyznamnym zptisobem upravuji nepiiznivé
pudni vlastnosti (chemické, fyzikalni, mikrobialni). Pro tyto G€ely se vyuZiva nejcastéji olSe,
lipa, habr, topol

Dreviny cilové (hlavni) - v porostni skladbé jsou zastoupeny nejvice (zpravidla se jedna
o dieviny hospodatsky vyznamné)

Fytotoxicka nadloZni zemina - je nadloZni zemina, kterd svymi vlastnostmi plisobi na
rostlinné organismy tak neptiznive, ze znemoziuje jejich rist a vyvoj

Hydricka rekultivace - je zptsob technické a biologické rekultivace. Zahrnuje upravu
vodniho rezimu povrchu vysypek a zbytkovych jam

Lesnicka rekultivace - zptsob rekultivace, kdy povrch technicky rekultivované plochy
uvadime do kulturniho stavu vysadbou lesniho porostu nebo siji semen lesnich dievin

Meliorace - technicka a biologicka opatfeni provadéna za tGcelem tpravy chemickych,
fyzikalnich, hydrofyzikalnich a mikrobidlnich pidnich vlastnosti

Orni¢ni prekryv - vrstva orni¢nich zemin ulozena na povrchu devastovanych ploch, jako

soucast jejich rekultivace
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Ostatni rekultivace - zptsob technické a biologické tipravy devastovanych ploch, ktery
je provadeén tézebni organizaci v souladu s izemnim planem rozvoje regionu (souhrnny plan
sanace a rekultivace)

Plan otvirky, pripravy a dobyvani (PODP) - je soucast zadosti o povoleni hornické
¢innosti, zpracovava je organizace urcend k dobyvani lozisek (zédkon ¢. 44/1988 Sb. a
souvisejici predpisy)

Piekryv - je rtizn¢ mocny prekryv vysypek vétSinou zurodnény schopnymi zeminami
(sprase, sprasové hliny, ornice) nebo meliora¢nimi hmotami (slinovec, bentonit, raSelina
apod.)

Rekultivace - zahrnuje celou soustavu technickych i biologickych opatieni vedoucich
k zarodnéni deficitnich pud

Rekultivace prima - zplsob biologické rekultivace zemin kvartérniho pivodu (sprasi,
spraSovych hlin), nebo terciérniho stafi (Sedych jil), ulozenych na povrchu vysypky

Rekultivace nepiima - postup, kdy dochazi k ptevrstveni povrchu vysypky ornici a k
nasledné biologické rekultivaci

Rekultivaéni cil - je zplsob kone¢ného vyuziti plochy neptiznivé dotcené hornickou
nebo ostatni primyslovou ¢innosti

Sanace - za sanaci se povazuje odstranéni Skod na krajiné komplexni Gpravou tizemi a
uzemnich struktur

Skryvka - tézba veskerych nadloznich hornin, zemin, ornice vedouci K uvolnéni zasob
téZzen¢ho nerostu

Selektivni skryvka nadloZnich zemin - skryvka, vniz se jednotlivé druhy zemin
(hornin) oddélené t&zi, dopravuji a ukladaji

Technicka rekultivace - soubor opatieni technické povahy, pfedchézejici rekultivaci
biologickou. Sestava obvykle z terénnich uprav devastované plochy

Vysypka - je recentni utvar vznikly uklddanim nadloZnich zemin pfi povrchovém
dobyvéani hnédého uhli. Vysypky mohou byt umistény bud’ ve vytéZzeném lomu (vnitini
vysypka), nebo mimo téZebni prostor (vnéjsi vysypka), s geomorfologickym tvarem
podirovilovym, Groviiovym nebo prevySenym

Zemédélska rekultivace - souhrn technickych a biologickych opatfeni, jejimz

vysledkem jsou zemédélské kultury
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3.2 Uhli

3.2.1 Tézba uhli

Uhli je jedno z nejvyznamngjsich fosilnich paliv. Je to nerostné palivo v tuhém
skupenstvi. VétSina uhli zacala vznikat v obdobi karbonu, tj. pfed cca 300 miliony lety z
nahromadénych odumfelych rostlinnych latek a zbytkti nizSich zivoCicht ulozenych v
anaerobnich vodnich prostfedich. Nizka hladina kysliku v tomto prostiedi branila jejich
kompletnimu rozkladu.

Uhli patii do surovin, z nichZ je mozno ziskavat energii — tzv. energetické suroviny.
Energetické suroviny se déli na skupinu kaustobiolitl a radioaktivnich surovin.

Kaustobiolity (fosilni paliva) jsou hotlavé uhlovodiky, které vznikly nahromadénim
odumfielé organické substance (nekromasy).

D¢li se na dvé fady:

- fadu uhelnou: raselina, lignit, hnédé uhli, cerné uhli, antracit
- fadu Zivi¢nou: ropa, roponosné pisky, roponosné btidlice, zemni plyn, hydraty
metanu, ozokerit, mineralni vosky, asfalt

Ptirodni radioaktivni suroviny jsou uran, thorium a radium.

Uhli je sloZeno predev§im z uhliku, vodiku a kysliku. Obsahuje vSak také dalSi
chemické prvky jako je sira a radioaktivni pfimési (uran a thorium). Podle slozeni, zptsobu
vzniku, stafi a energetické vydatnosti se rozlisuje n€kolik zakladnich druht uhli.

Podle geologického stafi je nejstarSi Cerné uhli (antracit), potom hnédé uhli a
nejmladsi jsou lignity. Geologickému stafi odpovida kvalita, a tim i vyhievnost, uhli a sloZeni
emisi pii jeho spalovani. Cerné uhli ma oproti uhli hnédému lepsi energetické a emisni
vlastnosti a jeho uZivani je tak ptiznivéjsi pro zivotni prostiedi.

Tézba uhli se provadi dvéma zplsoby. Pokud se lozisko nachézi blizko povrchu
terénu, t€Zi se z povrchovych lomi. Nejkvalitn€j$i druhy uhli se vSak ¢asto nachazi ve vétSich
hloubkach pod povrchem (desitky metrti az kilometr). Proto se musi t€zit hlubinné v
téZebnich Stolach.

Uhli jako zdroj tepla ndhodné a pftilezitostné vyuZzival uz praveky ¢lovék. Doklada to
archeologicky vyzkum. Skute¢ny vyznam uhli se ukédzal az béhem primyslové revoluce v
druhé poloving 18. stoleti po vynalezu parniho stroje, kdy se rychle stalo zdkladnim palivem 1

pohonnou hmotou. Jeho vyznam jesté vzrostl béhem elektrifikace.
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V roce 2005 se napiiklad na primarnich energetickych zdrojich svéta podilela ropa z
36,4 %, uhli z 27,8 %, zemni plyn z 23,5 %, vodni elektrarny z 6,3 % a energie ziskana
Stépenim jaderného materialu z 6,0 % (Jirdsek, Vavro, 2008).

V Ceské republice je podil uhli na celkovych energetickych zdrojich je§té vyrazngjsi,
jak je patrné z grafu €. 1.

Graf ¢. 1: Vyroba elektrické energie podle typu elektrarny, CR, 2010 [%)]

3,94% 0,39%

0,03% 0,72% B parni a paroplynové

elektrarny
M jaderné elektrarny
¥ spalovaci elektrarny
B vodni elektrarny

B vétrné elektrarny

¥ solarni elektrarny

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V roce 2010 mély podle CSU parni a paroplynové elektrarny v CR podil na vyrobé
elektrické energie celkem 62,33 %, jaderna energie 32,59 %, obnovitelné zdroje 5,04 % a
spalovaci elektrarny 0,03%.

Z lozisek hnédého uhli v podkrusnohorskych panvich je zajistovano kolem 60 %
vyroby elektrické energie a teplarenské vyroby tepla v CR (Vrablikova, 2011).

Navzdory nedavnému zatracovani uhli jako suroviny, bude jeho energeticky vyznam
jesté veétsi. Zasoby uhli se totiz odhaduji na nejméné 200 az 300 let, zatimco zasoby ropy na
pouhych 40 az 50 let a uranu na ptiblizné 100 let (ValaSek, Chytka 2009).

Uhli se tradicné vyuziva pro vyrobu elektrické energie, k vytapeni a ohfevu vody
(vyroba technologického tepla), a jako primérni surovina pro mnoho odvétvi chemického
prumyslu.

Pfi vyrob¢ energie a tepla se uhli spaluje v uhelnych kotlich tepelnych elektraren, nebo
se zpracovava prostiednictvim dalSich procest: koksovanim nebo zplynovanim.

Velkou perspektivu maji tzv. technologie ¢istého uhli, kdy se uhli nejprve upravi na
kapalnou nebo plynnou formu. Tim se z n¢j odstrani velka ¢ast nezadoucich slozek (sira,
popeloviny, dusik), a vznikaji kvalitni paliva, jako jsou benzin a nafta. Metoda se ale pouziva

v malém méfitku, protoze vyrobené palivo je drazsi nez z ropy (Jirasek, Vavro, 2008).
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3.2.2 Typy uhli

3.2.2.1 Hné&dé uhli a lignit

Hnédé uhli je jednim z produktli prouheliiovani a bituminace sedimentl bohatych na
organickou hmotu (raselinného ptivodu). Oproti raseliné ma hnéd¢é uhli obsah vody nizsi nez
75 % a obsah uhliku vyssi nez 60 %. Hranice mezi hnédym a ¢ernym uhlim je kladena do
hodnoty stfedni odraznosti vitrinitu R 0,5 %.

V nékterych zemich (i u nas) se pod pojmem hnédé¢ uhli rozumi nejen jeho tvrda forma
o vyhtevnosti 4165 - 5700 kcal/kg, ale 1 mékka xylitickd forma (lignit) o vyhfevnosti mensi
nez 4165 kcal/kg, tj. 17 MJ/kg.

Hnédé uhli 1 lignit jsou vyuzivany jako zdroje energie. Hnédé uhli je i vstupni

surovinou pro chemicky pramysl (Jirasek, Vavro, 2008).

3.2.2.2 Cerné uhli a antracit

Cerné uhli je také produkt prouheliiovani a bituminace sedimentd bohatych na
organickou hmotu a nasleduje v uhelné fadé po hnédém uhli. Antracit je nejvyssi
prouheliiovaci stadium uhelné hmoty. Hranice mezi ¢ernym uhlim a antracitem je stanovena
na hodnotu stfedni odraznosti vitrinitu R 2,4 %.

Antracitova hmota je leskla a homogenizovand. Obsah uhliku C%" v ni je vetsi nez
91 % a stoupd az na 97 %.

Cerné uhli se podle své kvality a vlastnosti pouzivd pro vyrobu koksu, elektrické
energie a nékdy i v chemickém primyslu, ale antracit se mtize pouzit jen na vyrobu energie
(Pesek a kol., 2012; Jirasek, Vavro, 2008).

Tabulka ¢. 1 Piehled chemického slozeni a zakladnich vlastnosti kaustobiolitu.

kaustobiolit| c% Q% H Ndaf e WA QF Ro
raselina 50-60 33-40 | 456 | 0,9-35 > 60 75-95 <147 < 0,20
lignit <65 19-33 <6 <1 52-40 > 30 14,7-17,0 > 0,20
hnédé uhli 65-69 10-19 <6 <1 52-40 > 30 17,0-24,4 | 0,40-0,60
¢erné uhli 69-92 10-2 <5 <1 40-8 >5 24,4-326 | 0,60-2,65
antracit 86-98 <2 <3 <1 8-2 >2 > 32,6 > 2,65

Zdroj dostupny z: http://geologie.vsb.cz/loziska/suroviny/vyuziti_uhli.html
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Vysvétleni zakladnich vlastnosti kaustobiolitii:
C%" . obsah uhliku v hoflaving (%),
H%" - obsah vodiku (%),
0% - obsah kysliku (%),
N%" - obsah dusiku (%),
V% _ obsah prchavé hoflaviny (%),
W' - obsah veskeré vody ptivodniho vzorku (%),
Qi - vyhievnost piivodniho vzorku (MJ/kg),

Ro - stfedni odraznost vitrinitu (%).
3.2.3 Vyuziti uhli

Spalovani uhli je nejstarsi, ,,nejjednodussi® a také nejCastéj$i moznost jeho vyuziti.
Spalovaci proces je v podstat¢ exotermni reakci uhliku z uhli s kyslikem ze vzduchu. Kromé
tepla jsou produktem spalovani uhli oxid uhli¢ity a vodni para. Kromé toho tvoii odpad oxidy
siry, dusiku a popilek vzniklich z necistot uhli (Jirdsek, Vavro, 2008).

Na procesy spalovani mé velky vliv kvalita uhli a apravarenské procesy, které ji
zlepSuji. Pro co nejlepSi spalovani uhli a efektivni vyuZiti jeho vyhfevnosti se stale
zdokonaluji ohnist¢.

Ptidavek mletého védpence do spalovaci smési umoZznuje sniZovat emise oxidu
sificitého, a lepSi regulace teploty zmenSuje emise oxidl dusiku. Nejacinngjsi systémy
spalovani uhli vyuzivaji produkty zplynovani uhli v paroplynovych generatorech.

V obdobi 40. a 50. let 20. stoleti pfevazovaly dodavky uhli v pro domadcnosti,
Zeleznice a primyslové podniky. AZ pozdéji se zvysilo vyuzivani uhli pro vyrobu elektrické
energie (Valasek, Chytka, 2009; Roubicek, Buchtele, 2009).

Uhli se pouziva pfi vyrobé surového Zeleza a oceli. VyuZziva se ve své ptivodni formé,
nebo jako tuhé a plynné derivaty, napf. koks a plyn.

Dlouhou dobu byl jednim z produktli zpracovani hnédého uhli svitiplyn. Jde o smés
latek jako Hp, CO, CO, a dalSich plyni, kterd se vyrabi zplynovanim hnédého uhli. Ptes
rozzhavené uhli o teplot¢ 900 °C az 1100 °C se vede vodni para a vzduch. Zatimco pfi
nedokonalém spalovani uhli vznikd pfevdzné oxid uhelnaty a uhli¢ity, pfidanim vody a
kysliku se vysledna smés plynti obohati o vodik a mé vyssi vyhievnost.

Svitiplyn se vyuZzival hlavné v plynovém vefejném osvétleni a pro vytapéni. Vetfejné

osvétleni svitiplynem zacalo v Ceskoslovensku v roce 1807, ale vzhledem k vyssi ceng,
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osvétleni elektrické. Zemni plyn nahradil svitiplyn v domacnostech (Jirasek, Vavro, 2008).
3.2.4 Vyskyt a tézba uhli ve svété

Celosvétové zasoby uhli jsou dosud jeste velké a podle propocti by mély vydrzet jesté
asi 200 — 300 let. Nejvétsi ovéfené zasoby uhli jsou v Cing, Indii, USA a v Australii. Akutni
problém s vyCerpatelnosti zdroje této suroviny tedy nehrozi (Valasek, Chytka 2009).

Svétové zasoby Cerného uhli (vCetné antracitu) byly k roku 2005 asi 429 mld. t. uhli.
Celkove bylo na svété v roce 2008 vytézeno 5,09 mld. t. Antracitu bylo v roce 2008 na celém
svete vytézeno celkem 529,66 mil. t. Nejvétsimi producenty cerného uhli na svété v roce 2008
byla Cina (1993,15 mil. t), USA (992,55 mil. t), Indie (483,33 mil. t) a Australie (325,21 mil.
t). V CR se v roce 2008 vytézilo 12,2 mil. tun &erného uhli.

Svétové zasoby hnédého uhli (v¢etné lignitu) byly k roku 2005 asi 414 mld. t.

Tabulka ¢. 2: Produkce hnédého uhli ve vybranych zemich a oblastech (v tisicich tun)

v letech 2006 - 2008

Zem¢ nebo oblast 2006 2007 2008

Severni Amerika 95756,3976 | 90204,37901 | 86618,56666
Kanada 11508,1306 |11619,46404 | 10934,92869
Spojené staty 84248,267 | 78584,91497 | 75683,63797
Sti‘edni a Jizni Amerika 2673,10505 | 2554,05542 |2457,05202
Brazilie 2673,10505 | 2554,05542 |2457,05202
Evropa 607405,526 |624883,7751 |621670,5374
Ceska republika 54584,2539 | 54820,14853 | 52400,5751
Némecko 194360,641 | 198866,8901 | 193249,5114
Slovensko 2426,1873 |2326,97928 |2670,90042
Eurasie 106408,32 |105692,9201 | 118074,0813
Rusko 81734,1827 | 78421,73705|90973,7565
Asie a Ocednie 260340,561 | 266740,9669 | 270065,3759
Cina 108889,623 | 115852,9239 | 120265,4763
Svét celkem 1072583,91 | 1090076,096 | 1098885,613

Vlastni propocet, zdroj dat dostupny z:
http://www.eia.gov/cfapps/ipdbproject/iedindex3.cfm?tid=1&pid=14&aid=1&cid=&syid=200
6&eyid=2008&unit=TST
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3.2.5 Vyskyt a tézba uhli v CR

Cerné uhli se v Ceské republice nachazi hlavné v Ostravsko-karvinském regionu, ale

tézi se jiz pouze na Karvinsku (t€zi zde spolecnost OKD patiici NWR). Vyskyt lozisek

¢erného uhli v CR je zobrazen na obrazku ¢. 1.

Obr. ¢. 1: Mapa s lozisky &erného uhli v CR

vnitrosudetska panev

L g
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mélnicka panay
& . panev
@ .

stfedoceské
panve

hornoslezska panev

Zdroj: http://lwww.cittadella.cz/cenia/index.php?p=uhli&site=energie

Graf ¢. 2: Vyvoj tézby &erného uhli od roku 1929 do roku 2011 na tuzemi Ceské

republiky v tis. tun,
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapitola/8113-12-n_2012-01,
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Nejvyznamngjsi zasoby hnédého uhli, které se v sou¢asnosti v CR t&Zi, se nachazeji v
Ceské kotling pii jiznim ubo&i Krusnych hor. Jedna se o severoéeskou hnédouhelnou panev
(SHP) ve vychodni casti PodkruSnohoti (t€zi zde spolecnost Severoceské doly patiici do
Skupiny CEZ a spole¢nosti Litvinovska a.s., Vrianska a.s., patfici do skupiny Czech Coal
a.s.) a sokolovskou uhelnou panev (SP) v zdpadni ¢asti PodkruSnohoti (t€zi spolecnost
Sokolovska uhelna a.s. Chomutov). Umisténi té&chto panvi na mapé CR zobrazuje obrazek
¢. 2. Severoceskd hnédouhelna a sokolovska panev jsou od sebe odd€leny vyvielym masivem
Doupovskych hor.

Obr. &. 2: Mapa lozisek hnédého uhli a lignitu v CR

Hnédouhelné panve a loZiska hn&dého uhli a lignitu v Ceské republice

I hn&dé uhli
I ionit

1 - Severoteska hnédouhelna panev
2 - Sokolovska panev

3 - Chebska panev

4 - Zitavska panev

- loZisko Uhelna

- vyskyt kiidového uhli v okoli Moravské Trebové
- Jihomoravska lignitova panev

- JihoCeskeé panve

DXO~NOO

Zdroj: www.czechcoal.cz

Dalsi panvi, s vyznamnym mnozstvim hnédého uhli vyskytujici se v této oblasti, je
chebska panev, kde se zatim uhli v CR v soucasné dobé netézi (Valasek, Chytka 2009).

Hnédého uhli a lignitu se v roce 2011 v CR vytézilo celkem 46, 782 mil. tun (téméf
v§echno se spotfebovalo v CR). Podle Starého (2012) je podil ¢eské t&zby hnédého uhli na
sveétoveé tézbe v roce 2011 celkem 5,55 %.

Cerného uhli se pak v CR v roce 2011 vytézilo 11, 265 mil. tun, ze kterého se asi
30 % vyexportovalo (CSU).

Zatimco Cerné uhli se v CR t&zi vyhradné hlubinnym zpiisobem, hnédé uhli se

vetSinou v dnesni dob€ dobyva v rozsahlych povrchovych velkolomech.
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Lignitové doly se nachézeji na Bieclavsku a Ceskobudgjovicku (Mydlovary). Malé
¢ernouhelné panve - kdysi hojn¢ vyuzivané a dnes jiz fakticky opusténé - se nachazi
jihozapadné od Brna (Rosice, Oslavany), dale mezi Kladnem, Rakovnikem a Plzni.

Malé lozisko ¢erného uhli se téZz nachazi v Podkrkonosi u Zacléfe. Uhelné sloje
malych mocnosti lze nalézt na mnoha jinych mistech Ceské republiky (tieba na Lounsku,
Litoméficku a M¢lnicku a jinde). Tyto malé sloje se prozatim pro t€zbu viibec nehodi, a to

predevsim z ekonomickych divoda (Valasek, Chytka 2009).
3.2.6 Hnédouhelné té7aiské spolenosti v CR

Mostecka uhelna a.s.

Mostecka uhelna spolenost a.s. byla zalozena Fondem narodniho majetku Ceské
republiky 1. 11. 1993. Vznikla spojenim tii byvalych statnich podnik - Doly a Gpravny
Komotany, Doly Lezdky Most a Doly Hlubina Litvinov - lezicich v centralni Casti
severoceské hnédouhelné panve.

MUS tézila uhli v lomech CSA, Jan Sverma a VrSany a v hlubinnych dolech Kohinoor
a Centrum. V povrchovych lomech CSA a Vrsany se uhli stile t&zi. Lom Jan Sverma a oba
hlubinné doly byly uzavieny. K uzavieni dolu Kohinoor doslo v roce 2002 a dil Centrum byl
uzavien o 6 let pozdéji, tedy v roce 2008.

V roce 2005 se stala MUS a.s. soucasti Czech coal group.

Czech coal group

Skupina Czech Coal group, kterd vznikla v roce 2005, zahrnuje obchodnika
s energetickymi komoditami spole¢nost Czech Coal a.s., dvé téZaiské spolecnosti VrSanska
uhelnd a.s. a Litvinovska uhelnd a.s., které vznikly na zadklad¢ rozdéleni byvalé Mostecké
uhelné a.s., servisni spolecnost Coal Services a.s. a dalSich vice nez 20 spolec¢nosti v oblasti
sluzeb.

Skupina se zamétfuje na obchod s energetickymi komoditami, dobyvani nerostnych
surovin, rekultivaci krajiny a vyrobu tepelné a elektrické energie.

Spolec¢nosti skupiny Czech Coal a.s. patii s vice nez 4,4 tisici zaméstnanci mezi
nejvyznamnéjdi zaméstnavatele v Usteckém kraji. Spole¢nost Czech Coal a.s. spravuje
nejvétsi uhelné zasoby v Ceské republice, které umozituji t&Zbu v ramci stavajicich Gizemnich
limit az do obdobi kolem roku 2055. V ptipad¢ zptistupnéni zasob za tzemnimi limity

ptresahuje horizont t¢Zby rok 2100 (v mnozstvi 750 mil. tun uhli).
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V soucasnosti skupina t&zi na 2 lomech, kterymi jsou Ceskoslovenska armada (CSA),
a Vrsany. Na téchto lomech vytézila spole¢nost Czech Coal a.s. v roce 2011 celkem 14,5 mil.
tun uhli, pfi¢emz produkce v poslednich letech mirné klesa. Lom CSA tvoii 1/3 produkce a

zbylé 2/3 tvoii lom Vrsany.

Severoceské doly a.s., Chomutov

Severoceské doly a.s., které vznikly 1. ledna 1994 spojenim Dolti Nastup TuSimice a
Dolt Bilina, jsou nejvétsi hnddouhelnou t&Zebni spole¢nosti v Ceské republice.

Pisobi v severoCeské hnédouhelné panvi a zabyvaji se tézbou, Upravou a odbytem
hnédého uhli a doprovodnych surovin. V roce 2011 dosahly odbytové t€zby 25, 144 mil. tun,
coz piedstavuje 53,73 % z produkce hnddého uhli CR.

Skupinu SeverocCeské doly tvoii matefska spolecnost, 6 dcefinych a2 pfidruzené
spolecnosti.

Tézebni Cinnost SD a.s. provozuji v severoceské hnédouhelné péanvi na dvou
odloucenych lokalitach TuSimice Libous a Bilina. Doly Bilina jsou producentem
nizkosirnatého tfidéného a energetického uhli. Doly Nastup TuSimice produkuji ptedevS§im
energetické uhli.

O prolomeni limiti tézby v lomu Bilina se neuvazuje. V lomu TuSimice Libous se
prolomeni limit také neplanuje, z diivodti malé kvality uhli za témito limity, ruSeni vesnic a

rrrrr

Pocet zamé&stnanct SD a.s. byl v roce 2011 celkem 5065.

v v

Obr. €. 3: Hnédouhelné velkolomy v oblasti SHP podle téZatskych spolecnosti
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Zdroj: www.czechcoal.cz
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Sokolovska uhelna a.s., pravni nastupce

V roce 1994 Fond narodniho majetku zalozil spojenim Palivového kombinatu
Vtesova, Hnédouhelnych doli Biezova a Rekultivaci Sokolov spolecnost Sokolovska uhelna.
O deset let pozdéji doslo k jeji plné privatizaci a vzniku naslednické organizace Sokolovska
uhelna, pravni nastupce a.s.

Sokolovska uhelna je nejmensi hnédouhelnou tézebni spolecnosti a zdroven nejvetSim
nezavislym vyrobcem elektrické energie v Ceské republice.

Hlavnimi obory cinnosti akciové spole¢nosti je dobyvani, uprava hnédého uhli,
pfeména vyrazné Casti té¢zby na uslechtila paliva, a také souvisejici obchodni ¢innost.

Hnédé uhli Sokolovska uhelna v soucasné dobé tézi povrchovym zpisobem v lomu
Jifi ve Vintifové v oblasti sokolovské panve. TéZba uhli v dal$im lomu SU a.s. Druzba v
Novém Sedle byla prozatim ukoncena na neurcitou dobu pro sesuv pidy z okolniho lomu Jifi.

Z celkového objemu vytézeného hnédého uhli ptiblizné 50 % smétuje k tuzemskym i
zahrani¢nim odbératelim a druhou polovinu firma zuSlechtuje v rdmci vlastnich kapacit k

vyrobé elektrické energie.

Graf ¢ 3: Podil hnédouhelnych spoleénosti na produkci hnédého uhli v CR za rok 2011
(celkem 46,794 mil. tun uhli)

7,502 mil.
tun; 16%
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¥ Severoceské doly
a.s.

B Skupina Czech Coal

Sokolovska uhelna
a.s.

Zdroj: Vyroc¢ni zpravy SD a.s., Czech Coalu a SU a.s. za rok 2011

3.2.7 Historie t&by uhli v CR

3.2.7.1 Pocatky t&zby hnédého uhli v Cechach az do r. 1830

Lidstvu trvalo dlouho, nez od znalosti uhli a jeho ndhodného uzivani, pteslo k

pravidelngjsi t&zb& ve vétsim objemu. Uhli bylo napiiklad v severnich Cechach znimo
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letech 18. stoleti (Valasek, Chytka 2009).

Objem tezby uhli rostl velmi pozvolna. Energeticky naro¢ny primysl (Zelezarny a
sklarny) pouzival v té dobé¢ jako zdroj energie spise dievo. Az kdyz dfevo postupné prestavalo
byt dostupné, a také bylo drazsi, se zaCalo pouzivat uhli vice. Odbératelé, kteti zacali uhli
pouzivat vice, byli zdmecnici a kovafi ve méstech, textilni manufaktury, cihelny, pivovary a
vapenky piedevs§im v krajich bez lesi.

Nejvetsi prekazka pro $irsi vyuziti uhli spocivala v slozitosti dopravy k odbératelim,
ktera byla v té€ dobé¢ zajistovana selskymi vozy po nekvalitnich cestach. Odbératelé uhli v této
dobé byli pouze v blizkosti doli. V neposledni fadé se na pocatecni neoblibenosti uhli
podepsala 1 nedivéra k novému typu zdroje energie, jak uz to s pouzivanim novych
technologii a postupti byva.

V roce 1789 pieslo dolovani uhli v Ceskych zemich pod statni dozor. Od té doby
rozhodoval soud o pfid€leni kutaciho prava oproti minulosti, kdy o tézbé rozhodovali
vlastnici pozemk (Stys, 2012).

Technickd trovei tézby uhli byla na konci 18. stoleti velmi nizkd az primitivni, dokud
dobyvani uhli nezacalo podléhat statnimu dozoru.

Roku 1854 byl vydan Obecny horni zakon, kdy se po nabyti jeho ucinnosti zacaly
pomalu projevovat pozitivni zmény. DalSimu rozvoji t€Zby uhli ovSem branil nedostatek
banskych technikii a haviil, ktery byl odstranén nahrazenim délniky a odborniky na dobyvani
rudy. Ve vétSin€ uhelnych panvi se dobyvalo uhli duklami (mélkymi jdmami), v kopcovitém
terénu pak Stolami. Uhli bylo vybirdno zjam a Stol pouze do takové vzdalenosti, kterou
dovolila pevnost nadloZnich hornin. Vzdy, kdyZ nadlozi nad vyrubanym prostorem ztracelo
stabilitu a povolovalo se, bylo celé dilo opusteéno, tj. ponechdno zavalu nebo dilnimu ohni.

V piipadech, kdy to bylo vhodné, se v blizkosti od ptivodni dukly nebo $toly pozdéji
zacalo s hloubenim nové $toly. Tento postup se nekolikrat opakoval.

Dopady na krajinu byly pfi tomto zptisobu té€zby spisSe lokalniho charakteru. Vznikaly
ovSem Cetné zavaly pii neodborném dobyvani uhli. Do dilnich dél ¢asto pronikala podzemni
voda, kterd byla odstrafiovana odvodinovacimi Sachtami. Dal$im velmi ¢astym negativnim
projevem dulni ¢innosti byly pozary, které vznikaly samovznicenim uhelného prachu v dolech

a Casto trvaly i mnoho let (Majer a kol., 1985).

22



3.2.7.2 Té&ba hn&dého uhli v Cechach v letech 1830 - 1945

Stejné jako v ostatnich ¢astech Evropy, tak i v ¢eskych zemich dochazelo na zacatku
19. stoleti k zasadnim ekonomickym zménam, které ve 30. letech vyustily v rychly rozvoj
primyslové vyroby.

Technologicky posun vyvolal mnohonasobné zvySeni produktivity primyslu.
Dochazelo k soustfedovani technologie a vyrobnich prostiedkit do velkych celk. Z
femeslnikt se stali nagjemni a zaméstnani délnici (Majer a kol., 1985).

Primysl, ktery potieboval obrovské mnozstvi energie (keramické huté, sklarny a
chemické zavody) se soustiedil v blizkosti zdrojt uhli.

Zmeénily se 1 prostfedky a mechanizace k dobyvani a dopravé uhli. Zasadni vyznam
pro zvyseni mnozstvi vyté¢zeného uhli mélo dostavéni zeleznice spojujici uhelné reviry s
odbytisti béhem prvni poloviny 19. stoleti.

Dobyvéani a vyvoj technickych zatizeni k té¢Zbé hnédého a cerného uhli se znacné
lisilo. Bylo to ddno odli$nosti v uloZeni a mocnosti ¢ernouhelnych a hnédouhelnych lozisek
(Stys a kol., 1981). Hnédé uhli bylo dobyvano pievazné hlubinnym zptisobem. P¥i mocnosti
sloje do 5 m bylo pouzivano tzv. pilifovani a pfi mocnosti nad 5 m se postupem ¢asu zavadél
zpusob komorovani na zéval. Pfi malé mocnosti nadlozi byla skryvka €asto provadéna ru¢nim
kopanim. Lomovy zplsob dobyvani hnédouhelné sloje se v pocatcich provadél v etaZich. Sloj
se rozdélila na lavky, jejichz mocnost dovolovala rozpojovani a tézbu ru¢nim zptisobem.
Etdzova metoda, kterda byla malo efektivni, byla nahrazena téZbou mlynkovanim a
pozdéji mlynkovanim s pouzitim trhavin. V padesatych letech 20. stoleti se jiz metoda
pouzivala velmi omezené. Dal$i pouzivanym zplsobem t&€Zby byla metoda tzv. prorazek, pfi
kterych se pouzivalo ve zvySené mifte trhacich praci.

V té dobé skryvku provadely v lomech stavebni firmy, které disponovaly dostatenym
téZnim zatizenim. V sedmdesatych letech 19. stoleti se na uhelnych lomech zacala pouZzivat
parni koreckova a lopatova rypadla. Do této doby pievladala v dobyvani uhli spiSe hlubinna
tézba. S pfechodem na lomovy zplisob té¢Zby se musela nasadit téZzkd mechanizace a tézit
obrovské mnozstvi skryvky (Stys a kol., 1981).

Béhem véle¢nych a mezivalecnych let prosla téZba uhli mnoha vykyvy v zavislosti na
aktualnich potfebach. Bé&hem 2. svétové valky byly hnédouhelné doly v &s. pohranici
piiftazeny k Némecké tiSi a spadaly pfimo pod némeckou vladu. Némeci pii sprave
hnédouhelnych lomi do zacatku roku 1942 neméli t€zbu uhli koncepéné propracovanou.

Tézilo se velmi extenzivné, vybiraly se nejvydatnéjsi a nejsnadnéji tézitelné sloje. Po prvni
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vaznéj$i némecké vojenské porazce na prelomu let 1941 a 1942 bylo jasné, ze valka jen tak
rychle neskonéi a bylo nutné zajistit energetické zdroje pro vale¢nou vyrobu na delsi dobu.
Proto némecka sprava vypracovala vyhledové plany na dlouhodoby rozvoj t€Zebnich revirt a
zacala vice investovat finance na obnovu a udrzbu zafizeni potiebnych k tézb¢.

Na konci valky u nas byla t€zba uhli v§eobecné rozvracena (Majer a kol., 1985).

3.2.7.3 Té&ba hnédého uhli na severozapadé Cech v letech 1945 - 1989

Po druhé svétové valce byla vétsina doli a lomovych provozi v Ceskoslovensku
znarodnéna, a to na zakladé dekretd prezidenta republiky ze dne 24. 10. 1945. Celkem bylo k
1. 1. 1947 znarodnéno 2462 podnikd.

V této dobé bylo mnozstvi lomové vytéZzeného uhli nepatrné vyssi neZ mnozstvi uhli
vytéZzeného hlubinnym zptisobem. Lomové dobyvani bylo na nizké kapacitni trovni,
predevsim kvili malému poctu zastaralych, dobyvacich stroji.

Teprve po roce 1950 se dodavala do loml novéa lopatovad rypadla a ty umoznily
kvalitativni 1 kapacitni posun v tézbé. Také pohon strojii piesel ze zastaralého parniho na
moderni dieselovy. T&zba byla uskutectiovana v malolomech nebo stfednich lomech
(Majer a kol., 1985).

Vytéznost lomového dobyvani uhli oproti hlubinnému je mnohem vyS$si. Lomové
dobyvani umoznuje vytézeni az 95 % uhelné sloje. Té€zba se stava problémovejsi v lomech,
kde jiz bylo uhli v minulosti t€Zeno hlubinnym zplsobem. Dochazi zde ke smiseni uhli s
okolni ,,hlu§inou” a musi se vytiidit. Povale¢na primyslova orientace Ceskoslovenska na
tézky primysl (huté, ocelarny, Zelezdrny) znamenala velky nértst ve spotfebé energie a s tim
souvisejici zvySeni objemu vytéZeného uhli. K zakladani zeminy byly na vysypky instalovany
zakladace pojizd¢€jici po kolejovém rostu.

K tézbé se pouzivaly rizné typy doplikovych vozidel — t¢zké automobily, buldozery.
Zeleznice piesla také na elektricky pohon (Stys a kol., 1981).

V letech 1951 - 1960 byly zprovoznény v SHR naptiklad 4 korec¢kova velkorypadla,
14 kolesovych velkorypadel, 11 zakladaci a vétsi pocet lopatovych rypadel. Tézba uhli
celkové ptesla na velkolomovy zpusob, ktery znamenal tiplnou devastaci krajiny.

Tézbé uhli ustoupila fada obci, ucelovych objektl a primyslovych podnikii. Musely se
ptelozit silnice, zelezni¢ni traté, produktovody, vodni toky atd.

Svym rozsahem a nakladnosti bylo jist¢ nejrozsahlejsi stéhovani mésta Mostu.

Uhelny pilit pod starym Mostem mél totiz ne€kolik desitek milién tun velmi kvalitniho

hnédého uhli, a tak musela byt jeho velka ¢ast zlikvidovana.
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Zajimavosti na prest€éhovani Mostu je pfesun cenného pozdné gotického kostela.
Steéhovani kostela probihalo od 30. 9. do 27. 10. 1975. Kostel ujel po obloukové draze
T&Zzba uhli postupné rostla, a tak rostla i zatéz kladena na zivotni prostfedi. Hlavnim
zdrojem znecisténi byly tepelné elektrarny bez nainstalovanych ucinnych filtri na odsifeni

(Stys, Helesicova, 1992).

3.2.7.4 Tézba hnédého uhli v soucasnosti a jeji vyhled do budoucnosti

Po revoluci v roce 1989, kdy doslo v CR k zasadnim politickym zménam, se také
zménil piistup statu k ochrané Zivotniho prostiedi. V roce 1991 ptijala Ceskoslovenska vlada
rozhodnuti o Gtlumu ¢eského hornictvi, a jeho disledkem bylo vydéani vladnich usneseni o
uzemné ekologickych limitech tézby.

V hnédouhelnych panvich v Podkru$nohofi se diky vladnim usnesenim blokuje celkem
az 3,5 miliardy tun vyuzitelnych zasob hnédého uhli.

V soucasnosti se mezi odbornou vetejnosti, ale i v politickych kruzich stale vice
diskutuje o moznosti alespont ¢astecného prolomeni téchto limitl. Podle mého nazoru je
povinnosti kazdého statu vyuzivat do unosnych mezi ptirodni bohatstvi. Z diivodu stale
zvySujici se energetické spotteby spolecnosti v budoucnosti k prolomeni téchto limitt dojde.

V dnesni dobé je diky vladnimu usneseni z roku 1991 k tzemné ekologickym limitim
lomové tézby uhli v Podkrusnohoti v provozu pouze téchto 5 lomi o ptredpokladané
nasledujici zZivotnosti:

- Czech Coal a.s. — Cs. armada (cca 2020), Vrsany (cca 2040),

- Severoceské doly a.s. — Bilina (cca 2028), Doly néstup TuSimice (cca 2031),

- Sokolovska uhelna a.s. — Jiti (cca 2026).

Zivotnost lomi a zasoby uhli v lomech jsou pouze odhadované. Navic se nazory na
zivotnost jednotlivych lomil rizni. I kdyz se diky moderni technice a vypoctim jisté
odhadované mnozstvi uhli blizi skute¢nému stavu zéasob, tak mnoZstvi potfebného uhli v
budoucnosti nemlZeme piesn€¢ odhadnout. Vzhledem k ekonomickym 1 spolecenskym
zméndm, ke kterym dochédzi v dnesSni nestabilni dobé velmi ¢asto, mize byt odhad velmi
nepfesny. Musime brat také v potaz obrovské mnozstvi pfesunuté zeminy a hornin a
nevyzpytatelnost nasledkt té¢Zby uhli na pfirodu. Napftiklad v roce 2011 byla zastavena téZba
uhli v lomu Druzba a to kvili sesuvu vnitini vysypky sousedniho lomu Jifi, které¢ mélo za

nasledek zablokovani dal$iho postupu t€zby na lomu Druzba. Ten mél pfitom odhadovanou
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zivotnost az do roku 2020. S ohledem na tyto skute¢nosti a mozné prolomeni limiti tézby
presné nevime, kdy dojde k vyt&zeni lomi v severozapadnich Cechach.

Vsechny pfedpovédi spotieby a zplsobu vyuziti primarnich energetickych zdrojl se
shoduji v tom, Ze zatimco Zivotnost ovéfenych zasob lozisek uSlechtilych fosilnich paliv ve
svéte Ize stanovit na nékolik desitek let, tak zivotnost zasob uhli je 200 az 300 let. Rozlozeni
zasob energetickych zdrojt po jednotlivych svétadilech je také velmi nerovnomérné (Valasek,
Chytka 2009).

Obrazek ¢&. 4: Hnédouhelné panve CR a oblast izemnich limiti t&Zby uhli.
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Zdroj: Stary. Surovinové Zdroje Ceské Republiky - Nerostné Suroviny. 2012.

3.3 Oblasti téZby hnédého uhli v CR

3.3.1 Charakteristika regionu Severozapad

3.3.1.1 Vymezeni regionu a politickospravni ¢lenéni

K 1. 1. 2001 bylo obnoveno krajské zfizeni v CR. Po obnové krajii tvoii region
severozapadu Ceské republiky dva kraje, a to Ustecky a Karlovarsky kraj. V t&chto krajich

region severozapad zahrnuje 10 okresti, z toho 3 patifi do Karlovarského a 7 do kraje
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Usteckého. Oblast obou krajii tvoii v evropském méfitku oblast soudruznosti Severozapad,
tzv. NUTS 2.

Severozapad Cech mé rozlohu 8694 km?, coz je témét 11 % rozlohy izemi CR. Z toho
pfipada na Karlovarsky kraj 38 % a 62 % na kraj Ustecky. Vétsina z celkového poétu
obyvatel regionu (72,5 %), kterych je 1,1 milionu zije ve méstech (Valasek, Chytka 2009).

3.3.1.2 Geograficka charakteristika regionu Severozapad Cech

Ptes tizemi téchto dvou krajt, podél statni hranice se Spolkovou republikou Némecko,
se rozprostiraji Krusné hory s nejvyssim vrcholem Klinoveem s vyskou 1244 m n. m.

Sever a zapad regionu ma hornaty charakter, naopak jeho jithovychodni ¢ast v povodi
fek Ohfe, Bilina a Labe zaujimaji niziny. V obou krajich je mnoho chranénych krajinnych

oblasti. V Usteckém kraji, jak ukazuje obrazek ¢. 5, je také narodni park Ceské Svycarsko.

Obr. ¢. 5: Velkoplosna zv1asté chranéna Gizemi v CR, 2010
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3.3.1.3 Tézba hnédého uhli a ekonomicka troven regionu

Snizujici se mnoZstvi vytézeného hné&dého uhli v regionu severozapadnich Cech
ovlivituje pozitivne jeho ekologickou situaci, ale projevuje se nepiiznivé na jeho ekonomice.

Celkova rozloha uhlonosné sedimentace v severozapadnich Cechach dosahuje 1900
km? (Vrablikova, 2011).

V porovnéni roku 1984, kdy byla té¢Zba uhli na vrcholu, s roky 2005 a 2011 se snizil
pocet lomi v regionu z 27 na 8 a 5. Tézba uhli poklesla z 98,6 mil. tun v roce 1984 na 48,6
mil. tun (2005), a na 46,64 mil. tun hnédého uhli v roce 2011. Vyrazné poklesl pocet

27


http://www.ochranaprirody.cz/

zamé&stnanct dilnich organizaci v piimé tézbé, tzn. bez dcefinych spole¢nosti, a to ze 47 100
(1984) na 13 900 pracovnikd (2005). A celkovy pocet zaméstnanct dilnich spole¢nosti je v
roce 2011 jiz jen 14 504. Mira nezamé&stnanosti byla podle CSU k 30. 6. 2012 celkem v CR
8,07 %, zatimco v Usteckém kraji 12,81 % a Karlovarském kraji 9,59 %. Nezaméstnanost
v téchto regionech tedy patiila a stale patti k nejvyssim v CR (Valasek, Chytka 2009).
Rozsahla hnédouheln loziska oblasti severozapadu Cech vznikla v Ceské kotling pfi
jiznim tboc¢i Krusnych hor v hluboké ptikopové propadliné protdhlého tvaru. Do oblasti jsou
situovany dvé nejrozsahlejsi panve s rozvinutou tézbou, oddélené od sebe vyvielym masivem
Doupovskych hor. Jednd se o sokolovskou panev v zapadni ¢asti Podkrusnohoii a o

severoc¢eskou hnédouhelnou panev v jeho vychodni casti.

Graf ¢ 4: Vyvoj t¢Zby hnédého uhli a lignitu od roku 1929 do roku 2011 na tzemi
Ceské republiky v tis. tun
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Dostupné z http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapitola/8113-12-n_2012-01,

3.3.1.4 Porovnani tézby hnédého uhli v Karlovarském a Usteckém kraji

Na celkové produkci hnédého uhli v CR se severoteska hnédouhelna panev podili ze
79 % a zbyvajicich 21 % ptipada na sokolovskou péanev (Vrablikova, 2011).

Kdyz prostudujeme historicky vyvoj t&zby uhli v Karlovarském a Usteckém kraji
zjistime, Ze napiiklad v Karlovarském kraji bylo v roce 1984, kdy se dosahlo nejvyssiho
vytézeného mnozstvi uhli, vytézeno celkem 22,2 mil. tun hnédého uhli a skrylo se 41,3 mil.
m? zemin v 1 hlubinném dole a 8 lomovych provozech. Spolec¢nost téZici uhli v tomto kraji

zameéstnavala v roce 1984 celkem 15899 zaméstnanci. V roce 2005 vytézila spole¢nost
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Sokolovska uhelnd a.s. v Karlovarském kraji jiz jen 10,3 mil. tun hnédého uhli a skryvka
dosahla mnozstvi 32,7 mil. m® zemin ve 2 lomovych provozech. Zamé&stndno na téchto
lomech bylo 5400 pracovnikd.

Z téchto dat je patrné ze doslo k témét 50 % poklesu vytézeného mnozstvi uhli, ale
pouze 21 % poklesu mnozstvi skryvané zeminy. Je to ziejmé zptisobeno tim, ze se uhli s

V Usteckém kraji bylo v roce 1984, kdy bylo také dosaZeno nejvyssiho vytézeného
mnozstvi uhli, vytézeno celkem 74,6 mil. tun hnédého uhli a skrylo se 202,7 mil. m® zemin v
6 hlubinnych dolech a 12 lomovych provozech. Spolecnosti tézici uhli v tomto kraji
zameéstnavaly v roce 1984 celkem 44 245 zaméstnanci. V roce 2005 vytézily spolecnosti
Mosteck4 uhelna a Severoteské doly v Usteckém kraji jiz jen 38,3 mil. tun hnédého uhli a
skryvka dosdhla mnozstvi 109,8 m?® zemin v 1 hlubinném dole a 5 lomovych provozech.
Zaméstnano na téchto lomech bylo celkem 8500 pracovnikl. Stejné jako v Karlovarském
kraji v roce 2005 tak i v Usteckém kraji kleslo mnozZstvi vytézeného uhli na vice nez 50 %
oproti roku 1984. Pokles v mnozstvi skryvané zeminy byl 45 % v porovnani let 1984 a 2005.

Dalsi dilezitou informaci o t€zbé uhli je pomér mnozstvi skryvané zeminy nad
loziskem uhli k mnozstvi vytézeného uhli (tzv. skryvkovy pomér). Diky tomuto poméru
vypogitame, kolik je nutné skryt nadloznich zemin v m® k ziskani 1 tuny uhli. Cim v&t3i je
mnoZstvi skryté zeminy, tim jsou naklady vyssi. Udaj nam tedy ¢asteéné ukazuje ekonomické
naklady na ziskéani uhli a rozsah devastace krajiny s riizné¢ velkym mnozstvim piepravovanych
zemin. Pomér skryvky zemin k mnozstvi vytéZeného uhli poc¢itdme u lomové t&zby uhli.

Ze statistik tézatskych spolecnosti jsem si zjistil mnozstvi vytéZeného uhli a skryvky a
za rok 2008 jsem spocital, Ze skryvkovy pomér na lomech pod spravou SU a.s. byl 3,02 v SD
a.s. 3,18 a Czech Coalu 2,21. V r. 2008 tak byl skryvkovy pomér v severoceské hnédouhelné

panvi v priméru o 0,28 niZsi nez v sokolovské panvi.
3.3.2 Severoceska hnédouhelna panev

3.3.2.1 Poloha a geologie SHP

SHP vznikla v tietihorach, v obdobi spodniho oligocénu, jako mélkd prohluben
postizena ve svrchnim oligocénu tektonickymi pohyby. Jejim disledkem byl rozpad Gzemi
budouci panve na fadu déle samostatné se vyvijejicich ker. Zvednutim krystalinika kru$nych

hor a vulkanickou Cinnosti se vytvotila rozsahla jezerni nadrz - SHP (Valasek, Chytka 2009).
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Geologicka stavba oblasti je velmi rozmanitd. Na uzemi se nachazeji bohatd loziska
nerostnych surovin. Krusné hory jsou vétSinou tvofeny proterozoickymi metamorfity, misty
prostupuji mladsi magmatity. Krystalinikum je vyplnéno i rudnymi Zzilami fady nerost
(Vrablikova a kol., 2011).
panvi. Rozklada se na rozloze asi 1420 km? z nichZ je 850 km? uhlonosnych. Cést panve,
povazovana z provozniho, ekonomického a technického hlediska za izemi mozné tézby, se
oznacuje jako severoCesky hnédouhelny revir (SHR). SHP je typickou piikopovou
propadlinou, uzaviena na severu jiznim upatim Kru$nych hor, na jihovychodé kopci Ceského
sttedohofi, na vychod¢ polohou Labe, na zapad¢ vychodnimi vybézky Doupovskych vrchi.
Oteviena je pouze smérem jihozapadnim do Zatecké plosiny (Valasek, Chytka 2009).

Nejjiznéjsi cast severoceské hnédouhelné péanve je tvofena neproduktivni oblasti
zatecké delty s nepravidelné vyvinutou uhelnou sloji, nevhodnou k t€zbé. Ze severozapadu k
ni pfiléha pétipeska oblast, kde je sloj rozstépena do celé fady lavek. Uhelnad substance ma
nizkou vyhtevnost a vysoky obsah siry. Stiezovkym sedlem je od Pétipeska oddélena
chomutovskéd téZebni oblast, tézena lomem Libous, zdvodu Doly Nastup TuSimice, a.s.
Severoceské doly Chomutov. Uhli té¢zené v této lokalité mé charakter energetického paliva s
niz8i vyhfevnosti a vy$§im obsahem siry a popela (Pesek a kol., 2012).

Z vychodu pfiléha k chomutovské ¢asti panve oblast slatinicko - bylanska, jejiz rozsah
je ze severu omezen jezersko - ryzelskym hiebenem. Na jihu této panve je uhelna sloj
rozStépena do 4 lavek. Jedna se spiSe o energetické uhli s nizkym obsahem siry, ale s
vysokym obsahem popela. Smérem k severu se zvySuje podil kvalitnich druh uhli s
vyhievnosti nad 12,5 MJ.kg™, vhodnych k Upravé na tiidéné druhy paliva. Zde jsou lomy
Vr$any a Jan Sverma ve spravé spole¢nosti Czech Coal a.s. V dalsi ¢asti oblasti na vychod od
jezersko - ryzelského hiebenu je oblast mostecko - komoranska, kde je hlavni uhelna sloj o
mocnosti kolem 30 m s nejkvalitngjsi uhelnou substanci celé mostecké panve. Uhelna
substance ma vyhtevnost v rozmezi od 15 do 20 MJ .kg'l. Jihovychodni ¢ast této oblasti je
tvofena tzv. bilinskou deltou, kde je sloj op&t rozmriténa. V zapadni &asti je lom Cs. armady a
hlubinny diil Centrum spolecnosti Czech Coal, a.s. (jiz neni v provozu) a v oblasti bilinské
delty je lom Bilina Severoceskych doli, a.s. Chomutov.

Lahost’'sky hibet oddéluje mostecko - komotanskou oblast a teplicko-usteckou oblast
mostecké panve. Tézba v této nejvychodnéjsi ¢asti panve byla ukoncena v ramci utlumu
uhelného hornictvi v roce 1997 zastavenim provozu lomu Chabatfovice (Valasek, Chytka
2009).
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Severoceska hnédouhelna panev je cca 80 km dlouha a Siroka od 2,5 — 16 km. Je
tretihorniho plivodu, a méd mocnou (az 40m) hnédouhelnou sloj s mohutnymi nadloznimi
vrstvami — miocenni jily, polohy piskti a pisCitych jili. Povrchové vrstvy jsou tvoieny
kvartérem, ktery je zde zastoupen spraSemi a jinymi hlinitymi materialy, pisky a Stérkopisky.
Z rekultiva¢niho hlediska hodnotime kladné nadlozni slozky kvartérniho pGvodu, z nichz
spraSe a hlinit¢ zeminy sprasového plvodu jsou pouzitelné i k narocné zemédélské
rekultivaci. Z terciérnich vrstev fadime vétSinu mezi zeminy vhodné k lesnické rekultivaci,
nekteré jsou vSak pro rostlinstvo jedovaté (Valasek, Chytka 2009).

Hlavni uhelna sloj dosahuje ve stfedni ¢asti primérné mocnosti kolem 30 m, misty az
40 m. Na okraji panve mocnost klesa az na 1 m i mén¢. Kvalita hlavni sloje je nejlepsi v
mostecké Casti panve, vysSi obsah popela je na Chomutovsku. Uhli ma charakter uhli
energetického a plynarenského (Stys a kol., 1981).

V souvislosti s t€Zbou uhli bylo v tomto regionu az dosud zcela nebo c¢astecné

zlikvidovano 99 obci (Valasek, Chytka 2009).

3.3.2.2 Charakteristika Usteckého kraje

Severodeska hnédouhelna panev se rozklada na uzemi Usteckého kraje, okrest
Chomutov, Most, Teplice a Usti nad Labem. Je to oblast, ktera je od konce 19. stoleti
ovlivilovana intenzivni dillni a primyslovou ¢innosti.

Ustecky kraj lezi na severozapadé Ceské republiky. Severozapadni hranice kraje je
zéroven 1statni hranici se Spolkovou republikou Neémecko (spolkovd zemé Sasko).
Na severovychodé sousedi Ustecky kraj s Libereckym krajem, na zapadé s Karlovarskym
a Z malé ¢asti i s krajem Plzeiiskym a na jihovychod¢ se Sttedoceskym krajem.

Rozlohou celkem 5335 km? (6,8 % z rozlohy CR) je Ustecky kraj na sedmém misté v
CR a poétem obyvatel celkem 836 198 (7,98 % z celkového poétu obyvatel CR) v roce 2009
se kraj fadi na paté misto v Ceské republice.

Hustota zalidnéni &inila v Usteckém kraji v roce 2009 asi 157 obyvatel/km? a kraj tak
je po hlavnim mésté Praze, Moravskoslezském a Jihomoravském kraji na &tvrtém misté v CR.
Nejhustéji jsou osidleny okresy, na nichz se nachazi podkru$nohorska hnédouhelnd panev
(hustota osidleni je zde 218 obyvatel/km?), mén& oblast Krugnych hor a okresy Louny a
Litoméfice, kde se vyskytuji predev§im mensi venkovska sidla. Nejvétsi obci a zaroven
sidlem kraje je mésto Usti nad Labem. Podil méstského obyvatelstva v roce 2010 byl 79,9 %,
oproti celostatnimu priméru v CR, ktery byl 73,8 %.
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Ustecky kraj je rozdélen do sedmi okresti (D&¢in, Chomutov, Litoméfice, Louny,
Most, Teplice a Usti nad Labem), kterése dale ¢leni na 354 obci nejriiznéjsi velikosti
a 58 obci se statutem mésta.

Povrch kraje je z geografického hlediska velmi rozdilny, pfiroda je rozmanita a pestra.
Podél hranic s Némeckem je oblast uzaviena pasmem KruSnych hor, Labskymi piskovci
a Luzickymi horami. Na jihovychodé¢ kraje se rozprostiraji roviny.

Na tzemi kraje se rozklada narodni park Ceské Svycarsko, ktery byl zfizen v roce
2000. Déle chranéné krajinné oblasti Ceské Stiedohoii, Labské piskovce, ¢ast Kokoiinska a
Luzickych hor a dalsi velké mnozstvi mensich chranénych tizemi.

V oblasti je atypicka struktura padniho fondu s niz§im zastoupenim zeméd¢lské pady
a nejvyssim podilem ostatnich ploch v CR. Podil zalesnéni v roce 2009 ¢ini v kraji 30 %,
kdyz primér CR je 33,7 %. Zemé&dé&lska plida zaujima témét 52 % uzemi kraje (praimér CR
53,7 %).

Podil orné pidy z plidy zemédélské, takzvané zornéni dosahuje v oblasti pouze
necelych 53 %, oproti vice jak 71 % priméru v CR. Tento atypicky stav je jisté disledkem
dilni a primyslové ¢innosti.

Vodni plochy zabiraji vroce 2009 v Usteckém kraji 1,9 %, tGzemi s vyskytem
hnédouhelnych sloji dosahuje 15,9 % a aktivni banské uzemi v kraji zabira 2,3 % z celkové
plochy kraje (CSU, Ustecky kraj).

NejvySe poloZené misto na izemi kraje leZi na uboci nejvy$si hory KruSnych hor,
Klinovce, jehoZz vrchol se nachazi jiz na izemi kraje Karlovarského.

V kraji jsou rovnéZ prameny mineralnich a termalnich vod. Nejvétsi vodni plochou je
Nechranickd nadrz, vybudovana nafece Ohii v zdpadni casti kraje. Vzhledem k bohaté
historii osidleni ma Ustecky kraj velké mnozstvi historickych pamatek.

V oblasti Usteckého kraje Ize vymezit oblasti dle funkce na p¥iméstské oblasti s
pievazujici primyslovou velkovyrobou veetné té¢Zby hnédého uhli a jeho spalovani v mistnich
elektrarnéch a spalovnach. Dale na oblasti s prevazujicim zemédélstvim a smiSené oblasti s
kombinaci bydleni, rekreace, mistniho primyslu a zemédé&lstvi s lesnictvim (Valasek, Chytka
2009).

K nejrozsahlejSim piiméstskym pramyslovym oblastem patii dvojmésti Kadan -
Klasterec nad Ohii, Chomutov - Jirkov, oblast mezi mésty Most - Teplice - Usti nad Labem,
Décinsko, dvojmesti Litoméfice - Lovosice a Roudnice nad Labem - Stéti.

Uzemi mezi mésty Pobofany - Zatcem - Louny - Litomé&ficemi a Roudnici nad Labem

pfindlezi k niZindm s vyspélym zemédé€lstvim a potravinafskym primyslem.
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K nejvyznamngj§im zaméstnavatelim Usteckého kraje patii spole¢nosti Czech Coal
a.s., SeverocCeské doly a.s., Chemopetrol a Krajska zdravotni a.s.

Primyslovd Cinnost z minulosti méla a dosud mé nepfiznivy dopad na kvalitu
zivotniho prostfedi. Siln€é rozvinuta povrchova tézba znacné poskodila piirozenou tvar
krajiny, kterd se postupné¢ obnovuje jen velmi ndkladnou rekultivaci. Podkrusnohorska
panevni krajina byla v podstat¢ obétovana zajmim stoupajici t€zby hnédého uhli, jehoz
spalovani se stalo zakladnim energetickym zdrojem energeticky ndarocné povalecné
Cs. ekonomiky. Povrchova t&Zba hnédého uhli velkolomovym zptisobem dosahovala maxima
v obdobi 80. let dvacatého stoleti.

V poslednim desetileti doslo k vyraznému zlepSeni emisni situace v kraji, ale i pfesto
je kraj vnimén jako oblast s nejpoikozenéjiim Zivotnim prostiedim v CR.

Pokles tézby uhli, restrukturalizace podnikt, Gtlum primyslové vyroby 1 zemédélstvi
maji za nasledek, Ze v republikovém srovnani je v Usteckém kraji dlouhodobé vysokéa mira

nezamé&stnanosti (Vrablikova a kol., 2011).

3.3.2.3 Ptirodni podminky

Klimatické poméry Severoceské hnédouhelné panve jsou charakteristické pomérné
vysokymi teplotami a nizkymi srazkami.

Klima je ovlivnéno proménlivosti prevladajictho vlivu pfimofského nebo
kontinentalniho podnebi. Je zde dlouhé teplé a suché 1éto, velmi pfechodné podnebi s teplym
az mirn¢ teplym jarem a podzimem. Zima je kratka, mirn¢ tepld, sucha s velmi kratkym
trvanim sné¢hové pokryvky. Primérné ro¢ni teploty dosahuji hodnot 8,4 — 8,8 °C. Primérné
srazky dosahuji v centrdlni c¢asti panve 517 mm, nejnizs$i Ghrn srdzek je zaznamenan v
jihozapadni ¢asti a ¢ini 470 mm. Naopak nejvyssi thrn srazek se vyskytuje v severni ¢asti a to
hodnotou 670 mm. Panev je severozdpadné a zapadné lemovana KruSnymi horami, které
zpusobuji utlum vzduSného proudéni a tim vznik inverznich situaci a mlh hlavné v zimnim

obdobi (Vrablikova a kol., 2011).

3.3.2.4 Hydrogeologie

Prevazna ¢ast uzemi spada pod povodi feky Ohie a k povodi nejvyznamnéjsiho toku
protékajiciho oblasti fekou Labem s ptitoky Ohte a Bilina. Jen vrcholova partie Kru$nych hor
je odvodiiovana piimo severnim smérem. Reka Bilina dostala sviij nazev podle &isté bilé
vody, dnes je ovSem jednou z nejvice znecisténych fek u nds ale i v Evropé. Délka toku je

84 km, vléva se do Labe v Usti nad Labem.
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Z hlediska regionalizace povrchovych vod mizeme uzemi rozdélit do tii oblasti:

- Krusné hory — vrcholové ¢asti v okoli Klinovce, nad Chomutovem a Teplicemi jsou
velmi vodné, s malou reten¢ni schopnosti.

- Panev je malo vodna (3 — 6 I/s na km?) s malou aZ velmi malou retenéni schopnosti, se
siln€ rozkolisanym odtokem a nizkym koeficientem odtoku.

- Ceské stfedohofi je malo vodné (3 — 6 I/s na km?), s velmi malou nebo misty dobrou
retencni schopnosti.

Na uzemi SHP jsou stojaté vody reprezentovany rybniky a vodnimi nadrzemi, fadou
sniZzenin (pinky) vzniklych po hlubinné t€zbé nebo zatopenymi povrchovymi lomy (zejména
po tézb& hnédého uhli).

Pénev je bezprostiedné naruSena antropogennimi zdsahy do uzemi a jeho vegetace.
Cimz doglo k odstranéni vegetace a naruseni pfirozené dynamiky povrchovych a podzemnich
vod. Diky slozité geologické stavbé se ovSem na uzemi vyskytuje fada minerdlnich vod.
Zejména pak v Teplicich, kde daly vznik svétove proslulému lazenstvi.

Antropogenni ¢innost v regionu ovlivnila hydricky rezim v krajin€ ptimym zplisobem
ucelovymi pieklady koryt vodnich tokl (napi. feka Bilina je mezi Chomutovem a Mostem
vedena potrubim umeéle vytvorenym koridorem) a nepfimym zpisobem, pii némz dochézi k
antropogenni transformaci reliéfu. Méni jednak topografii povrchu, a tim i odtokové pom¢éry,
a také zplsobuji degradaci piivodné rozsahlych zamokienych prostor (Vrablikova a kol.,
2011).

SoubéZné s rozvojem dobyvani uhli se vznikem novych primyslovych odvétvi v SHP,
a s tim souvisejicim rdstem poctu obyvatel se zacal projevovat nedostatek pitné vody. Bylo
proto pfistoupeno k budovani vodnich dél k zajiSténi dostatku pitné vody. V roce 1904 byla
uvedena do provozu mostecka prehrada na Janové, v roce 1959 piehrada Kiimov, v roce 1960
prehrada Flaje, a v roce 1976 nejvétsi vodni nadrZ v KruSnych horach, prehrada Ptisecnice s
maximalnim objemem akumulované vody 55 mil. m°.

Zvysovala se také potieba uzitkové vody, a tak bylo v panvi vybudovano v 60 az 80
letech 20. stoleti 8 vodnich dél pro akumulaci uzitkové vody pro primysl a ochranu lomovych
provozi pted piitoky povrchovych vod o celkové rozloze témét 1700 ha. Pro potieby
pramyslu jsou nejvice vyuzivany vodni nadrze Nechranice (s plochou 1 338 ha) a Kadan (s
plochou 67 ha).

Rekultivaci zbytkovych jam se vznikem jezer a vodnich dél v souvislosti s ukon¢enou

tézbou uhli se vénuje Cast této prace o rekultivacich (Valasek, Chytka 2009).

34



3.3.2.5 Typy zemin vyskytujici se v Severoceské hnédouhelné panvi

Typy zemin vyskytujici se na tzemi oblasti SHP jsou velmi rozdilné. V oblasti
Krusnych hor se vyskytuji rezivé pidy, podzoly, kambizemé i organozem¢.

Vedle kambizemi, které jsou zejména na okrajich, se vyskytuji pararendziny, misty i
¢ernozeme¢ a vzacné smonice na tietihornich jilech. Podél toku Labe a Biliny nalezneme nivni
pudy. V Ceském stiedohoii se vyskytuji také hnédozemé a degradované ¢ernozems.

Vsechny substraty na vysypkiach v SHP jsou slozeny z miocénnich jili. Jejich
zastoupeni je kolem 70 — 80 %. Vyznacuje se proménlivym obsahem primérnich jilovitych
mineral (Dimitrovsky, 1999).

Sedé miocénni jily

Nadlozi hnédouhelnych sloji az z 80 % tvoii Sedé miocénni jily s proménlivym
zastoupenim jilovych minerdli. Maji rlizné barevné odstiny a jsou zpravidla lupkovité
zpevnény. Jsou bezkarbonatové, piidni reakce byva slabé alkalicka az slabé kyseld, sorpéni

schopnost muze byt v zavislosti na zastoupeni jilovych minerdlii nizka az vysokd. K

Vv

(Vrablikova a kol., 2011).

Zluté az 7lutohnddé nadlozni jily

Jsou to zpravidla horniny homogenni, siln¢ vazké a slité. Maji obdobné mineralogické
slozeni jako Sedé jily. Fyzikalni a hydrofyzikalni pidni vlastnosti jild jsou zcela nevhodné pro
rekultivacni ucely a neméni se ani po delSim obdobi od jejich uloZeni na povrch vysypky.
Patfi k substratim téZko zalesnitelnym. Na vysypkach vytvareji po navrstveni trvale slitou
pudni strukturu s nepfiznivymi infiltranimi schopnostmi. Mély by byt proto pfed vysadbou

ptrevrstveny vhodngjsi zeminou (Dimitrovsky, 1999).

Smésné vysypkoveé nadloZzni zeminy

Je to heterogenni smé&s s riznym podilem pis¢itych az jilovitych hornin. Zeminy jsou
bezkarbonatové, plidni reakce byva slabé kysela az slabé alkalicka. Sorpéni schopnost a obsah
organickych latek jsou nizké. Fyzikalni a hydrofyzikalni vlastnosti zemin jsou znacné

proménné a jejich vlastnosti protierozni velmi neptiznivé (Vrablikova a kol., 2011).

Pisky a Stérkopisky

Velky podil skryvanych zemin v regionu tvofi pisky (10 % a nejvice v Bilinské casti
SHR), stérkopisky, hlinitopis€ité a pis€itohlinité zeminy. Zeminy maji vétSinou neptiznivé

fyzikélni 1 protierozni vlastnosti, navic s nizkou sorp¢ni schopnosti. Maji nedostatek prvki
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mineralni povahy i nedostatek organické padni slozky. K rekultivaénim Ucelim jsou

24

Mineraln¢ deficitni (fytotoxické) horniny

Horniny vétSinou ulozené ve spodnich fezech a s obsahem uhelné piimési. VEtSinou se
jedné o zeminy s prevahou piskil a nizkym obsahem vSech Zivin. Sorpce ma znacny rozptyl a
ovlivitluje ji pfitomnost uhli. Zeminy s vétSim podilem zvétralého uhli maji horsi
hydrofyzikalni vlastnosti. Protoze jsou pro rekultivacni ucely zcela nevhodné, vyzaduji

ptrevrstveni vhodnéj§imi zeminami (Vrablikova a kol., 2011).

Sprase

Jsou to zlutohnédé az tmavé hnédé hlinité zeminy, které vznikly ve Ctvrtohorach a
maji pomérné ptiznivé fyzikalni vlastnosti i vodni rezim.

V SHR tvofti sprase 5 - 7 % nadloznich hornin v mocnostech 2 - 10 m. Severoceské
spraSe maji niz§i obsah prachovych Castic a vyssi obsah fyzikélniho jilu. Padni reakce je

mirn¢ alkalicka. Tyto zeminy maji nepfiznivé fyzikalni vlastnosti (Dimitrovsky, 1999).

Sprasové hliny

V oblasti severofeské podkruSnohorské panve jsou to nejrozSifencjsSi kvartérni
sedimenty. Od typickych sprasi se li$i niz§im obsahem CaCOj a zrnitostnim slozenim. Ostatni
pudni vlastnosti (obsah zivin, pidni reakce, obsah humusu) jsou porovnatelné se sprasemi.
Pro lesnickou rekultivaci jsou to zeminy vyuZitelné. Pred vysadbou dievin je Gi€elna Uprava

pidnich vlastnosti pomoci agrotechnickych opatieni (Vrablikova a kol., 2011).

Bentonity

Jsou to skryvané zeminy (horniny) v nékterych castech nadlozi. Vyuzivaji se pfi
meliora¢ni upravé deficitnich plidnich vlastnosti (sorpéni schopnosti, piidni reakce, obsahu
Zivin), protoZe maji vysokou sorpcni schopnost a obsah zivin (Dimitrovsky, 1999).

Slinité horniny

Jejich vyskyt je omezen ptedevSim na oblast Bilinska. Horniny jsou vyuZitelné
pfedevSim pii melioracni upravy pisCitych a fytotoxickych zemin. VyuZitelnost slinitych
hornin k rekultivatnim ucelim je riiznd podle obsahu jilovych ¢astic a karbondtovych

sloucenin (Vrablikova a kol., 2011).
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3.3.2.6 Historie t¢Zby uhli a tézebnich organizaci v oblasti SHP

Prvni zépis zabyvajici se uhlim v SHP je v duchcovské kronice z roku 1403 o prodeji
dalnich mér. Prvni pisemny doklad o dobyvani uhli v SHP pochézi ze zacatku 15. stoleti.

V pozdéjsich letech se dobyvéani uhli stale postupné rozrustalo a to predevSim v
souvislosti s nedostatkem dfeva. K roku 1803 dosahla té*ba na Ustecku, Teplicku,
Chomutovsku a Mostecku dohromady jiz téméi 20 000 tun uhli za rok. Do roku 1848 stoupla
tézba hnédého uhli v oblasti na 123 tis. tun. Znacna cast vytézeného uhli se po Labské vodni
cesté vyvazela do Saska. Skute¢né primyslovy rozvoj t€zby uhli v SHP souvisi hlavn¢ s
vystavbou zelezni¢ni sité v oblasti pod Kru$snymi horami v obdobi let 1850 az 1870. Vliv
zelezni¢ni dopravy na stoupajici mnozstvi vytézeného uhli je patrny pfi srovnani tézby uhli
kolem roku 1860 (546 tis. tun uhli) a roku 1870 (jiz 5 mil. tun uhli za rok).

K rastu t€zby uhli pfispélo mimo rozvoj zelezni¢ni sit¢ také postupné sluovani
tézafskych spolecnosti. Diky slu¢ovani spolecnosti vznikaly vétsi té€zebni celky, které mohly
disponovat véts§imi finan¢nimi prostiedky, a lépe tak provadét investice vedouci k rozsifovani
provozu a hospodéarnéjsimu dobyvani hnédého uhli (Valasek, Chytka 2009).

Az do znarodnéni doli po 2. svétové valce vznikalo a zanikalo v oblasti velké
mnozstvi spolecnosti zabyvajicich se tézbou uhli. Mezi hlavni zmény v organizacich patfi:

e  Vznik Mostecké spolecnosti pro dobyvani uhli 1871.

e Ustaveni Cisafsko-kralovskych statnich hnédouhelnych dolti v Mosté 1876.

e V roce 1890 byla vytvofena Severoceskd spole¢nost hnédouhelnych dold,
pfeménénd pozdéji na Severoceské hnédouhelné doly a.s.

e 1910 - zalozeni Ceské obchodni spole¢nosti.

Mnozstvi vytézeného uhli v SHP bylo v obdobi pied vznikem Ceskoslovenska napf. v
roce 1913 celkem 18,453 mil. tun uhli za rok a podil lomové¢ tézby byl 40 %.

Po obdobi prudkého rozvoje tézby existovalo pied druhou svétovou valkou jiz
v regionu 35 samostatnych tézafskych spolecnosti riizné velikosti. Za némecké okupace v
roce 1939 bylo 12 téchto spole¢nosti spojeno v jeden dtlni podnik Sudetenlédndische Bergbau
A. G. (SUBAG) se sidlem v Mosté. Zakladem této spolecnosti se stal majetek Ceské
obchodni spolecnosti. Jeste v listopadu roku 1939 se SUBAG sloucil s Mosteckou uhelnou
spolecnosti a Severoceskymi uhelnymi doly. Celkem tedy po dalSim odkupu spolecnosti
vlastnil SUBAG 36 doli v oblasti SHP a 3 v oblasti sokolovské panve. SUBAG tak zajiStoval
80 % uhelné tézby obou téchto panvi. Na zacatku 40. let 20. stoleti bylo SUBAGem v obou

téchto panvich vytézeno kolem 16,5 mil. tun uhli za rok.
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Mnozstvi vytéZzeného uhli v SHP v roce 1943 bylo 20,255 mil. tun a v roce 1945
celkem 11,1 mil. tun uhli za rok. (Valasek, Chytka 2009)

Po ukonéeni 2. sv€tové valky doslo stejné¢ jako v sokolovské panvi i v SHP k
znarodnéni dola dekretem presidenta republiky Dr. E. BeneSe z 24. 10. 1945, ¢. 100/45.

Vyhlaskou ministra primyslu ze dne 7. 3. 1946 byl ustaven podnik Severoceské
hnédouhelné doly, n. p., se sidlem v Mosté. Tento podnik ptrevzal 58 tehdy provozovanych
dolt1 a stal se tak nejvétsim banskym narodnim podnikem Ceskoslovenské republiky.

V dusledku povaleéné orientace Ceskoslovenska na tézky pramysl rychle rostla
vyroba elektrické energie, zajiStovana pifevazn¢ v hnédouhelnych elektrarnach, a proto opét
rostla t€zba hnédého uhli. Takze v roce 1950 to bylo 19,8 mil. tun vytézeného uhli za rok a v
roce 1964 jiz 50,8 mil. tun uhli za rok. Nejvyssiho mnozstvi vytézené¢ho hnédého uhli celkem
v SHP se dosahlo v roce 1984 a to 74,653 mil. tun uhli. Podilelo se na ni 6 hlubinnych dold s
tézbou 4,346 mil. tun a 12 loma s téZbou 70,307 mil. tun.

V prubéhu dalsich let dochdzelo k astym zméndm nézvu i ¢lenéni organizace, a tak se
Severoceské hnédouhelné doly, n. p., se sidlem v Most¢ postupné piejmenovaly na: Kombinat
Severoceské hnédouhelné doly Most (1951), SdruZeni Severoceskych hnédouhelnych dolt
Most (1958), Severoceské hnédouhelné doly, oborové feditelstvi Most (1965), Severoceské
hnédouhelné doly, koncern Most (1976).

VSechny tyto jmenované organizace zastdvaly funkci fidiciho orgénu rizného
mnozstvi dil¢ich narodnich pozdéji koncernovych podniki.

V roce 1976 jich bylo 6 a to:

. Doly Nastup, TuSimice

. Doly V. I. Lenina, Komotany

. Doly Vitézného unora, Litvinov
. Doly Lezaky, Most

. Doly Julia Fucika, Bilina

. Palivovy kombinat A. Zapotockého, Usti nad Labem

V obdobi po revoluci v roce 1989 doslo k n€kolika zmé&nam ve struktufe spolecnosti
vedoucich k nasledujicimu uspofddani. K 1. 11. 1993 vznikla Mosteckd uhelna spole¢nost,
a.s., sloucenim statnich podniki Doly a upravny Komotany, Doly Hlubina Litvinov a doly
Lezédky Most. Ze dvou statnich dilnich podnikii (Doly nastup TuSimice a Doly Bilina)
vznikly k 1. 1. 1994 Severoceské doly, a.s. Chomutov. Tyto spolecnosti byly postupné

privatizovany a pouze dalsi spolenost Palivovy kombinat Usti nad Labem zistal statnim
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podnikem, ktery se po uzavieni t&Zby na Ustecku v roce 1997 pieorientoval na sanaci uzemi
po ukoncené dulni t€zbé.

Od roku 1988 (70,835 mil. tun vytéZzen¢ho uhli za rok) ma tézba uhli v SHP trvale
sestupny charakter v diisledku strukturalnich zmén ¢eského hospodarstvi, diverzifikaci vyroby
elektfiny a také usnesenim vlddy CR o wtlumu uhelného hornictvi. Nejvétsi pokles v t&zbé
uhli nastal v obdobi nékolika prvnich let po revoluci v Ceskoslovensku v roce 1989 (67,286
mil. tun hnédého uhli za rok) a pozdéji v dalsich letech (rok 1993 - 51,430 mil. tun hnédého
uhli za rok) tézba uhli jiz klesala mirnéji nebo nepatrné stoupala podle aktudlniho vyvoje
situace na energetickych trzich na stav v roce 1999, kdy se vytézilo 34,499 mil. tun uhli za
rok, v roce 2005 pak celkem 37,999 mil. tun a v roce 2011 asi 39,292 mil. tun vytézeného uhli
(Valasek, Chytka 2009).

Celkem od roku 1860 do roku 2011 dosidhlo mnozstvi vytézeného hnédého uhli v
oblasti SHP 4, 134 mld. tun (vlastni propoget dle udaji CSU).

3.3.2.7 Kuvalita uhli v Severoceské hnédouhelné panvi

Severoceské hnédé uhli je po strance kvality velmi kvalitni energetické palivo, vhodné
i pro vyrobu elektrické energie formou cCistych uhelnych technologii s vysokou uc¢innosti
energetickych pfemén. Obsah popela v suSiné (popelnatost uhli) vzristd v severoCeské
hnédouhelné panvi smérem od severu k jihu a pohybuje se od 5 do 48 %. Obsah vesker¢é siry
v susiné roste od vychodu k zapadu a pohybuje se od 0,5 % na Ustecku az k hodnotdm kolem
3% na Chomutovsku a Pétipesku. Pii porovnavani kvality uhli se také hodnoti vyuzitelnost
energie (vyhfevnost ptivodniho vzorku uhli) z uhli. Nejkvalitngjsi uhli se v tomto ohledu tezi
na Komotansku na lomu Cs. armady, kde dosahuje tento ukazatel v priméru hodnoty
17,5 MJ.Kg™. Primérnou hodnota vyhfevnosti severoteského hn&dého uhli Ize stanovit na

12,5 MJ.Kg™ (Valasek, Chytka 2009).
3.3.3 Sokolovska panev

3.3.3.1 Poloha a geologie sokolovské panve

Sokolovska panev (SP) se rozklada na plose cca 200 km? mezi Litovem a Chlumem
sv. Méfi na zapadé, Viesovou a Novou roli na severu, Sadovem a Lesovem na vychodé a
Karlovymi Vary a Loktem na jihu.

Od chebské panve je sokolovské uhelné lozisko odd€leno chlumskym hibetem a od

severoCeské hnédouhelné panve stratovulkdnem Doupovskych hor.
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Podlozi panve tvoii kruSnohorské krystalinikum a karlovarskéa zula. Na nich je ulozeno
starosedelské souvrstvi. Produktivni souvrstvi obsahovala hlavni uhelné zasoby panve ve
slojich o mocnosti 5 az 15 m, 27 az32 ma4 az 8 m.

Sokolovska panev nalezi ke krugnohorskému bloku Ceského masivu a lezi v
jihozapadnim kiidle podkrusnohorské ptikopové propadliny. Vznikla ve starSich tietihorach
tektonickymi pohyby. PoruSenim zarovnaného relié¢fu vznikly na tzemi dne$ni Sokolovské
panve rozsahlé vodni plochy, ve kterych se ukladaly tfetihorni sedimenty.

Tektonické pohyby doprovézela i vulkanicka Cinnost, pii které vznikl stratovulkan
Doupovskych hor, sopky na Chebsku a v Ceském stfedohoti. Dozvukem této innosti je
uvoliovani oxidu uhli¢itého, nezbytného pro vznik kyselek a vyskyt termalnich mineralnich
vod v zapadnich Cechach (Dimitrovsky, 2001).

Podlozi sokolovské panve je na vychodé tvofeno horninami karlovarského plutonu a

na zapad¢ kruSnohorskym krystalinikem.

3.3.3.2 Charakteristika Karlovarského kraje

Sokolovska panev se nachazi na Uzemi Karlovarského kraje. Rozlohou celkem
3 314 km? (4,2 % z rozlohy CR) pati Karlovarsky kraj k nejmensim krajim v CR (druhy
nejmensi po libereckém kraji mimo Prahu) a poctem obyvatel 307 444 (2,9 % z celkového
poétu obyvatel CR) v roce 2010 je kraj dokonce nejmensi mezi véemi kraji. Hustota zalidnéni
v roce 2010 ¢inila 93 obyvatel/km2 a kraj tak mél 4. nejnizsi hustotu obyvatel v CR s podilem
méstského obyvatelstva 80 % oproti celostatnimu priméru CR 73,8 %.

Karlovarsky kraj tvoii 3 okresy — chebsky, karlovarsky a sokolovsky se 132 obcemi.
Nejrozsahlejsi z okrest je karlovarsky (46 % rozlohy kraje) s nejvétsim poctem obci (54) a
nejvetsim podilem zijicich obyvatel v kraji (38,8 %). Okresy Sokolov a Cheb jsou, co do
poctu obci a rozlohy, srovnatelné. V kraji je celkem 37 mést, z nichz Karlovy Vary jsou
meéstem krajskym.

Karlovarsky kraj se nachdzi v nejzapadné&jSi Casti tizemi statu a vice nez polovinu
hranic kraje tvofi hranice s Némeckem.

Kraj je pfevazné hornaty, podil zalesnéni v roce 2009 &ini 42,1 % (pramér CR je
33,7 %), coz je druha nejvétsi lesnatost v CR (opét po kraji Libereckém). Zemédélska pida
zaujima 37,88 % uzemi kraje (pramér CR je 53,7 % rozlohy). Podil orné pudy na pudé
zemé&délské v roce 2009 nedosahuje ani poloviny primérného podilu v CR (38,16 %) a je na
nejniz§i Grovni mezi viemi kraji CR (16 % celkové rozlohy). Vodni plochy zabiraji v

Karlovarském kraji 2,1 % z plochy kraje, izemi s vyskytem hnédouhelnych sloji dosahuje
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15,1 % z plochy kraje, aktivni banské tizemi v Karlovarském kraji zabira 1,5 % z jeho rozlohy
(Valasek, Chytka 2009).

Nejveétsi fekou Karlovarského kraje je feka Ohfe, pod jejiz povodi spada vétSina
tizemi. Reka protéka od jihozapadu kraje k severovychodu Sirokou sniZeninou
podkrusnohorskych panvi (chebska a sokolovska panev).

Na sever od Ohie se tdhnou Smr¢iny a Krusné hory, které tvoii pfirodni hranici s
Némeckem. Jizn€ od Ohie, na bavorské hranici, lezi Cesky les a smérem do vnitrozemi
Slavkovsky les a vulkanické Doupovské hory. Jih uzemi zaujima Tepelska vrchovina.

Uzemi je po strance geologické, geomorfologické, hydrologické a biologické velmi
pestré, ptestoze mnoho lokalit vyznamnych z hlediska kvality krajiny a ptirody bylo zni¢eno.
Nejvétsi chranénou krajinnou oblasti kraje je Slavkovsky les.

Charakter klimatu i pid zde nevytvaii vhodné podminky pro rozvoj zemédé¢lstvi, takze
hospodaistvi kraje je zalozeno na sluzbach, primyslu s tézbou a zpracovanim nerostnych
surovin a nejvyznamnéj$im odvétvim v Kkraji, kterym je cestovni ruch. Cestovni ruch v
karlovarském kraji je zaméfen predevsim na lazenistvi, protoze na Uizemi kraje se nachazeji
nejen nejznaméjsi lazné v CR Karlovy Vary, ale i Marianské Lazné&, Frantiskovy Lazné,
Lazn& Kynzvart a Jachymov (CSU, Karlovarsky kraj).

K nejrozsahlejsim piiméstskym primyslovym oblastem patii okoli Chebu, tzemi mezi

mésty Sokolov - Karlovy Vary a Ostrov (Valasek, Chytka 2009).

3.3.3.3 Piirodni podminky

Podle Dimitrovského (2001) vesSkera téZzba na Gizemi sokolovského reviru probiha a
vyhledové se bude rozvijet v prostorach, kterd svou biodiverzifikaci nelze v Zadném piipadé
klasifikovat jako krajinaisky zv1ast’ hodnotné.

Na Sokolovsku vSak mimo areél t€¢Zby hnédého uhli nalezneme celou fadu krasnych
hlubokych lesti, horskych luk, raselinist’ a skalnatych udoli s bohatou vegetaci rostlin.

Uzemi je klimaticky viceméné oceanické, srazkové nadbytkové. Reliéf je plochy,
vzacné svazity. Krajina je antropogenni, pievazné zménéna lidskou ¢innosti (tézba, praimysl),
v malé mife se v ni vyskytuji pole, lesni porosty a rybniky.

Z klimatického hlediska vétSina izemi Karlovarského kraje spad4d do mirné teplé
oblasti (ro¢ni teplota nad 6 °C a 700 mm priimérného ro¢niho thrnu srazek). Misty, zejména
na severu kraje v KruSnych horach, a také na jihovychodé (severné¢ od Marianskych Léazni),

ma klima jiZ parametry oblasti chladné.
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3.3.3.4 Hydrogeologie

Vétsina uzemi kraje je odvodinovana fekou Ohii (imoii Severniho moie), a hladina Ohfte je

Piivodni pfirodni hydrogeologické poméry byly zdsadné¢ zménény dalni Cinnosti.
Netykd se to jen povrchové téZenych svrchnich ¢asti vrstevniho sledu (sokolovského a
cyprisového souvrstvi), jejichz tézbou a piemisténim, popt. vznikem zbytkovych jam po t€zb¢
vznikly zcela nové podminky proudéni podzemnich vod.

V Sokolovské panvi se vyskytuji rizné typy podzemnich vod. Mimo jiné malo
mineralizované teplé a studené vody, termalni mineralizované vody s vysokymi obsahy
rozpusténych plynt a déale pak v zédpadni ¢asti panve vody studené prosté a povrchové.

Souvrstvi sloje Josef je z hydrogeologického hlediska ¢lenéno na uhelnou sloj
rozhodujici pro vedeni vody a vesmés nepropustné jilovité polohy. Sloj Josef ma snizenou
dotaci podzemni vody ze srazek a je oddélena od nadlozi i podloZi nepropustnymi jilovymi
sedimenty. Kolektor sloje Josef 1ze rozdélit na dvé ¢asti. Na vychodni ¢ast s vyskytem teplych
mineralizovanych vod s obsahem rozpusténych plyni a zapadni ¢ast s pfitomnosti pouze
studenych vod dotovanych povrchovymi vodami (Dimitrovsky, 2001).

Hlavni hydrogeologicky problém SP predstavuje vyskyt termalnich vod a z ngj
vyplyvajici potieba zajistit bezpecnou tézbu uhli pfed privaly termalnich vod z podlozi sloji a
soucasné té€z zabranit poskozeni prament karlovarskych termalnich vod (Pesek, Sivek, 2010).

Pro uvolnéni postupujici banské ¢innosti se v sokolovském reviru realizovalo v obdobi
po 2. svétové valce celkem 16 pielozek mistnich potokd.

V' zévislosti na zvySujicim se poctu obyvatelstva mést v Karlovarském kraji v
souvislosti s t€Zbou uhli a primyslem, bylo nutné vybudovat v Sir§im okoli sokolovské panve
osm velkych vodnich dé€l, z toho pét pro zdsobeni pitnou vodou a tii piehrady s uzitkovou
vodou. K nejvétsim vodnim dilim s pitnou vodou patii naddrze Stanovice jizné od Karlovych
Vari s objemem 20,16 mil. m® vody a Horka severozapadné od Sokolova s objemem
16,78 mil. m® vody (Valasek, Chytka 2009).

Vzhledem k vysokému stupni naruSeni ptirodnich pomért tézbou i primarné nizké
propustnosti nejsou podzemni vody ve vétsi ¢asti SP vyuzitelné. Pouze v okrajovych castech a
okolnim krystaliniku je podzemni voda vyuZivana pro mistni zasobovani (Pesek a kol., 2012).

Pro zasobeni primyslovych zavodi v povodi Ohfe, tepelnych elektraren v sokolovské
panvi a omezeni vzniku povodni byly vybudovany dvé velké vodni nddrze s uzitkovou vodou

a to Skalka na fece Ohfi a Jesenice na fece Odravé u Chebu (Valasek, Chytka 2009).
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Z lokalit SP, kde probiha nebo probihala povrchova lomova ¢i hlubinna tézba uhli, se
vypousti dilni voda. Dilni vody jsou z lomid svadény soustavou odvodinovacich piikopt
(drént) do retencnich nadrzi. Pfed vypusténim vody z lomt do vodniho toku musi byt voda
upravena vapnénim a provzdusiovanim (aeraci). Dulni vody z byvalého hlubinného Dolu Jifi,
byvalého lomu Lomnice a ze severnich svahli lomu Jifi jsou odvadény do tpravny dilnich
vod ve Svatavé. Princip upravy vody spociva ve zvySeni pH vod véapencovou suspenzi,
nasyceni kyslikem provzduSiovanim (aeraci) a piidavku koagula¢niho prostfedku. Po
vysrazeni a vysusSeni kalu v kalolisech je vycisténd voda vypousténa do feky Svatavy. V roce
2008 bylo ukonceno Cerpani diillnich vod z reten¢ni nddrze lomu Medard, a zaroven bylo
zahajeno napousténi budouciho obrovského rekreacniho jezera Medard (Pesek a kol., 2012).

V rekultivované krajiné po byvalé dalni cinnosti vzniklo postupné nékolik
vyznamnéjSich vodnich ploch, o kterych pojednava cast této prace vénovana rekultivacim

(Valasek, Chytka 2009).

3.3.3.5 Typy zemin vyskytujicich se na Sokolovsku

Pro oblast SP jsou typické jako pidotvorné substraty predevsim terciérni miocenni jily
cyprisové série a terciérni miocenni jily vulkanodetritické série. Typy zemin v SP popsal

Dimitrovsky (2001).

Luvizemé

Nachéazime je v zépadni az jihozapadni Casti oblasti, nalezejici k panvi Chebské.
Vyskytuji se v nadmoiské vysce 450 - 460 m n. m. Pidotvornym substratem je sprasovy
pokryv, ktery je nékdy uloZen na jilovitych zemindch limnického terciéru, s vyskytem
rezivych a ¢ernoSedych skvrn. Orni¢ni vrstva miva mocnost 20 - 25 cm. Je pfevazné nahnédle
Sed¢ barvy, hlinita.

Pseudogleje

Nachézi se ve stiedni ¢asti okresu Sokolov. Nadmotska vySka 420 - 520 m n.m.
Hlavnim pidotvornym procesem je oglejeni. NejcastéjSim substratem je svahovina kyselého
charakteru, casto s podlozim jilovitych zemin. Fyzikdlni charakteristiky téchto ptd jsou

neptiznivé. Jsou siln€ uléhaveé, malo provzdusnéné a maji Spatnou propustnost pro vodu.
Hnédé pudy - kambizemé
Tyto pudy jsou, tak jako ostatné na uzemi celé CR nejrozsifen&jsim piidnim typem v
oblasti Sokolovska. V severni a jizni Casti prevladaji absolutné. Pudotvornym procesem je

vnitropiidni zvétravani.
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Hnéda piida kysela - dystricka
Tato ptida je nejrozsifenéjsi pudni predstavitel v oblasti. Vyskytuje se vSude vyjma

Chebské panve. Pidotvornym procesem je zvétravani za kyselé reakce.

Nivni pudy - fluvizemé

Tento typ pud je pouze lokéaln¢€ v oblastech kolem fek Ohte a Svitavy. Padotvornym
substratem jsou nevapnité nivni uloZeniny.

Erdbranty (porcelanity)
vyskyt je omezeny pouze na mista kde probihal pozar. Jejich rekultiva¢ni vyznam je umérny

mnozstvi Sedych nebo Zlutych jild v profilu substratu.

3.3.3.6 Historie tézby uhli a t€Zebnich organizaci v sokolovské panvi

O uhli v sokolovském regionu, nikoli vSak o jeho tézbé&, se zminuje poprvé v
16. stoleti Georgius Agricola, némecky lékaf, mineralog a ptirodozpyt, ktery plsobil v
Jachymové.

Nejstarsim pisemnym dokladem o t€zb¢ uhli na Sokolovsku je zapis v kronice mésta
Horniho Slavkova, pochézejici z roku 1642, o propijceni uhelného dolu u Lokte.

Pozdéji zacinala postupné vznikat tézafstva a kolem roku 1850, také tézebni
spole¢nosti (Valasek, Chytka 2009).

V roce 1826 je uvadéno pouze v loketské ¢asti reviru jiz 36 vétsich dold. V roce 1860
se vytézilo 102 625 tun uhli (Frouz a kol., 2007).

Stejné jako v SHP, tak 1 na Sokolovsku je vyznamny rozvoj t€Zby hnédého uhli spojen
s vystavbou Zelezni¢niho spojeni, a to konkrétné spojeni Praha - Cheb v trase Bustéhradské
drahy z Kladna ptes Chomutov do Chebu, kam tato trat’ dorazila v oce 1871. V roce 1872, po
otevieni zeleznice z Chebu do Chomutova se zvysilo mnozstvi vytézen¢ho uhli na 588 740
tun. V obdobi let 1860 aZ 1944 na uzemi sokolovské panve vzniklo a zaniklo az 60 dilnich
spolecnosti. V roce 1886 piekrocila téZba uhli poprvé jeden milion tun.

Po ukonceni 2. svétové valky a po znarodnéni vSech doli v sokolovském reviru
dekretem presidenta Dr. E. BeneSe ¢. 100/45 z 24. 10. 1945 a dale po sjednoceni vSech
sokolovskych doli dekretem ¢. 823 ze 7. Bfezna roku 1946 vznikl 3. 7. 1946 jednotny
narodni podnik Falknovské uhelné doly (Valasek, Chytka 2009).
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V roce 1948 se Falknov pfejmenoval na Sokolov a nizev podniku se zménil na
Hnédouhelné doly a briketarny narodni podnik Sokolov. Jesté pozdéji v roce 1953 se podnik
reorganizuje a opét se meéni nazev na Sokolovsky revir (SR), Statky a lesy Sokolov.

Jiz v roce 1955 byl v oblasti ziizen podnik pro hospodafeni na ptidé¢ devastované a
bezprostiedné ohrozené tézbou uhli s poslanim:

a) s maximalni pé¢i hospodafit a vyuzivat zemédélskou, lesni a ostatni ptidu uréenou K
dolovani az do jejiho odnéti pro tézbu uhli,

b) piebirat ptidu banskym provozem uvolnénou pro ucely rekultivace.

Problematiku rekultivace ptid devastovanych baniskou a ostatni priimyslovou ¢innosti
vedlo Ministerstvo zemédélstvi a Ministerstvo paliv a energetiky, a také nékterd vyzkumna
pracoviste¢ (Vyzkumny Ustav melioraci Praha, Vyzkumny tstav rostlinné vyroby Praha -
Ruzyn¢).

Od roku 1964 se na dotcené pudé¢ hospodafilo pod spravou noveé ziizenych
zemédelskych zavodu.

V roce 1971 byla vypracovdna nova koncepce a vyhledovy plan rekultivaci a podle
této koncepce doslo k reorganizaci podniku Sokolovsky revir (SR) Statky a lesy Sokolov a
vznikly tfi zavody:

1. zemédelsky

2. lesni zdvod

3. zavod sluzeb
celou dobu pozdéjsi své historie podnik v oblasti rekultivace prochazi dal§imi zménami jak v
organizaci, nazvu, tak i v ¢innosti ptisobeni (Dimitrovsky, 2001).

K 31. 12. 1990 doslo v ramci restrukturalizace uhelného primyslu CR ke zruseni
HDBS a byly ustaveny tfi samostatné stitni podniky (Palivovy kombinat Viesova,
Hnédouheln¢ doly Btfezova, Rekultivace Sokolov). Integraci téchto tfi subjekta byla zalozena
ke dni 1. 1. 1994 Fondem narodniho majetku spolecnost Sokolovska uhelna a.s. O deset let
pozd¢ji v roce 2004 doslo k jeji plné privatizaci a vzniku naslednické organizace Sokolovska
uhelnd, pravni nastupce, a.s. V cervenci roku 1997 byla od pocatku dobyvéani v regionu

vytézena jiz jedna miliarda tun uhli (Frouz a kol., 2007).

3.3.3.7 Kvalita uhli v sokolovské panvi

Sokolovské hnédé uhli se pouziva predevsim pro energetické tcely, a to jak v klasické

energetice spalovanim, tak i k vyrobé energoplynu pro paroplynovou elektrarnu ve Viesové.
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Ve svrchni lavce sloje Antonin je vysoky obsah vysokopryskyfi¢natych latek coz umoziuje
bezpojivové briketovani.

T&Zené uhli dosahuje v sokolovské panvi téchto primérnych kvalitativnich parametri:
W - obsah veskeré vody ptvodniho vzorku je 37 az 48%, Q;' - vyhievnost piivodniho
vzorku je v rozmezi 10,9 az 13,8 MJ/kg (Valasek, Chytka 2009) a primérny obsah siry, ktery
je v soucasnosti na lomu Jifi 1,2 % Sd a v lomu Druzba 0,8 % Sd. (Pesek a kol., 2010).

3.4 Obecna problematika vlivu téZby uhli na Zivotni prostiedi

Dftive disponoval ¢lovék malo vykonnymi nastroji, jimiz mohl tézit jen povrchoveé
ulozend loziska uhli do malé hloubky. Nartistajici potfeba rud si vynutila rozvoj hlubinnych
zpusobu tézby. Vytéznost hlubinné tézby je ovSem 40 az 60 % u lomového zpisobu tézby je
mozné odtéZzit 95 % a vice uhelné substance, a proto nyni pfevlada lomovy zplisob tézby.

Loziska sedimentarniho typu jsou téZena lomové. LozZiska Zilného typu jako naptiklad
cerné¢ho uhli, kterd jsou dosud vétsinou tézena hlubinnymi metodami.

Vsechny zplsoby t€Zzby nerostnych surovin zplsobuji deteriorizaci ptirodniho
prostfedi. Reliéf je ovlivilovan hlubinnou exploataci lozisek (odvaly a poklesy terénu).
Snizovanim hladiny podzemnich vod a ¢erpanim dulnich vod je ovliviiovan rezim hydrosféry.
Zapary a ohni na odvalech se méni atmosféra. Poklesy a stavbou odvalii se méni pedosféra a
komplexem dalSich vlivll jsou ovlivnény i vSechny dal$i sféry zivotniho prostfedi jako je
zoosféra, fytosféra atd. (Stys a kol., 1981).

Nejrozsahlejsi krajinné devastace vznikaji pfi povrchové t€zbé uhli. Lomy a
vysypkami jsou ovlivnény vSechny =zakladni faktory litosféry, atmosféry, hydrosféry,
pedosféry 1 biosféry (Valasek, Chytka 2009).

Povrchova téZba zvétSuje produkei a koncentruje ji do velkolomil s mechanizaci, ktera
je schopna odklizet obrovské mnozstvi zemin za kratké obdobi. Tento technicky pokrok
umoznuje efektivni odkliz nadlozi do velkych hloubek. Negativnim néasledkem této ¢innosti
jsou destrukce krajiny, tvorba vysypek a zbytkovych lomi. KdyZz posuzujeme nerostné
suroviny z globalniho hlediska, tak I1ze ptedpokladat tento vyvoj:

- Dosavadni Gdaje o zdsobach jsou z velké ¢asti odhadem,
- poroste moznost vyuzivat loziska v dosud netézitelnych mistech a oblastech,
- t&7ba nerostnych surovin poroste, protoZe poroste spotfeba energie (Stys a kol., 1981;

Vrablikova a kol., 2011).
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3.4.1 Vliv povrchové téZby na ZP

Otvirka povrchovych lomt je organizovéana bud’ zaifezem, nebo hruskou. Provoz lomu
se skladd ze dvou fazi: odklizem nadloznich hornin a odtéZenim loZiska nerostu. Pro
rekultivaci je dulezita ptredevsim cast odklizu nadloznich hornin, ktery je organizovan
skryvkou, transportem a zakladanim nadloznich hornin na vnitinich ¢i vnéjsich vysypkach.

Skryvka nadloznich hornin se provadi pomoci rtiznych typi rypadel, z nichz na
malolomech pievazuji rypadla 1zicova ¢i koreckova s nizkym vykonem, na lomech stiednich
az velkolomech ptevladaji velkokapacitni rypadla kolesova a koreckova. Rypadla 1zicova se
pouzivaji pouze jako doplitkové.

Koreckova rypadla nejsou vhodna na selektivni skryvku nadloZnich hornin, jsou méné
vykonna a maji vyssi spotiebu energie nez kolesova rypadla.

Doprava nadloznich hornin se provadi pomoci téZebnich systémii délenych na
bezdopravni, s kolejovou dopravou a s pasovou dopravou. Ostatnich dopravnich metod,
zvlasté dopravy automobilové, je vyuzivano jen doplikové. Doprava pasova je vyhodna
pfedevs§im tim, Ze umoziluje konstrukci lehkych pasovych zakladact dosahnout optimalnich
geometrickych tvart vysypkového télesa. Nevyhodnd je pii potiebé selektivniho odklizu
urodnych a potencialn¢ urodnych nadloznich hornin.

Beztransportni technologie je vyuzivano pii dobyvani nehluboko uloZenych sloji, za
pouziti jednoho rypadla ke skryvce i k zakladce.

Zakladani nadloznich hornin je kone¢né faze odklizu. Podle umisténi délime vysypky
na vné&j$i nebo vnitini, podle vySkové situace na nadiroviiove, uroviiové a podiroviiove.

Dal$im ukazatelem, podle kter¢ho se vysypky déli, je charakter stavby. Podle
charakteru stavby vysypky d€lime na sypané nebo splavné a nakonec podle charakteru
hlavniho zakladaciho mechanizmu se rozdé€luji na ruéni, pluhové, rypadlové a zakladacoveé
vysypky.

Vnitini vysypky jsou vyhodné pro malou dopravni vzdalenost materialu, minimalni
deteriorizaci krajiny a minimalizaci zabord pozemku i se zietelem na naslednou rekultivaci.
Oproti tomu vysypky vnéjs$i komplikuji organizaci provozu a zvySuji vyrobni naklady. Ve
vetsing piipadl se koncipuji jako vysypky pievysené, zabiraji ptidni fond a tvar jejich télesa
ma obtizné vyuzitelné svahové Casti.

Ruéni vysypky se pouzivaji pro malou vykonnost pouze doplitkové na vnitinich
vysypkach. Na rucni vysypky se nékdy nasazuji pluhy. Povrch je diky tomu ¢lenity a snadno

zrekultivovatelny. Rypadlové vysypky odpovidaji kapacité pouze u malych a stfednich lom1t.
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Velkych vykontl Ize dosdhnout jen na vysypkach zakladacovych. Diive se zakladace
konstruovali s kolejovou dopravou, pozdé¢ji jako pasové. Zakladate mohou stavét vysypku
dvojim zptisobem: boénim a prstovym (Stys a kol., 1981).

Neustaly pokrok a modernizace pfispivaji k tomu, ze v lomech pracuji stale
vykonnéjsi technologické celky s tézebni, dopravni a zakladaci mechanizaci, které maji vétsi
vykon a dosahuji do vétSich hloubek. Tomu bohuzel odpovida také stale rozsahlejsi devastace
krajinného prostoru (Valasek, Chytka 2009).

Kontinualni dopravni technologie je piedstavovana predevsim pasovymi dopravniky,
zatazenymi do technologického celku: dobyvaci stroj (zpravidla kolesové ¢i koreCkové
rypadlo) — dalkova pasova doprava — zakladac. K jejim prednostem patfi neptferusovany
pracovni proces, piehlednost systému dopravy, schopnosti piekondvat vysoké dopravni
vysky, malé dynamické namahani, rovnomérnost zatizeni motort a elektrické sité a moznost
automatizace provozu.

Rypadla jsou uréena pro dobyvani skryvkovych zemin nebo uhli. Existuje nékolik
druhi rypadel. Pii rozvoji tézby zaCatkem 20. stoleti se pouzivala rypadla lopatova
S ptetrzitym provozem. Ta byla postupné vystiidana rypadly s nepietrzitym (kontinudlnim)
provozem, kterd predstavuji nejcastéji pouzivanad rypadla koreckova a kolesova. Druhym
prvkem tvorici technologicky celek je pasova doprava, ktera prepravuje rubaninu od rypadla
k zakladaci nebo na skladku uhli. Zaklada¢ uklada odkliz do vysypky a tvaruje ji.

Dosud uplatiiujeme 5 generaci technologickych celkt (TC):

e TC 0 s teoretickou vykonnosti 1000 m® sypanych zemin za hodinu, které dosahuji
praktickych hodnot 2,0 az 2,5 * 10° m? za rok (poprvé pouzito rypadlo K 1000/K23, TC 0
na lomu CSA v roce 1953)

e TC 1 s teoretickou vykonnosti 1500 - 2500 m? sypanych zemin za hodinu, které
dosahuji

praktickych hodnot 3,0 * 10° m® za rok (pouzito poprvé na lomu Merkur v roce 1965)

e TC 2 s teoretickou vykonnosti 5000 m sypanych zemin za hodinu, které dosahuyji
praktickych hodnot 10 * 10° az 12 * 10° m® za rok (poprvé pouzito v roce 1968 na lomu
Maxim Gorkij rypadlo KU 800.1/K59)

e TC 3 s teoretickou vykonnosti 10 000 m® sypanych zemin za hodinu, u které¢ho je
predpoklad dosaZeni praktickych hodnot 20 * 10% a7 25 * 10° m® za rok (poprvé pouZito v
roce 1978 rypadlo K 10 000/K74)

e TC 4 s predpokladanou kapacitou 40 * 10°az 50 * 10° m® sypanych zemin za rok
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Povrchovy zpiisob exploatace lozisek nam umoziuje pouzivat komplexni mechanizaci
s vysokou produktivitou prace a nizkymi vyrobnimi ndklady. Umoziiuje nam také oproti
hlubinné t€zbé zlepsit pracovni podminky. Nevyhodou tohoto zptisobu téZeni (oproti hlubinné
tézbe) je, Zze dochazi k situaci, kdy je tfeba odtézit a zalozit velké mnozstvi hornin pro
zptistupnéni uzitkového nerostu, coz vede k vétSimu zasahu a narusovani krajiny.

Povrchovy zptlisob tézby ma obrovsky vliv na proménu krajiny. Zménou reliéfu se
ovlivituje profil litosféry, kvalita ovzdusi, klimatické faktory atmosféry, deformuje se rezim
hydrosféry, devastuje se prostor pedosféry a likvidaci nebo kontaminaci zoocenéz a fytocenoz
se ovliviiuje biosféra (Stys 1981; Valasek, Chytka 2009).

Vliv tézby uhli na jednotlivé sféry Zzivotniho prostfedi je popsédn v nasledujicich

kapitolach.

3.4.1.1 Vlivy povrchové tézby na litosféru

Povrchova tézba uhli vyznamné devastuje litosféru, a to zejména vyskovou i
prostorovou Clenitosti reliéfu. Je i1 pfi¢inou mnoha zmén v horninovém prostfedi. Tato
antropogenni Cinnost je dale pfi¢inou geneticko - morfologickych procesti a vyznamné
transformuje petrologické a stratigrafické struktury horninového prostiedi (Stys a kol., 1981).

Nasledkem povrchové tézby je vnik vnéjSich nebo vnitinich vysypek. V obou panvich
severozapadnich Cech bylo v provozu postupné az 19 velkych vngjsich vysypek a nékolik
menSich. V soucasné¢ dobé je vSak prakticky veskerd skryvka zakladana na wvnitfnich
vysypkach lomt (Valasek, Chytka 2009).

Podle geomorfologického tvaru rozeznavame vysypky: konkavni (poduroviiové),
rovinné (Groviiové) a konvexni (pfevySené). Nazvy vysypek napovidaji, jak je jejich povrch
vyskoveé orientovan vici okolnimu terénu. Konvexni formou reliéfu, nazyvame prevySené
vnitini a vnéjs$i vysypky, dale mame rovinné formy, coz jsou vysypky sypané nebo plavené a
mezi konkavni fadime zbytkové lomy, které mohou byt zavodnéné nebo nezavodnéné a
poduiroviiové vysypky sypané nebo splavné. Nové vzniklé formy reliéfu podléhaji
morfologickému vyvoji a kazdy je modelovany jinym procesem. Konvexni tvary jsou
modelovany svahovymi sesuvy, deflaci a vodni erozi. Rovinné tvary jsou pievazné
modelovany deflaci a konkdvni svahovymi sesuvy, zejména na okrajich zbytkového lomu a
abrazi na biehu lomovych jezer.

Noveé vzniklé vysypky mohou mit tvar: terasovy, kuzelovy, tabulovy anebo

hiebenovy.
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K dalsi transformaci a destrukci horninového prostfedi dochazi pti tézbe, doprave a
zakladani skryvky. VétSinou jsou pfi odklizu vytvareny nové smési zemin, protoze se misi
zeminy ruzného puvodu a stafi. Vznikly vysypkovy substrat vlivem odklizu méni svoje
fyzikélni, chemické, fyzikalné-chemické a mineralogické vlastnosti a ziskava nové vzniklé

specifické vlastnosti (Stys a kol., 1981).

3.4.1.2 Vlivy povrchové t€Zby na atmosféru

V Gzemich, kde probiha jakdkoli tézba, dochazi k mikroklimatickym az
mezoklimatickym zménam, které se projevuji jako zmény v povaze reliéfu, nadmotské vysce,
ve zménach expozice a inklinace, barvy a nizké pokryvnosti uzemi vegetaci. Dale to mohou
byt emise, které vnikaji do atmosféry po samovzniceni uhli nebo emise z jinych zdrojt, které
doprovazi t€zbu. Mezi tyto Skodlivé latky fadime zejména SO,, CO,, CO, rizné organické
slouceniny nebo aromatické uhlovodiky, napt. benzen, toluen.

Mezi nejvyraznéjsi a nejvyznamnéjsi vlivy patii prehtivani ploch loml a vysypek,
které nejsou pokryté vegetaci. Povrch téchto ploch je vystaven intenzivnéjsi slunecni radiaci a
zvySenému vstupu svételné a tepelné energie, kterd ma za nasledek zvysené denni amplitudy
teplotniho rezimu. Z ekologického hlediska je velmi zdvazné piehiivani ptfizemnich vrstev
ovzdu$i na svazich, které jsou orientovany jizn€é. To vede ke snizovani vzdus$né vlhkosti
ptizemnich vrstev a ke zvySenému vyparu.

Dalsi vyznamnou zménou v mikroklimatu je vznik inverznich situaci, projevujici se
pfizemnimi mrazy v oblastech se zneciSténym ovzduSim. Dochéazi k nim, pokud nebyly pii
stavbé vysypky uvaZeny vSechny moZnosti neptimych dasledki té¢Zby na reliéf. Dal§i moZnou
pfi¢inou vyskytu inverzi jsou i samotné velkolomy, je to dano tim, ze se neustdle zvySuje
hloubka lomt, a lomy jsou pak htfe pifirozené provétravany, dochazi zde k bezvétii a

w7 v

velkému soustiedéni $kodlivin (Stys a kol., 1981).

3.4.1.3 Vlivy povrchové tézby na hydrosféru

Povrchovou téZzbou nerostnych surovin jsou ovliviiovany kvalitativni 1 kvantitativni
vlastnosti povrchovych, podzemnich i ptadnich vod.

Mozné zaporné vlivy:

- VysuSovani okoli lomu vlivem dilniho dila, které piisobi jako drendz. Snizujeme tak

hladinu podzemni vody. Nebo druhym zpiisobem vysouSeni, kterym je odvodnovani

dobyvaciho prostoru omezenim ptitoku a zrychlenym odtokem.

- Likvidaci nebo pielozkami dosavadnich vodoteci a vodnich nadrzi.
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- Zamoktovani pozemkdu, které je zpisobeno vytvafenim vysypek v pribéhu tézby,
kde jsou navrSovany malo propustné horniny na propustné vrstvy. Voda totiz po
nepropustnych vrstvach stéka a hromadi se v okoli vysypek.

- K zamokieni tizemi dochézi i tehdy, je-li nevhodné nakladdno s odvodem dtlnich
vod nebo je nedostatecné fizena akumulace vod ve zbytkovém lomu.

Pozitivni vlivy:

- Zbytkové lomy se vyuzivaji jako ochranny systém proti povodnim.

- Zvyseni hluboko zapusténé podzemni vody, ¢imz dochazi k zefektivnéni tizemi.

- Snizeni vysoké hladiny podzemnich vod.

Dutlni vody jsou zpravidla charakteristické:

- Nizkou hodnotou pH,

- vysokymi obsahy iontil Zeleza,

- vysokou koncentraci rozpusténych pevnych latek,

- nizkymi obsahy organickych latek (Stys a kol., 1981).

3.4.1.4 Vlivy povrchové tézby na pedosféru

Povrchovou tézbou dochazi k degradaci a niceni destrukci celého krajinného prostiedi,
zejména pudy, jakozto zakladniho ekologického Cinitele.

Plda pfitom vytvari prostfedi pro rist rostlin, reguluje pohyb vody a ostatnich latek v
krajin€, probihd v ni fixace vzdusného dusiku, dekomposice mrtvé organické hmoty, vznik
humusovych latek ¢i degradace a intoxikace nékterych polutantti. Ale pfedevsim je ptida také
Zivotnim prostiedim pro organizmy. Vlastnosti piidy a jeji kvalita je pro Gspéch v provadéni
lesnické a zemédé&lské rekultivace naprosto zasadni.

Pida vznika zvétravanim vrchnich vrstev horniny a jejich obohacenim o organické
latky vzniklé zejména z odumielych ¢asti rostlin (Pesek a kol., 2012).

K degrada¢nim projeviim dochdzi zamokienim nebo vysousenim v okoli suchych ¢i
zavodnénych zbytkovych lomu.

Kontaminace pldy je zpravidla disledkem znecistovani nejen zdroji lomu ¢i vysypek,
ale také pozadim tézebni Cinnosti.

Destrukci pedosféry nelze zabranit, je mozné je ale zmirnit oddélenym odklizem
vrstev nadloZnich zemin, a to tak, Ze by nedochazelo k miSeni humusovych ptidnich horizont

s ptdotvornym substratem (Stys a kol., 1981).
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3.4.1.5 Vlivy povrchové tézby na biosféru

Miizeme je délit podle ucinku na piimé a nepiimé. K pifimé destrukci biosféry dochazi
vlivem postupujici t€zby a to jak v dobyvacim prostoru, tak v prostoru vnéjsich vysypek.
Ptikladem je kaceni lesii a dalsi zelen¢ pied zahajenim samotné t€zby anebo zalozenim vnéjsi
vysypky.

K nepiimé destrukci tfadime znehodnoceni rtznych slozek biosféry, které jsou
prostfednictvim zmén vyvolanych na Grovni horninového prostfedi, atmosféry, hydrosféry a
pedosféry.

Vsechny tyto znehodnocujici vlivy se zpravidla projevuji komplexné. Integrované
pusobeni pfimych i nepfimych znehodnocujicich vlivli zpsobenych tézbou je obrovskym
zasahem do celé struktury a funkce ekosystémut. Dochéazi pfi ném k vyraznym strukturnim i
funkénim deformacim, které maji disledky jak v pfirodni sféte, tak i v socioekonomické

oblasti Zivotniho prostiedi (Stys a kol., 1981).

3.4.1.6 Ostatni vlivy

24

nasledek trhacich praci.

Hluk, je rusivé se projevujici zvuk, ktery je skodlivy svou nadmérnou intenzitou o
riznych kmitoc¢tech a hlasitosti. Pro piisobeni zvuku na lidské zdravi a pohodu je dtlezita jak
intenzita hluku, tak jeho kmitocet. V oblasti povrchového dobyvani jsou pro ¢lovéka hlavnim
zdrojem hlucnosti stroje, které se pouZivaji pii zakladani, dopravé a samotné t€zbé uhli.

Nejvyssi intenzita hluku je v jadru lomu a blizkém okoli, kde probihaji prace, ale ¢ast
hluku se $ifi 1 do okoli. Nadmérnad hlucnost, kterd je definovana zakonem ¢. 20/1966 sb. o
péci o zdravi lidu a dalSimi na tento zakon navazujicimi vyhlaS8kami a smérnicemi
ministerstva zdravotnictvi, ma negativni vliv na zdravi (pfedev§im nervovy systém) a
psychiku ¢lovéka.

Negativni disledky mizeme pozorovat i po tzv. trhacich pracich. K témto dusledkim
patii ucinky seismickych vin, tlakovych vin a znecistovani ovzdusi povybuchovymi plyny

jako je dusik a jeho kysliéniky, CO, metan, sulfan, CO,, Hz, O,, SO, (Stys a kol., 1981).
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3.5 Rekultivace

Rekultivace je prostfedek k zahlazeni vlivii hornické ¢innosti.

Definici rekultivace je opravdu velké mnozstvi a Casto se 1is$i u jednotlivych autort.
Kazda z definic ma podobnou podstatu. Vypsal jsem zde ty, které podle mého néazoru
podstatu nejlépe vystihuji.

,Rekultivace zahrnuje celou soustavu technickych i biologickych opatfeni vedoucich
k zarodnéni deficitnich pud” (Dimitrovsky, 1999). ,,Rekultivace znamena aktivni obnovu a
tvorbu piidniho fondu v oblasti devastované primyslovou ¢innosti. Cilevédomé je vytvaiena
na holych vysypkach urodna piida, a to vSemi dostupnymi prostiedky — technickymi,
vodohospodaiskymi, biologickymi a dalsimi.* (Stys; Helesicova, 1992). Je to dlouhodoby
proces, ktery pokracuje jesté nekolik desitek let po ukonceni tézby.

Je to také znovu vyuziti krajiny ¢lovékem a navraceni ptirody a ¢loveéka do vytvoiené
krajiny. Pti rekultivacnich pracich jde o soubor postupt, které maji za ukol zahladit negativni
antropogenni zasahy do ptirody.

Zakladnim smyslem rekultivace je tvorba krajiny, kterd by se lidem stala opét
ekologicky vyvazenym, ekonomicky potencidlnim, esteticky pusobivym a rekreacné
hodnotnym zivotnim prostfedim.

Vsemi témito funkcemi nemlze byt ale vybavena celd rekultivovana cast krajiny
(Stys, 1981). Proto existuji rizné zpiisoby rekultivaci, které se vzijemné piekryvaji a
dopliiuji, a tim pokryji vSechny pozadované funkce krajiny. K piekryvani dochézi hlavné na
poli ekologickych funkci.

Zakladnim ukolem rekultivace je proto podle Styse (1981) ,obnova & tvorba
zemédelskych pozemkil a kultur, lesnich kultur, vodnich ploch a tokli a Gizemi uréeného k
rekrea¢nimu zpiisobu vyuzivani.*

Rekultivace jsou provadény piedevSim podle zakona ¢. 44/1988 Sb. o ochrané a
vyuZiti nerostného bohatstvi a fadou dalSich zdkonli orientovanych na zemédélstvi, lesnictvi,
vystavbu, ochranu pfirody a zivotniho prostfedi. Objektem rekultivace je devastovana krajina,
z ¢ehoz vyplyva, ze rekultivace fesi hlavné obnovu vysypek a zbytkovych lomd.

Rekultivace jsou viceoborovou disciplinou financovanou ze specialnich fonda dilnich
podniki tvofenych ze zdkona nebo jsou financovany statem.

Revitalizaci krajiny po téZzbé uhli pak rozumime obnoveni jejich ekologickych,
hospodaiskych a socidlnich funkci. Je tedy chapana jako urcitd nadstavba nad sanac¢nimi a

rekultivaénimi pracemi, usnadniuje tak budouci resocializaci izemi (Vrablikova a kol., 2011).
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3.6 Historie rekultivaci

Od 15. stoleti se hnédé uhli v Cechach tézilo pomoci hlubinnych dol a aZ ve druhé
poloving 20. stoleti se zaCaly upfednostiovat povrchové lomy, které zptisobovaly devastace
obrovskych ploch tizemi. Neda se ovSem fici, ze by hlubinna tézba nezplisobovala na prvni
pohled tak viditelnd poskozeni jako povrchové lomy, ale i zde dochazelo k devastaci
pozemkul. Nad dilnimi dily dochazelo k poklesim a propadlindm. Nékde byl deformovan i
vodni rezim.

K poklesim dochazelo v delsi vzdalenosti od poddolovanych pozemkt. Zptisobovaly
je tzv. kutavky, coz jsou tekuté pisky, které se pieliji z mista svého ptivodniho vyskytu, do
vyrubanych prostor. Proti poklesim ptd i dal$im negativnim vliviim vznikajicim pfi tézbé
uhli se boutili sedlaci a obyvatelé dotéenych oblasti, a psali riizné petice (Stys, 2012).

V poloviné 19. stoleti byly protesty vyslySeny a v roce 1854 byl vydan vSeobecny
horni zakon, ktery obsahoval ¢ast piikazujici t€Zatiim davat té€Zbou narusené pozemky opét do
puvodniho stavu. Jednalo se o prvni zékonné natizeni rekultivaci na nasem izemi a zaroven
ve své dob¢ o svetovy unikat. Horni zdkon vSak nebyl v tomto opatfeni dostate¢né naplnén.
Moznd 1 z divodu, Ze nebyl v castech o obnové narusenych pozemki dostatecné
propracovany a nebyl pftili§ pfisné uplatiiovan. Teprve v roce 1908 byla v Duchcové ziizena
rekultivaéni poboCka Zemské zemédé€lské rady, jejimz tkolem bylo organizovat a iniciovat
rekultivace. Cast téchto rekultivaci byla provadéna vlastniky dolti a &ast vlastniky pozemka.

Diky archivnim zaznamtim dnes vime, Ze v roce 1909 bylo v okresech Duchcov, Most
a Chomutov tézbou zdevastovano 2210 ha pozemkl, z nichz 448 ha bylo posléze
zrekultivovano (Valasek, Chytka, 2009; Stys, 2012).

Ze statistiky Spolku pro zajmy hornictvi v severozapadnich Cechach pak vime, Ze do
roku 1929 bylo v oblasti zdevastovano 3372 ha pozemk a zrekultivovano 1369 ha.

Rekultivace vSak stale nebyly u nds fadné uzdkonény. V roce 1938 se pokusilo
ministerstvo zeméd¢€lstvi zavést prvni skuteCnou zdkonnou povinnost provadét rekultivace
poskozenych uzemi, ale nebyla na to jest¢ vhodna doba. V popiedi zajml byl v té¢ dobé
ekonomicky piinos téZby, nez napraveni Skoda napachanych na krajiné.

V mensi mife se provadély rekultivace i v mezivalecném obdobi. Ve 30. letech se
objevuji snahy zakladat rekultivacni druzstva, kterd méla také mimo jiné pomoci fesit velkou
nezamé&stnanost. Navrh zdkona o rekultivaci nebo na zalozeni fondu pro rekultivaci
dolovanim dot¢enych pozemku, ktery byl nékolikrat pfedlozen v poslanecké snémovné,

ovsem nebyl ptijat. V Némecku uz naptiklad v té¢ dobé u¢inny zakon o rekultivacich byl.
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Rist potieby uhli po druhé svétové valce znamenal dalsi devastaci krajiny, kterou
zpusobil hlavné rozvoj povrchové tézby. V roce 1951 bylo ziizeno v rdmci Zeméd¢elského
zavodu SHD oddéleni rekultivaci. V roce 1956 byl vydan zdkon vypracovany
Ceskoslovenskou akademii véd, o ochrané zemé&délského ptidniho fondu (&. 48/56 Sb.), o rok
pozd¢ji byl vydan novy Horni zdkon (€. 41/1957 Sb.), ktery jiz vSem zestatnénym té¢zebnim
spole¢nostem rekultivaci naruSenych pozemkt po tézbe uhli jednoznacné ukladal (Valasek,
Chytka 2009).

V letech 1958 - 1960 vznikl, v ramci projektové organizace Banské projekty v
Teplicich program rekultiva¢ni obnovy - tzv. Generel rekultivaci. Ten byl pozdéji dopliovan
(mezi lety 1961 az 1978 sedmkrat zménén) a dodnes je koncepénim vychodiskem rekultivaci.
Tato koncepce rekultivaci byla ve své dobé svétovym unikatem (Stys, HeleSicova, 1992).
Generel rekultivaci vytvaii celorevirni koncepcni program pro postupnou obnovu vétSich
krajinnych celki postizenych tézbou. Obsahoval vyhled rekultivaci v oblasti az do roku 1980.

Léta padesata jsou charakteristickd extenzivni koncepci ozeleiiovani, jednoduchymi
zeméd¢€lskymi rekultivacemi bez pouziti ptekryti povrchu ornici, hlavné na poddolovanych
pozemcich, a zalesiiovanim s minimalni upravou stanovi§t¢ s dominantnim pouzivanim
nenaroénych prikopnickych rostlin a dfevin. Vyuzivaly se také jehli¢nany, avSak ty ¢asem
diky velkému znecisténi odumfiely.

V 60. letech se jiz uplatiioval selektivni odkliz pro rekultivaci velmi cennych zemin
humoznich profild, které byly pozdéji vyuZivany pii zemédélské rekultivaci vysypek. U
lesnickych rekultivaci se zacaly uplatiiovat hospodaisky cenné, tzv. cilové dieviny.

V obdobi 60. let 20. stoleti byly vydany dva zakony dulezité pro ochranu zivotniho
prostiedi a rekultivace. Byl to zakon o lesich a lesnim hospodatstvi (166/1960 Sb.) a zakon na
ochranu zemédélského pudniho fondu (48/1959 Sb.), které mimo jiné ptikazovaly
horniktim stavét vysypky s ohledem na néslednou rekultivaci. V roce 1961 v Teplicich vznikl
samostatny narodni podnik SHD - Rekultivace.

V 70. letech se déle rozvijela povrchova téZba 1 rekultivace, které jiz byly povaZzovany
za nedilnou soucast té¢zby. Byly proto jiz vhodné tvarovany vysypky a zlepSen jejich vodni
rezim. Pfi provadeéni zemédélskych rekultivaci se stale vice uplatiiovaly orni¢ni ptekryvy bez
hlubsi Gpravy spodnich vrstev.

V 80. letech vyvrcholil rozsah povrchové t€zby uhli a devastace krajiny.

Stejné jako v 70. letech tak i v letech 80. pfevladaly zemédé€lské rekultivace a u

rekultivaci lesnickych pokrac¢ovala tendence uplatiiovani cilovych dievin. V roce 1988 vznikl
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také zakon o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi, ktery je jednim ze zékoni, jimiz se tidi
rekultivace dodnes.

V 90. letech vzhledem k nastalym spolecenskym zménam se jesté vyraznéji zvysil tlak
spolec¢nosti na nutnost obnovy krajiny po t€zb¢ uhli a ochranu Zivotniho prostfedi. Navic byl
kladen diiraz na to, aby se vznikajici ekosystémy staly soucasti $ir§iho souboru ekosystémil
krajiny.

Spolecenské zmény po revoluci v roce 1989 ovlivnily tézbu uhli a nasledné
rekultivace. Vzniklo mnoho subjektl, které nabizeji projekéni prace a rekultivacni ¢innost. V
této dobé prevazily lesnické typy rekultivaci (Valdsek, Chytka 2009; Stys, 2012; Vrablikova a
kol., 2011).

3.7 Ceska rekultivaéni $kola

Ceska rekultivaéni $kola je smér rekultivaci, kterym se ubiraji rekultivaéni pracovnici
v Ceské republice. Vznikala za tidasti §iroké spoluprace mnoha instituci i odborniki. Zaklady
rekultivacni Skoly se zaCaly formovat v ndvaznosti na rozvoj té€zby az po druhé svétové valce.
Zasadni vyznam v utvafeni $koly méla rekultivaéni komise Ceské akademie zemédélské,
zakonnou Upravu rekultivaci a zpracovani generelt rekultivaci.

CRS je specificka n&kolika zékladnimi rysy postupu rekultivaci. Vyuziti generel
rekultivaci, které na velkém Uzemi optimalizuji zachranu a vyuZiti vhodnych nadloznich
hornin a zemin v budoucim ¢ase a s pfihlédnutim k vyvoji krajiny je jeden z téchto hlavnich
rystl. Dal§im rysem je transformace daného tizemi za vyuziti riiznych rekultivac¢nich zpisobt.
CRS klade také dtiraz na vytvafeni podminek pro rekultivace jiz béhem t&zby. Poslednim ze
zakladnich rysu je vazba rekultivaci k problematice socialn€ - ekonomickych aspekti v dané
krajing€. CoZ znamend, Ze by se mély vytvaret 1 jiné rekultivace neZ tradicni zemédélské,
lesnické nebo hydrologické (Stys, 2012).

Mnohé technologické postupy, které vypracovala CRS k feSeni biologickych
programi postizené krajiny lomovou technologii byly po urcitych obménach aplikovany i v

jinych zemich v celém svété (Stys, HeleSicova 1992).
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3.8 Technologicky algoritmus rekultivaci

Rekultivace prochéazely postupnym vyvojem. Vznikla tak soustava rekultivacnich
metod, kterd se Cleni do nckolika fazi. Jednotlivé rekultivacni faze jsou pfipravna,
dalnétechnickd, ekotechnicka a postrekultivacni (Vrablikova a kol., 2008).

Kazda z téchto fazi se dale d€li na rizné ukoly.
3.8.1 Pripravna faze

O budoucim rozsahu i zptisobu rekultivacnich praci by se mélo ¢astecné rozhodnout
jiz pti volbé otvirky a dobyvaciho systému lomu. Rozhodujeme o umisténi, zplsobu a
rozsahu otvirky.

Do ptipravné faze rekultivace patii prizkum vhodnosti nadloznich zemin k
rekultivaci, biologicky prizkum spojeny s odchytem a zachrannym presunem nékterych
prizkumy a volba otvirky i dobyvacich systému (Frouz, 2007).

Kvalitni geopedologicky prizkum, ktery uré¢i vhodnost hornin jako ptidotvorného
substratu je predpokladem selektivniho odklizu nadloznich hornin. Méli bychom ho provést
nejen na uzemi vlastniho lomu, ale také na pozemcich uréenych pro vnéjsi vysypky.

Znalost druhu hornin a zplsob jejich uloZeni v dobyvacim prostoru je hlavni
predpoklad pro to, aby se jednotlivé vrstvy daly skryvat podle jejich kvalit a tedy - selektivné.
Je nutné znat typy pud, které se pro nasledné rekultivace hodi velmi, které méné a které se

nehodi vibec (Stys, HeleSicova, 1992).
3.8.2 Dulnétechnicka faze

Tato faze vytvati podminky pro rekultivaci. Do dilnétechnické faze rekultivace patii
selektivni odkliz nadloznich hornin, umisténi vysypek v krajiné a stavba vysypek a

technologie zakladani.

3.8.2.1 Volba mista pro otevieni lomu

Umisténi lomu rozhoduje do zna¢né miry o rozsahu devastace krajiny.
Pfi rozhodovani o umisténi otvirky lomu se stfetavd zajem té€Zatfskych spolecnosti
k ziskani co nejvétsiho mnozstvi uhli v co nejkratsi dobé a pozadavky rekultiva¢nich

pracovnikil na budouci rekultivace. Tézaiské spoleCnosti upiednostituji otvirku v mistech s

minimalnim mnoZstvim nadloznich hornin, aby co nejrychleji dosdhly loZiska. V téchto
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by tyto zeminy vhodné k rekultivacim zaklddany az do nejspodnéjsich vrstev vysypky. Pro
pozdéjsi rekultivace by tak doslo kjejich nenavratnému ztraceni. Aby ke ztratdm
nedochazelo, vznikaji tzv. deponie, coz jsou mista pro docasné i1 nékolikaleté¢ ulozeni
kvalitniho ptidotvorného materidlu, ktery maze byt pozdé€ji presunut na povrch rekultivované
vysypky. Uchovavanim kvalitniho ptidotvorného materidlu se snazime zajistit dostatek zemin
vhodnych pro pozdéjsi rekultivaci. Takto ulozené zeminy musime chranit pfed vnéjSimi
negativnimi vlivy, tak aby nebyly nijak znehodnocovany. Ochrana spocivd ve spravném
tvarovani a alespon ozelenovani, které brani erozi.

Otvirku lze zahajit vnitinim nebo vnéjSim zafezem nebo hruskou. S rozvojem
velkostroji se v dneSni dobé¢ stale cCastéji uskutecniuji otvirky formou otvirkovych zatezi.
K té€zbé uhli se vétSinou pouzivd kombinovany dobyvaci systém, ktery ¢ast nadloznich hornin
zaklada do vytézenych prostor a ¢ast dopravuje na vysypky. Tézba probiha v dlouhych nebo
kratkych zatezech. Dlouhé zarezy jsou vyhodné z divodu, ze odkryji lozisko v celé Sitce.
Naopak kratké zafezy maji vyhodu v mensi devastaci krajiny a rychlej$i moznosti zalozit

vnitini vysypku (Stys a kol., 1981).

3.8.2.2 Selektivni odkliz nadloZnich hornin

Pidy vznikaji vesmés velmi dlouhou dobu. Jak rychle vznikaji, zalezi predevSim na
kvalit¢ pladotvorného substratu. K rychlému vyvoji naptf. dochézi na pleistocennich
sprasovych zemindch, na kterych vznikaly naSe nejirodné;si piidy v optimalnich podminkach
rychlosti 1 cm za 200 let. Mnohem déle trva ptidotvorny proces napi. na kiidové opuce, kdy
vznika karbonatova ¢ernozem o sile 1 cm humusni vrstvy pidy za 1 az 2 miliony let.

OvSem se soucCasnymi znalostmi je schopen c¢lovék pidotvorny proces vyrazné
urychlit. Nejdulezitéjsim ovlivnitelnym faktorem jsou pro pudotvorny proces vlastnosti
substratu — pro rekultivaéni potieby uhelnych lomt tedy vysypkova zemina.

Je proto dulezité pti odklizu selektovat nadlozni horniny. Selekci nadloznich hornin
lze organizovat riznym zplsobem. Miizeme provadét oddéleny odkliz orni¢nich a
podorni¢nich zemin a jejich ulozeni obdobou plivodni stratigrafie. Nebo miizeme soucasné
skryvat ornici a podorni¢ni vrstvu a ukladat je jako smés na vysypku.

Nezbytnym ptedpokladem uspésné rekultivacni ¢innosti v oblasti banskych provozi je
zajisténi dostatku vhodnych zemin k této ¢innosti, coZ v podstaté znamena selektivni odtézeni

dostate¢ného mnoZstvi vybranych kategorii zemin. Jsou proto také vypracovany klasifikacni

systémy pro skryvkové materidly, abychom védéli, které zeminy musime uklddat na mista,
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kde budou v budoucnosti snadno k dispozici k rekultivacim (Stys a kol., 1981; Xilander,
2004).

Klasifikace zemin a hornin pro téely rekultivace (Stys, 1981; Dimitrovsky, 1999) je
nasledujici:

I. tfida — horniny a zeminy, které jsou velmi vhodné jako pidotvorné substraty pro
zemé&délskou i lesnickou rekultivaci - ornice, pravé sprase.

II. tfida — horniny a zeminy, které jsou vhodné jako pudotvorné substraty pro
zemédélskou 1 lesnickou rekultivaci - sprasové a svahové hliny, pisky hlinité, ostatni kvartérni
sedimenty.

III. tfida — horniny a zeminy, které pouzivame jen pro lesnickou rekultivaci. V této
tfide jsou zarazeny nékteré variety Sedych terciérnich jila, které jsou navrstveny na vysypkéach
v SHR. Pii klasifikaci je fadime do tfeti tfidy, ale b&hem let a pokust s nimi se prokéazalo, Ze
kategorie III/II. Dalsi horniny a zeminy vhodné pro lesnickou rekultivaci jsou Sedé
montmorilloniticko - illiticko - kaolinitické jily (MIK) v severoCeském reviru a zelenavé Sedé
az $edozelené cyprisové jily v sokolovském reviru. Zluté az Zlutohnédé miocenni jily maji
podobné vlastnosti jako jily Sedé¢, ale podstatné neptiznivéjsi fyzikalni vlastnosti a vodni
rezim. Postupné se vSak jejich vlastnosti zlepsuji. Dal$im zastupitelem jsou Stérkopisky.

IV. tfida — horniny a zeminy, které jsou vhodné pro zalesnéni aZ po melioracni tiprave.

Do IV. tfidy patii produkty zemnich pozard, pisky hrubozrnné, Stérky piscité, jily
zluté, zeminy s pfimési uhelné substance.

V. tfida - zeminy a horniny fytotoxické k rekultivaci nevhodné — sterilni pisky.

Béhem tézby by méla byt hloubé&ji uloZzend hornina z lomu uklddana do spodnich ¢asti
vysypky a horni vrstvy skryvky na povrch vysypky nebo stranou k pozdéjSimu uziti.

Pro baniskou ¢innost je selektivni odkliz hornin vyhodny tehdy, kdyz pro néj miizeme
pouzit stavajici banskou technologii. Ke skryvce nadloznich hornin, z nichz nejhodnotné;si
jsou ornice a spraSe spolecn¢ se slinovci, které slouzi jako podorni¢ni vrstva, dochézi pomoci
riznych druht rypadel. Typ rypadla je ur¢en hlavné velikosti lomu. Dnes se pouZzivaji velka
kolesova rypadla, kterd jsou oproti diive pouZivanym koreckovym rypadlim vykonnéjsi,
usporngjsi a 1épe ovladatelnad. Po odhrabani nadloznich hornin je dopravime rtiznymi zptsoby
na predem urcené misto. Zpusoby dopravy nadloznich hornin se déli podle t€Zebniho systému
na bezdopravni, s kolejovou dopravou a s pasovou dopravou. Automobilovd doprava se

pouziva dopliikkove. Pasova doprava je vyhodna hlavné diky tomu, Ze umoznila konstrukci
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pasovych zakladacl, které optimalné tvaruji vysypku a neznecistuji v takové mife Zivotni

prostiedi. Zavére¢nou fazi odklizu je zakladani, kterym vzniknou vysypky (Stys a kol., 1981).

3.8.2.3 Umisténi vysypek a jejich tvar

Vysypky jsou produkt tézebni Cinnosti, a také jsou hlavnim zdrojem krajinné
devastace. Zabiraji plochy fadové stovky hektarii a ptfevysuji okolni krajinu az o 200 metrt a
je proto potieba pfi jejich zakladani postupovat se snahou o jejich co nejvétsi a nejrychlejsi
mozné zaclenéni do krajiny. Vysypky jsou ohrozovany hlavné sesuvy pudy, vétrnou i vodni
erozi. Jejich stabilita je ovlivnéna tvarem, unosnosti podlozi, geomechanickymi a fyzikalnimi
vlastnostmi zemin, hydrologickymi podminkami, sklony svahii a sesedanim zeminy.
Jemnozrnné a plastické zeminy vyrazné sedaji, coz miZze piedev§im u zeméd¢lskych
rekultivaci zptisobovat problémy se zavodnénymi depresemi. Sedani nelze zabranit, ale 1ze ho
omezit vhodnym zptisobem sypani zeminy. Nejvhodnéjsi je bo¢ni sypani.

Ke zvySeni tnosnosti je vhodné dokonale odvodnit prostor vysypky i jeji okoli.
Vysypky by mély byt stavény tak, aby v co nejkratsi dobé doslo k vytvoieni vhodného rezimu
spodnich vod.

Zakladéani nadloznich hornin je kone¢na faze odklizu. Podle umisténi délime vysypky
na vnéjsi nebo vnitini, podle vySkové situace na naduroviiove, trovilové a poduroviiové.

Z hlediska zefektivnéni banské ¢innosti je vhodné vysypky umistovat co nejblize od
mista vlastni t€Zby. Vysypky, které jsou umistény v prostoru vytézeného lomu, se oznacuji
jako vnitini a vysypky umisténé co nejblize okraji lomu a mimo jeho prostor nazyvame vné&jsi
vysypky. Vnitini vysypky jsou vyhodnéjsi pro malou dopravni vzdélenost materialu,
minimalni deteriorizaci krajiny a minimalizaci zaborti pozemki i se zfetelem na néslednou
rekultivaci. Oproti tomu vysypky vnéj§i komplikuji organizaci provozu lomu a zvysuji
vyrobni ndklady. Ve vétsin€ pripada se koncipuji jako vysypky prevysené, zabiraji ptidni fond
a tvar jejich té€lesa ma obtizné vyuZitelné svahové Casti.

Typ vysypky lze také rozliSovat podle technologie pfepravy skryvanych hornin na
vysypky sypané nebo splavné a nakonec podle charakteru hlavniho zakladaciho mechanizmu
se rozdéluji na rucni, pluhové, rypadlové a zakladacové vysypky.

V soucasné dob¢ se jiz vétSinou respektuje zasada maximalniho podilu vysypek
vnitinich a minimalniho podilu vné&jsich (Stys a kol., 1981; Kovat, 2004).

Na velkych vysypkach vznikaji vétsi ucelené plochy s velkou ndhorni ploSinou
vhodnou pro zemédélskou vyrobu, a proto je budujeme vice nez vysypky malé (Stys,

HeleSicova, 1992).
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3.8.3 Ekotechnicka faze

Prace v této fazi maji za ukol zlepSovat samotné vlastnosti rekultivovaného tizemi.
Déli se dle povahy na technické a biotechnické. K technickym pracem patii terénni upravy,
skryvka a navazka potenciadlné¢ trodnych a meliora¢nich zemin, hydromeliora¢ni Upravy,
hydrotechnické upravy, technické upravy svahi, technické zptisoby ochrany kultur a vystavba
provoznich staveb a komunikaci.

Biotechnické prace se déli podle zamysleného zpusobu rekultivace. Naptiklad pti
zemeédelské rekultivaci patii do biotechnickych praci soubor agrobiotechnickych opatieni a u
lesnické rekultivace je to soubor lesnickotechnickych praci a sadovnickych tprav.

Na vysypkach, odvalech a poklesech jsou provadény terénni upravy, diky kterym ma
byt dosazeno pozadovaného povrchu terénu a zaroveil jsou stabilizacnimi a protieroznimi
opatienimi. Zéakladni tvar vysypky ziskavaji jiz v prib&hu tézby, ale terénnimi Gpravami lze
dale upravovat &lenitost, kvalitu vrchnich vrstev piidy nebo vodni rezim vysypek (Stys a kol.,
1981).

3.8.3.1 Prevrstveni vysypkovych zemin ztrodnitelnymi zeminami

v

Ptevrstveni vhodné upraveného povrchu vysypek po terénnich upravach ptiznivejSimi
a kvalitn€j$imi pladotvornymi substraty provadime vzdy, kdyZ neodpovidd navrstveny
vysypkovy substrat zameéru rekultivace.

Mezi Grodné zeminy jsou fazeny zpravidla jen zeminy vrchnich humoznich profila,
tedy ornice a mezi potenciondlné urodné sprase a ostatni zeminy, sliny aj. Takto upraveny
povrch vysypky vykazuje i vyS$si protierozni odolnost.

Ptekryv vhodné tvarovanych vysypek vhodnou zeminou je nékladnou zalezitosti.
Cilem piekryvu je, aby vznikl G€inny vegetacni profil s pfiznivym vodnim rezimem, ktery
umoziuje rychlé zasakovani sraZkové vody a jeji udrZeni pro vegetaci.

Podorni¢ni horniny maji byt selektivné odklizeny jiz v rdmci diln€ technické etapy
rekultivace. Orni¢ni zeminy jsou odklizeny jiZ v ramci otvirky lomt a pted jejich zakladanim
na vysypky mohou byt uskladnény na deponiich a pozdéji je mozné je pouzit k vytvoieni
antropogenni recentni vrstvy na rekultivovaném pozemku s horsi kvalitou zemin.

Mocnost prekryvu zaleZi na mnoha faktorech:

- Na kvalité navazené zeminy,

- kvalité podorni¢nich hornin,

- zpusobu a intenzit€ rekultivace.
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Pro louky a pastviny by neméla mocnost orni¢ni vrstvy klesnout pod 20 az 30 cm, pfi
zem&délské rekultivaci na ornou pudu pod 50 cm, ale tfeba ovocné sady potiebuji
100 az 150 cm orni¢ni vrstvy (Cermak a kol., 2002).

Pfi navazeni ornice na jilové substraty se doporucuje jeji nakypfeni, které umoznuje
dokonalejsi kontakt spodiny s navazkou ornice.

Pii rekultivaci vysypek, které maji na svém povrchu fytotoxické zeminy, se

doporuéuje na ni pied ndvozem orniéni vrstvy nasypat izolaéni mezivrstvu (Stys a kol., 1981).

3.8.3.2 Zakladni plidni meliorace

Pti rekultivaci tzemi po tézbé uhli se setkdvame 1 s extrémné nevhodnymi
vysypkovymi stanovisti, jejichZz rekultivace béZznymi zplsoby je neucinnd. Jde pievdzné o
vysypky s fytotoxickou nadlozni horninou. Ekologicky nejefektivnéjsi metodou feseni tohoto
problému je piekryti vysypek s fytotoxickou zeminou dostatecné tlustou vrstvou vhodnych
zemin.

Zakladnim zplsobem rekultivace fytotoxickych a extrémnich vysypkovych
pudotvornych substrati jsou riizné zpusoby pidni meliorace, jejimz poslanim je odstranéni
celého souboru deficitnich padnich vlastnosti. Jedna se o normalizaci mechanickych,
fyzikalnich, fyzikdlné¢ chemickych a chemickych vlastnosti. Jako meliora¢ni substraty se
pouzivaji hmoty s vysokym obsahem vépna, jako jsou napiiklad bentonity, sliny a popilek

(Stys a kol., 1981).

3.8.3.3 Dalsi opatfeni provadéna pii ekotechnické fazi rekultivace

Dal$im krokem je vystavba komunikaci, kterymi by byly rekultivované pozemky
zptistupnény. Konstrukce a mnozstvi komunikaci volime s ohledem na povahu uzemi,
potieby vybraného zptisobu rekultivace a nasledného vyuZzivani.

Tézbou uhli je naruSovan také vodni rezim, a proto je nutné provést hydromeliora¢ni
opatteni, ke kterym patii odvodnovani, zavlaha a budovani regulacnich drenazi. K odstranéni
nadbytecné vody v ptid¢ se pouzivaji odvodnovaci ptikopy a trubkové nebo krtéi drenaze.

Pfi negativnich srazkovych, teplotnich a vlhkostnich pomérech dané rekultivované
oblasti miizeme také dle potieby fesit i nedostatek vlahy. Nedostatkem vlahy trpi pfedev§im
suché, teplé oblasti a oblasti zemédé€lské rekultivace. Zavlazovani je mozZné provadeét

postiikem, brazdovym podmokem, pasovym pieronem, vytopou a drenazi (Stys a kol., 1981).
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3.8.3.4 Zapraveni organickych hmot do rekultivované zeminy

Vétsina deficitnich ptidnich vlastnosti rekultivovanych zemin se da ac¢inné upravit
zapravenim ruznych materidli, jako jsou napiiklad vhodné odpady rtizného plvodu. Na
téz8ich zemindch pouzijeme hrubozrnéjsi organické hmoty (klra, dfevni $tépky), na lehci
materialy, které maji vy$§i nasaklivost (celulézové kaly, komposty). Uginnost celoploiného

mulcovani vysypky organickymi hmotami je ¢asové omezena. Uspornéjsi je uprava povrchu

vysypky pouze kolem sazenic (Stys a kol., 1981).

3.8.3.5 Pé&stovani prakopnickych rostlin

Vzristové faktory kulturnich rostlin jsou na vysypkovych zeminach obvykle deficitni
a to predev$im u vysypek vytvofenych na povrchu z hlubSich vrstev nadlozi. Péstovat na
téchto stanovistich miizeme predevsim rostliny nendrocné, které ptipravuji lepsi podminky
schopné vytvéiet kofenovou hmotu za velmi nepfiznivych stanoviStnich podminek. Diky
tomu muzeme postupné prejit z péstovani rostlin na daném stanovisti nenarocnych az k
rostlindm vice naro¢nym. Opatieni je Ucelné provadét pouze na vysypkovych zeminach s
alespoii trochu pfiznivymi pidnimi vlastnostmi (nékteré kategorie Sedych jilit) a po nezbytné
celoplo$né pripravé orbou a upravé obsahu Zzivin. Pouzivané plodiny jsou naptiklad: bob,
oves, peluska, hoicice, vi€enec sety, Stirovnik riizkaty, srha lalo¢nata, jetel bily, ovsik

vyvyseny (Stys, 1981; Cermak a kol., 2002).
3.8.4 Postrekultivacni etapa

Postrekultivacni etapa je obdobi po ukonceni vlastni rekultivace a zafazeni
rekultivovaného tzemi do béZného obhospodatovani. Vysypkova stanovi$t€é maji urcita

specifika, ktera by méla byt respektovana i v nasledujicim obdobi (Stys, HeleSicova, 1992).

3.9 Volba zpiisobu rekultivace
Volba zplisobu rekultivace je velmi slozity proces, k jehoZ feSeni bychom méli
pfistupovat integrovanym zpusobem. Vychazi z komplexniho posouzeni charakteru piirodné
ekologickych a socialn¢ ekonomickych charakteristik devastovaného tizemi i $ir$i oblasti.
Mezi piirodné ekologické podminky patfi piedev§im zemépisnd oblast, nadmotska

vyska, klima, geologické a pedologické pom¢éry.
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Mezi socidlné¢ ekonomické poméry patii socidlné ekonomicky charakter
spoleCenského zfizeni, obyvatelstvo, védeckotechnickd uroven, sidla a rekreace, pramysl,
lesnictvi, zemed€lstvi, vodni hospodaistvi a technickd infrastruktura.

O zptsobu, jakym bude uzemi po t€zb¢ uhli zrekultivovano, je vyhodné rozhodnout jiz
v prubc¢hu samotné tézby uhli a pfizpisobit tomuto cily postup tézby a vSech banskych
¢innosti.

Volbu zptisobu rekultivace ovliviiuji tyto faktory:

1) O jaky druh devastace se jedna.
2) Tvar devastované plochy.

Velmi ¢lenity povrch je vhodny k rekultivaci lesnické, rovny nebo snadno srovnatelny
k rekultivaci zemédélské. Plochy s povrchem pod trovni okolniho terénu jsou bud’ zaplaveny
vodou, zalesnény nebo pouzity k zeméd¢€lské rekultivaci.

Vysypky naduroviiové bez nahorni roviny jsou vhodné k zalesnéni, maji-li parovinu a
vhodné klima, pidni a vodni poméry pak k rekultivaci zemédélské se zalesnénymi svahy.

3) Vodni reZzim devastovaného objektu.
4) Geologicko-pudni poméry.
5) Klimatické a mikroklimatické poméry:

Vyse polozené, klimaticky studenéjsi a vlh¢i oblasti jsou vhodnéjsi pro lesni dieviny,
suché a teplé polohy pro plodiny zemé&délské. Na jiznich az zapadnich ¢astech vysypek jsou
navrhovany ovocné sady, v severnich aZz vychodnich chladngjSich stranach jsou
uptfednostiovany lesni dfeviny.

6) Pritomnost lidskych obydli a primyslovych oblasti - pfiméstska zelen.
7) Mechanizaéni pfistupnost. Pro zemédé€lské rekultivace je nutny trvaly pfistup pro

zemédélskou techniku (Stys a kol., 1981; Vrablikova a kol., 2011).

3.10 Zakladni ¢lenéni zpisobu rekultivaci

Pivodné byly rekultivace orientovany pifedevsim na zalesnéni, teprve pozdéji na rtizné
zpusoby zemédélského a vodohospodarského vyuziti. Jesté pozdéji se rozsitily rekultivace na
dalsi zpiisoby jako napf. rekreacni, ovocnaiské apod. Pro optimalizaci vyuziti devastovanych

uzemi je nutné spravné zvolit idedlni zpiisob rekultivace.
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Podle jednotlivych rekultivacnich cilt 1ze zptsoby rekultivace rozdélit na:

1) Zemédélsky rekultivacni cil: ornd ptida, vinice, zahrady, ovocné sady, trvale travni
porosty.

2) Lesnicky rekultivaéni cil: lesni pozemky — porosty dievin, lesni $kolky, viesoviste,
docasné holiny a pozemky nezalesnéné slouzici pro plnéni funkci lesa. Lesy se déli na
produkéni a Gcelové (ptidoochranné a stabiliza¢ni, aglomeraéni, vodohospodarské a dalsi).

3) Hydricky rekultivacni cil: tekouci i1 stojaté vody, vodni plochy — rybniky, vodni
toky pfirodni i umé¢lé, vodni nadrze prirodni i umélé, mocaly, baziny.

4) Ostatni rekultivaéni cil: ostatni plochy — zeleni (okrasna zahrada, uli¢ni a sidlistni
zelen, park a jina plocha funkéni a rekreacni zelen€), lovecké prostory, kulturni a osvétové
plochy, sportovist¢ a rekreacni plochy, ostatni komunikace, ostatni dopravni plochy,
manipulaéni plochy, skladky, neplodna ptda, fizena sukcese (Stys a kol. 1981; Dimitrovsky,
1999; Vrablikova a kol., 2011; Hutl, Bradshaw, 2001).

3.10.1 Zemédélska rekultivace

Zemédelsky typ rekultivaci se vyuzival diive nejcastéji. Plni hlavné funkce souvisejici
s produkci potravin a krmiv, ale stale vét§i vyznam ma také funkce ekologickd. Diky
zemédelskym rekultivacim vznikaji nova pole, louky, pastviny, sady, vinice, ale i
zahradkatske kolonie.

Je to velmi ndro¢nd metoda rekultivace, a to pfedev§im po strance technické ptipravy
vysypek, ale také po strance finan¢niho zajisténi (Dimitrovsky, 1999).

U zeméd¢lskych rekultivaci 1ze po zarovnani povrchu postupovat dvéma sméry
rekultivacnich postupii. Bud® se povrch vysypky pievrstvi ornici (nepfimd metoda
rekultivace), nebo se pouZzije agrotechnicky postup (pfimé metoda). U obou zpiisobil je pro
spravny rist rostlin dalezité hnojeni. K tomu se pouZivaji organickd hnojiva jako hnij,
mocuvka a komposty nebo mineralni hnojiva s obsahem dusiku, fosforu a drasliku.

K zeméd¢lské rekultivaci je vhodné vyuzit ty devastované plochy, které navazuji na
stavajici zemédélsky vyuzivané Uzemi nebo se jednd o terén rovny ¢i mirné sklonény
(Vréblikova a kol., 2011).

Pted ptevrstvenim vysypky zeminou je nejprve nutné urovnat povrch na celé ploSe a
spad svahu by nem¢él byt vice jak 4 - 8 %, aby bylo mozno zajistit odtok stagnujici vody z

terénnich depresi. Velikost jednotlivych ploch je vhodné omezovat na 5 - 10 ha.
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Povrch vysypky je nutné také pied rozprosttenim zeminy na podzim zorat. Nékdy je
vhodné u vétsich terénnich nerovnosti pied prevrstvenim ornici provést docasné zatravnéni
plochy jetelotravni smési nebo vojtéskou setou (medicago sativa) na dobu 2 az 3 let.
Péstovani téchto melioracnich plodin se pozitivné projevi v biologickém oziveni podlozi
antropogennich ptid a snazsim zakofetiovani plodin (Cermék a kol., 2002).

Vyzkumné zemédélské rekultivace se v oblastech SP a SHP provadéji jiz od roku
1958 a to jak metodou piimou i nepiimou. Vyzkum se provadi se zaméfenim na dosaZeni
kvalitnich vysledkii péstovani riznych taxonti (jeteloviny, plodiny, traviny), ale predevsim
aby rekultivace v maximalni mife respektovala ptidné ekologicka a produkéni hlediska.

Méné Clenité vysypky, s nevhodnymi zeminami, se zarovnaji dle druhu péstované
plodiny pomoci smyk, bran, vibra¢nich bran a kombinatoru. Na podzim se provede hluboka
orba a pozdé&ji se prekryji ornici nebo jinymi snadno zdrodnitelnymi zeminami (napf.: sprase
nebo sprasové hliny). U metody s ndvozem ornice se ukazuje optimalni mocnost pievrstveni
0,5 m (Dimitrovsky, 1999).

Pti prevrstveni rekultivovanych ploch skryvkami humusovych horizonti je tieba dbat
na to, aby byl material rozvrstven rovhomérné. Rozprostieni se provadi buldozerovou radlici s
naslednym smykovanim (Stys a kol., 1981).

U zemédé@lské rekultivace se stale setkdvame s celou fadou nedostateéné feSenych
problémi, které by bylo potieba razné fesit. Zakladnim ptedpokladem uspéchu zemédélské
rekultivace je potfeba dostatecného mnoZstvi vhodné€ uloZenych a kvalitnich zemin. Je nutné,
aby se pfi skryvani zemin v pribéhu tézebniho procesu tato zemina tfidila a ukladdala na
vhodna mista.

Zakladnim kriteriem volby zplsobu rekultivace pifimé i nepiimé je primarni
potencialni trodnost rekultivovanych substrati. Nadlozi hodnotime podle chemickych a
fyzikalnich vlastnosti a podle miry vhodnosti délime na velmi vhodné a vhodné.

Do 1. kategorie velmi vhodnych zemin byly jako pudotvorné substraty pro
zemédé€lskou rekultivaci zatazeny:

- humoézni horizonty Cernozemi, humdzni horizonty Cernozemi smonic, humoézni
horizonty degradovanych ¢ernozemi, spraSe

Do Il. kategorie s ozna¢enim jako vhodné:

- humoézni horizonty hnédozemi, humoézni horizonty slabé kyselych a neutralnich
hnédych ptd, spraSové hliny, svahoviny, podzolované a slabé oglejené horizonty hnédych

pud, nékteré miocénni jily (Dimitrovsky, 1999).
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Piimé agrobiotechnicka rekultivace se pouZziva, pokud je vysypka vhodné upravovana
jiz béhem tézby, nebo nemame dostatek vhodnych zemin. Pfimd metoda je méné financné
narocnd, trva vsak delsi dobu (az 12 let). Postup délime na 2 etapy. Nejprve se diky
prukopnickym rostlinam zlep$uji stanovistni poméry s rostlinami s nizkymi naroky, jako jsou
jeteloviny, traviny a luskoviny. V druhé etapé se jiz seji kulturni a hospodaisky efektivni
rostliny jako luskovinoobilné smési, brambory, kukufice, zito nebo slunec¢nice.

V zacatku biologické casti rekultivace se pozemek vyhnoji organickymi hnojivy a
organické hnojeni se opakuje vzdy k okopaning€, tzn. u pétiletého osevniho postupu po 4.
vegetatnim roce a u osmiletého osevniho postupu po 5. vegetacnim roce. DalSim zdrojem
organického hnojeni je kompost, zelené hnojeni, a slama z obilovin, kterd se nesklizi, ale
rozieze a zaora (Cermak a kol., 2002).

Davky minerélnich hnojiv se stanovuji na zédkladé rozborl pudnich vzorki ornice.

V oblastech SHP a SP byla odzkousena celd fada osevnich postupti a to dvoulety,
tiflety, nékolik pétiletych a osmiletych. Podle Styse (1981) a Cermaka (2002) se pouZivaji
spiSe péti az osmi leté osevni cykly s pfevahou jetelovin (napi. vojtéska setd - Medicago
sativa, komonice bila - Melilotus albus, jetel ¢erveny - Trifolium pratense, jetel zvrhly -
Trifolium hybridum, stirovnik ruzkaty - Lotus corniculatus) a travin (napf. ovsik vyvyseny -
Avena elatior, srha lalo¢nata - Dactylis glomerata, kostfava ov¢i - Festuca ovina, kostiava
¢ervena - Festuca rubra, bojinek lu¢ni - Phleum pratense).

V oblasti SHR, pfedev§im na Chomutovsku, jsou ornice s vysokou potencialni
urodnosti. Tyto zeminy soucasné s vhodnym klimatem skytaji dobré podminky pro zakladani
sadll a péstovani ovoce - ovocnarska rekultivace (Dimitrovsky, 1999).

Do zemédélské rekultivace miizeme také zatradit vinohradnické rekultivace. Kdy na
rekultivovanych lokalitich s vhodnymi podminkami a s dostatkem vody napiiklad na
Mostecku v soucasnosti sklizi vinaiské spoleénosti vinné hrozny z 64 ha vinic (Stys, 2012).

V minulosti se pii zahlazovani hornické €innosti pievladaly zemédé€lské rekultivace.
Na pozemcich hospodatily spole€nosti pattici pod téZaiské podniky. Stav, kdy spole¢nost
tézici uhli zarovenn zemédé€lsky hospodaii na zrekultivovanych plochéach, ale neni trvale
udrzitelny. V budoucnosti se pfedpokladalo uplatnéni zemédélskych pozemkl v zemédelské
prvovyrobé, anebo jejich piedani jinym zijemcum. To se ale, diky neutéSenému stavu
ceského zemédé€lstvi nedafi. Jako redlné feSeni situace se jevi péstovani energetickych a
primyslovych plodin na rekultivovanych plochach (Vrablikova, 2011).

Péstovani energetickych plodin na zrekultivovanych pozemcich provadi mimo jiné

dcefiné spole¢nost Czech Coalu Rekultivace a.s. v oblasti SHP a to v roce 2011 na celkové
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vyméfe 60 ha. Péstuje zde $tovik a na malé plose Miskanthus nebo japonské topoly (Cermék,

2002; Czech Coal group).
3.10.2 Lesnické rekultivace

Lesnicka rekultivace je dnes nejrozsirenéjsi. Jejim smyslem je zaloZeni porostu lesnich
drevin. Lesy v dnesni dob¢ neplni pouze funkci producenta dieva jako dfive, ale lidé si stale
vice uvédomuji jejich pottebu také z hlediska funkce estetické, rekreacni a také pro stabilitu
ekologickych systémti.

Pro lesnickou rekultivaci lze vyuzit krajinu se svahy o sklonu az 25 % a bez omezeni
rozlohy.

Skryvkové zeminy na vysypkach maji v pocatku rekultivaci velmi extrémni ptidni a
mikroklimatické podminky. Vznikajici lesni porosty jsou v zac¢atku fazeny do kategorie lesii
ochrannych nebo do kategorie lesti zvlaStniho urceni.

Podle budouci funkce lze vznikajici porosty rozdé€lit do dvou typt:

e lesy produkeéni, které budou obdobou tradi¢nich produkénich lest
e lesy ucelové, jejichz charakter mize byt riznorody.

Do ucelovych lest fadime lesy s uréitou funkci. Muze to byt funkce piidoochranna,
zdravotni anebo rekreacni. Pidoochrannd funkce spociva ve zpevnéni pidy a zadrzeni vody v
ni. Takovou funkci plni pfedevS§im lesy na svazich. Zdravotni funkce vychdzi ze zachyceni
necistoty a hluku stromy v blizkosti primyslovych objekti. A kone¢né rekreacni funkci maji
lesy parkové, parky a lovecké prostory.

Uspésné zalozeni lesniho porostu je zavislé na mnoha faktorech, z nichZ se pii
rekultivaci vychazi:

- Na volb¢ funkéniho typu porostu,

- vybéru druhu dfevin,

- podilu a rozmisténi dfevin na ploSe porostu (porostni skladb¢),

- na pfipravnych opattenich pfed vysadbou,

- kvalité vysadbového materialu,

- zpuisobu vysadby,

- na péci o kulturu po vysadbé a péstebnich opattenich.

Zpravidla je davana pfi vysadbé prednost druhiim schopnym pfizplsobit se atypickym
podminkdam devastovaného tizemi, extrémnim plidnim vlastnostem, klimatickym podminkéam,

zatizeni prumyslovymi imisemi a s dobrou regeneracni schopnosti (Cermak 2002).
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Ptedpokladem tuspésné lesnické rekultivace je uprava pozemku jiz pted vysadbou
drevin. Dilezité je, aby jiz bansky provoz, pokud to je jen trochu mozné vhodné zvolenou
technologii banskych postupti piipravoval povrch pozemku na nasledné rekultivace.

Pti pocinajici t¢zbé uhli by méla byt selektivné skryta kvalitni nadlozni zemina a
deponovéna na jiném misté a pozdéji navrstvena na povrch vysypek. Na povrch vysypek neni
obvykle nutné navazet ornici. Podle vyzkumi neni také ptili§ uc¢inné ptidavat ornici do jamky
ke kofenovému systému, ale spise ji rozprostiit v malé vrstvé po celé plose.

Nutné je vSak zajisténi stability svaha vysypek a jejich plosné zpeviovani proti vodni
a vétrné erozi, ale i k zlepSeni pedologickych vlastnosti substratu. Prekryti povrchu Grodnymi
nebo potencialné irodnymi substraty je nutné u vysypek, kde jiz doslo k nasypani lesnicky
nerekultivovatelnych zemin.

Celoplosna ptiprava zeminy pro zakladdani lesnich porostli je soucasti melioracnich
praci. Pida se také ptipravuje pfimo v misté vysadby v zavislosti na tom, jaky typ vysadby
byl zvolen. Musime upravit pifedev§im ptidni vlastnosti se zvlastnim zaméfenim na zlepSeni
pohybu vody a vzduchu v pud¢, protoze pti Upraveé spadovych a tvarovych pomérli svaht a
plané vysypek dochazi k utuzeni povrchu.

Po dosypani vysypky nebo odvalu je vhodné v co nejkratSim cCase pristoupit k
povrchovému zpracovani zemin a naslednému zalesnéni. Orbu ¢i hluboké kypteni
uskute¢nime nejlépe v podzimnich mésicich.

Soubor riznych melioranich opatfeni pouZivdme na plochich s mimofadnou
dilezitosti anebo extrémnich stanovistich a v nékterych ptfipadech jsou naprosto nezbytné
nutna pro dosaZeni rekultiva¢niho cile.

Do meliora¢nich opatfeni patii predev§im navazka vylehcujicich materiald jako je
pisek nebo popel, které se zapravuji hlubokou orbou (u téZkych a plastickych jili), a také
zapraveni mineralnich sorbentil - bentonit, tufit (u lehéich zemin, piski).

K upravé pidnich vlastnosti patii také hnojeni. Cilem je pfipravit pro sazenice
pfiznivéj$i podminky. K hnojeni se pouzZivaji primyslovd hnojiva, organickd nebo jejich
kombinace a pfirodni mineralni hnojiva. Pfi dopliiovani Zivin hnojivy musime vychazet z
vysledkl rozbort lokalit a potfeby hnojiv pro jednotlivé dieviny.

Z plani vysypek, kde vlivem terénnich depresi dochdzi k shromazdovéni vody,
musime zajistit odvodnéni a naopak na plochach, kde dochazi k vysychani povrchu, zajistime

dostatek vldhy pro zalesnéni zavlahou.
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Zalestiovani pozemku muze zhorsit zabutenéni, které likvidujeme nejen mechanickym
zpracovanim povrchovych vrstev zemin, ale také za pouziti chemickych piipravki
(herbicidy). Buien, tvofi rostliny ztéZujici nebo vylucujici obnovu a péstovani lest.

Pfed samotnou sadbou vybranych dievin se na rekultivovanych pozemcich mohou
péstovat po zlepSeni pidnich vlastnosti méné ndro¢né zemédelské plodiny nebo lesnické

dieviny (Stys, 1981; Cermak a kol., 2002; Dimitrovsky, 1999).

3.10.2.1 Volba sponu

V lesnické rekultivaci byla pouzita cela fada spont (0,25 x 0,25; 0,5x 0,5; 1 x 1; 2 x
2;2x 3;az 6 x 6 m). Spony 4 x 4 a vyssi byly pouzity pouze u raznych kultivarii topolt.

Spon volime podle hledisek ekonomickych a péstebnich. Pocet jedincli vysazeny na
stanovis$té musi vytvaret vhodné podminky pro zvySovani a zkvalitiovani dievni hmoty,
odolnosti a plnéni dal$ich funkci lesa. Pocatecni stadium vyvoje porostu je velmi dilezité a
melo by vytvafet vhodné podminky pro piirozeny vybér kvalitngjSich jedincii a jejich co
nejkratsi zapojeni.

Nejlépe hodnoceny spon, podle riiznych cild, byl experimentalné ovéien spon 1 x I m
a to u vSech bézné pouzivanych dievin listnatych a jehli¢natych, s vyjimkou n¢kterych druhi
borovic a kultivara topold.

Péstovani jehlicnanli ve smési spolecné s listnaci (dub, lipa, habr, olSe) jednoznacné
prokazalo hlubsi prokofenéni jehli¢nantl, a tim zvySeni jejich odolnosti proti vyvratim na
jilovitych antropogennich piidach (Dimitrovsky, 1999).

Co se tyce kvality a mnoZstvi opadu, vyrazné lepSi podminky poskytuji listnaté
dfeviny v porovnani s jehlicnany (Frouz, 2007).

Stejnomérny vyvoj sazenic nejlépe umoziiuje z pravidelnych sponil spon ¢tvercovy.
Pouziva se téz spon trojuhelnikovy a obdélnikovy. Spon ma znaény vliv na pocateéni vyvoj
kultur, miZe usnadnovat organizaci prace, kontrolu zalesiiovacich a péstebnich praci

(Cermak, 2002).

3.10.2.2 Vysadba

Nézory na nejvhodnéjsi dobu provadéni vysadby jsou rtizné. Stys (1981) uvadi jako
nejlepsi obdobi pro vysadbu sazenic jaro po roce, ve kterém byly provedeny terénni tpravy.
Meéla by byt ukoncena v prvni dekadé¢ mésice dubna a v té dobé podle néj hrozi mensi riziko
vymrznuti sazenic nebo jejich okus zvéii. Podle Cermaka (2002) je ale vhodn&jsi obdobi pro

vysadbu prostokofennych sazenic podzim s terminem ukonceni praci do konce listopadu,
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protoze na jafe v pocatku vegetacniho obdobi jsou nejvétsi poklesy zasob pludni vody. S
obalovou sadbou je mozné pocitat pouze u jehlicnant v extrémnich podminkach.

Pro vysadby se vétSinou pouziva zdravy, silny, 2 - 3lety prostokotfenny, Skolkovany
material.

Pouzivame n¢kolik zplisobt sadby, kterd probiha mechanicky nebo ruéné.

a) Sadba prostokofennych sazenic

Jamkova sadba se uplatituje na vysypkdch nejCastéji a provadi se tak, ze se do
vyhloubené jamky umisti sazenice a zasype se zeminou. Jamkové sadbé se dava piednost
predevsim pfi vysadbe vyspélych sazenic s vyvinutym kofenovym systémem.

Dal$im vhodnym zpisobem sadby je sadba s kondenza¢ni jamkou, kdy sazenici
umistime do plosného kopecku, ktery ma polovinu navrSenou na neporuSeném terénu a
druhou v ¢asti jamky. Umoziiuje to zlepsit vldhovy rezim zeminy a zachyceni odpadu.

Stérbinové sadba je pouzitelna u sazenic s imémé vyvinutym kofenovym systémem
(napt. dubu, borovice) a zeminach texturalné leh¢ich.

Alternativou tohoto postupu je i vysadba mechanizovana (sazecimi stroji), kdy se v
zeming zhotovuje nepferusend Stérbina (ryha), kterd se po uloZeni sazenic mechanicky uzavira
(Cermék, 2002).

Na upravenych svazich se vyuziva sadba brazdova.

b) Sadba obalovanych sazenic

Jedna se o vysadbu sazenic s kofeny obalenymi zeminou.

Pro vysadbu se hloubi jamky odpovidajici velikosti zemniho balu. Pouzitelnost tohoto
typu vysadby na vysypkach se vyznamné&ji uplatiiuje pouze u jehlicnatych dievin.

c) Pesadba vzrostlych stromt a ket

Pti ptesazovani odrostkl vzrostlych stromi a kefti se naruSuje fyziologicka rovnovaha
mezi kofenovou a nadzemni €asti dfeviny, a proto je po vysadbé dllezité stabilni upevnéni
stromu v zemin¢ a zavlaZovani v obdobi sucha.

d) Zalesnovani siji

Vyzaduje velké mnozstvi semen, pfiznivé stanoviStni podminky, a také péci, kterd je
vénovana semenaclim po vzejiti. Provadéni sije je vhodné predev§im u dfevin, které maji
velkd semena a ziskani kvalitniho osiva je snadné a ekonomicky nendro€né jako napt. u btizy,
jetabu, jilm, jasanu, javoru (Cermak, 2002; Stys a kol., 1981).

Zajisténi dostateného mnozstvi kvalitnich sazenic je nutnou podminkou pro lesnické
rekultivace. Jen v ramci SHR jiz bylo za 50 let rekultivaci v reviru vysazeno 140 miliond

sazenic (Stys, 2012).
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3.10.2.3 MiSeni dievin

a) porosty nesmisené (stejnorodé)

Stejnorodé¢ porosty se zakladaji na lokalitach, kde z diivodu naptiklad vyskytu zemin s
nevhodnymi piidnimi vlastnostmi je mozné pfi vysadbé pouzit pouze jednu dfevinu (vznikne
monokultura). Vhodné jsou na vysypkéach zejména topolové a olSové kultury, kde se pocCita s
pozdéjsimi podsadbami cilovych dievin. Tento postup je vSak mozné vyuzit 1 na lokalitach,
kde se v okoli nachéazeji neposkozené lesni porosty, a kde lze ocekévat pozdéjsi ptirozeny
nalet dfevin lesnicky vyznamnégjSich. V dne$ni dob¢ se tato Uprava stanoviste¢ prakticky
nepouziva.

b) porosty smiSené (nestejnorod¢)

Na antropogennich ptiddch smiSené¢ porosty prevladaji. Vyuziva se co nejSirsi
sortiment stanovistné vhodnych druhti dievin. Dfeviny se na plose o vyméte 0,2 - 0,5 ha
promichévaji jednotlivé, fadove 1 skupinové.

Jednotlivy zptisob smiSeni dievin umoziuje fadu kombinaci. Zpravidla se i nékolik
druhii pomocnych dievin (s vys$im melioraénim t¢inkem) stfida v fadé s dfevinou hlavni.
Porostni vychova u porostii miSenych jednotlive je pracnéjsi, a proto je vhodnéjsi mezi sebou
sttidat dfeviny s obdobnou ristovou vitalitou.

Pfi porostni smési vytvafené fadovym zpisobem dochazi ve skupiné ke stfidani i
nekolika fad jednoho druhu dieviny cilové s fadou tvofenou i nékolika dievinami pomocnych.

Umisténi, pocet a stiidani fad jednotlivych dievin se voli s ohledem na jejich funkci a
vyznam, ktery plni v zaklddaném porostu. Kontrola a dosadba stejnych druht dfevin do

skupin je jednodussi a péstebni vychova je méné naroéna (Cermak, 2002).

3.10.2.4 Osetfovani a ochrana lesnich kultur

Po zalozeni lesni kultury musime vytvofit vhodné stanovistni podminky pro jejich
vyvoj az do stavu zajiSténi kultury (na rekultivovanych plochéch 8-10 let od zalesnéni).
Musime vylepSovat a oSetfovat kultury okopavénim, ozZindnim, chemickymi pftipravky,
ptihnojovanim, Gipravou tvaru dfevin a ochranou proti biotickym ¢&initelim (Cermak, 2002;
Stys a kol., 1981).

Po zajisténi kultury jiz midzeme odstranit z pozemku pomocné dieviny (napt. topoly,
ale olSe v porostu sami odumiraji).

Ochrana proti Skodam piisobenych zvéti a dal§imi Zivocichy se déli na mechanickou,

biotechnickou a chemickou.
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Velkym problémem je, Ze plochy v procesu rekultivace nepatii do honebnich
pozemki, takze nedochazi ke kontrole populace zijici zvéfe ohrozujici dieviny.

Pro zlepseni podminek pro dravce, ktefi likviduji Skodici hlodavce, se na
rekultivované plochy umist'uji hole (¢i berly) ve tvaru pismene T.
Chranime jednotlivé dfeviny nebo skupiny dfevin. K ochrané jednotlivych dfevin pouzivame
ruzné plastické hmoty nebo krali¢i pletivo. Pro vétsi pocet jedinci vybudujeme oploceni z
pletiva nebo dieva.

Chemické prostfedky zabranuji zvEéfi konzumovat rostliny nebo jejich ¢asti nebo
chrani vysazené kultury tim, Ze odrazuji zver od vstupovéni na plochy s dievinami.

Nékdy budujeme k ochrané cennych kultur pasy a remizky riznych polic¢ek jako zdroj
potravy pro zvér.

Vétsinou se podle druhu dieviny po dobu tii let od vysadby na plose dopliuji uhynulé

sazenice (Stys, 2012; Dimirovsky, 1999).

3.10.2.5 Volba druhu difeviny

Druhova skladba musi byt pfizptsobena ptidé, stanovisti a budouci funkci porostu.
Dieviny se déli na ptipravné (melioracni), ptipravné s ¢astecnym hospodaiskym vyznamem a
dreviny s hospodarskym vyznamem. Pfipravné dieviny musi rychle rist, pfizptisobovat se a
obohacovat ptidu o ziviny. Mezi ptipravné dieviny patii naptiklad: bez ¢erny, ptaci zob, akat,
topoly, bfiza, vrba a olSe. Dfeviny s pfevazujicim hospodaiskym vyznamem jsou napftiklad:
dub, jilm, javor a nékteré borovice.

Ke zvlastnim zplsoblm rekultivace patii lesy rekreacni a zeleii kolem vodnich ploch,
ktera ma kromé estetické funkce plnit hlavné funkci stabilizace bieht (Stys, 2012).

V pocatcich lesnické rekultivace se pouzivalo spiSe jen dievin pionyrskych, tj. hlavné
topoll a olsi. VSechny topoly péstované s vypliiovou dfevinou maji mnohem lepsi vyskovy
rust nez kultivary péstované bez vyplné.
adaptabilita dfeviny na antropogenni ptiidni substrat.

a) Dreviny vhodné pro stanovisté Se zastoupenim:
- Sedych jili
- heterogennich nadloZnich zemin (texturaln¢ prevazuji zeminy t&€zsi)

- prekryvil ze sprasovych hlin
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- nadloznich zemin, jejichz deficitni plidni vlastnosti byly upraveny pomoci
melioracnich sorbentl (slind, bentonitickych zemin, sprasovych hlin).

Na téchto stanovistich 1ze pouzit nasledujici dieviny: dub letni - Quercus robur L., dub
zimni, lipa srdcita - Tilia cordata Mill., jasan ztepily - Fraxinus excelsior L., javor klen - Acer
pseudoplatanus L., javor mlé¢ - Acer platanoides L., modfin opadavy - Larix decidua Mill.,
jilm vaz, borovice lesni - Pinus sylvestris L., borovice ¢erna - Pinus nigra Arn., habr obecny -
Carpinus betulus L., dub ¢erveny - Quercus rubra L., olse lepkava - Alnus glutinosa (L.)
Gaertn., olse Seda, btiza bélokora - Betula pendula Roth., topol osika - Populus tremula L.,
topol ¢erny - Populus nigra L., jefab ptaci - Sorbus aucuparia L.

b) Dieviny vhodné pro stanovisté se zastoupenim:
- minerdln¢ deficitnich (plosn€ i velmi omezené fytotoxickych), texturdln¢ spiSe lehCich
nadloZnich zemin

Nékteré dieviny vhodné pro tato stanovisté jsou: borovice lesni - Pinus sylvestris L.,
modiin opadavy - Larix decidua Mill., bfiza bélokora - Betula pendula Roth., topol osika -
Populus tremula L., lipa srd¢ita - Tilia cordata Mill., jasan ztepily - Fraxinus excelsior L.,
javor klen - Acer pseudoplatanus L. (Cermak, Ondragek, 2009; Kutschera, Lichtenegger,
2002).

Pti rekultivaci devastovanych ploch Ize Gspésné vyuzit i kei. Bohatym kofenovym
systétmem zpeviiuji pidu, svym opadem urychluji piidotvorny proces, pomahaji rychle
vytvaret porostni mikroklima, omezuji zapleveleni, tvofi porostni plast. Piikladem kett jsou
Cimisnik obecny - Caragana arborescens lam., hloh obecny - Crataegus oxycantha L., kalina
obecna - Viburnum opulus L., radetlak po&istivy - Rhamus cathartica L. (Cermak, 2002; Stys,
2012).

Plochy, které zarostou naletovymi dievinami jako je jiva, osika a bfiza maji mensi
produkci dievni hmoty neZ plochy rekultivované, ale mohou podporovat druhovou diversitu u
nekterych skupin  Zivo¢iSnych organismi. Spontdnni sukcese je pomalejsi a méné
predvidatelna, mtze vSak vést k tvorbé biologicky hodnotnych ploch na vysypkach a proto je

doporuceno ponechat drobné plochy spontanni sukcesi (Frouz a kol., 2007).
3.10.3 Hydricka rekultivace

Opatteni spojend s tvorbou nového, prirozeného vodniho rezimu pietvorené krajiny

jsou dulezitym ¢lankem projektovani a realizace sanacnich a rekultivacnich praci.
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Vodohospodarské rekultivace se nejcastéji vyuzivaji u zbytkovych lomi, ale upravy
vodniho rezimu je nutné provést na vSech rekultivovanych plochéch.
tohoto typu v mens$i mitfe. Napousténi zbytkovych lomu trva také obvykle, dle velikosti zdroje
vody, pomérné dlouho dobu (5-10 let).

Pti hydrické rekultivaci vznikaji nové stojaté i tekouci vody. Ve zbytkovych lomech,
poklesovych kotlindch a na vhodné vybudovanych vysypkach tvofii stojaté vody vodni nadrze
a rybniky (Vrablikova a kol., 2011).

Driive se provadely vodohospodaiské rekultivace hlavné pro estetickou funkci vodni
plochy. Pozdé&ji se ale zvySovala dulezitost vytvareni hydrickych rekultivaci pro obnovu
ekologicky ucinnych vodnich rezimt, fizeni pritokti vody, vyuZzivani vody jako zdroje
energie, a v posledni dobé pfedev§im snaha o vytvéfeni zdsob vody (Dimitrovsky, 1999).

Tak jako v ptivodni krajing, i na vysypkach zdsadné ovliviiuje zivot organismi a jejich
spoleCenstev voda. Dostatek vody a jeji chemické slozeni maji zdsadni vyznam také pro rast
rostlin a tvorbu organické hmoty. Vodni plochy a rostlinny pokryv vyznamné ovliviiuji
mikroklima v oblasti a tim 1 rocni Uhrn srazek.

Horniny a zeminy, které jsou nové nasypané na vysypku z lomu, tvoti prevazné velké
hroudy jilu. DeStova voda mezi hroudami jilu volné stéka do hloubky vysypky. Pozd¢ji, kdyz
hroudy jilu zvétraji a sliji se do malo propustné vrstvy, vznikne povrchovy rezim vody, ktery
umoziuje rust rostlin a vznik povrchovych tok a vodnich nadrzek. Voda se Castecné
odparuje a Castené protéka hmotou vysypky a na ptihodnych mistech vystoupa na povrch
jako prusak.

Prisakova voda je obohacena rozpu$ténymi latkami podle druhu horniny, kterou
protékala, a koncentrace soli v této priisakové vodé pievySuje desetinasobné az stondsobné
koncentraci soli b&zné povrchové vodé CR. Velmi negativni dopad na Zivot rostlin a zvifat
maji predevsim vysoké koncentrace Zeleza.

Na neurovnaném terénu vysypek vznika pted provedenim rekultivaci mnoho drobnych
jezirek s velmi variabilni kvalitou vody, kterd jsou postupné osidlovana fadou i vzacnych
vodnich organismi. Citlivé provedena rekultivace umoziiuje zachovani téchto jezirek a jejich
postupnou pieménu na cenné mokiady a slaniska (Frouz a kol., 2007).

V piipadech, vnichz nelze dosdhnout pozadované upravy vodniho rezimu
rekultivovanych ploch pomoci agrotechnickych opatfeni, je nutné pouzit protierozni opatieni

technicka, spocivajici pfedevsim v urovnani povrchu a vystavbé odvodnovacich prvk.
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Rozsahlejsi zamokfeni na vysypce totiz ohrozuje jeji stabilitu a na zptsobu provedeni
odvodnovaci sit¢ také vyznamné zavisi vyvoj kvality vody.

Jako ptiklad 1ze uvést tato technicka zatizeni:

Ptikopy,
- prulehy,
- terasy,
- protierozni cesty,
- reten¢ni nadrze — poldry,
- sanace strZzi.

Ptikopy maji zpravidla lichobéznikové koryto a pfi jejich navrhovani se vychdzi z
pozadavkl na odvedeni piisluSného kulminacniho pritoku a ziroven zajisténi nezandSeni
(Dimitrovsky, 1999).

Prilehy jsou mé¢lké a siroké prikopy s velmi mirnym sklonem svahti do 5 %, které jsou
zpravidla zatravnény. Slouzi k zasakovani vody stékajici po povrchu a to v mistech kde voda
protéka jen obCasné a v malém mnozZstvi. Systémem sbérnych priileht je pak obvykle svedena
do zatravnénych tdolnic nebo zpevnénych piikopt.

Terasy jsou budovany v mistech, kde maji plochy extrémni sklon (vice nez 20%). Jsou
zpravidla osety travou, osazeny kefi €i jinak vegetaci zpevnény.

Retenc¢ni nadrze jsou budovany v takovych mistech, kde je potieba néjakym zpiisobem
regulovat pritok a ptipadné zachycovat erozni sedimenty.

Poldry jsou naproti trvalym vodnim plocham po vétSinu doby suché a plni se pouze
Vv piipad¢ extrémnich odtokl z povodi. Pro umisténi poldrti je vhodné vyuzivat depresi.

Drény plni hlavné funkci odvodiiovaci a jsou vétSinou feSeny pomoci perforovanych
trub se Stérkovym zasypem, které jsou prekryty vhodnou geotextilii pro zabranéni
vyplavovani jemnych ¢astic z horizontii. Naproti tomu kamennéa odvodiiovaci Zebra zajistuji 1
lepsi stabilitu sanovanych svahil.

Pokud se v terénu nachazi pfirozené¢ zavodnéna lokalni deprese, je vhodné plochu
ponechat procesu ptirozeného vyvoje v novy ekosystém.

Sanacni odvodnéni — odvodniovaci prvky na bo¢nich svazich, které odvadéji podzemni
vodu z propustnych vrstev mimo svahové partie. Jsou to drény a kamenna odvodnovaci zebra
(Cermék a kol., 2002).

Prelozené vodni toky muZeme prevést do feSené oblasti, ale pfedev§im se musi podle

ramcové smérnice ES o vodni cest¢ revitalizovat (Vrablikova a kol., 2011).
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Reli¢f vysypek a zbytkovych lomi by mél umoziovat piirozeny odtok vody.
Navazené zeminy by mély dokazat v pfiméfené mifte pfijimat, akumulovat a uvoliiovat vodu.

Velmi vyznamnou formou zahlazeni nasledki banské ¢innosti, je zatdpéni zbytkovych
jam. Zatopenim se daji upravit pfedevS§im rozsahlé prohlubné. Piedpoklada se, Ze takto
vznikla jezera budou obsahovat vysoce kvalitni vodu, v nékterych ptipadech i pro pouziti jako
zdroje pitné vody, nebo muze byt voda pouzita pro primyslovou a zemédélskou ¢innost
(Dimitrovsky, 1999).

Vzhledem ke znacné rozpracovanosti hnédouhelnych dold v oblasti zatim
vodohospodartské rekultivace nedosahuji vyrazného zastoupeni. Jejich podil se vSak bude
postupné s douhlovanim loma zvySovat a podle propoctti by méla plocha jezer v roce 2050 v
SHP dosahovat 4000 ha a objemu 1,7 mld. m® vody a v SP budou jezera Medard a Jifi
dosahovat plochy 1800 ha a objemu 0,6 mld. m® vody (Vréablikové a kol., 2011; Stys, 2012).

Abychom mohli zatopit zbytkovou jamu, musime provést néktera opatieni: té€snéni
dna uhelné sloje, zajisténi stability navazujicich svahti a biehtl, a zajisténi kvality vody.

Teoreticky je mozné zbytkové jamy zasypat zeminami, zatopit vodou nebo je
nezatapét a nechat nezasypané. Tyto varianty je mozné spolu kombinovat.

Zatopenim zbytkové jamy vznikne jezero, které mulze mit mnohostranné vyuziti.
Jezero muze plnit funkci ekologickou, sportovné rekreacni i socialné - ekonomickou.

V jezerech zbytkovych jam mulZeme regulovat pfitok a odtok pouze omezené a v
podstaté¢ se jednd o stagnujici vodu. V prvnich fazich napousténi zbytkové jamy Ize
pfedpokladat, Ze kvality vody bude horsi vzhledem k velké sty¢né ploSe mezi vodou, dnem a
svahy nadrZe. Pii nedokonalé izolaci zbytkl uhelné sloje se zde uplatni vyluhy z uhli.
Postupné vSak v nadrzZi ve vétsi mife plisobi vlastni fyzikalni, chemické a biologické procesy,
vedouci ke zlepSeni kvality vody.

Pro pribéh procesti ve vode jezer jsou dulezité tyto faktory: teplota, koncentrace
kysliku, hustota vody.

Pro vlastni vyvoj kvality vody v nadrzich zbytkovych jam je dutlezité piisobeni
velkého mnozstvi vnitinich i1 vnéjsich faktora.

Mezi nékteré vnéjsi fyzikalni faktory nélezi: primérny meésicni srazkovy uhrn, vétrné
poméry, hodnota globalniho zafeni oblohy, primérnad relativni vlhkost vzduchu, piinos
pevnych castic z primyslovych exhalaci, pfinos pevnych 1 propustnych latek z okolnich
hornin, pfitoky povrchovych vod, pfitoky vod s vysokym obsahem SO4%.

Vnitini fyzikalni faktory ovlivitujici vodu ve zbytkové jamé jsou: Teplota vody, zékal,

prahlednost, hustota vody, elektricka vodivost.
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Chemické faktory:

- ptinos iontl ze srazek,

- ptinos 0, a SO, ze srazek z atmosféry.

Biologické faktory jsou:

- Pfinos mikroflory a mikrofauny pftitoky, srazkami,

- ptinos organickych zbytkl pfitoky a srazkami.

Zakladni vstupni hodnotou pro hodnoceni pfedpokladaného vyvoje kvality vody v
nadrzi je kvalita a mnozstvi vody, které do naddrze napoustime. Vysledna kvalita vody v jezete
bude ohrozovana zejména moznosti jejiho nadmérného zakyseleni, eutrofizaci a nékdy i
zasolenim. Pfi eutrofizaci se zvySuje obsah organickych zivin ve vod€, coz vede k
sekunddrnimu znecisténi vody organickymi latkami vznikajicimi Zivotni ¢innosti rozbujelého
planktonu. Néasledkem je zhorSeni senzorickych vlastnosti vody, vy$§im narokiim vody na
kyslik a tvorbé toxickych latek. Hlavni zivina pro vznik eutrofizace je fosfor.

Pokud se rozhodneme zbytkovou jamu v ramci rekultivaci v budoucnosti zaplavit, je
nutné maximalné ptizpisobit jeji geometrické parametry pozadavki na dosazeni optimalni
kvality vody s ohledem na jeji predpokladané vyuziti. Idealni je zajistit tvarovani zbytkové
jamy a jejiho okoli pro zaplaveni jiz v pritbéhu tézebni ¢innosti. U velkych zbytkovych jam je
vhodnéjsi vytvaret hluboka jezera s mélkymi okrajovymi ¢astmi a dno i svahy tvorit ¢lenit¢.

Pti vytvateni biehové linie je pfedevSim diilezité brat v uvahu budouci pifedpokladané
vyuZiti jezera.

Doporucuje se rovnéz vytvaret ochranu svahli pred vinobitim a erozi, a také mélCiny
zarostlé makrovegetaci.

Rozsah a objem zbytkovych lomi by mél odpovidat redlnym moZnostem jejich

naplnéni vodou (Dimitrovsky, 1999).
3.10.4 Ostatni rekultivace

Do kategorie ostatnich rekultivaci 1ze zatadit vSechny typy rekultivaci, které nejsou
rekultivaci zemé&dglskou, lesnickou nebo vodni. Radime do ni viechny typy rekultivaci, které
jsou provadény za ucelem budouciho vyuzivani ploch lidskou spolecnosti, at’ uz k
rekrea¢nim, sportovnim, ubytovacim, komunika¢nim, manipulacnim a jinym uceltim.

Postup pfi t€zbé a naslednych rekultivacnich pracich by mél uz od zacatku respektovat

budouci zdmér vyuzivani rekultivovanych ploch.
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Vysledkem této rekultivacni ¢innosti mohou byt i ostatni plochy, upravené zejména
jako funkéni a rekreacni zelen se zpevnénymi komunikacemi a manipulacnimi plochami.

Pokud v rekultivované krajiné plocha porostu skupiny stromii a pasy stromu a keit
neptesahuje 0,3 ha, nepatii do lesnickych rekultivaci, ale do rekultivaci ostatnich.

Ostatni rekultivace tvoti dale parky, sadovnické upravy, piiméstska zelen a zaclenéné
rekreacni a sportovni plochy v krajiné.

Plochy k rekreacnimu vyuziti jako jsou kempy a plaze a plochy sportovist’ jsou
technicky upraveny v zavislosti na budoucim vyuziti. Stejné€ se postupuje u ploch vhodnych k
budoucimu komerénimu vyuziti. Naptiklad zde mize probihat vystavba rodinnych domu

(Cermék a kol., 1999; Stys a kol., 1981).

3.11 Legislativa zabyvajici se téZbou uhli a rekultivacemi

Zakladni podstatou horniho zdkonodarstvi je jiz od stfedovéku do soucasnosti ochrana
lozisek uzitkovych nerosti a jejich ptipadného dobyvani pred ostatni ¢innosti v daném mistg.
Horni pravo a zédkony vyjadiuji zajem statu o t€zbu nerostnych surovin a charakterizuji soubor
opatieni a povinnosti spojenych s bezpecnosti prace a ochranou zdravi hornikd.

V obdobi stiedovéku se soustiedil zajem v oblasti hornictvi u nas pfedevsim na tézbu stiibra.
Prvni zpravy o existenci uhelnych loZisek na severu Cech pochazeji az z 15. a 16. stoleti.

Horni zdkonodarstvi v ¢eskych zemich v obdobi téméf osmi stoleti proSlo mnoha

Rok 1249 - Jihlavské horni pravo - soupis hornich prav pro jihlavské méstany a
horniky

Rok 1300 - Kutnohorské horni pravo - s tpravami platné az do roku 1854. Zahrnovalo
1 podminky bezpecnosti prace pro horniky.

Rok 1403 - Zapis v duchcovské méstské knize o dilnich mérach je prvni zminkou o
existenci uhelnych lozisek na severu Cech.

Rok 1854 - Vydan Obecny horni zakon jako fissky zakon ¢. 146.

Rok 1871 - Ustanovena baiiska hejtmanstvi pro Cechy v Praze a pro Moravu ve Vidni
a revirni banské urady v dalSich méstech.

Rok 1934 - Novela obecniho zdkona se zaméfenim predevsim na dislednéjsi kontrolu
dodrZovani bezpecnostnich piedpisu.

Rok 1945 - Dekrety presidenta republiky o zestatnéni dold.
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Rok 1945 - Ustaven ustfedni organ pro hornictvi, a to Ceskoslovenské doly, narodni
podnik Praha

Rok 1948 - Ustavni zékon - nerostné bohatstvi a jeho t&Zba mize byt jen narodnim
majetkem.

Rok 1951 - Odborny a technicky dozor nad bezpecnosti pti t€zbé vykonava statni
banska sprava.

Rok 1957 - Vydan zakon €. 41 o vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon). Pozdéji
doznal celkem sedmi zmén.

Rok 1988 - Zakon ¢. 44 o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon).
Pozd¢ji doznal 16 zmén. A navazujici zdkony ¢. 61 a 62, které doznaly dvacet respektive
deset zmén.

Rok 1991 Vladni usneseni ¢. 331, 444 a 490 omezuji tézbu soucasnych lomul a
znemoziuji eventuelni otvirky novych lomi, vyhlasenim tzv. ekologickych limiti t€Zby.

Jak je patrné z piedchazejiciho piehledu dochazi u horniho prava v Cechach k ¢astym
a zasadnim zménam a diky tomu se stdva velmi nepfehlednym. Nepiehlednosti situace také
dopomahd situace kdy fteSeni veSkeré problematiky nerostného bohatstvi a c¢innosti
souvisejicich s t&bou nalezi tiem subjektim, a to Ceskému banskému ufadu, ministerstvu
pramyslu a obchodu a ministerstvu zivotniho prostiedi. Pfeneseni veskerych pravomoci v
problematice t€zby pod jeden subjekt by jisté vedlo k zlepSeni kontroly a ptehlednosti.

Podle nazoru mnoha odborniki je také znéni vladniho usneseni €. 444 z roku 1991 o
uzemné ekologickych limitech t€Zzby v rozporu s platnym hornim zdkonem, ktery zarucuje
bezpecné a racionalni vyuziti lozisek nerostnych surovin.

Také zakony zabyvajici se rekultivacemi jsou svymi ¢astymi novelami, a tim Ze jsou
feSeny v mnoha zakonech jednotlivé a nikoliv komplexné velmi nepfehledné a nejednotné.

Zakon ¢. 439/1992 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon)
stanovuje v § 31 odst. 5 povinnost organizace zajistit sanaci vSech pozemkl dotéenych
tézbou, pficemz za sanaci se povazuje odstranéni Skod na krajiné¢ komplexni upravou tizemi a
uzemnich struktur.

Tato Gprava predstavuje prace na horninovém a vodnim prostredi, které bylo postizeno
zneciSténim €1 jinym negativnim zédsahem antropogenniho ptivodu.

Jedna se napft. o sanaci sesuvy a skluzy na vysypkach, o zemni prace provadéné pii
zavérecné likvidaci povrchového lomu s cilem pfevrstveni a utésnéni uhelné sloje, ¢i prace na
likvidaci opusténych dulnich lokalit jako jsou: Gpravny dilnich vod, Gpravny uhli, hlubinné

doly apod. (Valasek, Chytka, 2009; Ministerstvo financi CR).
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3.12 Typy uhrad zdobyvani hnédého uhli a fondy na financovani

rekultivaci

Oba zakladni zakony vztahujici se k hornictvi (zak. ¢. 44/1988 Sb. a zak. ¢. 61/1988
Sb.) vymezuji povinnost thrad za povoleni, vyhleddvani a prizkum loziska vyhrazeného
nerostu, thrady z dobyvaciho prostoru aro¢ni odvod zprimémné trzni ceny vydobytych
nerosti:

1. twhradu z vydobytych nerost (§ 32a odst. 2 zak. ¢. 44/1988 Sbh. v platném znéni);

2. thradu z dobyvaciho prostoru (§ 32a odst. 1 zak. ¢. 44/1988 Sb. v platném znéni);

3. thradu dle zakona ¢. 334/1992 Sb., 0 ochrané zemédélského padniho fondu;

4. vytvateni finan¢nich rezerv na dulni Skody a jejich nahradu, tj. na sanace a rekultivace
(§ 37a zak. ¢. 44/1988 Sh. v platném znéni).

Spole&nosti tézici hnédé uhli v severnich a zapadnich Cechach ve vlastnictvi statu byly
zprivatizovany v letech 1993 a 1994. Finan¢ni rezervu potiebnou na rekultivaci Gzemi
zasazené¢ho banskou Cinnosti si vSak tézebni spolecnosti vytvaieji az od roku 1994, a to na
zaklad€ novely Horniho zakona (€. 168/1993 Sb.). V ramci privatizace v§ak podniky prevzaly
od statu nejen tézebni lokality, ale rozsahla tzemi uréena k rekultivaci, na néz jesté nemohla
byt vytvofena potfebna financni rezerva.

Ceska vlada piijala dne 16. ledna 2002 na zasedani v Usti nad Labem usneseni ¢. 50, v
némZ odsouhlasila postupné vyclenéni ¢astky 15 mld. K¢ z privatiza¢nich vynost jako ucast
statu na nédkladech revitalizace krajiny narusené tézebni Cinnosti statnich hnédouhelnych
podnikii ve vymezeném tizemi Usteckého kraje a pozdéji také Karlovarského kraje.
Nasledovalo pfijeti dal§iho klicového usneseni €. 272 ze dne 18. biezna 2002, v némz vlada
blize definovala, co se rozumi ekologickou Skodou a jaké prace k jejimu odstranéni se z
tdchto prostiedki mohou financovat (Valasek, Chytka, 2009; Ministerstvo financi CR).

Redln¢ vycerpané finan¢ni prostiedky se stavem k 31. 12. 2011 u 143 projekti
s ukonc¢enou realizaci ¢ini 5,117 mld. K¢ a u 66 projektt v realizaci je to k uvedenému datu
3,530 mld. K¢&. Zbyvajici finan¢ni ¢astka potfebna k dofinancovani realizovanych projekti

dle realizagnich smluv ¢ini asi 1,809 mld. K& (Ministerstvo financi CR).
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3.13 Rekultivace v SHP

V oblasti SHP tézi uhli v soucasnosti dvé velké tézebni spolecnosti, které si
rekultivace vétSinou zajist'uji sami prostfednictvim dcefinych spolecnosti. Pro spolecnost SD
a.s. rekultivaéni akce zajistuje dodavatelskym zplsobem dcefind spole¢nosti SD -
Rekultivace a.s., Pro tézebni spolecnosti skupiny Czech Coal (VrSanskd uhelnd a.s.,
Litvinovska uhelnd a.s. a Dil Kohinoor a.s.) zajistuje jako hlavni dodavatel rekultivace
dcefina spole¢nost Rekultivace a.s.

V oblasti SHP tézila uhli jest¢ jedna hnédouhelnd té€zebni spolecnost a to Palivovy
kombinat Usti, statni podnik (PKU), jehoZ t&zebni &innost byla z rozhodnuti vlady CR z roku
1991 postupné zastavena (t&zba uhli skonéila v PKU v roce 1997). PKU dnes jiZ jen realizuje
komplexni revitalizaci krajiny dotcené tézebni ¢innosti.

Nejvyssiho nartstu v poctu dokoncenych a rozpracovanych rekultivaci na izemi SHP
je dosahovéano po r. 2000. Dokoncené rekultivace v r. 2008 dosahly v SHP (od r. 1950)
plochy 11 425 ha, rozpracovano bylo 8 451 ha. Piehled o struktufe dokoncenych rekultivaci v
letech 1950 - 2008 je uveden v tabulce ¢. 3. Bohuzel se mi nepodatilo zajistit aktualné;si data
o provedenych rekultivacich u vSech spolecnosti, a proto jsou pro zachovani objektivity pfi
porovnavani zastoupeni jednotlivych rekultivaci pouzita data jen do roku 2008. Pro
zhodnoceni rekultivaci v oblastech je obdobi 58 let dostatetné a chybéni dat z nékolika
poslednich let je zanedbatelné.

Aby bylo vidét, kam smétovaly rekultivace v dobé€ po roce 2008, jsou u spolecnosti, u
kterych jsem ziskal nésledujici data uvedeny dalsi grafy. VeSkera data o rekultivacich jsem
ziskal z vyro¢nich zprav jednotlivych spole€nosti a uvedené literatury.

Tabulka €. 3: Piehled o struktufe rekultivaci dokonc¢enych v obdobi 1950 — 2008 v ha

v Severoceském hnédouhelném reviru (SHR)

Typy a plochy (v ha) rekultivaci provadénych v jednotlivych spole¢nostech SHR v
letech 1950 - 2008
Druh rekultivace
Tézaisky Dilni . IXTT. A A R ,
. " Zemédélska | Lesnicka | Hydricka | Ostatni | celkem
revir spolecnost
SHR SD as. 1463 1838 139 420 3860
SHR Czech Coal 1522 3044 154 1647 6367
SHR PKU 519 788 27 405 | 1739
celkem SHR v | celkem SD,
ha CCG, PKU 3401 5320 306 2398 | 11425
celkem SHRv | celkem SD, o o o o o
% CCG, PKU 29,8% 46,6% 2,7% 21,09% | 100,0%

Zdroj: Vrablikova, 2008, vlastni zpracovani
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Nejvétsi podil rekultivaci v. SHR do roku 2008 tvofi plocha rekultivace lesnické s
46 %, vyznamny podil mé také rekultivace zemédélska s témer 30 % z obnoveného uzemi.
Svij objem postupné zvysuje 1 hydricka rekultivace. Od r. 1998 se zvySuje i1 podil rekultivaci
ostatnich.

Rekultivace v SHP v oblastech pod spravou spolec¢nosti Czech Coal group

Spole¢nost Czech Coal group vytvaii rekultivacemi nejen novou krajinu formou
zemede€lskych pozemkt a kultur, lesti, vodnich ploch a tokii, ale také uzemi urcena
k rekrea¢nim a sportovnim uceliim, napiiklad areal Hipodromu Most.

V soucasnosti ¢ini zajmové uzemi VrSanské uhelné a.s. a Litvinovské uhelné a.s.
zejména dva povrchové lomy (Vr$any — Sverma a CSA) a jeden hlubinny diil — diil Centrum
(dcefina spolec¢nost Diil Kohinoor a.s.).

Rozpracované rekultivace povrchovych lomii ke konci roku 2011 tvofily cca 10 %
uzemi, kde puisobila banska ¢innost skupiny Czech Coal.

Rekultivace ukoncené k 31. 12. 2011 dané souhrnem ploch, které byly rekultivovany
V ramci soucasného i minulych organizacnich uspotradani, ¢ini 6 945 ha.

V roce 1995 bylo ukonceno zakladani odklizu na vnéjsi vysypky. Odkliz ¢innych
tézebnich lokalit je zaklddan pouze do vyuhlenych prostorit (vnitini vysypky) a rozsahlé
rekultivace vnéjsich vysypek byly dokonceny v roce 2011.

Plocha dot¢end téZzbou uhli a ndklady na rekultivace postupné od roku 1998 klesaji
z divodu dokonceni rekultivace rozsdhlych wvné&jSich vysypek adale ivlivem piredani
(k 1. 1. 2004) rozsahlych ploch (lom LeZ4ky, lokalita dolu Kohinoor) Palivovému kombinatu
Usti, statnimu podniku. Zabory novych ploch jsou podstatné niz§i neZ rozloha ploch
S postupné ukoncovanou rekultivaci.

V roce 2011 bylo prostavéno na rekultivacni akce spolecnosti Czech Coal group
celkem 300 259 000 K¢ a z toho 196 868 000 K¢ za ptispéni statu z fondu na feSeni
ekologickych Skod z minulosti. Odroku 1994 bylo v lokalitach skupiny Czech Coal
vynalozeno z prostfedkt skupiny na rekultivace celkem 3 434,5 milionu K¢.

Generel rekultivaci platny pro obdobi 2008 — 2012 respektuje SPSaR (souhrnny plan

V roce 2011 probihaly rekultivaéni prace v téchto lokalitach:

Litvinovska uhelna a.s. (lom CSA) — bocni svahy, vnitini vysypka, vysypka Obranct miru,
Razodolska vysypka;
Vr$anska uhelni a.s. (lom VrSany-Sverma) — vnitini vysypka Vrany, vnitini vysypka

Sverma, vysypka Slatinice.
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Tabulka ¢. 4: Ptehled rozlohy jednotlivych typt rekultivaci provedenych v letech

1950 - 2008 spolecnosti Czech Coal group a jejimi pfedchézejicimi organizacemi

Typ 1950-2008
rekultivace (ha)
ostatni 1647
vodni 154
lesnické 3044
zemedélské 1522
celkem 6367
Graf ¢. 5: Podil jednotlivych typt rekultivaci provedenych v letech 1950 — 2008

spole¢nosti Czech Coal group
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Rekultivace v SHP provadéné v oblastech pod spravou spole¢nosti SD a.s.

Rekultivace v oblastech pod spravou SD a.s. jsou zpracovany v souladu se souhrnnym
planem sanaci a rekultivaci, schvalenym Planem otvirky, pfipravy a dobyvani. V letech 1950
az 2012 bylo vytvoieno celkem 4803 ha zrekultivovanych ploch a z toho zemédélské na plose
1869 ha, lesni na 2259 ha, vodni na 151 ha a ostatni rekultivace na plose 525 ha.

Graf ¢. 6: Podil jednotlivych typt rekultivaci provedenych SD v letech 1950 — 2012
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V roce 2012 bylo prostavéno na rekultivacni akce SD a.s. celkem 245, 9 mil. K¢.

Pro porovnéni jednotlivych rekultivovanych oblasti budou ale pouzita pro ptehlednost
data do roku 2008 z nésledujici tabulky.

Tabulka ¢. 6: Ptehled rozlohy jednotlivych typt rekultivaci provedenych v letech
1950 - 2008 spolecnosti SD a.s. a jejich predchazejicich organizaci.

Typ 1950-2008
rekultivace (ha)
ostatni 420
vodni 139
lesnické 1838
zemédelské 1463
celkem 3860

Graf ¢. 7: Podil jednotlivych typu rekultivaci provedenych v letech 1950 — 2008

spole€nosti SD a.s.
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Rozdil v tabulce rekultivaci do roku 2008 a 2012 je jednoznaény. Oproti roku 2008 se
znacné zvysila plocha ostatnich a lesnickych rekultivaci. Je to v souladu s aktualnimi trendy v
rekultivacnich postupech, kdy se snaZime vytvofit novou hodnotnou krajinu pro Zivotni
prostiedi a navratit do téchto oblasti ¢lovéka a resocializovat izemi. Ve vyhledu rekultivaci
na uzemi spravované¢ho SD a.s. do roku 2050 je opét vidét trend zmenSeni plochy

zemédélskych rekultivaci a diky douheliiovani velkych loma také zvyseni ploch hydrickych

rekultivaci.
Tabulka €. 7: Vyhled rekultivacnich praci SD a.s. do roku 2050 (ha)
Plochy [ha] %
zem&délské  [3325,32 25,3%
lesnické 5624,62 42, 7%
vodni 224432 17,0%
ostatni 1973,81 15,0%
Celkem 13168,07 100,0%

Zdroj: Severoceské doly a.s.
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Mnozstvi lokalit, které proslo rekultivaci, nebo které musi byt po tézbé uhli
zrekultivovany v oblasti SHR je obrovské, a proto v ¢asti vénované rekultivacim v SHR
uvadim pouze piiklady rekultivaci a nejvyznamnéjsi rekultivované plochy jak v oblasti pod

spravou SD a.s. tak Czech Coal group.

Priklady zrekultivovanych ploch v SHR

RiZodolska vysypka

Jedna se o vngj§i vysypku lomu CSA, zakladanou v roce 1955 a prace na ni byly
ukonceny v roce 1995. Celkova vyméra plochy je 760 ha. Rekultivace na vysypce byla
zahajena v roce 1971 zalesnénim 19 ha. I v dalSich letech byly s rizn¢ dlouhymi pfestavkami
provadény lesnické rekultivace a v ramci kone¢nych tiprav byly vybudovéany vodni plochy o
rozloze 10 ha.

Velebudicka vysypka

Rekultivaéni park Velebudice patii mezi $piCkové projekty tzv. Ceské rekultivaéni
Skoly, kterd je uznavana na celém svété. Rekultivovana vnéjsi Velebudicka vysypka dolu Jan
Sverma je koncipovana jako park odpocinku a zdravi. Celkovou plocha vysypky je 790 ha.
Zakladani bylo zahéjeno v roce 1955 s terminem ukonceni v roce 1995.

Cela rekultivovany areél byl rozdélen do 5 ploch, které byly zrekultivovany rozdilnym
zpusobem a ur¢eny k rozdilnému vyuZziti.
1. plocha: dostihové zavodisté — celkova plocha je 82 ha, rekultivacni prace byly ukonceny v
roce 1999
2. plocha: lesopark — uzemi je velké cca 152 ha, rekultivaéni prace zahajeny v roce 1989,
dalsi cast je rekultivovana od roku 1995, lesopark je i s golfovym hfi§tém s 18 drdhami a
fotbalovym aredlem
3. plocha: farma pro chov dostihovych koni — plocha o rozsahu 145 ha, soucasti plochy je
vystavba tréninkového dostihové drahy na plose 43 ha
4. plocha: zemédélské a lesni pozemky — celkova plocha tizemi je 340 ha,
5. plocha: nau¢ny park — rozloha je 45 ha, je zde dominantni umisténi vodnich ploch,
rekultivace ukon&ena v roce 1997 (Stys, 2012).

Malé Biezno

Jedna se o rekultivaci vnéjsi vysypky lomu VrSany s celkovou plochou 210 ha.
Rekultivace méla celkem 4 etapy. Na vysypce se provadély predevsim lesnické, zemédélske a

na malé plose 6,05 ha také ostatni rekultivace. Rekultivace vysypky je ukoncena.
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Lom Vrbensky

Lom Vrbensky se fadil mezi povrchové lomy. Vysypka mé nékolik oblasti: Souse,
Hotanské vysypka a Saxonia. Oblast SouSe ma rozlohu cca 22 ha a byla zalesnéna jiz od roku
1965. Vysypka Hofanska je zalesnovana od roku 1967. V Saxonii bylo vytvoieno odkladisté
upravny uhli. V roce 1998 byla zahijena posledni etapa rekultivaci, na plose 39 ha,
sadbovymi upravami. Zalesniovani vnitini vysypky bylo zahajeno v roce 1970.

V lomu Vrbensky jsou dva velké rekultivacni celky a to je autodrom a vodni nadrz.
Autodrom — areal je v provozu od roku 1983
Vodni nadrz — stavba byla zahajena v roce 1986, vodou byla nadrz napusténa v roce 1992 a
to vodou z Nechranic ptfivadééem. Vodni plocha ma 39 ha a primérnou hloubku 3,5 — 4 m.

Vysypka Stiimice

Tato vysypka je vnéj$i vysypkou lomu Lezaky. Rekultivace byly zahdjeny v roce
1990. Probéhlo 5 etap rekultivaci s riznymi rekultivaénimi typy, pfedevsim lesnické.

Rudolicka vysypka
1. etapa: rekultivace zahajena v roce1968 na plose 12,60 ha,
2. etapa: zahajeni prace v roce 1977 na ploSe 8 ha, lesnicka rekultivace

Hornojitetinska vysypka

Cela tato vysypka lezi v dosud nevytézeném uzemi. Rekultivace méla 2 etapy.
1. etapa: zahajena v roce 1969, rozloha plochy je 66,40 ha
2. etapa: zahajena v roce 1970, zalesnéni plochy o vymeéte 68,60 ha
Na nahorni plosin€ byly ponechany vodni plochy o rozloze 1,60 ha a 14,80 ha a zbyvajici ¢ast
byla v roce 1972 bez terénnich uprav zalesnéna. V roce 1996 doslo dolesnénim plochy k
vzniku souvislého lesniho porostu o vyméie 411 ha.

Radovesicka vysypka

Je to nejvetsi vysypka ve sttedni Evropé, rozklada se na plose 1340 ha a zaujima
katastralni izemi obci Hrobcice, Kostomlaty, Svétec a mésto Bilina. Je vnéjsi vysypkou
velkolomu Bilina a je situovana vychodné od mésta Biliny.

Jeji uzemi spada do vlastni vrchoviny Ceského stiedohofi. Je to nejrozsahlejsi dosud
provozovana vysypka Dolu Bilina, v jejiz stiedu leZzela obec Radovesice, podle které se
vysypka jmenuje.

VétSina Gzemi vysypky jiz prodélala rekultivaci. Prace postupovaly od
severozapadniho konce. Jihovychodni roh je posledni, ktery neprosel ani terénnimi Gpravami

a vegetace v téchto mistech vyrostla spontanné.
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Jsou zde plochy urcené pro hospodaisky les, rekreacni les, zemédélskou cinnost,
cyklotrasy, nau¢né stezky, sportovni aktivity (sportovni hfisté pro obyvatele blizkych mést a
Soucasti revitalizace je napt. vybudovani sportovni stfelnice, bikrosové a motokrosové drahy,
paintballového hfist¢ a kempu u vodni nadrze. Dale je zde prostor pro myslivecky a rybarsky
revir (Vrablikova, Vrablik, 2011).

Vysypka Vaclav

Jde o vnéjsi zakladaCovou vysypku dolu Fucik na jiznim okraji Duchcova, s vymérou
129,4 ha. Byla rekultivovana po ¢astech lesnickym zptsobem, z mensi ¢asti i zeméd¢lsky.
Dnes se na ¢asti vysypky Vaclav rozklada obora, kde je chovana vysoka zvét. Soucasti je i
zachranna stanice dravého ptactva (Vrablikova a kol., 2011).

Kopistska vysypka

Byla zaklddana od roku 1949 a rekultivace na vysypce zacaly jiz roku 1964. Cely
prostor vysypky byl mimoradné clenity a jeho malo stabilni svahy se musely upravit
terénnimi pracemi. Nasledovalo zalesnéni prostoru a péstebni péce o lesy. Nyni patii oblast do
Evropsky chranénych tzemi v rimci soustavy Natura 2000 (Stys, 2012).

Revitalizace lomu Barbora

Vodni plocha Barbora se nachazi u obce Oldfichov, zapadné¢ od Teplic. Diive
povrchovy dil, ktery byl v 70. letech 20. stoleti zatopen, a nasledné rekultivovan. Byly zde
vybudovany plaZe, a provedeny sanace nestabilnich svahil s ozelenénim. Dnes Barbora slouzi
jako rekreaéni centrum s moZnostmi vyziti v podobé vycvikového stifediska Svazu ceskych
potapéct, moznosti jachtingu a blizkého golfového hiiste.

Budouci jezero Libous

Zatopena zbytkova jdma lomu Libou$ se stane na Chomutovsku dominantni vodni
plochou. Vyznamna bude také vodni nadrz TuSimice, ktera vznikne zaplavenim tzemi.
Predpokladana plocha jezera Libous je 1083,2 ha s primérnou hloubkou 23 m a maximalni
hloubkou 76 m. Objem jezera by mé&l byt 248 mil. m® vody. V pribéhu rekultivace uzemi
dotceného téZbou lomu Libous se pocitd rovnéz se zfizovanim drobnych akumulaénich nadrzi
ptirodniho charakteru, které se stanou soucasti vodohospodaiského systému. Celkova vyméra
vodohospodarské rekultivace tak presahne 1140 ha.

Na ploSinach a mirnych svazich lokalit Bfezno, Merkur a Libou§ jsou navrZeny

klasické zeméedélské rekultivace, doplnéné o rozptylenou zelei.
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Budouci jezero Bilina

Po ukonceni tézebni ¢innosti bude mit jezero v jamé lomu Bilina tvar nepravidelného
petiuhelniku. Piedpokladanymi parametry jezera jsou: plocha 955 ha s priimérnou hloubkou
56 m a maximalni hloubkou 170 m a objemem vody 645 m®.

Na jezero Bilina navéaze polyfunkéni krajina s vyvazenymi poméry luk, lest, poli a
vodnich ploch. Navrh rekultivaci v okoli lomu navazuje na jiz provedené rekultivace na

vnitini vysypce a vysypce Pokrok (Vrablikova a kol., 2011).

Rekultivace v SHR provadéné na plose pod spravou PKU s.p.

Palivovy kombinat Usti s. p. je dalii spoleénosti v podkrugnohorské oblasti, ktera
Vv soucasné¢ dobé provadi rekultivaéni prace lomu Most a lomu Chabatovice.
V letech 1950 - 2008 podnik zrekultivoval celkem 1739 ha ploch.

PKU s. p. provadi viechny typy rekultivaci. Hlavné se jedna o zemédélskou, lesnickou

a vodni rekultivaci.

Tabulka ¢. 8: Piehled rozlohy jednotlivych typt rekultivaci provedenych v letech
1950 - 2008 spole¢nosti PKU s. p. a jejich piedchazejicich organizaci

Typ 1950-2008
rekultivace (ha)
ostatni 405
vodni 27
lesnické 788
zemédelské 519
celkem 1739

Graf ¢. 8: Podil jednotlivych typi rekultivaci provedenych PKU v letech 1950 - 2008
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Nejvyznamngj§i rekultivace provadéné na tizemi pod spravou PKU jsou dvé hydrické
rekultivace s vytvarenim jezer ze zbytkovych jam lomu Chabarovice a lomu Most - Lezaky.

Jezero Chabarovice

Nahradou za Chabatovicky lom, ze kterého se téZilo nejkvalitngjsi uhli v CR, bude
rozlehld rekreacni zona s jezerem. Zatapéni zbytkové jamy vodou bylo zahdjeno 15. ¢ervna
2001 a ukonceno bylo dne 8. 8. 2010 na provozni hladiné¢ 145,7 m n. m.

Pfi dosaZeni této hladiny byl objem vody v jezefe 35,601 mil. m®s rozlohou 252,2 ha.

Rekultivace lokality je navrzena s rozdilnym vyuzitim jednotlivych c¢asti tuzemi
ptiléhajiciho k jezeru. Byla upravovana severovychodni ¢ast, aby vyhovovala vyuziti pro
rekreaci a sport (koupani, sportovisté, hiist€). Zapadni a severni ¢ast svahu, priléhajicich k
jezeru, bude zalesnéna, zarovenl bude umoznovat i rozptylenou rekreaci a koupani. Jizni ¢ast
uzemi je planovana k plnéni piedevsim ekologickych funkci. Lesnickou rekultivaci budou
ptirozené dopliovat zatravnéné plochy.

Vybudovana protieutrofizaéni nadrz bude napomahat ke zlepSovani kvality vody,
kterd bude ptrivadéna Zaluzanskym potokem a odvodiiovacimi ptikopy z vysypek. Veskera
zajimava mista budou dostupna vefejnymi komunikacemi, nebo cyklostezkami.

Z divodu ukonceni biologické rekultivace na vnéjsi vysypce lomu Chabatovice - ¢asti
Lochogické vysypky, predal jiz Palivovy kombinat Usti, s. p. v roce 2002 a v dalsich letech
tizemi s dokonéenou lesni rekultivaci o vyméte nékolik stovek hektari pozemki Lestim CR.

Rekultivace na uzavieném hlubinném dole Kohinoor

Po hlubinné tézb¢é na dole Kohinoor byla provadéna biologicka rekultivace s cilem
vétSinu Uzemi vratit zemédélskému vyuZiti. Predchazely ji drobné terénni Gpravy a povezeni
ploch ornici. Cést plochy nevhodna pro zemé&dglské vyuziti je zalesnéna.

Po dokonceni rekultivace byly pozemky pfedany k zeméd€lskému vyuZiti a zalesnéné
svahy se stanou soucasti krajiny.

Rekultivace lomu Most — Lezaky a jeho okoli.

Je rozsahld hydricka rekultivace - zatapéni zbytkové jamy lomu Most - LeZaky.
Prevaznad cast rekultivaci jiz byla dokoncena a v soucasné dob& se realizuji rekultivace
charakteru ostatni vefejna zelen a dobudovani cestni sité. Prevazuji zatravnéné plochy, jez
dopliluje rozptylend funkcni zelen a bézné lesnické rekultivace.

Napousténi jezera vodou z Ohfe a uzavieného hlubinného dolu Kohinoor bylo
zahéajeno 24. 10. 2008. Jezero bude ptedstavovat vodni plochu o 311,1 ha s projektovanou

hloubkou maximéln& 75 m a objemem vody 68,9 mil. m>.
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Uzemi okoli jezera Most po dokonéeni rekultivaénich praci bude nabizet §irokou $kélu
zpusobu vyuziti. Planovany jsou nejen plaze s moznosti koupani a provozovani vodnich
sportil, ale také vybudovani sportovnich aredli, cyklostezek, nau¢nych stezek, ptirodnich
sportovist’ veetn¢ zazemi v podobé parkovist’, ubytovacich zatizeni, restauraci apod.

Po napusténi jezera Most dne 25. 6. 2012 s hladinou 198,06 m n. m. budou nasledovat
opravy bifehové komunikace a stabilizacnich prvka biehové linie (pfedpoklad dokonceni zari
2013). Po dokonceni téchto uprav bude jezero v dobé do konce roku 2013 dopusténo na 199

m n. m. Na tzemi okoli jezera Most je stale zakaz vstupu (Vrablikova a kol., 2008; PKU).

Graf ¢. 9: Podil jednotlivych typl rekultivaci v celém SHR do roku 2008 (celkem
11425 ha)
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Pii porovnani podilu jednotlivych rekultivaci provedenych v celém SHR v letech
1950 - 2008 dojdeme k zavéru, ze nejvice provedenych rekultivaci je lesnickych (46 %). Za

nimi jsou zemé&délské (30 %), ostatni (21 %) a nejméné je vodnich rekultivaci (3 %).

3.14 Rekultivace v sokolovské panvi

Intenzivni t€Zba hnédého uhli velmi vyznamné ovlivituje Zivotni prostiedi Sokolovska.
Hlubinnou a povrchovou tézbou uhli a zakladdnim vysypek bylo v SP zasadné¢ zménéno
Gizemi o rozloze asi 115 km?.

Vytvéfeni a posouvani umélych terénnich tvarti negativnich (lomy) a pozitivnich
(pfevysené vysypky) vede ke zménam geomorfologie panve. Reliéf panve se zménil z ploché
az Clenité pahorkatiny na plochou az ¢lenitou vrchovinu (Pesek a kol., 2010).

V roce 1993 byl vytvoifen Generel rekultivaci po téZb¢é uhli v okrese Sokolov. Je

zaméten na obnovu vodnich ploch a dosazeni estetické hodnoty rekultivované krajiny (Frouz
a kol., 2007).
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Diive bylo dobyvani uhli a zakladani skryvky v SP rozptyleno do velkého poctu
mensich povrchovych a hlubinnych dola a do pfevazné vnéjSich vysypek. Nyni se v oblasti
SP tézi uhli ve velkolomu Jifi ve Vitfinové. V lomu Druzba v centralni ¢asti panve byla tézba

uhli prozatim preruSena. Soustiedénim velkolomii do centralni oblasti panve muzeme

.....

Tabulka ¢. 9: Ptehled rozlohy jednotlivych typt rekultivaci provedenych v letech
1950 - 2008 spolecnosti SU a.s.

Typ 1950-2008
rekultivace (ha)
ostatni 109,66
vodni 77,75
lesnické 1897,06
zemédelské 1094,86
celkem 3179,33

Graf ¢. 10: Podil jednotlivych typi rekultivaci provedenych SU a.s. v letech
1950 - 2008
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Od roku 1950 do konce roku 2011 bylo vytvofeno celkem 4137,62 ha
zrekultivovanych ploch a z toho zemédélské na plose 1130,79 ha, lesnické na 2298,19 ha,
vodni na 583,52 ha a ostatni rekultivace na plose 125,12 ha. Oproti rekultivacim do roku 2008

je vidét v dalSich letech predevs§im nartst plochy vodnich rekultivaci.
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Graf ¢. 11: Podil jednotlivych typa rekultivaci provedenych SU a.s. v letech
1950 - 2011
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Rekultivace v SP

V sokolovském reviru jsou provadény rekultivace lesnické, zemé&délské, vodni ale 1
ostatni. Celkova vymeéra pozemki dotéenych t€zbou hnédého uhli je v SP 9 250,44 ha.

Lesnicka rekultivace je realizovana prevazné na svazich.

Zemédelska rekultivace se provadi bud’ s pouzitim ornice sejmuté pii zaborech pidy a
rozvrstvené na rekultivované plose anebo bez ornice, rovnou na cyprisovych jilech, ze kterych
je tvofena vétSina zdejSich vysypek.

Ptevazna Cast skryvky zaklddané do vysypek je tedy tvotena jily a jilovci cypiiSového
souvrstvi. Problematické jsou pouze obtizné zrekultivovatelné seky na povrchu vysypek,
tvofené kyselymi a fytotoxickymi substraty z uhelného vyklizu a kaolinickych zemin.

Proto byl misto pfimé zeméde€lské rekultivace navrzen nepiimy zpiisob
(Dimitrovsky, 2001). Pfi ném se na zkyptfeny povrch vysypky nanési vrstva ornice o0 mocnosti
0,5 m, nebo vrstva dobie zurodnitelné¢ zeminy 0,3 — 0,4 m a nésledné ornice 0,3 m, popf. se
povrch vysypky doCasné zatravni na dobu 2 — 4 let a nakonec pfevrstvi ornici o mocnosti
0,3-0,4m.

Doba trvani zemédélského biologického cyklu, nez je dosazeno trvalé¢ produkcni
schopnosti substrati, byla ovétena na 810 let (Pesek a kol., 2012).

Pti rekultivaci s pouzitim ornice je realizovan Slety agrocyklus a bez ornice 8lety.

Vyhodou provadénych rekultivaci v oblasti SP je Ze zde tézi jedna spolecnost a miize
tak pfi provadéni rekultivaci postupovat komplexné s ohledem na propojeni celych krajinnych
celkil. Pfevdznou ¢ast dosud ukoncenych rekultivaci v sokolovském reviru si spolecnost téZici
uhli v regionu provedla sama. JiZ v roce 1953 vznikl v sokolovském reviru samostatny podnik

pro zajiSténi rekultivaci a také pro zemédélskou a lesnickou c¢innost na plochach pred
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postupem lomil i plochach jiz rekultivovanych. Dnes je podnik zaclenén do Sokolovské

uhelné, pravni nastupce, a.s. divize Druzba jako sekce Rekultivace (Frouz a kol., 2007).

Priklady rekultivaci v SP

V sokolovské panvi existuji ptiklady uspésné provedenych rekultivaci, napi. vysypka
Antonin s arboretem u Sokolova, vysypka Dvory s bazantnici mezi Citicemi a Bukovany,
vysypka Velky Riesl mezi Sokolovem a Svatavou, Velka loketskd vysypka s kombinaci ploch
péstebnich, chovnych, lesnich, vodnich a uzitkovych a vnitini vysypka Michal s hydrickou

rekultivaci pro sportovni a rekreacni ucely u Sokolova.

Rekultivaéni vysypka Antonin

Arboretum je soubor Sirokého sortimentu botanickych taxont péstovanych na
omezeném prostoru v danych pidnich a klimatickych podminkach. Arboretum Antonin bylo
zalozeno v letech 1969 - 1974 v blizkosti mésta Sokolov na stejnojmenné vysypce lomu
Antonin. Celkova plosnd vymeéra je 165 ha. Sortiment dfevin na vysypce je vice nez 200
druhil a poddruhii (Dimitrovsky, 2001).

V jihozapadni ¢asti PodkruSnohorské vysypky, nad obci Lomnice, byla v roce 1995
vybudovana tzv. ,, JeZkova“ naucéna stezka. Navstévnik se zde seznami na informacnich
tabulich s ekologickymi specifikacemi vysypek. Jsou zde nazorn¢ vysvétleny zdkonitosti
jejich samovolného osidlovani zivymi organismy a rekultivacni postupy pouzivané na
vysypkach. V tésné blizkosti Sokolova bylo vytvofeno na vysypce Antonin rozsahlé
arboretum, které je mozné navstévovat.

Mimotadné cennda budou velkd jezera ve zbytkovych jamach lomi, které umozni
Sirokou Skalu rekreacnich aktivit. Jedna se o budouci jezero Medard - Libik o rozmérech 4
km x 1,5 km, jehoZ napousténi se planuje v letech 2010 - 2013. Hladina bude ve vysce 400 m
n. m., plocha 485,5 ha, objem 136,5 mil. m* a maximalni hloubka 50 m.

Posledni velk4 zbytkovéa jama, ktera vznikne v zavéru tézby uhli na Sokolovsku po
lomech JiFi a Druzba, po roce 2036, se uvazuje téz zatopit. Mélo by tak vzniknout jezero o
plose 1 322 ha s objemem vody 515 mil. m?, s maximdalni hloubkou 93 m a primérnou 40 m.

Dvé mensi vodni plochy o rozloze 15 ha vznikly na lomu Boden, cca 300 m od mésta
Habartova, kde byla provedena vodni rekultivace ¢asti zbytkové jamy. Mensi je o ploSe 5 ha,
objemu 75 tis. m* a maximalni hloubce 4 m, s vyuzitim k rybarskym ucelim. VéEtsi je pak o
ploSe 10 ha, objemu 328 tis. m® a maximalni hloubce 6,5 m, s vyuzivanim v letni sezéné k

rekreaci obyvateli mésta a nejblizSiho okoli. Navazujici tzemi je zalesiiovano a zatravnéno.
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Dalsi vétsi vodni plochou o vyméfe 29 ha je koupalist¢ Michal v blizkosti Sokolova.
Ta byla vybudovana v roce 2002 a jeji rekreacni provoz byl zahdjen v roce 2004. Objem
nadrze je 800 tis. m?, maximalni hloubka 5,6 m. Na severnich svazich vodni nadrze probé&hla
vystavba sportovné rekreacniho arealu, ktery zkvalitnil vyuzivani vodni nadrze. Dale byly
vystavény velky tobogan, skluzavka, plovouci mola, lodénice a minigolf. Ve zbyvajicim
uzemi byvalého lomu Michal probihaji lesnické rekultivace.

Prvni zkuSenosti s hydrickou rekultivaci v SP byly na vodni nadrzi Michal u Sokolova
o rozloze 25 ha, kterd vznikla fizenym zatopenim byvalého uhelného lomu a vnitini vysypky
Michal.

Mezi obci Viesova a m&€stem Chodovem je Smolnicka vysypka, na jejimz okraji se
rozprostird vodni plocha, ktera slouzi v letni sezén¢ pro rekreacni a sportovni vyziti. Na
ptilehlych plochach kolem nadrze byla provedena lesnicka rekultivace a zatravnéni.

Ve vychodni c¢asti lokality Silvestr, u obce Dolni Rychnov, bylo vybudovano 18ti
jamkové golfové hiist¢ o vyméfe necelych 100 ha.

V dalsi etapé planovanych rekultivac¢nich praci, mezi méstem Biezova a Dolnim
Rychnovem, je realizovana rekultivace vysypky Silvestr II. A o vyméte téméf 100 ha.

Cilem této etapy je vybudovani zooparku, lesoparku, biocentra, geologické a
ekologické stezky s potiebnym zazemim.

Ve v8ech rekultivacnich projektech je navrZeno i1 vybudovani ptistupovych cest do
rekultivovanych ploch a nékteré z té€chto hospodarnic jsou pak dale upravovany a vyuzivany

jako cyklostezky (Frouz a kol., 2007; Dimitrovsky, 2001).

3.15 Zhodnoceni rekultiva¢nich ¢innosti v SP a SHP

Provadéné sanace a rekultivace v SP a SHP nemaji ve svét¢ obdobu vzhledem ke
kombinaci tfi podminek: velké mocnosti nadlozi uhelnych sloji, nezpevnénych hornin a
jilového charakteru nadloZzi. To si vynucuje vytvareni velmi mirnych generelnich svahti lomi
a vysypek a mimotadné velké zabory ploch (Pesek a kol., 2010).

V SP pulisobi pouze jedna té€Zebni spolecnost (SU a.s.) jak v t&zbé uhli, tak v
rekultivacich, ale v SHP ptsobi v soucasné dobé dvé velké tézarské spolecnosti (SD a.s.,
Czech Coal group) a jedna dali velka rekultivaéni spole¢nost (PKU s. p.).

Oblast SHP ma dostatek kvalitnich zemin zafazenych dle Dimitrovského (1999) do 1.
jakostni tfidy pro potiebu nepiimé zemédélské rekultivace. Naopak v SR je nedostatek

orni¢nich materialti na pfekryti povrchu vysypek urcenych pro zemé&délské hospodateni a
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proto se pouziva v oblasti SR rekultivace pfima s orientaci na pastevni chov mastnych plemen
skotu (Dimitrovsky 1999).

V obou revirech je patrny pii prozkoumani historickych dat vyvoj v rekultivacnich
postupech popsany Vrablikovou (2011) a Stysem (2012), ktery se sklada z nasledujicich etap:
Sukcesivni rekultivace (bez zasahu rekultivaénich praci se devastovana uzemi obnovovala
sukcesivni vegetaci, nejednalo se o rekultivaci, pouze o obnovu.)

Sanaéné ozelenovaci (rekultivace bez velkych Gprav stanovist,, zatravnéni)

Hospodaisko — produktivni (tvorba padniho pokryvu, vysoky podil zemédé€lskych
rekultivaci)

Ekologiza¢ni (koncem 20. stoleti, koncepce krajinné ekologické obnovy velkoplo$nych
uzemi, s cilem dosaZeni biodiverzity a diverzifikace izemi).

V souladu s timto vyvojem jsou také grafy, které jsem zpracoval. Postupné v obou
revirech pfibyva rekultivaci ostatnich, lesnich a do budoucna se pocita spolu s douheliiovanim
velkych lomt také s rostoucim zastoupenim hydrickych rekultivaci a jejich rozsdhlym

vyuzivanim lidmi. Klesa tedy tvorba rekultivaci zeméd¢€lskych.

Tabulka ¢. 10. Typy a plochy (v ha) rekultivaci provadénych v jednotlivych
spole¢nostech a panvich v letech 1950 - 2008

Typy a plochy (v ha) rekultivaci provadénych v jednotlivych spole€nostech a panvich v
letech 1950 - 2008
Druh rekultivace
Tézai'sky revir D“lnl Zemédélska | Lesnicka | Hydricka | Ostatni | celkem
spole¢nost
SHR SD as. 1463 1838 139 420 3860
SHR Czech Coal 1522 3044 154 1647 6367
SHR PKU 519 788 27 405 1739
celkem SD,
celkem SHR CCG, PKU 3401 5320 306 2398 11425
SR SU as. 1094,86 1897,06 77,75 109,66 | 3179,33
celkem SD,
celkemSARA | ¢ccG, PKU'S | 459886 | 7567.06 | 397,75 | 2581661514533
SU

Nejvétsi rozlohy zrekultivovanych ploch v severozapadnich Cechach jak je vidét z
grafu ¢. 12 v letech 1950 - 2008 dosahla spole¢nost Czech Coal group (42 %), dale SD a.s.
(26%), SU a.s. (21 %) a PKU s. p. (11 %).
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Graf €. 12. Podil jednotlivych spolecnosti v % na ukoncenych rekultivacnich pracich v

severozapadnich Cechach do roku 2008
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21% 26%
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Czech
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Z grafu ¢. 13 je patrné, Ze nejvétsi rozlohu zabiraji v obou panvich rekultivace lesnické
(7567 ha), mensi plochu zaujimaji rekultivace zemédelské (4598,86 ha), ostatni (2581, 66) a
nejmensi hydrické rekultivace (397,75 ha).

Graf ¢. 13: Celkova rozloha jednotlivych typa rekultivaci provedenych v SHR a SR od
roku 1950 do roku 2008
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4 Zavér

Tézba uhli neznamend nenapravitelnou ptirodni katastrofu pro uzemi, které poskytuje
dary lidské spolecnosti. Pti spravném, véasném a vhodné zvoleném provedeni rekultiva¢nich
praci se vlivy tézby na krajinu sniZuji na minimum a navracime ji k novému vyuziti.

Zakladnim cilem rekultivace je op€tovné vytvoieni pldy schopné vytvaret
potravinaiskou ale i nepotravinarskou produkci. Po druhé poloviné 20. stoleti dominovaly
rekultivacim jeji zeméd€lskd a lesnickd forma, které umoznily znovuvytvoieni pud,
dosahujicich vysledka srovnatelnych s ptidami ,,rostlymi. V soucasnosti zaujimaji na obou
hnédouhelnych panvich, kde se v CR t&Zi uhli, nejvétsi plochy ze zrekultivovaného tizemi
lesnické rekultivace. Stale trva trend mensi tvorby rekultivaci zemédé€lskych a snaha o
vytvafeni Ostatnich rekultivaci, které se vyznamné rozsifovaly od konce 90. let. Ostatni
rekultivace vytvafime jako plochy pro multifunkéni vyuziti od rekreace, sportovnich ¢innosti
az po plochy pro rozvoj podnikatelskych aktivit a infrastruktury a celkové ji dominuje snaha o
navraceni ¢loveka do rekultivované krajiny.

Hydricka rekultivace bude prozivat v obou panvich severozapadnich Cech nejvétsi
rozvoj prevazné ve tietim tisicileti.

Rekultivaéni prace provadéné v CR maji dlouholetou historii, prochazeji vyvojem a
zdokonalujeme je. Diky tomu dnes navstévnici mnohych oblasti ani netusi, Ze se nachazi

V misté byvalé tézby hné¢dého uhli.
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