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Uvod

Diplomova prace se zabyva literarni, z ¢asti lingvistickou analyzou pisnovych
textl basnika, fejetonisty, prekladatele a autora knih pro déti a mladez Pavla Sruta.
Cilem diplomové prace je stanovit specifika autorského stylu Pavla Sruta v jeho
pistiové tvorbé, ktera je z hlediska badani upozad’ovana za tvorbou z oblasti poezie a
knih pro déti a mladez. Prace bude slouzit jako obohaceni a piipadné¢ doplnéni
vyzkumu, zabyvajiciho se autorskym stylem Pavla Sruta, jako vyznamného &eského
literarniho autora, ktery svymi dily podstatné prispél nejen do oblasti détské literatury,

poezie a prekladu, ale i do oblasti hudebni.
Prace je rozdé€lena do dvou ¢asti, a to na teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti se strucn€ zabyvame osobnosti a dilem Pavla Sruta,
s hlubsim zacilenim na pisfiovou tvorba. Dale se zamé&fime na poetiku pisnového textu,
vychazejici ze vztahu mezi basni a pisni, ktera tvofi podstatnou teoretickou zakladnu
pro nasledny vyzkum. Na zavér teoretické ¢asti struc¢né nahlizime do problematiky
popularni ¢eské hudby od konce 60. let 20. stoleti s nahlédnutim do fenoménu
pisnic¢karstvi a promény hudebni sféry po roce 1989, se zaméfenim na interprety,

s kterymi Pavel Srut spolupracoval.

V praktické ¢asti pfedstavime vyzkum, provedeny autorkou diplomové prace,
zabyvajici se vlastni analyzou pisniovych textl, vybranych z hudebné interpretovanych
a vydanych textll Pavla Sruta. Analyza se bude zabyvat pievazné literarnim rozborem
s pfihlédnutim na lingvistickou slozku textu. Soucasti analyzy bude rytmické
sylabotonické schéma, tvofené z celé verze pisnovych texti. Dale v praktické ¢asti
porovname origindlni pisnové texty Stexty hudebné zpracovanymi a

interpretovanymi. Vysledky vlastni analyzy budou shrnuty v zavéru praktické casti.



Teoreticka ¢ast

1 Osobnost a dilo Pavla Sruta

Cesky basnik, prekladatel, fejetonista a neméné vyznamny autor knih pro déti
a mladez, Pavel Srut, se narodil v roce 1940 v Praze, kde také v roce 2018 zemiel.
Odmaturoval roku 1957 na prazské jedenactileté stiedni Skole a poté absolvoval
dvoulety kurs na Hospodaiské skole, ktery dokoncil vroce 1959. Pred studiem
anglického a Spanélského jazyka na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy, které
zapocal roku 1962, pracoval v podniku Ferromet, zaméfenym na zahrani¢ni obchod, a
nasledné ve Filmovém studiu Barrandov na pozici rekvizitare. Univerzitu Karlovu
opustil v roce 1967, studium vsak nedokoncil. Nasledujici tii roky, v letech 1968 az
1971, pracoval jako redaktor v nakladatelstvi NaSe vojsko, které bylo ptivodné
zamé&fené na vydavani publikaci s vojenskou a brannou tematikou, postupné vsak
rozsitilo sviyj zabér o beletrii a popularni nau¢nou literaturu. Od sedmdesatych let do
let devadesatych se zabyval podnikanim. Roku 1987 ziskal stipendium na University
of lowa v USA. Pocatkem devadesatych let redakéné spolupracoval s Lidovymi
novinami a pozdgji i s Ceskym rozhlasem na stanici Vltava (Chocholaty, 2012, s. 402—

405).

Své prvni basné Pavel Srut publikoval v brnénském literarnim ¢asopise Host
do domu a brzy se zafadil mezi uspésné zacinajici basniky Sedesatych let, kterymi byl
naptiklad Ivan Wernish, Jiti Grusa nebo Karel Sys. Po kniznim debutu Noc pina kridel,
svym tématem Caste¢né navazujicim na poezii vSedniho dne, vydanym v roce 1964,
nasledovaly basnické sbirky Prehldsky a Cervotocivé svétlo, sbirka, ktera reagovala na
udalosti roku 1968 (Datab4dze osobnosti ¢eského uméleckého piekladu, 2016).
V obdobi normalizace a znovu obnovené cenzury, &elil Pavel Srut publikaénim
omezenim. Psal knihy pro déti a soustiedil se na piekladatelskou ¢innost z anglického
a Spanélského jazyka a na pisilové texty pro hudebniky Petra Skoumala, LuboSe
Pospisila, Michala Prokopa a Vladimira Misika. Basné publikoval v samizdatu
(Chocholaty, 2012, s. 402-403). Mezi sbirky psané v samizdatu patii naptiklad
Prestupny duben (1978), Mala domii (1979) nebo Houpaci trojsky kin (1981). Dalsi
sbirky, vybory z pisiovych texti nebo novou tvorbu publikoval az po revoluci,

napiiklad Kolej Yesterday (1990), Brozované basné (2000), Uz rdno zacal vecirek
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(2010) nebo Papirové polobotky (2005). Mimo sbirky poezie publikoval i sbirku

fejetont pod nazvem Konzul v afrikdnech (1998).

Ve své prekladatelské ¢innosti se vénoval piedevsim angloamerické literatute.
Ptelozil a ptipravil vybory basni Roberta Gravese, Leonarda Cohena, Dylana Thomase
a dalSich vyznamnych autori (Databaze osobnosti ¢eského uméleckého ptekladu,
2016). Pieklady nonsensovych basni anglického ilustratora a spisovatele Edvarda
Leara, typické svymi nesmyslnymi az absurdnimi texty, pro svou nevSednost ovlivnily
Pavla Sruta piedevsim v tvorbé pro déti, ktera se nese ve znameni vyrazné invence a

originality.

Literatura pro déti a mladez se v dobé normalizace, mimo snahu o utvrzeni
kladného vztahu k socialismu, stavd, pro svij prostor pro tvofivost, fantazii i humor,
vyhleddvanym tématem pro spisovatele, ktefi byli v oficialni literatufe nepfijatelni.
Pavel Srut se, diky svym diliim z Zanru literatury pro déti a mladez, nepochybné stava
zndmou a uznavanou osobnosti §iroké vefejnosti (Janousek, Cornej, 2008, s. 731).
Prvni sbirka pro déti Petrklice a petrkliky (1966) je koncipovana jako vypravéni pied
spanim, ve kterém détské ¢tenare provazi hlavni hrdina oslik Tvrdohlavek. Nésleduje
sbirka Motylek do tanecnich (1969), ptibéh, ve kterém se meni spolecenské postaveni
hlavniho hrdiny motylka Slavka. Cetné kalambury, aliterace i netradiéni rymy Srut
vyuzil i v knize Kocka v houslich (1969). 1 ptes omezené publika¢ni moznosti v 80.
letech vychazi vybor z tvorby nesouci nazev Hlemyzd' Cilisnek (1983), ktery svou
hravosti a jazykovou nekonvencnosti patii k vrcholim doméci nonsensové poezie
z doby normalizace (Chocholaty, 2012, s. 403). Do svéta mezi zvifata, lidi i do FiSe
divii se v knize vydava hlavni postava v podobé& hlemyzdé. Postava Cilisneka neni
privodcem v pravém slova smyslu, ustupuje do pozadi a v knize 0zivd mnozstvi jinych

postav, od zvifat pies pohadkové postavy, az po neobvyklou zardénku ¢i spalnicku.

Basnicky talent Pavla Sruta je ziejmy i po listopadové revoluci 1989. Kratké
nonsensové piibéhy, vychazejici pod ndzvem Kde zvedaji nozku psi aneb v Pantaticich
na navsi (1995), které se diky zvukové organizaci textd, nenasilné didaxi a prace
S jazykem stavaji vyjimecnym dilem 90. let v kontextu nonsensové poezie. Jaroslav
Toman sbirku oznacil za jedine¢ny slovesny artefakt, obohacujici nonsensovou poezii
pro déti o epickou slozku (Toman, 2008, s. 183). Po sbirce Kde zvedaji nozku psi se
Srut opét vraci k vyrazn&jii praci s jazykovymi hii¢kami a nesmyslem. ,, Je zi'ejmé, Ze
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touto poezii se bavi predevsim sam autor, ktery s osobitym humorem glosuje neduhy
dospélych, pricemz sazi na ironické sebezpytovani, anekdoticnost a groteskni
spojovani protikladi“ (Chocholaty, 2004, s. 26). V nasledujici sbirce Veliky tudle
(2003) se objevuji netradi¢ni fantaskni bytosti, které jsou pievedeny z typického
pohadkového prostiedi do vSednich situacich, naptiklad sktitkové a vily se potkavaji
se zlod€ji a bezdomovci. Setkdvame se zde s narocnymi tématy strasti zivota a smrti,
kterymi k sob¢ ptiklani i starSi ¢tenaie, jimzZ jsou tato témata blizka. S Lichozroutem,
fantaskni bytosti, ktera v domacnosti déla z parovych véci liché, se poprvé setkdvame
anglickymi fikadly a popévky se Pavel Srut inspiroval v dile nazvaném Sisaty svec a
mysut (2007). Mimo vlastni autorskou tvorbu psal Pavel Srut i adaptace a pfevypravéni
latek cizich, naptiklad Pysna princezna (1972), Janek a kouzelnd fazole (1982),
Perlova panna (1982), Kocici kral (1989) nebo Pohadky bradsky krdlika (2007).
Srutova vlastni autorské tvorba je prezentovana modernimi pohadkami, napiiklad Jak
se z Anci nestala Andulka (1980), vecernickovy serial Bob a Bobek v létajicim
klobouku (2003), Bob a bobek na cestach (2005) a roman s detektivni zapletkou
Lichozrouti (2008) (Chocholaty, 2012, s. 405).

Knihy Pavla Sruta se staly zajimavymi i pro filmovy pramysl. Podle jeho
scénafe byly, naptiklad ve spolupraci srezisérem Vladimirem Drhou, natoCeny

snimky O trech rytirich, krasné panné a Inéné kytli (1996) a O perlové panné (1997).

Nedilnou soucasti pohddkovych knih, naptiklad Kde zvedaji nozku psi,
Miklinové, kterd k oblibenym ptibehiim svymi ilustracemi dodala pomyslnou
chybgjici tecku. Ilustrace spolupracuje s textem, podtrhuje jazykovou bravurnost Pavla
Sruta a étenaitim dod4va pocit naprostého spojeni originalniho slova s originalnim

obrazkem.

Boj dobra a zla, hledani vlastni identity, cena pratelstvi, podobenstvi o
soucasném sveté a lidské samoté, humor, strach i radost jsou hlavnimi tématy
pohadkové tvorby, které spoleéné se spisovatelskou zdatnosti zatadily Pavla Sruta
mezi predni Geské spisovatele Zanru literatury pro déti a mladez. Srutova tvorba pro
déti se, pro hlavni postavy knih — hlemyzd’, pavoucek, obr, lichozrout a dalsi, prevazné
obraci k ¢tenafim mladsiho Skolniho véku. V dilech vSak nalezneme komiku, kterou
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mohou dobie pochopit jen dospéli ¢tenafi. Za dimyslnou jazykovou propracovanost
ver$t se snadno schova fakt, Zze Srutovo dilo neobsahuje Zzadné vyrazné vychovné
tendence. V rozhovoru pro Ceskou televizi Pavel Srut uvedl, Ze to byla vlastni radost,
ktera ho vedla k psani text pro déti a u jejichz tvofeni se musel predevsim bavit on
sam (Kam zmizel ten stary song, 2004). Podle Zuzany Bubnové ,, Pavel Srut jako jeden
z mdla ceskych autorii poezie pro deéti vi, Ze detsky ctendr neznamenda Cctendr
nendrocny, vi, Ze détska poezie neni jen, 0 tom, aby se, to rymovalo a bylo to o
pohadkovych bytostech nebo aspoi o zviFdtkach. Srutovy bdsné se sice rymuji
dokonale (mam v pokoji upira, / o¢i na mé upira), pohadkovych postavicek i zvirat tu
hopkd pozehnané, ale je tu i mnoho navic, co jini do svych basni pro déti nechtéji nebo
zkratka neuméji dat — predevsim myslim vtip, ironii a nadhled* (Bubnova, 2004, s.
20). Svou tvorbou pro déti i dospélé se Pavel Srut fadi mezi tzv. dvoudomé basniky,
jmenujme napi. Radka Malého, Jana Vodiianského nebo Jitiho Zagka, u kterych Gasto
vznikaji vazby mezi texty pro déti a dospé€lé. Podle Miroslava Chocholatého je u Pavla
Sruta vazbou mezi texty ,, autorova schopnost hutné vypoveédi, prace s detailem, smys!
pro absurdni a necekané, zvlastnosti sémantickych spojii, vyuzivani (mnohdy
groteskniho) paradoxu a také cit pro rytmus, kde autor zurocil své dlouholeté textarské

zkusenosti““ (Chocholaty, 2012, s. 403).

Pavel Srut byl drzitelem nékolika prestiznich ocenéni za své dilo, v roce 2000
dostal cenu Jaroslava Seiferta, v roce 2009 cenu Magnesia Litery za prvni dil popularni
knizky pro déti LichoZrouti, 2012 Cenu Karla Capka a v roce 2015 Statni cenu za
literaturu a preklad (Chocholaty, 2012, s. 402).

1.1 Pisnova tvorba

Od 80. let 20. stoleti se Pavel Srut zacal vénovat i pistiové tvorbé. Jeho texty
nasly uplatnéni predevsim u interpretti Lubose Pospisila, ktery jako prvni zacal zpivat
Srutovy preklady basni Roberta Gravese, Petra Skoumala, Vladimira Misika a Michala
Prokopa, a také u dalSich neméné vyznamnych osobnosti ¢eské hudby, jakymi jsou
Helena Arnetové, Lenka Filipova, Marta KubiSova, Petr Novak, hudebni skupina Petra

Jandy Olympic, Radiiza a dalsi.

Pisiiova tvorba Pavla Sruta byla doposud vydana ve tfech kniznich vydani,

prvni texty vySly v roce 1983 ve strojopisném svazku Cokoli.
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Nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel nasledn& vydalo v roce 1990 knihu
s nazvem Kolej Yesterday, ktera obsahuje pisiiové texty z let 1982-1987, vychazi tedy
Caste¢né ze strojopisného svazku Cokoli, ktery se poté ztratil. Redaktorkou knihy je
Marie Langerova, vytvarnym redaktorem Pavel Hrach a technickou redaktorkou Ivana
Skorpilova. Kniha obsahuje celkem padesat dva textd, které jsou déle rozdéleny do
péti ¢asti. O zhudebnéni vétSiny textd se postaral Petr Skoumal, Michal Prokop a
Lubos Pospisil, ktefi je zpfistupnili Sir§Simu publiku pomoci gramofonovych desek,
magnetonovych kazet, rozhlasovych nahravek ¢i zivé na svych koncertech. Pisné
s texty Pavla Sruta se staly soucasti hudebnich alb, mezi které patii napiiklad E5
Lubose Pospisila, ...a nestrilejte na milence, Snad ndm nase déti..., stejnojmenné
Kolej Yesterday, ETC IlI. Viadimira Misika, Jsem v tom, Framus 5 Michala Prokopa
&i Nic ve zlym, nic v dobrym (Srut, 1990).

Nasleduje kniha Dvé tvdre, kterou v roce 2005 vydalo nakladatelstvi IN
ZIVOT jako soudast své edice Mimochodem. Texty pfipravil Jaromir Slomek, o
grafickou Upravu a sazbu se postaral Schneidy. Kniha Dvé tvdre je, oproti kntham
pfedchozim, méné rozsahla. Obsahuje pouze dvacet Sest textil, které jsou rozdéleny do

dvou oddila. Kniha vysla pouze ve tfi sta vytiscich (Srut, Sulc, 2010, s. 284).

S finanéni podporou Nadace Cesky literarni fond vysla v roce 2010 doposud
posledni a také nejobsahlejsi kniha pisiovych texttl Pavla Sruta Uz rdno zacal vecirek.
Knihu vydalo nakladatelstvi Galén, vydani pfipravil a edi¢ni poznamku napsal Jan
Sulc, editorem knihy je Lubomir Hroudek a $éfredaktorkou Sotia Dernerova. Uz rdno
zacal vecirek v sob€ shrnuje ob¢€ piredchozi knizni vydéani Kolej Yesterday a Dvé tvare.
Strojopisny svazek Cokoli se nepodatilo nalézt, Jan Sulc v ediéni pozndmce pFipousti,
ze ,,je mozno predpokladat, Ze obsahoval i nékolik textii o nichz nevime a autor na né
zapomnél — pripadny nalez tohoto svazku ndam tak miize v budoucnosti pripravit
prijemné prekvapeni (Srut, Sulc, 2010, s. 281). Sto &tyficet pistiovych texti je v knize
fazeno abecedné. V Casti Dodatky nalezneme jiné verze texti Stvoril Golema a Zla

mild, Zhudebnéné basné a Zhudebnéné pieklady basni Roberta Gravese.

Sou¢asti knihy je Uplna diskografie textd pisni Pavla Sruta. Mezi tficeti sedmi
alby, ve kterych byly, mimo jiné texty, zhudebnény i ty od Pavla Sruta, nalezneme
alba Vsechno nebo nic..., V nijakém mésté od Heleny Arnetové, Causa Krysar od C a
K Vocal, Tisic zpiisobu, jak zabit lasku od Lenky Filipové, Nekdy si zpivam, Songy a
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nalady od Marty KubiSové, ETC... 3, Co ti dam? — Tve oci, 20 deka duse, Live
unplugged od Vladimira Misika, Ddvné sliby od Petra Novaka, Brejle od kapely
Olympic, Kraska v nesndzich — Divoky jahody, Tenhle vitr jsem mél rdd, ... a
nestiilejte na milence od Lubose Pospisila a mnoho dalsich (Srut, Sulc, 2010, s. 252—
269).

Mimo zhudebnéné texty kniha obsahuje i pisiiové texty, které k roku vydani
publikace nebyly zhudebnény. Cast pistiovych textl je zde oti§téna v pozménéné
podobé, ve které se zpivaly, jedna se o basné z knih BroZované bdsné a Papirové
polobotky, jsou jimi napiiklad Zverokruhy, Nejkrasnéjsi byvaji na utéku a Miyj brdacha
ing. Vétsina textd je vSak tisténa v autentické podobé (Srut, Sulc, 2010, s. 281-282).

Do knihy Uz rano zacal vecirek nejsou fazeny texty pisni pro déti a pro
divadelni inscenace. Mezi pisn€ pro déti patii naptiklad kratké veselé texty,
zhudebnéné Petrem Skoumalem, které Pavel Srut napsal do Ceského slabikate pro
prvni tfidy zakladnich Skol v roce 1993. Nasledujici rok pisné vysly v albu s nazvem
Jak se lovi gorila. Album obsahuje dvacet Sest pisni s riznou délkou. Nejdelsi pisen
Stii minutovou stopazi, Pane Novaku, zafind varovanim nad cestovanim
s nosorozcem. Naopak nejkratsi skladbou, dlouhou necelou minutu, je Racek, ktery je
zde predstaven jako ptaci akrobat u Vltavy. Album se stalo velmi populdrnim a v roce
2015 se dockalo reedice s bonusem v podobé klipu k pisni Sandaly. Kromé Petra
Skoumala, na albu zpiva Zuzana Hanzlova, Hana Horka, Ludék Ctvrtlik, Lubo$ Sonka,
Adéla Bubnikova, Ilona Svobodova, a C&K Vocal (Suprapholine, 2020). Podle mnoha
Srutovych knih byly zinscenovany divadelni détské predstaveni, naptiklad Osmy John
a Krvavé koleno v Divadle Celetné ¢i LichoZrouti v Narodnim divadle. V divadelnim
détské svétd obstaly i jeho texty v pisiiové podobé. Pavel Srut ziskal, v roce 2010,

Cenu Mezinarodni asociace divadel pro déti a mladez (ASSITEJ).

V literarni ptiloze Salon z deniku Prdvo vysel 3. ledna 2002 rozhovor Jaroslava
Rudise s Pavlem Srutem, ktery je obsazen v knize Uz rdno zacal vecirek. Pavel Srut
zde mimo jiné popisuje své pisnové texty ,,... o svych textech k pisnickam nerad
mluvim. Prosté tem textium prikladam jen takovou vahu, jakou maji — totiz tretinovou.
Bez téch zbyvajicich dvou tretin, tj. hudebniho skladatele a zpévaka, o kapele nemluve,
by sam text neobstal. Tak treba Bitva o Karliv most. Ta pisnicka se dostala mezi ceské

a slovenské hity 20. stoleti, presto, Ze je v textu lapsus. Vzdyt se tam zpiva Ma vlasy
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dlouhy do pul pasu! To je prece nonsens. Jenze v pisnicce se preslechne. Nejsem v tom
sam. Treba Sverdkiiv — pod pseudonymem Emil Synek — a Uhliriv hit Holubi dim. Jiri
Schelinger tam romanticky hledd diim holubi, ktery mival staj roubenou, bily §tit a do
toho najednou slysime: Nabizej uplatou cokoli / nepojis cukrovych homoli. Proste se

sem vioudil Cimrman a nikomu to nevadi. “ (Srut, Sulc, 2010, s. 285-286).
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2 \Vztah basné a pisné

Kazdé literarni dilo i kazdy kulturni produkt ma svého adresata, percipienta,
kterym muze byt jedinec i skupina lidi. Kazdy potencialni adresat ma své vlastni
navyky a zpusoby, kterymi vnima umélecké ¢i kulturni dilo. Receptivni postoje jsou
do zna¢né miry omezeny kulturnim okruhem a dobou, ve které Zijeme (Lissa, 1982, s.
43).

Basen je urCena Ctenafi, dostdvame se k ni predevsim v tisténé podobé. Je
urcena k intenzivni a individudlni ¢tenarské percepci, sméiuje k vizualnimu vnimani.
Vyznacuje se volnou, zejména jazykovou imaginaci ve formé verSe. Aktualizaci
fonické, morfologické a lexikdlni roviny jazyka zdlraziiuje neobycejnost feci (Mocna,
Peterka, 2004, s. 463). Pii vizualnim vnimani ma ¢tenaf moznost vracet se K riznym
Castem textu, ma cas premyslet nad slovnimi spojenimi, slovnimi htickami,
metaforami, rymy, hodnotit strukturu basné a vytvofit si vlastni obraz sdéleni, které
autor svym dilem piedava. U basné je dilleZity autor a Ctendf, kteti si spole¢né vytvoii
jedine¢ny, intimni, a ptesto vratky vztah. Dnes druhofady zpusob, diky kterému se
dostavame k basni, ptivodné zamysSlenym zpusobem sdéleni basné byl piednes, je
prostiednictvim recitatora, kterym muze byt samotny autor basn¢, profesional, ale
napiiklad 1 dit€ na recitacni soutéZi. I pfes to, ze vSichni recituji stejnou basen, nas
prozitek zni miZze byt u kazdého z nich rozdilny. Zatimco autor ndm svou basenl
odrecituje spole¢né se svymi city, pocity a s diirazem na esteticky pfiznakové jevy,
které do svého dila vlozil. U profesionalniho recitatora jsme zavisli na dojmu z jeho
zpisobu prednesu basné a dité na recitacni soutézi je vice nez na basen, zaméefené na

svou pamet’.

wKazdy pokus o definici, a Ze jich uz byly sepsany fiiry, je nutné neuplny. Zkuste
popsat, co je to motyl. I v tom nejlepsim popisu se nakonec z motyla stane vetcha
barevna veécicka propichnutd Spendlikem a uschovina ve sklenéné vitriné. Zndte
slavnou Holanovu basnicku: Ptala se mé divka, co je to poezie? Ta se mi jako definice
libi. Tak moc, Ze jsem na ni napsal parodii: Ptala se mé poezie, co je to divka? Otazku
,, Co je to poezie? “ si odjakZiva az do dneska, a ve 20. stoleti skoro do omrzeni, kladou
vSichni vetsi i mensi basnici. I kdyz je to prisné vzato vlastné jen jejich soukromy

problém, ktery takzvaného normalniho cloveka rozhodné netrapi... Ted mé napada,
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jestli to, totiz tahle odtazitost od publika a psani , basni o bdsni“, neni jednim

z divodii, Ze ctendrii pisné ubyvd (Srut, Sulc, 2010, s. 285).

Pisen je charakteristicka pro svij intona¢né silny stylizovany zpévni styl, ve
kterém jsou vétné celky uspotradany podle rytmickych odstupnovanych celkl. Svymi
nepravidelnymi intonacemi napodobuje realné mluvenou fe¢ a pro svou citovost a
naladovost spadé do zékladnich utvart lyrické poezie. Vyrazna strofika a paralelismy
prispivaji k uzivani pravidelného rymového verse, ktery nemusi svédcit o pfitomnosti
poetickych kvalit (Mocna, Peterka, 2004, s. 455). Pisen je urCena poslucha¢tim
k audialnimu vnimani. Na rozdil od basné se mize béhem casu ménit. Basen je svym
ptibehem, ktery si dal zije svym vlastnim zivotem nezavisle na autorovi, ktery ji napsal
a ktery do ni mnohdy vlozil sam sebe. Po svém vytisténi do ni autor jiz nijak nezasahne
a neovlivni, kolik lidi si ji pfecte. Pisen je naopak neustdle reprodukovana v radiich,
na koncertech a ptenosnych hudebnich nosic¢ich. Vznika vice verzi jedné skladby,
naptiklad pomoci zmény rytmu nebo coververzi od riznych interpreti. Je tvorena
vztahem tii lidi, kterymi jsou autor textu, autor hudby a zpévak, neni vylouceno, Ze se
jedna o jednu osobu. Piseni je urena k tomu, aby ji n€kdo zpival, jeji struktura a jazyk
tomu musi odpovidat. Cas pisné plyne, posluchad se nemtize k jejim ¢astem zpétné
vracet, tak, jako je tomu u ¢teni basné. Basnik si muZe dovolit napsat obsahové i
jazykové slozity text, zatimco autor pisni je nucen své texty zjednodusit. Sklon
k jednoduchosti, monotématické sémantické vystavbé a zazeni motivického rejstiiku
v§ak vyvazuje bohata a vykreslena emocionalita (Mocn4, Peterka, 2004, s. 455). Cim
jednodussi text piseit ma, tim vice je zapamatovatelna pro potencialni posluchace, ktefi
se po obsahové strance v textu nebudou ztracet. Pisnovy text vyzaduje znacnou
sluchovou orientaci (Merta, 1990, s. 23). Jednoduchost slovnich spojeni pisiiovych

textd vSak neni ukazatelem kvality textu samotného.

Textaf mimo jiné rozliSuje, pro jaky Zanr hudby pisen piSe. Rozdilny bude
napiiklad text pro pisni¢kate s akustickou kytarou a text pro hudbu popovou. Pisnovy
text folkare, ktery vypravi ptibéh ze Zivota, reflektuje spolecensko-politické prostiedsi,
refrénem. Muze obsahovat ironii, sarkasmus & groteskni zveliceni. Uzce souvisi
S typem osobnosti zpévaka, jeho etikou, filozofii, mravnim profilem a osobni

dislednosti (Merta, 1990, s. 141-142). Text je na hudebnim pfedstaveni nejvice
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podstatnym prvkem. Moderni popové skladby se naopak vyznacuji vétsi
propracovanosti hudebniho podkladu, mnohdy s elektronickymi prvky, kde text pisné
piechazi na druhé poradi dilezitosti. Texty modernich popovych pisni jsou svym
rozsahem kratsi a obsahuji jednoducha slovni spojeni, ktera se n¢kolikrat opakuji pro
svou snadnou zapamatovatelnost a orientaci poslucha¢u. Text pisné hraje Casto zcela
podruznou, n¢kdy pfiznacnou roli, naptiklad agitacni, konfesni nebo imaginativné
kompenzacni (Mocna, Peterka, 2004, s. 460). Po jazykové strance jednoduché texty
pisné, s jasn¢ definovanymi slovnimi spojenimi, souvisi s asociacemi myslenek, kdy
textar spoléha ve stejné asociace u sebe a u posluchac¢t. Chapani hudby posluchacem
je vysledkem akti, které probihaji v riznych rovinach predstavivosti, které podnécuji

vice k prozivani nez poznavacimu chapani (Lissa, 1982, s. 85-86).

,, Text urceny ke zpivani ma nutné jiné pozadavky nez basnicka urcena ke cteni.
Rozdilii je plno, zacnu tim nejbandlnéjsim: basnicka se nemusi rymovat. Dokonce
nemusi mit ani vnéjsi rytmus, staci ji utajeny, vnitini rytmus a cleneni, které ji odlisi
od prozy. Basnicka nemusi mit tzv. slogan, trik, bez néhoz se skoro zdadna pisnicka
neobejde. Uz slovo — slogan! V prekladu heslo, néco okamzité zapamatovatelného.
Néco, co naraz oslovi celé namésti. Pisniovy text ma prosté mnohem vic nutnych,
bandlnich zakonitosti a figli, které je treba chté nechté respektovat, protoze je
posluchac ocekdava — a snad i vyzZaduje. Proto neni nahoda, Ze se psani textit vyucuje,

treba na Konzervatori Jaroslava Jezka (grut, Sulc, 2010, s. 285-286).

2.1 Poetika pisnového textu

Pro pisiiovy text je typicky hovorovy jazyk. Zatimco autor basn¢ je odkazany
na grafickou podobu svého dila, textai pracuje s hudebnosti. Pistiovy text musi ladit
hudebnikiim, ale i svym posluchac¢im, hovorovy jazyk je tak ve zpivané form¢ pro
posluchade mnohdy vice piijatelny nez jazyk spisovny. Casté je uziti obecné &estiny,
expresnich vyrazii, nafe¢i ¢i neologismi az okazionalismi. Odkazy na literarni
postavy ¢i knihy pomoci parafraze nebo citace neni v pisnovém textu neobvyklé.
Rytmika pisné podstatné ovliviiuje text, jelikoZ se za dominanci hudebni slozky pisné
skryji rymové nedokonalosti textu. Casté je opakovani jednoslabiénych slov &i slov,
jejichz koncovky se neshoduji. Vyjimku vSak netvoti ani rym absolutni (uziti zenskych

rymu, které padnosti a udernosti vyhovuji hudebnimu frazovani) ¢i ryma volnych,
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kterych textafi docili napiiklad pomoci uziti slov z cizich jazykd, vznikaji tedy

bilingvni pisné, které jsou pro své posluchace zajimavym zpestfenim (Stasova, 2009).

Pisenn ma rytmus, pravidelné stiidani ¢i opakovani zvuku, které je tvoiené
hudebnim metrem. Nalezneme ho v hudebnim doprovodu nebo zpévu, s kterym musi
pisnovy text fungovat. Absence slabik v textu se nahrazuje delSimi notami, legaty nebo
pomlkami, v opa¢ném piipadé se vyuziva rytmickych variaci. Z rytmu nevychyli ani
Casté uziti zajmen, prislovci, predlozek, spojek ¢i Castic, které tvofi predrazky.
Ptedrazky jsou Casto uzity 1 v basni, ve které vSak vytvaii jambické metrum (Stasova,

2009).

Obvyklé schéma pisné je sloka-refrén-sloka/instrumentélni ¢ast, sloka/refrén.
Obsahové autonomni jednotkou pisné je refrén, na ktery by se mélo dat navazat
jakoukoli jinou ¢asti textu. V sou€asnych skladbach vSak netvoii vyjimku ani refrény,
které jsou prevazné tvoreny vokalni modulaci hlasu, kdy si zpévak namisto slovnich
spojeni hraje s melodii dlouhych vokalt a slabik, naptiklad ,,na“, ,,la“, ,,a* (Stasova,

2009).

Hudebni kadence urcuje pravidla trojice akordl toniky, dominanty a
subdominanty a harmonizaci, ve které pievazuje mollova ¢i durova tonina. Stale
cast€jSim jevem je zamérné umisténi do nespravné toniny, tvotici jedinecné harmonie,
které, pro svou originalitu, cht&ji autofi docilit. Autor pisnovych texti spole¢né
s autorem hudebniho podkladu pfi své préci zohlediuji i specificky projev vybraného
zpévaka, ktery pracuje se svym hlasovym rozsahem a barevnosti. V nékterych castech
muze zpévak hlasoveé ubrat az Septat ¢i naopak zvysit intenzitu hlasu az vyktiknout
tak, Ze doda textu hlub§i emocionalitu a podtrhne vyznam zpivanych slov. Pievazna
cast pisiiovych textli nefunguje bez dokreslujici hudebni slozky a specifického projevu

zpevaka, ktery textu ptidava diraz na emocionalitu a jedine¢ny vyraz.
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3  Popularni hudba od 60. let 20. stoleti, fenomén
pisnickarstvi

Pisnickar je autor, interpret i hudebnik v jedné osobé, ktery vytvaii od 60. let
20. stoleti zvlastni druh Ceské alternativni kultury. Impulzem pro vznik je politické a
spolecenska situace po udalostech prazského jara roku 1968 a inspirace folkovou pisni
od pisnic¢kait z anglosaskych zemich, mezi které patfil naptiklad Woody Guthrie nebo
Bob Dylan. S novym fenoménem se vytvaii i nové prostiedi kolem autort, které se
stalo nepfimou formou protestu proti panujicim pomérim a normalizatnimu
pragmatismu. Pisnickafi se staly protivdhou oficidlni politicky propagacni kulturni
produkce. S projevem pisni¢kaii a jejich zivotnich reflexi se ztotoznili lidé napfic
generacemi, pro které se stali hlasem lidu. I pfes své mnohdy neskryvané nesouhlasy
s komunistickym rezimem vSak nepatfili do oblasti neoficialni kultury, ale stali na
pomezi kultury oficialni a zamérné opoziéni v tzv. Sedé zoné (Holy, Travnicek, 2006,

s. 596).

Kazdy pisnickar ma sviij osobity styl sob¢ vlastni, ptesto je rozdélujeme do
nékolika podskupin, kam patii reflektivni pisné Vladimira Merty a Jarka Nohavici,
spolecensko-kritické a satirické pisné Karla Kryla, Josefa Nose, Slavka Janousky a
Jittho DédecCka, imaginativni a lyrické pisné¢ Karla Plihala, Vlastimila TteSiidka,
Oldficha Janoty a Marka Ebena, posledni podskupinou jsou pisné folklorizujici od

Dagmar Andrtové-Vonkové nebo Jaroslava Hutky (Holy, Travnicek, 2006, s. 597).

Mistem predavani pisni se pro pisnic¢kare staly koncerty, na kterych plsobili
jako autofi hudby a interpreti, ale Casto také jako autority, vzory a mluvcéi Casti
spolecnosti, ktera nesouhlasila s politickou situaci. Publikum vykonavalo kromeé
funkce vnimatele také ulohu tviirce, bylo tvofeno pievazné vysokoskolskymi studenty

(Prokes, 1994, s. 148).

Vedle folku se v prabéhu Sedesatych let, obdobi pocinajiciho ustupu jazzu a
swingu, zacaly rozvijet stylové Zanrové druhy rocku a country. Jejich zprvu relativné
amatérské osvojovani pfispivalo k ndstupu spontanni hudebnosti a zpévnosti. Urc¢ité
uvolnovani politickych a spolecenskych tlakti v prvni poloviné Sedesatych let, vedlo
k reakci na aktualni hudebni vzory zapadniho svéta i na bouilivé myslenkové podnéty.

V piipadé rocku Slo o pocatek hudby s reprodukéni elektroakustikou, ktery sebou
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pfinesl novy zvukovy témbr. Pro mladé publikum se rock stal jakymsi podmétem ke
generacéni vyzve, jejimz hlavnim znakem bylo odliSeni se od staré generace ci
vyjadfeni nesouhlasu piezivajicimu dogmatismu. U country S§lo o romanticky
pseudounik od neradostné domaci skute¢nosti. Nové hudebni tendence, ptinasejici
nové spoleCenské ladéni, se v riiznych stupnich omezeni dale vyvijely, nezastavila je

ani nasledna normalizace po roce 1968 (Kotek, 1998, s. 345-346).

3.1 Proména po roce 1989

S politickym pfevratem po listopadovych udalostech roku 1989 nastala zména
ve spoleCenském postaveni a vnimani role kultury a uméni. V relativné kratkém
casovém useku zacali byt vydavani autofi, zijici v exilu, do t¢ doby publikujici jen
v samizdatu. Z oblasti literarni se piedstavili basnici undergroundu, vraceli se autofi
spiritudlni a dal$i. Vedle sebe mohli fungovat autofi rozdilnych poetik, Zivotnich
postoju, generaci, skupin a sméfovani (Kiivanek, 2007, s. 263). V hudbé¢ se funkce
spolecensko-kriticka a protestni proménuje ve funkeci ¢isté spolecenskou s diirazem na
jedine¢ny a osobity hudebni vykon. Prosazuje se navrat k folkloru s tématy
vSelidskymi a archetypalnimi (Holy, Travnicek, 2006, s. 597). Vznikaji pisn¢ o lasce,
0 snech, s pohadkovymi motivy ¢i myty, které zaujmou publikum napfi¢ politickym
zaClenénim, z kritiky politické se v menSim vyskytu stdva kritika socialni. Pisné
z doby pfied revoluci se vSak zcela nevytraci a svého posluchaée nachazi dal. Stylové
zanrové druhy folku, country a rocku se od Sedesatych let dal vyvijely, s otevienim
moznosti kulturniho néhledu a proudéni spole¢enskych sméri a zdbavniho prumyslu
ze zapadniho svéta se po roce 1989 tyto tendence jesté prohloubily. Nejvetsi pozornost
si v8ak zaslouzil rock, ktery v sob¢ skloubil pfijemné melodické texty, smefované
k zivotu ¢lovéka jako subjektu zajmu, se zvukem elektrické kytary a show, na které se

podilela cela kapela jako celek.

3.2 Hudebni interpreti a jejich spojitost s Pavlem Srutem

Jednou z definic pisnickafe je, ze je autorem, interpretem a hudebnikem
V jedné osob¢ (Holy, Travnicek, 2006, s. 597). I pies jasnou definici v§ak nemtzeme
fici, Ze by si pisnickafi, po roce 1989, psali veSkeré své texty sami. Pro unikatni a

osobity piednes si zaslouzili pozornost textaii, s kterymi na nékterych svych textem

vvvvv
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S pozménénym repertoarem, novymi pisnémi nebo novymi nazvy uskupeni se snazili

naladit na nové spolecenské citéni.

vvvvv

1993, jeji hudebni inspiraci je predevsim folklor, ale ¢aste¢né vychazi i z chansonu.
Na svych koncertech vystupuje netradi¢né jen s tahaci harmonikou a posluchac¢iim tak
nabizi nejen hudebni, ale i po textarské strance, zajimavy a neottely zazitek (o Raduze,
2010). Béhem své kariéry spolupracovala, mimo dalSich textaiti a umélct, s Pavlem
Srutem na piekladu dila Roberta Gravese a vzniku pisné Krdska v nesndzich I. Na pisni
Krdska v nesndzich II spolupracoval Pavel Srut s hudebnikem a textafem Petrem
Skoumalem a interpretem Lubo$em PospiSilem. Ob¢ pisné jsou soucasti soundtracku

ke stejnojmennému ¢eskému filmu z roku 2006 (grut, Sulc, 2010, s. 271).

Zpévak a skladatel Petr Novak, ktery sklidil svétovy tspéch zalozenim skupiny
Beatles v roce 1963 a ktery je svymi hity, Jd budu chodit po Spickach nebo Hvézdicko
blyskava a dalsi, znamy Siroké vefejnosti dodnes, mél ve svém repertoaru i pisen

s textem Pavla Sruta, ktera nese nazev Mdm poidd delsi stin (CT Petr Novak, 1996).

Lubo§ Pospisil byl spole¢né s Helenou Arnetovou a dal§imi v 70. letech
soudasti péveckého uskupeni C&K Vocal, pro ktery Pavel Srut spole¢né s hudebnikem
Jitim Cerhou napsali pisett Vymitac dablu. Jiz zminovana pisent Krdska v nesndzich 11.
byla vroce 1981 prvnim solovym pocinem LuboSe Pospisila. Jeho spoluprace
s Pavlem Srutem pokra¢ovala i nadéle a dala za vznik pisnim Ten zcela tviij zpiisob
chuize, Ranni ndrodni, Staré fotky, Maturitni ples, Mam doma pani s usmévem Mony

Lisy, Kurata v igelitu, Muzeum figurin a spousté dalsim (Srut, Sulc, 2010, s. 253).

Na solovou drahu se v roce 1988 vydala i Helena Arnetova, pro kterou Pavel

Srut s Jitim Cerhou napsali pisné Operend ryba, Jako a Sisyfova Zena.

Pavel Srut od roku 1984 svymi hudebnimi texty nejvice pfispél interpretovi
Michalu Prokopovi a jeho uskupeni Framus 5, pro kterého spolecné s Petrem
Skoumalem napsali nespocet skladeb, mezi které patii napiiklad Kolej Yesterday,
Stard pisei, Muij bracha ing., Cokoli, Louceni nebo Popévek (Srut, Sulc, 2010, s. 265—
269). Framus 5 v ¢ele s Michalem Prokopem patii podle hudebnich kritikii mezi

wevr
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Vokalizy 1984 a hudebni publicista Jan Rejzek o ni napsal, ze ,,mad charakter

generacni zpovédi stiedni generace* (Srut, Sulc, 2010, s 265-269).

Od roku 1987 se jméno Pavla Sruta objevuje na albech ¢eské rockové skupiny
ETC v cele s Vladimirem Misikem. Dosavadnim nejveétSim hudebnim uspéchem
skupiny bylo v roce 1990 ucinkovani na koncert¢ The Rolling Stones na prazském
Strahové, na kterém si zahrali jako piedkapela. Mezi pisné, ke kterym Srut textové

prispél patii Déja vu nebo Co ti dam? (Srut, Sulc, 2010, s. 256).

Pavel Srut spolupracoval i s hudebnikem, interpretem a majitelem nahravaciho
studia Propast Petrem Jandou, s kterym spole¢né zkomponovali skladbu s nazvem
Zakopany money. Pisen je soucasti alba Brejle z roku 1997 hudebni skupiny Olympic
(Srut, Sulc, 2010, s. 259).

Pisnové texty, Tisic zpusobi jak zabit lasku a Bandlni pribéh o domé, Pavla
Sruta se objevily i na albech popularnich &eskych Zenskych interpretd, jakymi jsou
Lenka Filipova nebo Marta KubiSova. Pisen Tisic zpiisobii jak zabit ldsku se stala
titulni pisni stejnojmenného alba Lenky Filipové z roku 2003. Marta KubiSova do
svého alba s ndzvem Nekdy si zpivam..., vydaném roku 1991, zallenila pisent Bandlni

piibéh o domé (Srut, Sulc, 2010, s. 254-255).
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Prakticka ¢ast
4 Analyza pisnovych texti

Prakticka ¢ast diplomové prace se zabyva literarni, z ¢asti lingvistickou
analyzou pistiovych textdl Pavla Sruta. Cilem analyzy jsou specifika autorského

stylu Pavla Sruta v jeho pisiiové tvorbg.
4.1 Zvolené metody zpracovani

Recepce textu, jeho analyza a interpretace — vlastni interpretace je
budovéna na zékladé¢ analyzy, kterou dopliiuje. Jedna se o analyzu, ve které jde
o konstatovani nespornych fakt textu. Cilem je k objektivnosti sméfujici rozklad
struktury texty, tedy segmentaci textu na jeho komponenty, se zaméfenim na
popis vztahli mezi témito komponenty po strance obsahové a jazykové. Literarni
intepretace se zabyva strukturou textu a jeho smyslem, u jehoZ hodnoceni se
vychazi ptredevs§im z vyznamu zvolenych slovnich spojeni tak, aby se co nejvice
zamezilo subjektivnimu hodnoceni dila (Hrbacek, 2005). Jistd subjektivnost

vSak pfesto mlze byt patrna v ¢asti, zabyvajici se celkovym ladénim textu.

Analyza se dale zabyva metrickou stopou pisiiovych textl, kde se snazi
zachytit zvukovy usek stiidajici iktus a arsis, jednd se o opozici
suprasegmentalnich pfiznakl. V sylabotonismu je rozsah jednotek meéfen
poctem slabik bez ohledu na jejich délku. V notaci sylabotonického versSe se
silnd pozice, iktus, znaéi S, slaba pozice, arsis, symbolem W a slaba pozice
v ttidobych a logaedickych metrech se znaci symbolem V. Konci-li vers S pozici
ve dvoudobych rozmérech, predstavuje muzskou variantu, znacenou symbolem
m, W pozici Zenskou variantu zna¢enou symbolem z. V tfidobych rozmérech,
vers$ koncici S" V"W" se oznacuje jako akatalekticky, ktery je symbolizovan a.
(Kolar, Plecha¢, Riha, 2009, s. 29-30). Pro nejednoznaénost druhu stop je
zkoumany usek tvofen celou verzi pisniového textu, vznika tak kompletni notace
sylabotonického verSe. Na zavér analyza zohlediiuje i zhudebnéné verze

pisiiovych textl, u kterych se zabyva jejich pfipadnymi zménami.
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5 Vlastni analyza pisiiovych texti Pavla Sruta

Pisiiové texty Pavla Sruta, zvolené k analyze, byly vybrany z Knihy Uz rdno
zacal vecirek, z ¢asti kompletni diskografie. Jednd se o texty, které byly hudebné
zpracovany, vzdy jeden text zalba jednoho hudebniho interpreta, celkem devét
pisiiovych textli. Vynechan je text od interpretky Radizy, Laska v nesnazich L., jelikoz
se jedna o pieklad basné Roberta Gravese, u kterého by se u analyzy muselo nahlizet

na origindlni znéni basné.
5.1 Opefena ryba — Helena Arnetova

Piseni vysla na: Helena Arnetova — VSechno nebo nic... (LP, Panton 1988, 81
0793-1311)

Text pisné:

Za zrcadlem v dife

ma ukryt divny zvite

co oplyvéa skromnosti
vSechno déla po mné

kdyZ vztekam se, fve v domé

sméju se — §ili radosti

Umi vrhat dvoji stin
umi splyvat s okolim
denné miliony tvaii kolem provanou

zakaznici stali ve fronté na skryvanou

V zrcadle v amalganu
pluje utesy klamu

a do prazdna svych oci
promita my lasky
tvare a my masky

a kdyZ nevi — tak skoci
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Ten stin seda na tviyj stl
stil — korab co nevyplul
denn¢ miliony tvafi kolem provanou

zakaznici stali ve fronté na skryvanou

Bih soukromych vesmiri
nesije Saty na miru

kazdy salon Adamit

tvar odkryva

Dluh jak klapky na o¢ich
opetena ryba Vv nich
co skute¢nost, co zrcadlo

r

co vysila...?

Opetend ryba

je uskocna a ticha
dle jednoho mnicha
z dynastie Cu-Fu-Ci
krade usmév z tvare
V noci v ranni pare

za zrcadlem pak skuéi (Srut, Sulc, 2010, s 137-138)

Pisnovy text Operend ryba je sttedniho rozsahu. Sklada se ze sedmi slok, které
se od sebe lisi obsahem a poétem versu. Prvni sloka je totozna se slokou druhou a
sedmou v poctu versi a v rymovém schématu aabaab. Druha sloka je s poctem versi
Ctyfi totozna se slokou ¢tvrtou, patou a Sestou. Rymové schéma se v8ak lisi, u druhé a

¢tvrté sloky je aabb a u zbyvajici paté a Sesté sloky je rymové schéma nejblize k aabc.

Nonsens, ktery je pro basnickou tvorbu Pavla Sruta typicky, miizeme sledovat
jiz v nazvu pisn¢ uzitim katachrézy Operend ryba. Ze samotného nazvu neni jasné

téma pisné, je patrné z prvni sloky textu, ve které se v tkrytu za zrcadlem objevuje
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divné zvite, které¢ déla vSechno po mné. Divné zviie je oznaCeni sebe sama, obraz
pravého ja, které vidime v zrcadle. Uziti adjektiva divné evokuje, Ze podoba zvifete je
neobvykla ¢i méné cCastd. Jeho tkolem je zobrazovat pravou skutecnost — kdyz se
vztekam, tak fve a kdyz se sméju, tak $ili radosti. Dalsi vlastnosti je, Ze umi vrhat dvoji
stin a zaroven umi splyvat s okolim. Spojeni slov dvoji stin pasobi jako synonymum
k Cast&ji uzivanému spojeni slov dvoji tvar, tedy schopnosti ménit svou osobnost
v zavislosti na prostfedi. Nasleduje metaforické preneseni denné miliony tvari
provanou a na prvni pohled nenavazujici vers zdkaznici stali ve fronté na skryvanou.
Pro sviij vyznam zdanlivé nesmyslné spojeni slov fronta na skryvanou piisobi jako
epiteton ornans. Zajimavé je metaforické slovni spojeni pluje utesy klamu, postradajici
predlozku mezi, ktera by narusila jistou systémovost v poctu slabik verse. V pisfiovém
textu je Casto uzita pomlcka, ktera nahrazuje ¢arku, a kdyz nevi — tak skoci, a zarovei
dodava diraz na vyznamu bliZze vysvétlenym symbolim slov, naptiklad stiul — kordb
co nevyplul. Spojeni bith soukromych vesmiru je dal$im ¢asto uzitym jevem, ve kterém
jsou k sob¢ slova zamérné nelogicky pfipojena, tvofici oxymoron. V predposledni
sloce se poprvé objevuje slovni spojeni z ndzvu textu Operend ryba, ktera je soucasti
klapek na ocich, pfirovnanych k dluhu. Nasledné je vyraz popsan je uiskocnd, tichd,
krade uismév z tvare a kterd za zrcadlem pak skuci. Za zrcadlem stojim ,,ja“, vyraz
opetena ryba tedy symbolizuje skute¢nost, pravé ja, které se v zrcadle za nic neschova.
Zakonceni podobné apoziopezické odchylky od pravidelné vétné stavby ma
emjambement verse co skutecnost, co zrcadlo co vysila...?, ktery plni funkcei fe€nické

otazky.

Pro tvorbu Pavla Sruta je typické uzivani spisovného jazyka s prvky hovorové
cestiny, ale 1 jazyka nespisovného s inklinaci k obecné ¢estin€. Pisiiovy text Operend
ryba je psan jazykem spisovnym, jedinou vyjimku tvofi gramaticky nevhodné uziti
piivlastiiovaciho zajmena muij v akuzativu plurdlu feminina promita my lasky a tvare

a my masky.

Téma pisiiového textu je obraz pravého a ni¢im neskryvaného ja, které vidime
v zrcadle. Explicitnim motivem textu je zrcadlo, které symbolizuje odraz, skutecnost.
Mezi implicitni motivy patii napiiklad pfirozenost, Zivot, starost ¢i kazdodennost.

Ladéni pisn€ ptsobi diky uziti pfirovnani a ¢etnych metafor pozitivné az komicky, i
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pies to, ze jeho tématem je zobrazeni skute¢ného a neskryvaného ,,ja*, které se Casto

neshoduje se subjektivni predstavou ¢loveéka o sebe samém.

Text postrada klasické kompozicni ¢lenéni pisné, nelze jasné urcit refrén a jeho

délka, jedinymi opakujicimi verSi jsou po sobé jdouci denné miliony tvari kolem

provanou a zakaznici stali ve fronté na skryvanou. Gradace je patrna v celém textu,

kdy v jeho prvni tietin€ jsou pospany vlastnosti divného zvirete, v druhé tietiné jsou

naznaceny konkrétni city a emoce, které se pfed zrcadlem neskryji a v posledni ¢asti

je vysvétlen a objasnén vyraz operend ryba a obraz skutecného ja. Text je ve své

podobé piipraven pro praci hudebniho skladatele ¢i interpreta, ktery ho kompozi¢né

zpracuje pro hudebni doprovod.

Rytmické schéma textu je:

Za zrcadlem v dife

STWHS2W2 S We (T3%)

ma ukryt divny zvire

Stviwt s?2 W2 s We(DT32)

co oplyva skromnosti

Stwt sz w2 s ve W3 (DT3a)
VSechno déla po mné

St Wt S2 W2 S W8 (T3%)

kdyZ vztekam se Fve v domé
Stwtszw? s v we(DT3a)
sméju se — Sili radosti

Stviwt 2 w2 S3 vE W3 (DT3a)
Umi vrhat dvoji stin

Stwt s2 W2 S W2 S* (T4m)
Umi splyvat s okolim
Stwts?v2 w2 s3 W3 (DT3%)
Denné miliony tvari kolem provanou

Sl Wl SZ W2 83 W3 S4 W4 SS WS
S8 Ve W6 (DT6a)

Zakaznici stali ve fronté na

skryvanou

STW! S2 W2 S3 VB WB S4 V4 W4 S5 /B
W5 (DT5a)

V zrcadle v amalganu
Stviwts?w2s3 W3 (DT3%)
pluje utesy klamu
Stwts?v2 w2 S3W3(DT3%)
a do prazdna svych o¢i
Stwts?2w? s?v2 W3 (DT3a)
promita my lasky

Stviwt s2 v2 W2 (D2a)
tvare a my masky

Stviwt s2 v2 W2 (D2a)

a kdyz nevi — tak skuci
Stwts?2w? s?ve We (DT3a)
Ten stin seda za tviij stiil
Stwhs?2w? s?ve We (DT3a)
stil — korab co nevyplul

STwts2w? s v W3 (DT3a)
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Denné miliony tvari kolem provanou co skutecnost, co zrcadlo

STW! S2W?2 SSWR SPwWA SSwA StVEWE S2 W2 S% Ve WE (DT 3a)
S° VP WP (DT6a) co vysila... ?

zakaznici stali ve fronté na WO St Wt v (DTpia)
skryvanou Operena ryba

1 1 Q2 2 Q3 \/3\\/3 Q4 \/4 \\/4 <51\ /5

W° (DT5a)

je usko¢na, ticha
Biih soukromych vesmiri

STW!S2 w2 S3We3 (T3%)
Stwtsz2w? s? v W3 (DT3a)

dle jednoho mnicha
NeSije Saty na miru

Stwt sz w2 S W2 (T3%)
Stviwt s2v2 W2 S2 W3 (DT32) 5

z dynastie Cu-Fu-Ci
kazdy salon Adamit

Stwt sz w? s? V2 W3 (DT3a)
Stwtszw? s v3 w3 (DT3a)

krade usmév z tvare
tvar odkryva

1 1 Q2 2 Q3 3 2
S Wi S W2 (125) ST W S? W2 S3 W3 (T3%)

. " V NOCi V ranni pare
Dluh jak klapky na ocich

Sl Wl SZ WZ 83 V3 W3 (DT3a) Sl W1 SZ W2 83 W3 (T3Z)
Opefena ryba v nich za zrcadlem pak skuci
St W' S2 W2 S8 W2 S* (T4m) Stwts?w? s% 2 W2 (DT3a)

Rytmicky celek pisné vytvaii stopy jak dvoudobych, tak tfidobych a
logaedickych rozmér. NejcastéjSim rozmérem pisnového textu je daktylotrochej,
naptiklad ver§ za zrcadlem pak skuci, oznaCeni DT3a, tedy tfistopy akatalekticky
daktylotrochej se sladem trochej — trochej — daktyl. Objevuji se vSak i trochej, vers
krade usmév z tvare, oznaceni T3z, tedy tistopy zensky trochej a daktyl, vers promita
my lasky, oznaleni D2a, tedy dvoudoby akatalekticky daktyl. Nejcastéjsim je vers

akatalekticky, poté zensky a nejméné Castym je verS muzsky.

Zhudebnéna verze pisn€, nazpivand Helenou Arnetovou, graduje zvolenym
refrénem, ktery tvoii sloka paté a Sestd, zacinajici versi Ten stin seda za tvuj stiil a Biith
soukromych vesmirii. Pivodni text pisné je nepozménén, kromeé zdanlivého zdlouzeni
samohlasky i na 7 v ¢asti textu stdli ve fronté... V refrénu jsou pfidany vokalni prvky

skupiny C&K Vocal, které jsou tvoifeny modulaci hlasu pomoci samohlasky o
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s melodii, podporujici celkovy raz hudebni slozky pisné, ktera odpovida hudebnim

trendiim konce &0. let.

5.2 Vymita¢ d’ablu — C&K Vocal

Pisen vysla na: C a K Vocal — Causa Krysai (CD, Supraphon 1989, 110534-2311)

Vymita¢ d’abll a okusovac nehtt
chce spasit svét

cigara bez ptimeési dehtu
zacina vyrabét

pastilky proti samot¢

a kdvu bez kofeinu

o kazdé volné sobot¢
vyhani lidi v hejnu

do své verejné zahrady
kde pésti cernou rizi

ke které staci pfivonét

a hned pfestanes touZit

po lasce

Vymita¢ d’abla a pan spasitel smutkl
chce spasit svét

milenciim pise do posudku
pokazdé z mravil pét

ze laska je pry nezdrava
prekazi lidem v praci

z velkych davek je otrava
proto nas v hejnu vraci

do své vetejné zahrady
kde pésti ¢ernou razi

ke které staci privonét

a hned pfestanes touzit
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po lasce

Vymita¢ d’abla a hygienik dusi
chce spasit svét

pergamen srdce popise ti tusi
uz nikdy nevratis se zpét

uz nikdy nevratis se zpét

uZ nikdy... (Srut, Sulc, 2010, s. 219 — 220)

Pistiovy text Vymitac dabli je sttedniho rozsahu, rozdéleny do tii slok. Prvni
dvé sloky se shoduji v poctu versi, kterych je neobvykle lichy pocet. Tteti sloka je
svym rozsahem kratsi, sklada se z Sesti ver§i. Rymové schéma dvou shodnych slok by
se dalo rozdélit do dvou samostatnych ¢asti, z nichZ prvni ¢ast, skladajici se z prvnich
osmi ver$i, se shoduje se schématem abababab, ¢ast nasledujici je zajimava pro sva
koncova slova versu, které se v obou slokach opakuji, jedna se o zahrady a rizi, slova,
ve kterych je pii vysloveni dominantni zné€la souhlaska r a koncové uziti vyslovnostné
shodnych samohlasek i a y, které se 1isi v tvrdosti. V obou piipadech nasleduje
samostatné stojici verS po lasce. Dale se jedna o slova privonét a touzit, ktera se
shoduji tvarem v infinitivu. Posledni sloka se shoduje s rymovym schématem abab,

ctvrty vers se V zavéru celé pisné dvakrat opakuje.

Nazev pisné Vymitac dablu je i pojmenovani aktivni postavy textu, které se
opakuje v prvnim vers$i na zacatku kazdé sloky, kde je dale doplnéno. V prvni sloce
vers pokracuje a okusovac nehtu, v druh€ a pan spasitel smutku a ve sloce posledni a
hygienik dusi. Jedna se o doplnéni charakteru postavy, ktera je v prvnim ptipadé
ptipodobnéna lidskému zlozvyku kousani si nehttl, piisobi tedy jako néco negativniho,
ale zaroven lidského. Ve druhé sloce je doplnéna 0 schopnost spasit smutek a ve sloce
tieti o schopnost vy¢istit dusi od $patného, coz naopak od sloky prvni, ptisobi v obou
ptipadech pozitivnim dojmem. Ukolem vymitate d’4bldi je, Ze chce spasit svét, vers,
ktery se jako druhy v pofadi opakuje v kazdé sloce. Casté uziti verba spasit zna¢i
nadpfirozenou az bozskou povahu vymitace d’abld, o ¢em piesvédcuje i nasledujici
opakujici se ¢ast versu do své verejné zahrady, kde pésti cernou ruzi. Slovni spojeni
verejnd zahrada poukazuje na rajskou zahradu patfici dle biblického uéeni Bohu, ve
které nalezneme Cernou ruzi, symbolizujici smrt a vykoupeni. Jista komika je také

patrna u slov jako laska, smutek, cigaretovy dehet a kofein, ktera jsou fazena na stejnou
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uroven Spatného a ktera tvofi zminovany vycet d’abli, které se vymita¢ snazi odstranit.
Komicky az ironicky ptsobi metaforické vlozeni slova d’abel do pojmenovani Boha.
V posledni sloce je lidsky osud pfipodobnén pergamenu srdce, jehoz popis je
schopnosti vymitace. Anaforicky opakujici se verS v posledni sloce uZ nikdy nevratis
se zpét navazuje na piivonéni k ¢erné ruzi, znamenajici smrt. Na konci prvnich dvou
slok stoji samostatné vyraz po ldsce, ktery ma funkci povzdechnuti a zaroven
zdiraznéni vyznamu citu lasky. Vers posledni sloky je tvofeny apoziopezi v podobé

uz nikdy...

Téma pistiového textu je spaseni svéta, o které se snazi vymita¢ d’abli, pomoci
odstranéni prirozenych lidskych emoci a nezdravych a navykovych véci ¢i zlozvykd,
pod pohrtizkou zavedeni do vefejné zahrady a pti¢ichnuti k ¢erné rizi, po kterém uz
nevede cesta zpé&t. Explicitnim motivem je Biih a jeho zdanliva moc rozhodovat, co je
dobré a co Spatné. Implicitnimi motivy jsou naptiklad laska, smutek, zlozvyk nebo
moralni jednani. Stejné, jako je tomu u pisné Operena ryba, text svou naladou ptsobi
pozitivné diky ¢etné jazykové komice a vhodné zvolenym piirovnanim, i pfes to, ze

jeho tématem je odstranéni lidské pfirozenosti v emocich a touhach.

Kompozice textu je v piipadé pisné Vymitac dablii vice podobna klasické
kompozici pisné, kdy za refrén je povazovano opakovani versu vyhdni lidi v hejnu / do
sve verejné zahrady I kde pésti cernou rizi I ke které staci privonét I a hned prestanes
touzit I po ldsce. Text je srozumitelny a po obsahové strance na sebe navazujici verse
spisovné Cestiny se sklonem k hovorovosti s jednoduchymi slovnimi spojenimi a

pfirovnanimi nezplsobi, Ze by se posluchac v textu ztracel.

Rytmické schéma je:

Vymita¢ d’abli a okusova¢ nehti a kavu bez kofeinu
Stviwe S22 W2 S3wWe st w4 S5 we Stviwt s2w? S vEwW3 (DT3a)
DT5z
( 2) o kazdé volné soboté
chce spasit svét
SRV \[/)Vl s2(D2m) StV W S? W2 S? VB WA (DT3a)
cigara bez primési dehtu vyhéni lidi v hejnu
StV W S2 W2 S3WR S* W4 (DT4%) St ViW! st WSt WH(DT22)
zaCina vyrabét do své verejné zahrady
LA nl @2\ /2 \niD STwt s v2 w2 s3 Ve W2 (DT3a)
S*VE W S° Ve W (D2a)
pastilky proti samoté kde pésti ¢ernou razi
StV W S?2 W2 S8 Ve WE (DT3a) StV w!S2 W2 S8 W2 (DT3z)
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ke které staci privonét
Stviwt s2 w2 s3 vE W2 (DT3a)
a hned prestanes touzit
STwts2v2 w2 S3 W3 (DT3%)
po lasce

stviw! (D1a)

Vymita¢ d’abli a pan spasitel
smutki

STVIWE S2 W2 S8 \We St v WA o W
(DT5%)

chce spasit svét

stviw! s?2(D2m)

milenciim piSe do posudku
Stviwt s2v2 W2 S3 V2 W3 (D3a)
pokazdé z mravi pét

Stviwt sz w2 s3(DT2m)

Ze laska je pry nezdrava
Stviwt s2w? s3 vE W3 (DT3a)
prekazi lidem v praci

Stviwt 2 w2 S3 W3 (DT3%)

z velkych davek je otrava
Stwhs?v2 w2 s3ve W3 (DT3a)
proto nas v hejnu vraci

Stviwt 2 w2 S3W3(DT3%)

do své verejné zahrady

Stwt sz v2w?s3ve W2 (DT3a)
kde pésti ¢ernou rizi

Stviwt s2wW2? S W3 (DT3%)

ke které staci privonét
Stviwts2w? s ve W3 (DT3a)
a hned prestanes touzit
STW!S? V2 W2 S2We(DT2%)
po lasce

stviw!(D1ia)

Vymita¢ d’abli a hygienik dusi

STVEWE S2 W2 S3\WB S v WA Se W
(DT5%)

chce spasit svét
Stviw! s2(D2m)
pergamen srdce popiSe ti tusi

STVEWE S2V2W2 SEVEWS St WA
(DT4%)

uZ nikdy nevratis se zpét
Stwts?v2 w2 s3 W3 S*(DT4m)
uZ nikdy nevratis se zpét
StwWhs2wW? s3ve W2 S4(DT4m)
uZ nikdy...

St wt s?(T2m)

Rytmicky celek pisiiového textu vytvaii dvoudobé, tfidobé i1 logaedické

rozméry. Nej€astej$im je rozmér daktylotrochej s zenskym verSem, napiiklad kde pésti

cernou rizi, oznaeni DT3z, tedy tfistopy Zensky daktylotrochej. Objevuje se vSak i

daktylotrochej s muzskym rymem, napiiklad uz nikdy nevratis se zpet, oznaceni

DT4m, tedy ctyrdoby muzsky daktylotrochej, a daktylotrochej akatalekticky,

napiiklad o kazdé volné soboté, oznaceni DT3a. tedy tiistopy zensky daktylotroche;.

M¢éng casté jsou samostatné daktylské nebo trochejské rozméry.

V zhudebnéné verzi pisné je text zcela nepozménén. Prvni sloka je rozdélena

do tfi ¢asti. Prvni ¢ast, koncici verSem zacina vyrabet, je odrecitovdna muzskym
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interpretem, druha ¢ast, konéici verSem vyhdani lidi v hejnu je nazpivana smiSenym
sborem a tfeti ¢ast je nazpivana vysoce posazenym zenskym hlasem. Posledni ¢ast ma
sestupnou tendenci. Druha sloka ma stejny prabéh, poté nasleduje dlouhé kytarové
solo a znovu se opakuje druha sloka, od verse Ze laska je pry nezdrava. Posledni sloka
je odrecitovana muzsky interpretem, posledni vers se anaforicky opakuje do ztracena,

tedy Castéji nez v originalnim pisnovém textu, kdy se ver§ opakuje tiikrat.

5.3 Tisic zpisobi jak zabit lasku — Lenka Filipova

Piseni vySla na: Lenka Filipova — Tisic zptsobu jak zabit lasku (CD, Universal

2003, 013 742-2)
Znas tisic zpusobu jak zabit lasku diiv
nez t¢ z ni boli hlava

touha je negativ

a dalka, dalka ji vyvolava

Vim od rada, kdy ptijedes
vitr zna tajné heslo
budeme stavét z ticha véz

anebo elektrické kieslo

Znas tisic zpusobu jak zabit lasku diiv
a 1ikas: To se stava
laska je negativ

a dalka, dalka ji vyvolava

Jesté ze t€¢ mam
Jesté ze t€¢ mam
Jesté ze t€ mam
Tisickrat umfit

a pak s tebou vstat

znova tisickrat

Vim od rana, kdy odjedes
uz slySim ozvénu tvych kroki
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néco je pravda, néco lez

a znam uz, znam uz tolik rokd

tvych tisic zptisobt jak zabit lasku diiv
nez t€ z ni boli hlava
touha je negativ

a dalka, dalka ji vyvolava (Srut, Sulc, 2010, s 183).

Pistiovy text Tisic zpusobu jak zabit lasku je stiedniho rozsahu, skladajici se
z Sesti kratkych slok po ctyfech verSich. Vyjimku tvoii sloka ¢tvrta v potadi, ve které
se prvni vers tfikrat opakuje, dohromady ma tedy verSi Sest. Zajimavé je rymové
schéma textu abab, které vSak neni tak jednozna¢né. Rym vytvareji koncova slova,
ktera se neshoduji v poctu slabik nebo v dlouhé ¢i kratké podobé koncové samohlasky,
naptiklad driv a negativ nebo hlava a vyvoldva. Rym ver$u Vim od rana, kdy prijdes |
budeme stavét z ticha vez a Vim od rdana, kdy odjedes | néco je pravda, néco lez je
zalozeny na parovych souhlaskach § — z, které se stavaji neznélymi a u kterych mizi

rozdil vyslovnosti.

Narozdil od dvou pfedchozich pisnovych textlh Operend ryba a Vymitac dablii,
které nejsou jednoznacné nékomu adresovany a ve kterych se neobjevuje ich-forma,
je text Tisic zpiisobii jak zabit ldsku adresovan danému posluchaci, ¢i ¢tenafi, patrné
naptiklad z verSt Znds tisic zpiisobu, vitr zna tvé tajné heslo, a rikas: To se stavad, a
pak s tebou vstat... Text pusobi jako dopis ,,ode mé tob&*, ktery jesté vice podtrhuje
uziti ich-formy ve verSich Vim od rana, kdy prijdes, Jesté ze té mam nebo uz slysim
ozvenu tvych kroku. Laska je v textu zobrazena jako bolest hlavy vyvolavajici touha,
ktera je prirovnana k negativu, tedy k tonalni barevné inverzi obrazu pozitivniho.
Touhu v podobé negativu vyvolava dalka, ktera tvofi ve versi epizeuxis, obsazeny i ve
versi a znam uz, zndam uz tolik rokii ve sloce ctvrté. Vedle personifikace vitr zna tvé
tajné heslo se Vv textu vyskytuji 1 Cetné metafory budeme stavét z ticha vez, nebo
elektrické kreslo Ci uz slysim ozvénu tvych kroku. Hyperbola, naznacend v ndzvu pisné
Tisic zpusobii, je zdiraznéna ve verSich Tisickrat umrit a pak s tebou vstat znova

tisickrat.

Tématem pisné nejsou, z nazvu textu vychazejici, zptsoby, jak zabit lasku, ale

spise zptisob prabehu opakovani lasky, kterd jednou ptijde Vim od rana, kdy prijedes,
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vitr zna tvé tajné heslo, budeme stavet z ticha véz, anebo elektrické kieslo, a nasledné
odejde Vim od rana, kdy odjedes, uz slysim ozvénu tvych krokii, néco je pravda, néco
lez, a znam uz, znam uz tolik rokii, aby mohla zase piijit Tvych tisic zpusobii jak zabit
lasku driv, nez té zni boli hlava, touha je negativ a dalka, dalka ji vyvolava.
Explicitnim motivem jsou emoce a implicitnim napiiklad dalka, blizkost nebo touha.
Hovorovy jazyk pisni dodava na srozumitelnosti a snadné¢ zapamatovatelnosti pro
potencionalni posluchace. Text pisné plisobi atmosférou plnou lasky a vSech neduhi,

které jsou s laskou spojovany, jako zklamani, §tésti, radost nebo touha.

Kompozice textu je podobna klasické hudebni kompozici pisné, ktera vSak
neobvykle zac¢ind opakujicim se refrénem Znds tisic zpiisobii jak zabit lasku...,
nasleduje sloka Vim od rana, kdy prijdes... , refrén, sloka Jesté Ze te mam..., sloka Vim
od rana, kdy odjedes... a opakujici se refrén, ve kterém se méni pouze prvni slovo

Znas na tvych.

Rytmické schéma je:

Znas tisic zpusobu jak zabit lasku
driv

Stviwts?vz w2 sB v we st wH s°
(DT5m)

nez té z ni boli hlava

Stviwhs? w2 S WA (DT32)
touha je negativ

StV w! S22 W2 (DT2a)

a dalka, dalka ji vyvolava

Stviwt s?2viw? o o sdwest owA
(DT42)

Vim od rana, kdy prijedes
Stwts?v2w? s3VveiWe (DT3a)
vitr zna tajné heslo

StV w! s2 W2 S3W3(DT3z)
budeme stavét z ticha véz
STVviwES?2 W2 S3W2 S3(DT3m)
anebo elektrické kieslo

Stviwt s2w? s3 wWe St W4 (DT4%)

Znas tisic zpusobu jak zabit liasku
driv

Stviwts2 vz w2 SBvewe st wH s8
(DT5m)

a rikas: To se stava

STV we s2 W2 S2W3(DT3%)
laska je negativ

Stviw! s?v2W2(DT2a)
a dalka, dalka ji vyvolava

stviwt s2vew? sdwist w4
(DT42)

Jesté Ze t€ mam

St wt S2 W2 S (T3m)
JeSté Ze té mam

St wt s2 W2 S3(T3m)
JeSté Ze té mam

St wt S2 W2 S (T3m)
Tisickrat umfit
Stviw! S2W2(DT2z)
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a pak s tebou vstat Stviwts2w? s3We St W4 (DT4%)

STW!S? W2 S3(T3m) tvych tisic zpisobu jak zabit lasku
c o driv
znova tisickrat
STVIWES? V2 W2 SP Ve We St w4 S®
1\WL Q2 \/2 W2
SLW! S2 V2 W2 (DT2a) OT5m)

Vim od rana, kdy odjedes
STwls?2v2w? s ve W3 (DT3a)

nez té z ni boli hlava
Stviwt s2wW2? S W3 (DT3%)
uz slySim ozvénu tvych kroku

StV WL S2 V2 W2 S3 V8 WE (D3a)

touha je negativ

Stviwt S22 W2 (DT2z%)

néco je pravda, néco le a dalka, délka ji vyvoliva

Sl Vl Wl SZ WZ 83 W3 84 (DT4m) Sl V1 W1 82 V2 W2 83 W3 84 W4
(DT4z)

a znam uz, znam uz tolik roku

Nejcastéjsim rozmérem pisiového textu je logaedicky daktylotrochej. Na
rozdil od pifedeslych textii se vSak v pisni Castéji vyskytuje muzsky rym, napiiklad
tvych tisic zpusobu jak zabit lasku diiv, oznateno DT5m, tedy pétifstopy muzsky
daktylotrochej, nebo verS budeme stavet z ticha véz, oznaCeno DT3m, tedy ttistopy
muzsky daktylotrochej. Méné Casto se vyskytuji verSe akatalektické a zenské,
napiiklad touha je negativ, oznateno DT2a, tedy dvoudoby akatalekticky
daktylotrochej, vitr znd tajné heslo, oznateno DT3z, tedy tfistopy Zensky
daktylotrochej. Ojedin€lym je samostatny trochej, a pak s tebou vstat, oznaceno T3m,

tedy ttistopy muzsky troche;.

Zhudebnéna verze pisiiového textu se nelisi od originalni verze textu. Za refrén,
ktery se na zavér pisn¢ opakuje do ztracena je povazovana sloka zacinajici verSem

Jeste ze te mam. V refrénu je hlas Lenky Filipové podpoien muzskym vokalistou.

5.4 Banalni pribéh o domé — Marta KubiSova
Pisen vysla na: Marta KubiSova — Songy a nalady (CD, Popron 1993, 54024-2)

Kratky dny dlouhy noci stali

tam, kde kvet obchod na ¢erno
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Co koupili, to rozdavali
pod poloslepou lucernou
Kazdej den byla ned¢le
a tak slepeckym pismem
psali si vzkazy o téle

a neSettrili mistem

A oba jakz takz studovali
kazdej den byly Vénoce

Co méli, to si darovali

a ¢ekala je promoce

Zkousku za zkouskou prelejzali
Jak do zahrady zitku

| v hospodé si ustylali

kdyZ zasli na desitku

Psali si vzkazy po téle

a neSetfili mistem

KaZdej den byla nedéle

a tak slepeckym pismem
psali si dopis o domé

a stavéli ho naruby
déravou stfiSku na stromé

pro dva divoky holuby

A potéad jakz takz studovali
kazdej den byly Vanoce

Co méli, to si darovali

az jednoho dne na louce

si St’astné postavili dim

za puj¢ku na manzelskou hadku
a pak divokym holublim

po nocich psali pohadku
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Pohadku jak dva studovali

a v lét¢ byly Vanoce

protoze si je darovali

a Cekala je promoce

Jak kazdou zkousku pielejzali
jak do zahrady zidku

jak v hospodgé si ustylali

kdyz zasli na desitku

A jak si psali po téle

a nesetfili mistem

kazdej den byla ned¢le

kazdej den byla nedéle (Srut, Sulc, 2010, s. 12-13).

Pistiovy text Banalni pribéh o domé je svym rozsahem delsi, skldda se z Sesti
slok po osmi versich kromé sloky posledni, kterd obsahuje verse ¢tyti. Rymové schéma
je abab, v posledni sloce abaa, jelikoz se posledni ver§ dvakrat opakuje. Ve vétsing
versu se rymuji slova se stejnym poctem slabik, vyjimku tvofi rymy stdli | rozdavali,
zidku | desitku, diim | holubiim a hadku | pohadku. V ptikladu rymu hddku a pohadku
Pavel Srut pouZil pouze pfedponu ke slovu hadka, vytvofil tak slovo pohadka, které se
li§i vyznam, ale vytvari tak témef absolutni shodu rymu. Zajimavy je rym slov nacerno
a lucernou v prvni sloce, samohlaska 0 a dvouhlaska ou, které, pokud jsou pouzity
jako koncovky slov, pti mluvené feci zni stejné kvuli vypusténi vyslovnosti koncového

u.

V pisni, na rozdil od pisnich piedeslych, je hned od zacatku patrna jazykova
hra se slovy, ktera je typicka pro dila Pavla Sruta. Naptiklad v prvnim versi, ktery
obsahuje personifikaci, se setkame s protiklady kratky x dlouhy, dny x noci. Vyraznou
nesmyslnost evokuji hned nésledujici verSe co koupili, to rozdavali, oxymorén
obsahujici vers pod poloslepou lucernou a kazdej den byla nedéle, ve kterém Srut
vyuzil vyznamu slova nedé€le, tedy kazdy den je den, kdy se ned¢la. Podobu kazdého
dne rozviji 1 pfirovnani k Vdnocum, ve kterych co méli, to si darovali. Celym textem
se prolinaji slova ze Skolniho prostiedi 4 oba jakz takz studovali, a cekala je promoce

a ptirovnani Zkousku za zkouskou prelejzali jak do zahrady zitku, kterd naznacuji, ze
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se jedna o mladé lidi, kteti si psali vzkazy po téle a neSetiili mistem. Dim, o kterém by
m¢él ptibéh byt, se objevuje az ve tieti sloce psali si dopis o domé a staveli ho naruby,
deéravou strisku na stromé, pro dva divoky holuby, ktery si jednoho dne na louce
Stastné postavili za pujcku na manzelskou hdadku. V textu se Casto vyskytuje anafora,
napiiklad jak kazdou zkousku prelejzali | jak do zahrady zitku. Témét vSechny verSe
textt se bud ve stejné nebo lehce pozménéné podobé opakuji, témi
nejfrekventovanéjSimi jsou Kazdej den byla nedéle | a tak slepeckym pismem | psali si
vzkazy po téle | a nesetrili mistem, které méni své poradi, naptiklad tieti sloka za¢ina

verSem Psali si vzkazy po téle | a nesetrili pismem.

Tématem pisné¢ je mladi dvou lidi, ktefi jsou v pisni piipodobnéni dvéma
divokym holubtim. Je to piseni o ¢asech, kdy mladi lidé fesi jen svéa studia a planuji si
budoucnost. Explicitnim motivem jsou bezstarostnost a implicitnimi motivy studium,
mladi, laska nebo pocit $tésti. Na rozdil od ptredeslych pisni je text Bandlni pribéh o
domé slozity na celkové pochopeni. Pavel Srut si zde hraje se slovy a jejich vyznamy
ve zdanlivé nenavazujicich verSich sinklinaci k hovorové az obecné cestiné.
Nejednoznacnost vSak textu pfidava na umélecké hodnoté. Pro ptipadné posluchace
mohou vznikat tendence se Vv textu ztracet, je hiife zapamatovatelny. Celkové ladéni
pisné se nese v pozitivnim a veselém duchu, kdy ,.Clovék s ismévem na tvaii
vzpomind na své bezstarostné roky*. Kompozice textu neni podobnéd klasické
kompozici pisné, pro relativné vysokou frekvenci opakovani versi nelze pfedem urcit

piesné znéni refrénu.

Rytmické schéma je:

Kratky dny dlouhy noci stali

StV wr s2 w2 s3We st W4 (DT4z7)
tam, kde kvet obchod na Cerno
STviwts2w? s3 ve W2 (DT3a)

Co koupili, to rozdavali

WO St viwt 2 W2 S3\v3We (DTp3a)
pod poloslepou lucernou
STviwts2w? s3 ve W2 (DT3a)
Kazdej den byla nedéle

Stviwt s2 w2 S2 vE W3 (DT3a)

a tak slepeckym pismem

STwWtS? V2 W2 S3 W3 (DT3%)

psali si vzkazy o téle

STVIWE S22 We SEWE (DT32)

a neSetrili mistem

StwWE S22 W2 S2 W2 (DT3%)

A oba jakz takz studovali

STV W S?2 W2 SB W2 S* W (DT42)
kaZdej den byly Vanoce
Stwts?vew? s vE W3 (DT3a)
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Co méli, to si darovali
Stviwts?v2 s We st W (DT4z)
a Cekala je promoce

Stviwt s2 w2 3 vE W3 (DT3a)
Zkousku za zkouSkou prelejzali
Stviw?t s2w2? S3 W23 St W4 (DT4%)
Jak do zahrady zitku

STW!S? V2 W2 S W8 (DT3%)

| v hospodé si ustylali

Stwt s?v2 w2 s3 W3 st W (DT4z)
kdyz zasli na desitku

Stwts?2w? s?ve W3 (DT3a)

Psali si vzkazy po téle

Stviwt s?v2 W2 st W4 (DT4)

a neSetfili mistem

Stwt sz v2 w2 S3 W3 (DT3%)
KaZdej den byla nedéle
Stwts?v2 w2 s3 Vv W3 (DT3a)

a tak slepeckym pismem
Stwts?v2 w2 S3 W3 (DT3%)

psali si dopis o domé
Stviwts?v2we s W3 (DT32)

a stavéli ho naruby
Stwts?v2w?s3vE W3 (DT3a)
déravou stfiSku na stromé
Stviwt s2v2 W2 S2 W3 (DT3z)

pro dva divoky holuby
STW!s?2v2 w2 s3ve W2 (DT3a)

A porad jakz takz studovali
Stviwe 2 w2 SB W S W4 (DT4z)

kazZdej den byly Vanoce
STwts?v2w?s3 Ve W2 (DT3a)

Co méli, to si darovali

StV WE S2 W2 S2 WE S3 W8 (DT3%)

azZ jednoho dne na louce

WO st viwt s2 w2 S3 W3 (DTP3%)
si §t’astné postavili dim

WO St viwt s2v2W2S3 (DTp3m)
za pujcku na manZelskou hadku
WO Stviwt s2v2 w2 S3 W3 (DTp3z)
a pak divokym holubum
Stwts?vzw?s3vE W3 (DT3a)

po nocich psali pohadku

WO stwt s2 w2 S2 V3 W2 (DTp3a)
Pohadku jak dva studovali
Stviwt s2 w2 s3 W2 st W4 (DT42)
a v lété byly Vanoce

Stviwt s2 w2 S3 vE W3 (DT3a)
protoZe si je darovali

Stwt s v2 w2 $3 W3 s* W (DT4z)
a ¢ekala je promoce

Stwts?v2 w2 s3 Ve W3 (DT3a)
Jak kaZdou zkouSku prelejzali
Stviwt s2 w2 S3 W3 S* W (DT42)
jak do zahrady zidku

Stwts?v2 w2 S W3 (DT3%)

jak v hospodé si ustylali

Stwt S22 w2 SB W2 st W4 (DT42)
kdyz zasli na desitku

StWS? W2 $3 V2 W2 (DT3a)

A jak si psali po téle

Stviwt sz w2 s3 v W3 (DT3a)

a neSetrili mistem

Stwts?v2 w2 S3W3 (DT3%)
kaZdej den byla nedéle
STwts2v2w? s v3 W3 (DT3a)
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kaZdej den byla nedéle
Stwts?v2w?s3veE W3 (DT3a)

Nejcastéjsim rozmérem sylabotonického verSe v pisnovém textu je tiistopy
akatalekticky daktylotrochej, naptiklad a cekala je promoce, kazdej den byla nedele,
a staveli ho naruby. Vyskytuje se 1 ver§ zensky, naptiklad za piijcku na manzelskou
hadku, oznaCeno DT4z, tedy Ctyistopy zensky daktylotrochej. Ojedinéle se vyskytuje
verS muzsky, si Stastné postavili diim, oznaceno DTp3m, tedy tfistopy muzsky

daktylotrochej s predrazkou.

Zhudebnéna verze textu se nepatrné lisi od originalniho textu. Do prvniho verse
Kratky dny noci stdly je vlozena spojka i, krdatky dny i noci stily. Ve versi psali si
vzkazy po téle je slovni spojeni po telé vyménéno za nesmélé. Po Ctvrté sloce nésleduje
vers Z téch davnych dob, kde spolu stali, ktery neni v originalnim textu. Nasleduje tam
kvet obchod na cerno a vers kde koupili to rozdavali, ve kterém je CO vyménéno na
kde. Navazuje vers pod poloslepou lucernou a poté se uz navazuje na patou a nasledné
Sestou sloku textu. Martu KubiSovou v pisni doprovazi pouze akusticka kytara a

elektricka baskytara.

5.5 Déja vu — Vladimir Misik
Vladimir Misik — ETC... 3 (LP, Supraphon 1987, 1113 4078)
Poprvé ptijet do Patize a citit
tady jsem ptece nékdy byl
Co je to laska za pocit?
Vidim té poprvé a pfitom vim

ze tebe jsem kdysi v noci polibil

Zacinat koncem potad znovu
poznat, ze chodiS v kruhu navratt
Co je to laska za pocit?

Uz dneska vim, ze zitra

zakopnu o tfi slova

co jsem ti Septal v€era do noci
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Mam té rad

Uz m¢ to viibec nebavi

sledovat mejdanovou burzu
Volam té lasko do noci

kdyz ménim ve vyhodném kurzu

cit za pocit

Zacinat koncem potrad znova
poznat ze chodis§ v kruhu navrati
Co je to lasko za pocit?

Uz dneska vim Ze zitra

zakopnu o tfi slova

co jsem ti Septal vCera do noci

Mam té rad
mam té rad

mam t& rad (Srut, Sulc, 2010, s. 31)

Pistiovy text Déja Vu se svym rozsahem fadi mezi kratsi texty Pavla Sruta.
Sklada se ze Ctyt slok, prvni a tfeti sloka se sklada z péti versu, sloka druha je totozna
se slokou ¢tvrtou s Sesti verSi. Mezi druhou a treti sloku je vloZen samostatné stojici
ver§ Mam té rad, slouZzici ke zvyraznéni ¢asti vypovédi, ktery se anaforicky opakuje v
zaveéru celého textu. Pisen postrdda pravidelné rymové schéma, v prvni sloce je
nejblize k abach, ve sloce druhé a ¢tvrté k abcaac a ve sloce tieti k abcbc. Rymova
shoda je patrna naptiklad u slov citit | pocit, byl | polibil, zitra | slova nebo burzu |

kurzu.

Nézev textu Déja Vu, znamenajici ve francouzském jazyce ,,jiZ vidéno“,
oznacuje ndhly pocit néceho jiz diive vidéného €i prozitého. V samotném textu se dalsi
slova z francouzského jazyka jiz nevyskytuji, dal§i navaznost na Francii je v§ak patrna
z vers$l na zacatku prvni sloky Poprvé prijet do Parize a citit | tady jsem prece nékdy
byl. Nasledujici vers, ktery se v textu opakuje, v podobé fe¢nické otazky Co je to laska
za pocit? naznacuje, ze Francie a Pafiz slouZi v textu jako evokace atmosféry lasky,

ktera je pfipodobnéna vyrazu Déja Vu, Vidim te poprvé a pritom vim | Ze tebe jsem
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kdysi v noci polibil. Motiv opakovani jistého citu podtrhuje uziti oxymorénu v prvnim
ver$i druhé sloky Zacinat koncem porad znova a nasledné metafory poznat ze chodis
V kruhu ndavratii. V textu jsou patrna i dalsi metaforicka pfirovnani, naptiklad zakopnu
o tii slova nebo kdyz ménim ve vyhodném kurzu cit za pocit. Pavel Srut do pisné
neotielym zptisobem zakomponoval préteritum, prézens i futurum, kdy v jedné sloce
pouzil ptislovce dneska, zitra a véera, ve versich Uz dneska vim Ze zitra | zakopnu o

t7i slova | co jsem ti Septal véera do noci.

Tématem pisné je laska ve vyznamu emoce mezi dvéma lidmi, ktera je znama
a prozita i prozivana, cyklicky se opakujici, Co je to ldska za pocit? | Vidim te poprvé
a pritom vim | Ze tebe jsem kdysi v noci polibil. Explicitnim motivem je touha po lasce
skutecné, pravé Uz mé to vitbec nebavi | sledovat mejdanovou burzu | kdyz meénim ve
vyhodném kurzu | cit za pocit. Implicitnim motivem je napiiklad Pafiz. Pisovy text je
podobného ladéni jako text Tisic zpiisobii jak zabit lasku, se svou atmosférou emoci a

touhy evokujici baladu o lasce.

Kompozice textu je podobna klasické jednoduché kompozici pisné, ve které se
stfida sloka|refrén|slokal|refrén, do které je navic vloZeno samostatné spojeni slov mdm
té rad. Text je jednoduchy, pro hovorovy jazyk snadno srozumitelny a pro

prediktabilitu opakujicich se slovnich spojeni snadno zapamatovatelny.

Rytmické schéma je

Poprvé prijet do Parize a citit

STV WESZ V2 W2 SB\veWe St v wA
(D4a)

tady jsem prece nékdy byl

STviwE s?2 W2 S3veEWe (DT3a)

Co je to laska za pocit?

STV wE S22 W2 SE W8 (DT32)
Vidim té poprvé a pritom vim
Stviws? v w2 s3 veE We s* (D4m)
Ze tebe jsem kdysi Vv noci polibil

WO St viwe s2\wW?2 $3\wWse st v wA
(DTp4a)

Zacinat koncem porad znovu

StV W! S2 W2 S3 WE S4 W (DT4%)

poznat, Ze chodi$ v kruhu navrati

stviwt s2w? sPwd o stvAwA
(DT4a)

Co je to laska za pocit?

STV W S22 W2 SE W8 (DT32)
Uz dneska vim, Ze zitra

STV WL S?2 W2 SB W2 (DT3%)
zakopnu o t¥i slova

STV WL S?2 W2 S3 W2 (DT3%)

co jsem ti Septal v€era do noci
stviwt s2w?z sPvd o westwA
(DT4z)

Mam té rad

St Wt S? (T2m)
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UZ mé to viibec nebavi Co je to lasko za pocit?

Stviwts2w?s3v3 W2 (DT3a) STvIw!s2w? s ve W2 (DT3a)
Sledovat mejdanovou burzu Uz dneska vim Ze zitra
Stviw?t s2w? s3 W3 St W4 (DT4%) STviwts?2w? s2W3 (DT3%)
Volam té lasko do noci zakopnu o tfi slova
STviwts2wW2? S22 W2 (DT3a) STV W S2 W2 S W8 (DT3%)
kdyZ ménim ve vyhodném kurzu co jsem ti Septal v€era do noci
Stviw?t s2w? s3 W3 St W4 (DT4%) stviwt s2w?z  SEwe o SstvAwA
) . (DT4a)
cit za pocit
STW S2 W2 (T22) Mam té rad
o "y St Wt S? (T2m)
Zacinat koncem porad znova
StV W S? W2 SP WA S* W4 (DT42) mam (€ rad
St Wt S? (T2m)
poznat Ze chodisS v kruhu navrati L
IyvIwl  Q2\W2  Q3W3 o4 v4 w4 mam (€ rad
VW W W V*W
S S S S SLW! S2 (T2m)

(DT4a)

V pisiiovém textu se, stejné jako u pisni ptredeslych, nejcastéji vyskytuje
daktylotrochej. Pfedevsim se jedna o ver§ Zensky nebo akatalekticky, napiiklad Uz
dneska vim Ze zitra, znaCeno DT3z, tedy ttistopy zensky daktylotrochej, nebo Uz mé
to vithec nebavi, znaceno DT3a, tedy tiistopy akatalekticky daktylotrochej. V textu se
vibec nevyskytuje daktyl, trochej jen ojedinéle, mam té rad, znaceno T2m, tedy

dvoustopy muzsky troche;.

Ve zhudebnéné verzi pisné je text zcela nepozménén. Za refrén je povazovana
anaforicky se opakujici ver§ Mam té rad. Pisiiovy text je v pisni pfevazné odrecitovan
az na refrén, ve kterém Vladimir Misik ver§ mam teé rad melodicky zpracovava. Pisen
spada do rockového zanru s dominanci elektrické kytary a elektrickych klaves.

Hudebni zpracovani odpovidd hudebnim trendiim 80. let 20. stoleti.

5.6 Mam porad delsi stin — Petr Novak

Pisen vysla na: Petr Novak, George & Beatovens — Davné sliby (CD, Monitor-
Emi Records 1996, 7243 8 37899 2 4)

Mam potad delsi stin
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a porad kratsi dech
co jsi mi lasko vzala
to si nech

to si nech

Mit oc¢i

piehlidnu tvoje zrady

a svoje dohady

Mit ruce

chytim t¢ dfiv nez zmizi§
do rajsky zahrady

Mit usi

pteslechnu panaboha

a jiny zdhady

Mam potad delsi stin
a potad kratsi trat’

co jsi mi lasko vzala
to mi vrat’

to mi vrat’

Mam potad delsi stin
a porad kratsi noc
komu ted’ chodis lasko

na pomoc?

Mit zuby

ptekousnu cizi rady

a svoje nalady

Mit nohy

tak prosté vezmu roha
a spalim doklady

Mit tebe

tak necham tieba d’abla



at’ se mi Sklebi za zady

Mam potad delsi stin
a porad kratsi dech
co jsi mi lasko vzala

to si nech (Srut, Sulc, 2010, s. 90-91)

Pisnovy text Mam porad delsi stin je sttedniho rozsahu, sklada se z Sesti na
sebe navazujicich a z velké ¢asti opakujicich se slok. Rymové schéma prvni sloky,
obsahujici pét versu, posledni vers to si nech se pro zdtraznéni skute¢nosti anaforicky
opakuje, je abch. Prvni sloka je rymovym schématem shodna se slokou tieti, ¢tvrtou a
Sestou. Rymové schéma versu je t€Zko zaznamenatelné v druhé a paté sloce textu, ve
kterych se z celkového poctu deviti versi rymuji jen verSe v potadi tieti, Sesté a devate,
Vv prvni sloce to jsou verSe a svoje dohady | do rajsky zahrady | a jiny zahady, ve sloce

paté verse a svoje nalady | a spalim doklady | at' se mi Sklebi za zddy.

Nézev textu Mam porad delsi stin, opakujici se na zacatku prvni, tfeti, Ctvrté a
Sesté sloky, je metaforickym pfenesenim vyznamu slova starnuti. Nasleduje verS a
porad kratsi dech, a porad kratsi trat, a porad kratsi noc, ktery ve vSech slokach
naznacuje ubyvajici Cas Zivota, ktery je piipodobnén k dechu, k trati a k noci.
Proménlivost €asu jiz prozitého a zbyvajiciho podtrhuje uziti komparativu adjektiv
dlouhy a kratky. Nasleduji verSe Co si mi lasko vzala | to si nech, kdy laska mize
V pfeneseném vyznam oznacovat ur¢itou osobu zatiZzenou spole¢nymi emocemi, nebo
oznacovat prozity a praveé prozivany zivot. Sloka prvni je identicka se slokou posledni,
ve které se vSak anaforicky neopakuje posledni vers. Sloky tfeti a ¢tvrta jsou odliSné
od sloky prvni a posledni v druhém versi, a porad kratsi trat’ | a porad kratsi noc, a
ctvrtém versi fo mi vrat ktery se v tieti sloce anaforicky opakuje. Ve ¢tvrté sloce je
navic pozménén 1 vers tieti, ktery spolecné s verSem ctvrtym tvoii fecnickou otazku
komu ted chodis lasko | na pomoc? Sloka druha a pata, zacinajici verbem mit,
naznacuje vyznamovou spojitost s prislovim ,,pro oci nevidi“, jehoz myslenka je
parafrazovana a dale rozvijena, Mit oci | prehlidnu tvoje zrady, Mit ruce | chytim té
driv nez zmizis, Mit usi | poslechnu panaboha, Mit zuby | prekousnu cizi rady, Mit nohy
| tak prosté vezmu roha. Slovo roha v tvaru akuzativu je expresivnim vyrazem
pfizptisobenym tvaru animata, slouzici k emociondlni zabarvenosti. V textu je patrna

gradace ve versich co jsi mi ldsko vzala | to si nech, vyjadiujici nezdjem a nedulezitost,
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nasledné co jsi mi lasko vzala | to mi vrat, kde stoupa mira dilezitosti ,,uz to chci zpét™,
komu ted’ chodis lasko | na pomoc? pusobici jako povzdechnuti nad tim, kde laska je,
kdyz neni u mé&, koncici Mit tebe | tak necham treba ddbla | at’ se mi Sklebi za zady,

ve kterém se mira ,,dilezitosti tebe* dostava na sviij vrchol.

Téma pisné je vSe, co laska dava a co laska bere co jsi mi lasko vzala, komu
ted’ chodis lasko na pomoc, explicitnim motivem je proces starnuti Mam porad delsi
stin, implicitnimi motivy je zrada nebo nalada. Kompozice textu je podobna klasické
kompozici pisiiového textu, zac¢inajici refrénem, pokracujici slokou, kterou nasleduje
refrén, sloka a v samém zavéru refrén. Text obsahuje jednoducha slovni spojeni bez
slozitych  pfirovnani, ktera s wuzitim hovorového jazyka usnadiuji jeho
zapamatovatelnost. Stejné jako v pisni Vymitac dabli, se V textu pisné Mdm porad

delsi stin, vyskytuji slova s biblickou tématikou, konkrétn€ pdnaboha, rajska zahrada

a dabel.

Rytmické schéma je:
Mam poiad delSi stin
Stviw! s2wW2 S3 (DT3m)
a porad kratsi dech
Stviwt s2w2s3 (DT3m)
co jsi mi lasko vzala
STV W S?2 W2 SB W2 (DT3%)
to si nech
St wt S? (T2m)
to si nech
St wt S? (T2m)
Mit oci
Stviw! (D1a)
prehlidnu tvoje zrady
Stviwt s2 W2 S2 W3 (DT3%)
a svoje dohady
Stviwt s2v2 W2 (DT2a)
Mit ruce

St VI W! (D1a)

chytim té dfiv nez zmizis§
Stviwts?w2s3 W3 (DT3%)
do rajsky zahrady

Stviwt s2 v2 W2 (D2a)

Mit usi

S*viw! (D1a)

preslechnu panaboha
Stviwt s2 W2 S W3 (DT3%)
a jiny zahady

Stviwt s2v2 W2 (DT2a)
Mam porad delSi stin
stviwt sz w2 s3 (DT3m)

a porad Kratsi trat’

Stviwt s2w? s3 (DT3m)

co jsi mi lasko vzala
Stviwt s2 W2 S2 W3 (DT3%)
to mi vrat’

St wt s? (T2m)

49



to mi vrat’

St Wt S? (T2m)

Mam poiad delSi stin
Stviwts2w?s3 (DT3m)

a porad Kkratsi noc
Stviwts2w?s3 (DT3m)
komu ted’ chodis lasko
STviw!s2 W2 S W8 (DT3%)
na pomoc?

stviw! (D1a)

Mit zuby

stviw! (D1a)

prekousnu cizi rady
StVviwE S?2 W2 S2 W2 (DT3%)
a svoje nalady

Stviwt s2v2 W2 (DT2a)
Mit nohy

stviw! (D1a)

tak prosté vezmu roha

STVvI W S2 W2 S W2 (DT3%)
a spalim doklady

Stviwt s2vZwW?(DT2%)
Mit tebe

stviw! (D1a)

tak necham tfeba d’abla
STVvI W S?2 W2 S W2 (DT3%)
at’ se mi Sklebi za zady
Stviwt s2v2 W2 S2 W2 (DT3z)
Mam porad delsi stin
Stviwt s2w2s3 (DT3m)

a porad kratsi dech
STVviwes2 W2 S3 (DT3m)

co jsi mi lasko vzala
Stviwt s2 W2 S2 W3 (DT3%)
to si nech

St wt S? (T2m)

V pisniovém textu se nejcastéji vyskytuje tiistopy Zensky daktylotroche;,
napiiklad a co jsi mi lasko vzala, komu ted’ chodis lasko nebo tak necham treba d'abla.
Casty je také muzsky vers, naptiklad a pordd kratsi noc & mdm porad delsi stin,
znaceno DT3m, tedy tfistopy muzsky daktylotrochej. Méné frekventovany je verS
akatalekticky, naptiklad a jiny zahady, znaceno DT2a, tedy dvoustopy akatalekticky
daktylotrochej. Ojedinély je trochej to si nech, znateno T2m, dvoustopy muzsky

trochej.

Pistiovy text je ve zhudebnéné verzi zna¢né pozménén. Za prvni sloku je
pfidana sloka nova, vychazejici ze sloky prvni, ve které je namisto dech vlozeno den,
namisto vzala je dala a namisto to si nech je vlozeno to si vem. Celé znéni sloky je
Mam porad delsi stin, a porad kratsi den, co jsi mi lasko dala, to si vem, to si vem.
Poté je navazano na druhou sloku, za¢inajici verSem Mit oci. Sloky zacinajici versi Mit
o¢i a Mit zuby jsou povazovany za gradujici refrén. Ve Ctvrté sloce je, oproti

originalnimu textu, anaforicky opakovan ver§ na pomoc? Stejn¢ je tomu i v posledni

50



sloce, ve které se anaforicky opakuje ver$ to si nech. Hudebni podklad pisné je

jednoduchy, tvoteny prevazné elektrickou kytarou.

5.7 Kurata v igelitu — Lubos Pospisil

Pisen vysla na: LubosS pospisil - ...a nestfilejte na milence (LP, Supraphon

1986, 1113 3929)

Armady kurat v igelitu, co nikdy nevidély travu
jdou jménem novych myti vesele na popravu
a potom do mrazakt pockat na piisti stoleti

armady oskubanych ptdkli do budoucnosti uleti

Tam voda da se pit
tam kufe najde byt
tam slunce naporad

chce zmrzIé kufe hi'at

Tam neni ¢erny snih
a tam se doctes z knih
0 tom co kufe trapi

kdyz kocka zatne drapy

Armada kutat v igelitu, co nikdy nevid¢€ly travu
jdou jménem novych myti vesele na popravu
a potom do mrazakl pockat na pfisti stoleti

armady oSkubanych ptak si jednou pro nas prileti

Z mist

kde voda se da pit
kde kute najde byt
kde slunce napotad

chce zmrzlé kute hrat
Tam na planeté Pipi
kurata ziji sci-fi
neznaji hrizu ze stari
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zavedly ismév na tvari

Maj genetické inzenyry
pro kazdé kute sexy miry
a lety do vesmiru ve svatek

az do souhvézdi Kuiatek (Srut, Sulc, 2010, s. 77-78).

Pisnovy text Kurata vigelitu je delSiho rozsahu, obsahuje sedm, na sebe
navazujicich, ctyfverSovych slok. Na rozdil od ptedchozi pisné Mam porad delsi stin,
ma text pravidelné rymové schéma aabb. Rymy vytvareji i koncova slova versa, ktera
jsou rozdilna v poctu slabik, naptiklad trdvu | popravu, nebo slova, kon¢ici na rozdilné

souhlasky, které se shodné foneticky vyslovuji, naptiklad naporad | hrat.

Pisen Kurata v igelitu, jiz ze svého nazvu, znaéi, Ze hlavnim tématem nebude
laska nebo hluboké city, jako u piedeslych pisnovych textii. V piipadé této pisné nazev
oznacuje hlavni téma textu zivot kurat v igelitu. Prvni ver$ Armdady kurat v igelitu, co
nikdy nevideli travu, ve kterém je hejno kufat ptipodobnéno k armad¢, kterd nikdy
nevidéla trdvu znaci, Ze je text zaloZeny na humorném az ironickém zputsobu vyloZeni
zivota kuftat ve velkochovech, jdou jménem novych mytii vesele na popravu | a potom
do mrazaku pockat na pristi stoleti | armady oskubanych ptakii do budoucnosti uleti.
Nové myty evokuji atmosféru nevédomosti, s kterou jdou kufata na popravu, Srut
nasledné komickym zplisobem vyjadiuje dlouhou dobu trvanlivosti zmrzlého zvitete,
kterou metaforicky pfipodobniuje k pfiStimu stoleti. Nasleduje verS armddy
oSkubanych ptakit do budoucnosti uleti, ktery je komicky pro svou nesmyslnost
slovnich spojeni, oSkubany ptak neleti. Komiku si text zachovava i v dalSich slokach,
ve kterych je priblizena budoucnost slepic, verSe zacinaji anaforicky adverbiem tam,
po kterém nasleduje jednoduchy vycet predstav o vysnéné budoucnosti slepic, voda
da se pit, kure najde byt, slunce napordd, chce zmrzlé kure hrat, neni cerny snih a kde
se da docist z knih o tom co kure trapi | kdyz kocka tasi drdpy. Tronicky je vyjadien
jediny strach kufat, v situaci, ve které jdou na porazku, z drapti kocky. Déle se opakuje
prvni sloka, kterd je pozménéna v poslednim versi armddy oskubanych ptakui si jednou
pro nas prileti a sloka popisujici misto budoucnosti kutat, kterd navazuje adverbiem
loci Z mist a ve které je pozménéna anafora tam na anaforu kde. Posledni dvé sloky se
V textu neopakuji. Budouci misto kufat je konkretizovano na planetu s pfiznacnym
nazvem z détského slovniku, oznacujici kuie Pipi, kde si kurata ziji tak, jak by chtéli
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zit vSichni, pomoci Cetné personifikace je zde patrna paralela s lidskym Zivotem,

neznaji hriizu ze stari | zavedly usmév na tvari. Posledni sloka s versi Maj genetickée

inzenyry | pro kazdé kure sexy miry | a lety do vesmiru ve svatek | az do souhvezdi

Kuratek podtrhuje komiku celé pisné.

Téma pisiiového textu Kurata v igelitu je piedstava vysnéné budoucnosti kufat,

ktera ziji jen proto, aby byla porazena a zamrazena. Explicitnim motivem je osud a

implicitnimi motivy napiiklad zivot soucasny i posmrtny, ud¢l, $téti nebo strach.

Kompozice textu je podobna klasické kompozici pisn€, zacina se refrénem

Armddy kurat v igelitu, co nikdy nevideély travu, ktery se po dvou nasledujicich

slokach, Tam voda da se pit, Tam neni cerny snih, opakuje. V druhé ¢asti jsou za sebou

tii sloky bez dalsi opakovatelnosti. Ladéni celé pisn¢ je v komickém az ironickém

duchu, kdy je v pisni nepifijemné téma chovli kufat na porazku v nepftiznivych

podminkach rozvijeno na zaklad¢ jejich domnélych ptedstav o budoucnosti.

Rytmické schéma pisné je:
Armady kuiat vigelitu, co nikdy
nevidély travu
stviwt s2w? SPwe o stvA owe
S° Vo WP S8 Ve We ST W (DT72)
jdou jménem novych myta vesele na
popravu
Stviw!s2 w2 S W2 st v wA S wWe
S° WP (DT5%)

a potom do mrazaki pockat na pristi
stoleti

STV W S2 W2 82 W2 S W8 St vA w4
S°V° W?® (DT5a)

armady oSkubanych ptaki do
budoucnosti uleti

Stviw! s w2 SE w3 st wH S° Ve We
S We STV W' (DT7a)

Tam voda da se pit

STVviw! s2 W2 S3 (DT3m)

tam kufe najde byt

STVviw! s2 W2 S3 (DT3m)

tam slunce naporad

StV W! S2 V2 W2 (D2a)

chce zmrzlé kuie hirat

stviwt sz w2 s3 (DT3m)

Tam neni ¢erny snih

stviwt sz w2 s3 (DT3m)

a tam se doctes z knih

Stviwt s2wW2S3 (DT3m)

o tom co kure trapi
Stviwts?w2s3 W3 (DT3%)

kdyZ koc¢ka zatne drapy

Stviwt s2 W2 S2 W3 (DT3%)
Armada kuiat vigelitu, co nikdy
nevidély travu

stviwt s2w? s3wEostvA w4
S° VO WP S8 Ve We ST W (DT7z)

jdou jménem novych myta vesele na
popravu

Stviw! 2 W2 S W2 St v wA S° wWe
S® We (DT6z)
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a potom do mrazaka pockat na pristi kufata ziji sci-fi

stoleti
WO Sl Vl Wl SZ V2 WZ S3 V3 Sl Vl Wl SZ W2 83 W3 (DT32)
W2 V4 W* S° VP WP (DTp5a) neznaji hrizu ze stari

armady oSkubanych ptakii si jednou

pro nas prileti StV w?s? V2 W2 S3 W8 (DT37)

STV W S2 W2 S3 W8 S* VA WA SS WS zavedly iismév na tvari
S® W° S8 Ve WP (DT6a)
7 mist STVviwWE S22 W2 SB W3 (DT3z)
1
S Maj genetické inZenyry
kde voda se da pit
StV W! S2 W2 S8 (DT3m) STW!S? v2 W2 S3 W8 St W4 (DT4%)
kde kufe najde byt pro kazdé kure sexy miry
StV W! S2 W2 S8 (DT3m) Stviwt s2 w2 S3 W3 S* W (DT42)
kde slunce napo¥ad a lety do vesmiru ve svatek
Sl Vl Wl SZ V2 WZ (D2a) Sl V1 W1 SZ W2 83 W3 84 V4 W4
(DT4a)

chce zmrzlé kure hiat
Stviwt s2w? s3 (DT2m)
Tam na planeté Pipi StW!S? V2 W? S Ve WP (DT3a)

Stwt sz v2 w2 S3 W3 (DT3%)

az do souhvézdi Kuratek

V pisiovém textu se stejné jako u textll predeslych nejéastéji vyskytuje
logaedicky rozmér daktylotrochej, konkrétné tfistopy muzsky nebo Zensky
daktylotrochej, naptiklad DT3m, a tam se doctes z knih nebo DT3z, kdyz kocka zatne
drapy. Casty je vers akatalekticky, a to jak stopové kratky, napiiklad tfistopy aZ do
souhvezdi Kuratek, tak 1 podstatné delsi, sedmistopy vers armaddy oSkubanych ptakii si

jednou pro nas prileti, oznaCeni DT7a.

Pistiovy text je ve své zhudebnéné verzi zcela nepozménén. Text prvni a ¢tvrté
sloky je pfevazné recitovan, za refrén jsou povazovany sloky druha, tieti, pata a Sesta,
které se shoduji ve zpivané melodii. Po paté sloce je navic znovu vloZena sloka tieti,
dohromady tvofici refrén. Interpretace textu od LuboSe PospiSila je doprovazena
jednoduchym rytmickym podkladem, tvofenym pomalym rytmem, udavajici bicimi

s dokreslenym elektrickou kytarou a baskytarou.
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5.8 Kolej Yesterday - Michal Prokop

Pisen vysla na: Michal Prokop & Framus 5 — Kolej Yesterday (LP, Panton
1984, 8113 0462)

To bejvavaly na koleji Casy
uz rano zacal vecirek
n¢kdo dal dvacet

nékdo stovku

a stavéli jsme Eiffelovku

ze snu a z pefi, ze sirek

To tenkrat jeste rostly holkam vlasy
to bylo pted tim vybuchem
a kdo m¢l zizen, tak ji hasil
a kdo m¢l zizen, tak ji hasil

vracel se s kytkou za uchem

prazdnou ulici na kolej

JO to je davno Yesterday

To byvavalo na koleji snéni
bramborak vonél v kuchyni
nékdo dal dvacet

n¢kdo pade

za to jsme méli kamarade

hned sténé piva ve skiini

To tenkrat hochu jesté ozareni
hrozilo leda od slunce

a byly feky po setméni

a byly feky po setméni

kde jsi moh ¢ekat na sumce

a pak ho hodit na olej

JO to uz je davno Yesterday
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To bejvavaly na koleji Casy
uz rano zacal vecirek
né&kdo dal dvacet

nékdo stovku
a nékdo zbofil Eiffelovku

ze snu a z pefi, ze sirek

A od ty doby ta kole;j

patii uz davno k Yesterday

Oh I believe in Yeserday... (gmt, Sule, 2010, s. 66).

Pisnovy text Kolej Yesterday je stiedniho rozsahu, sklada se z osmi slok.
S poctem versu Sest se shoduje sloka prvni, ¢tvrtd a sedmd Vv rymovém schématu
abcddb. Sloky v potadi druha a pata se shoduji v po¢tu versu a rymovém schématu
abaab. Po sloce treti, paté a sedmé jsou vlozeny sloky o dvou rymujicich se verSich.
Cela pisen je zakonCena samostatné stojicim verSem ve formé apoziopeze Oh | believe

in Yesterday...

Nazev pisn¢ Kolej Yesterday naznacuje, ze se jedna o bilingvni pisiiovy text,
ve kterém vedle sebe stoji, vV dopliujici vyznamové roviné, cesky a anglicky jazyk.
Anglickych vyrazii vtextu neni mnoho, mimo zavérecny verS, ktery je cely
v anglickém jazyce, Oh I believe in Yesterday..., se V textu opakuje pouze vyraz
Yesterday, v ¢eském jazyce znamenajici véera, jehoz vyznam vsak v textu inklinuje
spiSe k obecnéjSimu vyrazu oznacujici minulost, jo to uz je davno Yesterday. Text
obsahuje Cetné metafory a piirovnani, ale i pfimé pojmenovani, které spolecné
vhodnym a komickym zplisobem utvaii veselou atmosféru podtrhavajici téma
vzpominani na bezstarostné mladi na kolejich, ve vyznamu vysokoSkolskych koleji, a
staveli jsme Eiffelovku | ze snit a z peri, ze sirek, a kdo mél Zizen, tak ji hasil | vracel
se S kytkou za uchem, za to jsme méli kamarade | hned stené piva ve skiini. V textu se
objevuji anaforicky zacinajici verse, nekdo dal dvacet | nekdo stovku ¢i verse, které se
zcela opakuji, a kdo mél zizen, tak ji hasil, a byly Feky po setméni. Zajimavé jsou verse
To tenkrat jeste rostly holkam vlasy | to bylo pred tim vejbuchem, To tenkrat hochu
jesté ozareni | hrozilo leda od slunce, které na prvni pohled odkazuji k vybuchu

v Cernobylské jaderné elektrarné, pisen viak vysla v roce 1984, tedy dva roky pied
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¢ernobylskou havarii. VerSe se staly pfimym dikazem nadCasovosti neotfelych
slovnich spojeni, metafor, pfirovnani a v neposledni &asti fantazie, kterou Pavel Srut
ve svych dilech hojn¢ rozvijel. Tématem pisn€ je vzpominka na zivot na
vysokoskolskych kolejich, explicitnim motivem je bezstarostnost a implicitnimi
motivy naptiklad Zeny, veCirky nebo sny. Nalada textu se nese v pozitivnim duchu,
kdy téma vzpomind neni provazeno litosti nad ¢asy ztracenymi, ale spiSe ismévem nad
casy minulymi.

Pisnovy text je svou kompozici vhodny k hudebnimu zpracovani, i pies to, ze
pro opakujici se sloky, ze kterych zadna sloka svou gradaci nevy¢niva, neni patrny a
oddglitelny refrén. Pisent je jakymsi piikladem dila Pavla Sruta, ve které je patrna jeho
prace se spisovnou i nespisovnou rovinou c¢eského jazyka, konkrétni uziti
nespisovného -gj, nahrazujici y ptipadné 7, bejvavaly, vejbuchem, které Srut pouzival

nejcastéji ve svych dilech pro déti.
Rytmické schéma pisné je:

To bejvavaly na koleji ¢asy

stvt wts?vz w2sd viwe stwH
(DT4z)

a kdo mél Zizei, tak ji hasil
Stviwt s2 w2 S3 W3 S* W (DT42)

uZ rano zacal vecirek vracel se s kytkou za uchem

Stviwts2w? s3 ve W2 (DT3a)
nékdo dal dvacet

StV w! S2 W2 (DT2z)

nékdo stovku

ST W1 S2 W2 (T2%)

a stavéli jsme Eiffelovku

Stviwt s2 W2 S2 W3 S* W (DT4z)
Ze snu a z peri, ze sirek

STviwE s?2 W2 S3veEWe (DT3a)

To tenkrat jeSté rostly holkam vlasy

stviwt  s2w? o sdwe o stwA
S°® W3(DT5%)

to bylo pred tim vybuchem
stviwts? w2 s3 Vv W3 (DT3a)

a kdo mél Zizen, tak ji hasil

Stviwt s w2 S8 W3 st W* (DT4z)

Stviwt s2w? S3 vE W3 (DT3a)
prazdnou ulici na kolej
STwts?v2w?s3ve W2 (DT3a)
jO to je davno Yesterday
Stviwt s2w? s2 W3 S* (DT4m)
To byvavalo na koleji snéni

STVIW! S2Vv2W2 SE\VEWE S WA
(DT4%)

Bramboraky vonélv v kuchyni

STWE S2W? SBVAWA st vA wA
(DT4a)

nékdo dal dvacet
StV Wt S2 W2 (DT2z%)
nékdo pade

STW!S2 W2 (T2z)
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za to jsme méli kamarade
Stviwe s2 W2 S2 W3 S* W (DT4z)
hned §téné piva ve skiini
Stviwts2vZw? s3 W2 (DT3z)
To tenkrat hochu jesté ozareni

Sl Vl Wl SZ WZ 83 W3 84 W4 SS WS
(DT5%)

hrozilo leda od slunce

Stviwt s2vZ2 W2 S2 W3 (DT3%)

a byly Feky po setméni

STVviwE s?v2 W2 S3 v We (DT3a)
a byly reky po setméni

To bejvavaly na koleji ¢asy
stviwt s2viw? SEviwe stwA
(DT4z)

uZ rano zacal vefirek
Stviwts2w? s v3 W2 (DT3a)
nékdo dal dvacet

Stviwts2 W2 (DT2z%)

nékdo stovku

Stwt S2 W2 (T2z)

a nékdo zbofril Eiffelovku

Stviwt s2 w2 S3 W3 S* W (DT42)

STViwWE S22 W2 S3 v We (DT3a)
kde jsi moh cekat na sumce
Stviw! S22 W2 S2 W8 (DT3%)

a pak ho hodit na olej

Stviwt s?v2 W2 S3 (D3m)

jo to uz je davno Yesterday

St wt sz w2 s W8 s WH S5 (T5m)

Ze snu a z peri, ze sirek

STW! S22 W2 S8 V3 WB (DT3a)
A od ty doby ta kolej

StV wW! s2 W2 S22 W3 (DT3a)
pati'i uz davno k Yesterday
Stwts?v2w?s3 W3 s* (DT3m)
Oh | believe in Yeserday

Nejcastéj$im verSem pistiového textu je zensky a akatalakticky daktylotrochej,
napiiklad dvoustopy zensky nékdo dal dvacet, nebo Ctytstopy Zensky fo byvavalo na
koleji sneni. Ptikladem akatalaktického daktylotrocheje je ttistopy vers a od ty doby ta
kolej nebo ze snii a z peri, ze sirek. Schéma ptizvuku se 1i$i u anglického vyrazu
Yesterday, ve kterém je mimo piizvuk na prvni slabice i ptizvuk na koncové ¢asti day,
vers je tak ve vSech pfipadech muzsky, naptiklad patii uz davno k Yesterday, zna¢eno
DT3m, tedy tfistopy muzsky daktylotrochej. Oproti pfedeslym pisiiovym textim Se
v pisni Kolej Yesterday, vyskytuje dvoudoby trochej, naptiklad vers$ nékdo pade nebo

vers nekdo stovku, oba oznacené T2z, tedy zensky dvoustopy troche;.

Pistiovy text je ve zhudebnéné verzi od Michala Prokopa téméf nezménény. Za
refrény se povazuji dvouverSové sloky, koncici Yesterday, po kterych se anglické
slovo Yesterday zopakuje s melodii odkazujici na znaimou pisen s nazvem Yesterday,

od popularni anglické skupiny The Beatles. V prvnim versi paté sloky je pozménén
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slovosled, pivodni vers To tenkrdat hochu jesté ozareni je zméneén na To hochu tenkrat
jeste ozareni. Posledni zména je v prvnim versi Sesté sloky, ve kterém je ho, oznacujici
singular, pozménéno na je, oznacujici plural, a pak ho hodit na olej na a pak je hodit
na olej. Hudebni doprovod pisné je tvofen rytmickymi pasazemi elektrické kytary a

elektrickych klaves s ojedinélymi houslemi, tvotici melodii.

5.9 Zakopany money (v Zahi‘ebsky ulici) — Olympic
Pisen vysla na: Olympic — Brejle (CD, Bestia 1997, J10043-2)

Nikdy nevis, co t& ceka

vzal sis kocku — vona §teka
sy¢i jako z kotle horké para
Nesed’ doma — pfines money
Vv ¢erny noci zakopany

podle jedny davny povésti!

Noc je pustad — co t& ¢eka
nezakopnes vo ¢lovéka

jenom kolem svistéj Cerny fara
a v nich chlapci, co maj money
Vv kazdy bance zakopany

a Vv trezoru hada pro Stésti

Nehledej tu bracho zlatou zilu
nehraj si na zlatokopa

jestli se mas rad

tahle noc je pro zvany

cerna dira na money

tak vem roha a couvej (Srut, Sulc, 2010, s. 323).

Pistiovy text Zakopany money se se tfemi slokami po Sesti verSich fadi mezi
texty kratSiho rozsahu. Sloky postradaji pravidelné rymy, jejich schéma je tedy tézko
zaznamenatelné. V prvni sloce se rymuje prvni vers s verSem druhym, ceka | stekd, a

vers Ctvrty s verSem patym, money | zakopany, tvoti tak schéma aabccd. V druhé sloce
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je rymové schéma stejné jako ve sloce prvni, rymuji se ceka | cloveka, money |
zakopany, a ve sloce posledni tvofi jediny rym verSe tahle noc je pro zvany | cerna

dira na money.

Pisen s nazvem Zakopany money naznacuje, stejné jako predesla pisenn Kolej
Yesterday, Ze se jedna o bilingvni text, obsahujici slova z fad ¢eského a anglického
jazyka. Dal$im spoleénym prvkem s pisni Kolej Yesterday je nizka frekvence slov
z ciziho jazyka, kdy je v textu uZito jen opakujici se slovo money, v ¢eském piekladu
penize. V pisiiovém textu se neopakuje zadny vers ani zde neni patrna Zadné anafora,
epifora nebo epanostrofa. Prvni sloka za¢ina obecnym vyjadienim Nikdy nevis, co te
Ceka, které je nasledné rozvijeno pomoci pfirovnani ¢i metafor, vzal sis kocku — vona
Steka, syci jako z kotle horka pdara nebo Noc je pusta — co té cekad | nezakopnes vo
¢lovéka. V textu je hned od jeho po&atku patrna komika typicka pro dilo Pavla Sruta,
obzvlast’ vers vzal sis kocku — vona Stékd, kdy je Zena lichotivé pfirovnana ke kocce,
jeji vlastnosti je vSak jiz méné lichotivy Stékot pfirovnany k nepfijemnému zvuku
uchézejici pary, syci jako z kotle horka para, a kterd vyzaduje, aby muz domu nosil
jen penize. V druhé sloce je obrazné popsana cesta za penézi Noc je pustd — co té cekd
| nezakopnes vo cloveéka a zavist, patrna z verSt jenom kolem svistéj cerny fara |a
V nich chldapci co maj money, které vSak neni ptikladan velky vyznam. Z nasledujicich
versu plyne, Ze penize nejsou zakopany jako poklad, ale ulozeny v bance v kazdy
bance zakopany. Symbolika hada jako zivotni sily nebo dle biblického u¢eni symbol
zkazy, neni zcela jasné patrna z verSe a v trezoru hada pro steésti. Treti ver§ pusobi
jako vychodisko z celé situace, Nehledej tu bracho zlatou Zilu | nehraj si na zlatokopa,
Ptimé osloveni bracho nesd€luje, ze ma text konkrétniho adresata, jde o osloveni,
jehoz cilem je vzbudit v nekonkrétnim adresitu rodinnou a chapajici solidaritu.
Zavérené verse Cernd dira na money | tak vem roha a couvej evokuji varovani pied
nezakonnou ¢innosti. Posledni ver§ tak vem roha a couvej, tedy ute¢, ale zaroven

couvej, pusobi jako oxymoron.

Kompozice textu neni podobna klasické kompozici pisnového textu, z
neopakujicich se slok a ver$t neni patrny refrén. Nalada pisné je veseld predevs§im
diky ¢etnym a vhodné zvolenym metaforam a pfirovnanim, ale v neposledni fad¢ i
pfimym pojmenovanim. I pfes slabou rymovost versi je text snadno zapamatovatelny
pro piipadného posluchace pro komiku i vybrana slovni spojeni z roviny hovorové i

obecné Cestiny.
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Rytmické schéma je:

Nikdy nevis, co té ceka a v nich chlapci, co maj money
STwts2 w2 S3W3 St W4 (T4z) STwts2 w2 S3 W3 St W4 (T4z)
vzal sis ko¢ku — vona §téka v kazdy bance zakopany

St Wt S2 W2 S W3 S*W* (T4z) ST Wt S2 W2 S3 W8 S*WH (T4z)

sy¢i jako z kotle horka para aV trezoru hada pro Stésti

STW! S2 W2 S3 WA S* WH S5 W (T5%) STW! S2 W2 S3 WA S* V4 WA (DT4a)

Nehledej tu bracho zlatou Zilu
stviwt s2vew? SEwe o stwe
(DT4z2)

Nesed’ doma — pfines money
Stwt s2 W2 S3W3 S* W4 (T4z)
Vv ¢erny noci zakopany

St W1 S2 W2 S3 W8 S* WA (T4)

nehraj si na zlatokopa

Stviwt s2v2 W2 2 W3 (DT3z)
podle jedny davny povésti!

St wt s2 w2 s?We St v4 W (DT4a)

Noc je pusta — co té ¢eka

jestli se mas rad
StWES2W? S (T3m)

tahle noc je pro zvany

St WS W2 S® W2 S* W (T4z2) SLW! S2 V2 W2 S W3 (DT3)
nezakopnes vo ¢lovéka ¢erna dira na money
Stwts?v2 w2 s3 Vv W3 (DT3a) STW!s?w? s ve We (DT3a)
jenom Kolem svistéj ¢erny fara tak vem roha a couvej

St wt s2 W2 S3 W3 S*W* S° WP (T5%) STW!Ss? V2 W2 S8 W3 (DT32)

Pistiovy text Zakopany money, se oproti textim ptredesSlym, sklada prevazné
z dvoudobého trocheje, tvofeného Zenskym rymem, naptiklad jenom kolem svistej
Cerny fara, oznaceno T5z, tedy pétistopy zensky trochej, nebo ver$ vzal sis kocku —
vona Steka, oznaCeno T4z, tedy Ctyfstopy Zensky trochej. Méné Casty je logaedicky
daktylotrochej, naptiklad verS podle jedny ddvmny poveésti, oznateno DT4a, tedy
Ctytstopy akatalekticky daktylotrochej, nebo verS tahle noc je pro zvany, oznafeno
DT3z, tedy tiistopy zensky daktylotrochej. Muzsky rym se v textu vyskytuje
ojedinéle, vers jestli se mas rad, ve kterém tvoii vyjimku bézn€ nepiizvucné se, které

je zde oznaceno jako S, vers je tak oznacen T3m, tedy ttistopy muzsky troche;.

Pisnovy text je ve zhudebnéné verzi od skupiny Olympic zcela nepozménén.

Za refrén se povazuje posledni sloka, zaCinajici verSem Nehledej tu bracho zlatou Zilu,
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ktera je od ostatnich slok odd¢€lena zrychlenym rytmem. Refrén se dvakrat opakuje,
poté se vraci ke druhé sloce, po které opét nasleduje dvakrat opakujici se refrén.
V hudebnim doprovodu pisné je dominantni zvuk elektrickych klaves, ktery

upozad’uje elektrickou kytaru a baskytaru, vyrazné bici dodavaji diraz az ¢asti refrénu.
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6  Shrnuti vysledku analyzy

V praktické ¢asti diplomové prace byla provedena analyza deviti pisnovych
textd, které byly hudebn¢ interpretovany, a to konkrétné Operend ryba od Heleny
Arnetové, Vymitac¢ dabli od vokalniho uskupeni C&K VOCAL, Tisic zpisobu jak
zabit lasku od Lenky Filipové, Banalni pribéh o domé od Marty KubiSové, Déja vu od
Vladimira Misika, Mam porad delsi stin od Petra Novaka, Kurata igelitu od LuboSe
Pospisila, Kolej Yesterday od Michala Prokopa a Zakopany money od hudebni skupiny
Olympic.

Pisnové texty jsou stfedniho az kratSiho rozsahu, zdanlivé nejdel$im textem je
Kolej Yesterday slozeny z osmi slok. Nejkratsi texty obsahuji sloky tii, napiiklad
Zakopany Money nebo Vymitac dabli. Pisnové texty se od sebe 1isi poétem versd,
které tvoii sloky. Naptiklad v pisni Tisic zpusobit jak zabit lasku jsou sloky slozené ze
Ctyt verSl a v jiz zminované pisni o tfech slokach, Vymitac d'ablii, jsou prvni dvé sloky
slozené z téinacti ver$i. Rymové schéma se lisi v kazdém pisnovém textu i v textech
samotnych. Napftiklad v pisni Déja vu postradame pravidelné rymové schéma, v prvni
sloce je nejblize k abach, ve sloce druhé a ¢tvrté k abcaac a ve sloce tieti k abchc.

Naopak Vv pisni Tisic zpiisobu jak zabit lasku je jednotné rymové schéma abab.

Pisnové texty jsou protkany originalnimi metaforickymi pfirovnanimi, které
podtrhuji jazykovou vytiibenost, typickou pro dila Pavla Sruta, naptiklad verse z pisné
Zakopany money, vzal sis koc¢ku — vona §téka, syci jako z kotle horkd para nebo z pisné
Znam tisic zpusobu, jak zabit lasku, budeme stavet z ticha vez, nebo elektrické kreslo,
uz slysim ozvénu tvych krokii. V pisiovych textech je patrna Srutova &asto uZivana
komika az ironie, zfetelna napiiklad z pisni Kurata v igelitu, Zakopany money nebo
Operend ryba, ve které sledujeme i prvky nonsensu. Jazykova i tematicka nad¢asovost
Srutovych texti je zietelna napiiklad ve versich pistiového textu Kolej Yesterday, ktera

spole¢né s pisni Zakopany money zastupuje z ¢asti bilingvni pisnové texty.

Casto uZivana témata pisni, naptiklad laska, stafi, nebo bezstarostné¢ mladi,
nepiisobi ve zpracovani Pavla Sruta viedné a vedle zcela originalnich témat,
vychazejicich napiiklad z pisné Kurata v igelitu, neptisobi svym zpracovanim a
naladou ani méné hodnotné. Oproti knihdm uréenym détskému Gtenaii Srut v
pisnovych textech uziva ptevazné spisovnou ¢estinu, uchylujici se k hovornosti. Uziti

obecné Cestiny je ojedinglé, napiiklad v pisni Kolej Yesterday nebo Zakopany money.
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Z rytmickych schémat pisnovych textii je patrné, ze nejcastéji uzivanym
rozmérem je logaedicky daktylotrochej, konkrétné ttistopy Zensky daktylotroche;.
Hojn¢ se vyskytuje i vers akatalekticky, méné Castym je ver§S muzsky. Vice nez
z tfidobého daktylu se pisné skladaji z dvoudobého trocheje, napiiklad pisen Zakopany
money je prevazné tvorena z zenského trocheje. Pisné plisobi srozumitelnym dojmem
se snadnou zapamatovatelnosti pro posluchace, vyjimku tvoti text Bandlni pribéh o

domé, ktery se sklada z vyznamového hlediska zdanlivé nenavazujicich versi.

Kompozice pisiiovych texti Pavla Sruta se z velké ¢asti nepodobaji klasickému
schématu kompozice pisné. Texty plisobi dojmem, Ze jsou piipravené pro hudebni
skladatele a interprety, ktefi z nich kompozici pisné¢ vytvori. Hudebné interpretované
texty se z velké &asti nelisi od pisiiovych texti Pavla Sruta. Zmény jsou patrné
ve slovosledu, ¢i vokalnim prodlouzeni samohldsek na konci verst, podporujici
melodii pisn€. Ojedinéle jsou do pisné pridany verSe nové, naptiklad v pisni Banalni
pribéh o dome, vers z tech davnych dob, kde spolu stali, ktery neni v originadlnim
pisiovém textu. Vedle textli vyhradné nazpivanych, jakymi jsou naptiklad Znas tisic
zpusobii jak zabit lasku nebo Zakopany money, nalezneme texty z asti recitované
s doprovazejicim hudebnim podkladem, naptiklad pisen Vymitac¢ d'ablii nebo Kurata

v igelitu.
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Zavér

Cilem diplomové prace bylo stanovit specifika autorského stylu v pisiové
tvorbé, pomoci analyzy pisiiovych textli basnika, fejetonisty, piekladatele a autora

knih pro déti a mladez Pavla Sruta.

Teoreticka ¢ast je pojata jako nahled do Zivota a dila Pavla Sruta, ve kterém
jsme se nasledné zmapovali vydané sbirky Srutovych pisiiovych textd. Poté jsme
definovali vztah mezi basni a pisni a nedilnou soucésti pro naslednou praktickou
analytickou cast se stal 1 nahled do problematiky poetiky pistovych textl
S ptihlédnutim na hudebni teorii a teorii zpévu. Pfi snaze o vytvofeni kompletniho
teoretického zdkladu pro naslednou analyzu jsme se rozhodli do prace zahrnou i
struéné nastinéni populdrni ¢eské hudby od konce 60. let 20. stoleti, ve kterém jsme

piedstavili hudebni interprety, ktefi spolupracovali s Pavlem Srutem.

Prakticka ¢ast predstavuje samotnou analyzu, které predchazel vyzkum vhodné
zvolenych metod, kterymi jsme stanovili prubéh analyzy a vhodné zkratky, uzité
vV rytmickém schématu pisni. Analyza méla za cil vytvofeni ucelené¢ho obrazu
autorského stylu v pisiiové tvorbé z hudebné interpretovanych texti Pavla Sruta, a to
z literarniho hlediska, s nahlédnutim do hlediska lingvistického. Déle jsme pomoci
komparace reflektovali zmény v textech hudebné interpretovanych, lisicich se od textt
origindlnich. Zavér praktické Casti je vénovan shrnuti analyzy pistiovych texta, ktery

obsahuije piiklady specifik autorského stylu Pavla Sruta v pisiiové tvorbé.

Diplomova prace by mohla slouzit jako doplnéni stavajiciho vyzkumu dila a
autorského stylu Pavla Sruta. Mozné rozsifeni prace by se mohlo tykat praktické ¢asti,
ve které by bylo pfinosné zabyvat se prostiedky komiky a ironie, pfipadné nonsensu,
které tvoii nedilnou soudast literarnich dél Pavla Sruta. Dali mozné rozsifeni nabizi
vytvoieni odborné prace, zaméfené na moznosti vyuziti pisnové tvorby v hodinach

literatury na zakladnich nebo stfednich Skolach.

Pavel Srut patii mezi vyznamné Geské literaty jak z oblasti poezie, knih pro déti
a mladeZ, tak z oblasti ptekladatelstvi. Jeho dilo sklidilo mnoho uspéchii u Etenari 1
literarnich kritikt. Oblibenost knih Pavla Sruta je zptisobena jeho autorskym stylem,
originalitou a nadcasovosti jeho textl, které¢ zaujmou lidi napfi¢ generacemi. Jeho

pistiové texty se kvalitou od ostatnich d¢€l nelisi, tvofi dilezitou soucast hudebni
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produkce popularnich cCeskych interpreti, kteti vytvaii dalsi okruh posluchact a
znasobuji tak oblibenost textti Pavla Sruta. Pisiové texty by tak p¥i vyzkumu dila Pavla

.

Sruta nemély byt opomijeny.
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