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Abstrakt

Cilem prace je charakterizovat profil ¢asopisu Universita Karlova a popsat, jakou roli
sehral v kontextu prazského jara a pocinajici normalizace v letech 1968 a 1969. Hlavnim
predmétem vyzkumu je proména témat, kterd s postupnym uvolnovanim politické
atmosféry ve druhé poloviné Sedesatych let pronikala do obsahu casopisu, a jakym
zpusobem se odstranéni cenzurnich mechanismi podepsalo na svobodnéjSim psani
auvazovani o politickych a kulturnich jevech ve spolecnosti. Praktickd c¢ast obsahuje
detektivni povidku, kterd tematicky navazuje na cast teoretickou. Priblizuje osud ¢loveka,

kterého se tyto roky piimo dotkly.

Kli¢ova slova (teoreticka ¢ast)

Prazské jaro, normalizace, ¢asopis Universita Karlova, Jaromir Hofec, cenzura

Klicova slova (prakticka cast)

Povidka, normalizace, detektiv



Abstract

The aim of this bachelor theses is to characterize the profile of Universita Karlova
magazine and describe the role it played in the context of the Prague Spring and
normalization in 1968 and 1969. The main subject of the research is the transformation
of topics that appeared in the magazine thanks to the gradual loosening of the political
atmosphere, and how the removal of censorship reflected on the freedom of writing and
thinking about political and cultural phenomena in society. The practical part contains
a detective story which thematically follows the theoretical part. It describes the fate

of a person who was directly affected by these years.
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1. Uvod

Bakalafska prace se zabyva casopisem Universita Karlova, ktery vychazel jako
¢trnactidenik studentd a pracovnikli prazské univerzity mezi léty 1955 a 1969. Jeho obsah
i redakce se béhem této doby zna¢né proménovaly — velky podil na tom méla politicka
situace v Ceskoslovensku, ktera do znatné miry ovliviiovala i kulturni déni a naladu
ve spolecnosti. Do Casopisu v prubéhu let jeho vydavani pfispivala fada studentil, ktefi
se pozd¢ji staly vyznamnymi osobnostmi ¢eského kulturniho Zivota 1 literatury, napiiklad
basnik Vaclav Hrabé, publicita Karel Hvizd’ala ¢i politik Petr Pithart. Objevovaly se v ném
ale i texty filozofa Jana Pato¢ky nebo tieba spisovatele Josefe Skvoreckého. Od roku 1965
navic Casopis vedl $éfredaktor a basnik Jaromir Hotec, ktery rozsifil redakci, obsah a tim
I okruh ¢tenaid. Pod jeho vedenim také stoupl naklad.

Osud c¢asopisu Universita Karlova povazuji za jednu z kli¢ovych udalosti déjin ¢eské
zurnalistiky. MiZzeme na ném vidét, jak nebezpecny miize byt pro svobodu médii politicky
rezim. Réada bych svoji praci rozsifila toto diilezit¢ téma, o kterém se dle mého nézoru
nemluvi tolik, jak by mélo.

Hlavnim cilem prace je charakterizovat profil Casopisu, jeho obsah a ptispevatele
v dobé jeho fungovani a popsat zplisob, jakym se vyslovoval ke kulturnim a politickym
zménam ve spole¢nosti piedevsim v letech 1968 a 1969. Piestoze toto periodikum mélo
vyznamné misto v prostfedi studentli, pro které bylo primarné urceno, sehralo vyraznou
roli i v procesu prazského jara.

Ve své praci postupuji metodou sondy a komparativni metodou. Vénovala jsem
Jaromira Hofce. Kromé casopisu Universita Karlova zminuji pro leps$i porozuméni
kontextu i dalsi periodika, ktera dotvarela tehdejsi medialni scénu.

Prvni kapitola prace se vénuje zacatkim casopisu Universita Karlova, ptesnéji dobé
od jeho zalozeni v roce 1955 az do roku 1965. Vyvojem od roku 1965, kdy casopis pievzal
Séfredaktor Jaromir Hofec, se potom zabyvam v nasledujici kapitole. Popisuji, jak se obsah
a redakce Casopisu touto udalosti zménily a proc se éfe Jaromira Hofce fika ,,zlatd®.
proméioval a promlouval ke spole¢enskému déni v Ceskoslovensku. Teoreticka &ast prace
pak konc¢i podkapitolou o poslednim vydani ¢asopisu, kterym se uzaviela jeho ¢innost.

Praktickd &ast tematicky navazuje na obdobi normalizace v Ceskoslovensku.

V detektivni povidce zasazené do tohoto obdobi v Praze ptiblizuji osud Cloveka, ktery



se stal obéti velkych dé&jin. Hlavni postava — byvaly detektiv — se potyka jak s osobnimi
problémy, tak vnéjSimi politickymi udéalostmi. Kviili jeho politickym nazorim byl nucen
odejit do pied¢asného dichodu, avSak pro policisty je pfili§ cenny, a tak ho stale vyuzivaji
pii feSeni ptipadl. Pouze diky jeho radam jsou nakonec vzdy Gspésni. D€ povidky sleduje

jeden z takovych piipadu.

2. Casopis v letech 1955-1965

2.1 Zacatky ¢asopisu Universita Karlova

Casopis Universita Karlova byl prvni celouniverzitni povaleény &asopis. Vychézel od zaii
1955 do Cervna 1969. Béhem této doby jednou zménil sviij oficialni nédzev. Do fijna 1968
vychdzel pod nazvem UK — Ccasopis University Karlovy, poté se prejmenoval
na Akademicky casopis UK — Universita Karlova.! Cena jednoho vytisku byla od roku
1955 &tyricet haléti. Obsah Casopisu se od jeho zacatku vénoval tématim témér vyhradné
Z prostiedi Skoly.

Prvnim vedoucim redaktorem byl od Karel Holy. Uz od sedmého ¢isla byl ale misto
n&j vtirdzi uveden historik Karel Pichlik.? B&hem nésledujicich let se pak vedouci
redaktofi mnohokrat proménili. Do ¢asopisu bézné ptispivalo velké mnozstvi studenti

Fakulty osvéty a novinaistvi, kteii to mé&li dané povinné jako soucast vyuky.

2.2. Obsah

Clanky v ¢asopise se v padesatych letech vénovaly piedev§im tématim ze Skolniho
prostiedi. Oblibenym pfedmétem zajmu byla pfedevS§im Skolni menza, o které se psalo
v kazdém ¢isle. Napiiklad ve tfetim cisle prvniho ro¢niku vySel clanek zabyvajici
se otazkou, zda ,,bude dost knedlikii“. Text obsahoval informace, z kolika kilogramut
mouky, housek a dalSich ingredienci se podle normy vaii pro sto stravnikd. Autor
polemizoval, zda je urené mnozstvi dostatecné, zda by se neméla porce knedlikil

JOA)

na jednoho stravnika (jedna porce méla ¢init 240 grami) upravit a zrusit poplatek 20 halétt

! Jankd 1999.

2 Karel Pichlik vystudoval historii na Univerzité¢ Karlové, kde nasledné pisobil i jako odborny asistent. Kviili
svym aktivitdm béhem prazského jara byl po srpnové okupaci pronédsledovan rezimem a na mnoho let mu
byla zakazana jakakoliv kvalifikovana prace. Patfil k prvni skupiné signataiti Charty 77. Ke své profesi se
mohl vratit aZ po roce 1989. (,,Karel Pichlik (1928-2001)*.)

3 Neff 2023.



za kazdy pfidany knedlik navic.* Daldi ¢lanky se také zabyvaly stravenkami &i jak viibec
systém menzy funguje.

Déle najdeme v kazdém ¢&isle ¢lanky o Ceskoslovenském svazu mladeZe, predeviim
sevnich doéteme, jak probihaly jeho schiize, konference a dalsi akce. CSM mél
Vv padesatych letech, ale i pozdé&ji, velky vliv na zivot studentli a celkové Skolni prostiedi.
Slo o masovou politickou organizaci, kterou fidila komunisticka strana. Jeji vznik roku
1949 znamenal nasilné ukonceni vSech ostatnich mladeznickych organizaci a persekuci
jejich predstaviteli. CSM tak mél vyhradni postaveni v tomto prostiedi az do roku 1968,
kdy se rozpadl a obnovily se n¢které zakdzané spolky (jako Skaut nebo Junék). Po srpnové
okupaci byl svaz obnoven, oviem pod jménem Socialisticky svaz mladeze.’

Velkd c¢ast obsahu casopisu byla vyhrazend akcim, které se b&hem Skolniho roku
konaly, naptiklad plesy a zajezdy studentli do zahrani¢i — do zemi vychodniho bloku.
Takové ¢lanky byly casto umisténé na predni mista ¢asopisu ¢i pfimo na titulni stranu, jako
napiiklad c¢lanek snazvem ,Byli jsme v Sovétském svazu...”, jehoz autorem je
doc. RNDr. Jaroslav Hrbacek a ktery najdeme v sedmém ¢isle prvniho ro¢niku.

Pokud se v ¢asopise objevily zpravy ¢i jakékoliv jiné informace o politice, §lo vzdy
zcela vyhradné€ o politiku zemi vychodniho bloku. Podobné to bylo i s vyjezdy studentii do
zahrani¢i, kterym casopis pravidelné vénoval sloupek s informacemi, jak se studentim
Vv zahrani¢i libilo. Destinacemi ale byly vétSinou zemé ,,spratelené* Sovétskému svazu,
tedy Cina, Vietnam, Libanon, nebo piimo SSSR.

Mezi dal$i rubriky, které se vyskytuji v kazdém Ccisle, patii naptiklad sport ¢i jiz
zminéna studentskd témata — diskuse o pfednasSkach, zkouskach a rozmist'ovani absolventt
univerzity.

V Sestém Cisle prvniho netplného roku, kdy Casopis vychéazel, se v ném objevila
informace o sout&Zi na novou hlavi¢ku. Casopis totiz prechézel z piivodniho formatt A2

na format A3, ktery mu potom ziistal az do konce jeho fungovani.®

Za zvlastni zminku stoji akce zroku 1957 — ,SoutéZ o nejhezéi divei asméve.’
Na strankdch casopisu se objevila ke konci roku informace o této soutézi i s tidaji, kam
maji soutézici fotografie zasilat. Tento ¢lanek sdm o sobé demonstruje, jaky obsah
v ¢asopisu Universita Karlova vychazel v padesatych letech a jak vyrazné se proménil

Vv letech Sedesatych.

4 KK 1955, s. 1.

% Marjéanko a.

6 Redakce UK 1955; s. 6.
7 Redakce UK 1957, s. 8.



3. Casopis od roku 1965

Situace ve sdélovacich prostredcich se v Sedesatych letech zna¢né uvolnila. ,,Tisk, rozhlas
a televize zménily od roku 1963 obsah i formu své Cinnosti. Byly pfitazlivéjsi a zabyvaly
se dosud tabuizovanymi tématy jako napt. zivotni styl v zédpadnich zemich. Informovaly
0 vefejném minéni, které bylo casto kritické k souCasnému systému. Proud této kritiky
ovlivnil politickou atmosféru a piispél k oslabeni pocitu strachu. Velmi aktivni roli v tomto
procesu hrali novinafi. Ti poZadovali odstranéni cenzury zdkonem. Na strankach nékterych
novin a ¢asopist (Literdrni noviny, Kultirny zivot, Tvat ¢i Mlady svét) se mnozily ¢lanky,
jejichz obsah se liSil od oficialni ideologie. V rozhlase i v televizi pfibyvalo poradu, které
se stavaly pfedmétem spori a zakrokd ideologického oddéleni UV KSC.«®

Roky 1965 az 1969 byly pro ¢asopis Universita Karlova klicové. Béhem téchto &tyt let
muzeme zaznamenat velkou proménu jak v jeho obsahu, tak redakénim obsazeni. Tyto

zmény, piestoze z dneSniho pohledu pozitivni, nakonec znamenaly jeho konec.

3.1 Jaromir Hofec

Jaromir Hofec byl basnik, publicista a novinaf. Narodil se 18. prosince 1921 na tehdejsi
Podkarpatské Rusi jako Jaromir Halbhuber. V Praze zil od roku 1932. Vystudoval
gymnazium, maturoval v roce 1940 a rok na to absolvoval abiturientsky kurz pii obchodni
akademii.

Za druhé svétové valky pracoval jako d€lnik a pusobil v ilegdlnim hnuti mladeze.
V roce 1945 se pak stal jednim ze zakladajicich ¢lenti deniku Mladd fronta. Nasledujicich
pet let pusobil jako jeho $éfredaktor a vedouci stejnojmenného nakladatelstvi. V roce 1950
Z Mladé fronty odeSel a na dalsi tfi roky se stal redaktorem nakladatelstvi Mir. Od roku
1953 pak zastaval pozici $éfredaktora v Casopise Hlas revoluce. Tam pracoval az do roku
1965, kdy dostal nabidku stat se odbornym asistentem Fakulty osvéty a novinafstvi UK.
Soucasné s touto funkci pak vedl casopis Universita Karlova az do jeho zakazu v roce
19609.

Vylouéeni z KSC a zanik &asopisu zpusobily, Ze v roce 1970 odesel do invalidniho
dichodu. Vroce 1981 stravil ptl roku ve vazbé za Sifeni samizdatové literatury

a podvraceni republiky.

8 Marjéanko b.
10



Roku 1989 svou samizdatovou edici Ceskd expedice pfeménil ve stejnojmenné
soukromé nakladatelstvi. Roku 1991 se vratil na Univerzitu Karlovu jako docent Fakulty

socialnich véd.®

3.1.1. Pusobeni v ¢asopise Universita Karlova
Hotec mél k akademické pidé vzdy velmi blizko. Do univerzitniho svéta se znovu vratil
vroce 1965, kdy mu Miroslav Hladky nabidl misto odborného asistenta na Univerzité
Karlové.!® Hotec v té dobé& pracoval v Hlasu revoluce. Hladky byl jeho byvaly kolega
Z Mladé fronty, V roce 1965 pusobil jako pedagog na Fakulté¢ osvéty a novinarstvi UK,
kde zalozil a vedl katedru televizni Zurnalistiky.!! Hofec nabidku pfijal a skonéil tak
v Hlase revoluce. Na univerzitu nastoupil na podzim téhoz roku.

Na toto obdobi svého Zivota Hofec pozd&ji vzpomnél v rozhovoru s Tomasem
Libankem: ,,Vzdycky m¢ lékala pedagogicka Cinnosti, tak jsem nabidku piijal. Ale mél
jsem podminku. Rekl jsem mu, chci redigovat n&jaky Zivy ¢asopis, jinak tu praci nevezmu,
nejsem zadny filozof, abych si celou noc cucal prsty nad jednim slovem. Nejvice jsem
touzil po tom, abych mohl délat noviny. A on mi odpovédél, to je skvélé, my chceme
Z univerzitniho ¢asopisu vyhodit Jana Zelenku.**?

Hoftec se tak dostal k vedeni ¢asopisu Universita Karlova. V prvnim ¢isle 12. ro¢niku
tohoto periodika z 30. zafi se muzeme dodist vysvétleni, ze Zelenka byl povéten jinymi
tikoly a &asopis dal povede Jaromir Hotec.'?

Hotec byl pfisny a ¢asopis vedl pevnou rukou, jak uvedl i Ondiej Neff.!* Po jeho
prichodu se ale z ¢asopisu stava plnohodnotné médium. Je patrna zména v rubrikach,
autorech, ale i ve vizualni tipravé. Casopis se i nadale vénoval studentské a univerzitni
problematice, ale pod Hofcovym vedenim Sel vic do hloubky.

Zatimco v predchozich letech se ndklad nedostal pies pét set vytiska, Hofcovi se hned
VvV prvnim roce podafilo ndklad zvysit na dva tisice vytiskli na jedno Cislo. V roce 1968
uz to bylo tficet sedm tisic vytiskil. Na zacatku roku 1969 tuto hranici jest¢ mnohondsobné
prekro¢il.’® Jak ve své studii uvadi Tomas Libanek, Hofec mluvil o nakladu pies sto tisic

vytiskli na jedno c¢islo, nékolikrat pry dokonce sto padesat. Pokud by to tak bylo,

®Med, Piorecky.

107 jbanek 2010, s. 63.

1 Razicka.

12 1ibanek 2010, s. 63.

13 Redakce UK 1965, s. 12.
14 Neff 2023.

15 1ibanek 2010, s. 66.

11



znamenalo by to, ze se ¢asopis Universita Karlova na podzim 1968 vyrovnal ptivodnimu
nakladu Literdrnich listii. Pfesné udaje ale nelze s takovym ¢asovym odstupem ovéfit. 2o
Rozsah Casopisu se rozsifil na Sest a pozde€ji dokonce osm stran. Tisklo se vice kratSich
textli uspotradanych ve vicesloupcovy layout (vétSinou vice nez Ctyfi sloupce), tematicky
pribyla hlavné kultura a sport. Na uvodni strané¢ se Casto objevovala poezie od Halase,
Hrubina, Seiferta a dalSich. Novinkou byly také zahrani¢ni reportaze ze zapadnich zemi.
Pavel Novotny, ktery se ve své diplomové praci vénuje pfimo osobnosti Jaromira
Hofce, jeho piispéni do casopisu Universita Karlova hodnoti takto: ,,Hofec preferoval
dynamicky zlom novin, barvy, grafické prvky, malby, karikatury, velké fotografie,
netradi¢ni formaty textll, rizné rozsahy. Pravé takovym vyvazenym mixem nejriuznéjSich
stylt se Universita Karlova po jeho pfichodu stala. To ale neznamena, ze by v ¢asopise
chybély obsahlejsi odborné statg, &i politicko-filosofické komentéaie — pravé naopak.“t’
Jednim z Hotfcovych cili bylo dostat cCasopis mezi S$irS$i publikum, za hranice
univerzity. Diive vytisky rozsSifovali hlavné studenti, ovSem bylo i mozné si ho predplatit.
Redakce dale vyuzivala i studentské kolportéry, kterym bylo nabizeno dvacet procent zisku
z prodeje.’® Ve tretim &isle dvanactého ro¢niku uz ale najdeme i zminku o tom, Ze je
Casopis dostupny na stancich PoStovni novinové sluzby. Zmeénilo se také sidlo redakce.
V bieznu 1967 se Casopis piestéhoval z budovy pravnické fakulty na namésti Curieovych
do vé&Ze ve vnitrobloku univerzitniho komplexu v Celetné ulici.®
Od roku 1964 studoval na Fakulté osvéty a novinafstvi (pozdé&ji Fakulta socialnich véd
a publicistiky) Ondtej Neff, dnes novinaf a spisovatel. Na univerzité byl az do roku 1969,
kdy odesel na rok na vojnu. V dob¢ srpnové okupace navic pracoval v rozhlasu. Na toto
obdobi svého Zivota vzpomina nasledovné: ,,On to byl v podstaté takovy jako platek na nic
a vedl to Jaromir Hotec, coZ byl pan velmi inteligentni, velmi vzdélany, osobné extrémneé
nepiijemny az odpudivy. S nim jednat bylo §ilené, to prosté bylo na par facek. TakZze
se do toho nikomu moc nechtélo.” Dodava ale, ze kolem roku 1968 ,to vzalo obratky*

a bylo zajimavé do asopisu prispivat.?

16 [ ibanek 2010, s. 67.
"Novotny 2011, s. 47.
18 Libanek 2010, s. 67.
19 Tamtéz, s. 67.

20 Neff 2023.
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4. Rok 1968

V roce 1968 uz se v Casopise pln¢ projevovaly zmény v politice a ve spolecnosti. Volnéjsi
poméry Sedesatych let se projevily i v prostiedi vysokoskolském. Az do roku 1966 platil
v Ceskoslovensku zakon o vysokych $kolach, ktery umozioval statu a strand ovliviiovat
volnéjsi ruku nad svym fizenim. Mohly schvalovat vlastni statut a volit bez zasahu své
funkcionafe.?! Diisledkem nového zikona se rozsifily i védecké, kulturni a politické
aktivity skol, konkrétné na Karlové univerzité se v této dob¢ konalo nékolik prilomovych
konferenci, ve studentském prostiedi se proslavily majalesy.

Na Filosofické fakulté v tinoru 1968 vzniklo nékolik komisi, pii ¢emz nejsledovanéjsi
byla komise rehabilitacni, jejimz ukolem bylo znovu oteviit a provéfit piipady
vylou¢enych studentd po tnorovém pievratu v roce 1948 a pii tfidnich provérkach v letech
1958 a 1959. Diky tomu se na fakultu zacali vracet n¢které osobnosti, mezi nimi naptiklad
profesor Vaclav Cerny.??

Ptelomova udalost roku 1968 — srpnovad invaze okupacnich vojsk — postupné
znamenala likvidaci médii a lidi, ktefi s ni nesouhlasili a odmitli se pfizplsobit novym
pomérim. Jako prvni pfiSel na fadu celostatni studentsky casopis Student, ale podobny

osud neminul ani Universitu Karlovu.

4.1. Universita Karlova

Clanky v ¢asopise Universita Karlova tematicky sledovaly politické udalosti. Kdyz
porovname tento obsah s tim, co vychézel pred deseti lety, je t€Zko uvétitelné, Ze se jedna
o stejné periodikum. Texty o Skolni menze a nejhez¢im Usmévu nahradily politické
reportaze a rozhovory, zpravy o zménach v KSC a komentafe vyznamnych osobnosti ¢eské
kultury. PfestoZe se Casopis vice aktivizoval a Ctendfe informoval o prazském jaru

a nasledné okupaci, n¢které udalosti také prehlizel nebo se k nim vyjadioval az zpétné.

4.1.1. Pted srpnovou okupaci
Hned z kraje roku se na titulni strané objevil text $éfredaktora k Ceskoslovenskému
podzimu. ,,Ceskoslovensky podzim roku 1967 bude mit ve vyvoji tohoto desetileti své

pevné misto. [...] Jestlize lednovy zavér delsiho jednani feSil osobni zmény ve vedoucim

21 Jare§ 2004, s. 8.
22 Tamtéz, s. 12.

13



organu komunistické strany a jestlize se zaméfil pohled u nés i ve svété¢ predevsim
k tomuto aspektu, pak i to mohlo odvést zietel od hlavni problematiky. Ta se vedle osobni
zmény tyka predevSim nckterych zcela zdkladnich otdzek naSi spolecnosti, jejiho

souc¢asného stavu a kritické analyzy i daliiho vyvoje.«?3

Ve vedlejsim sloupku pak najdeme zpravu ,K soucasnym udalostem*?*. Pise
0 zasedani Védecké rady Univerzity Karlovy, jehoZ zavérem bylo podpora zasedani UV
KSC na za¢atku ledna, na kterém se strana dohodla, Ze na postu prvniho tajemnika
Antonina Novotného nahradi Alexander Dubcek. Zminuje ale také demonstraci
na Strahove 31. fijna 1967. Akce s heslem ,,Chceme svétlo, vice svétla®, na které studenti
protestovali proti vypadkiim elektfiny, se stala jednou z piedzvésti prazského jara. Verejna
bezpecnost proti akci brutdlné zasahla a mnozi studenti byli zranéni nebo nuceni odejit
ze studia. ,,Védecka rada University Karlovy povazuje dale za svou povinnost vyslovit svij
zasadni nesouhlas s postupem organi ministerstva vnitra v zavéru nedavné strahovské
demonstrace. Vyslovuje nespokojenost stim, ze nebyla vefejnost dosud informovana
0 tom, jaké dusledky byly vyvozeny proti pracovnikim odpovédnym za tento brutalni
zasah.” Nutno upozornit, Ze reakce pfisla v Casopise se znacnym zpozdénim, v dob¢, kdy
vedeni zodpovédné za zasah bylo vyménéné.

,Prostor pro svobodu slova® — ¢lanek z titulni strany 6. bfezna — si v§ima vetejného
vystoupeni vedouciho useku periodického tisku Ustfedni publika¢ni spravy v Praze Karla
Stefka. Jak autor textu Hofec uvadi, bylo velmi neobvyklé, aby vefejni ¢initelé a ufednici
vysvétlovali sva rozhodnuti. Stefek tak ucinil v dopise, ktery zvefejnila Kulturni tvorba.
Mluvi v ném o instituci UPS a jejich cilech, kterymi je podle n& hlavné ,hajit statni,
hospodéiské nebo sluzebni tajemstvi a chranit z4jmy spolecnosti®. Hofec sice ocenuje,
7e Stefek vystoupil vefejné — svym jménem — K tomuto tématu, ale tak aplné s nim
nesouhlasi — konkrétné s ¢innosti celého tfadu.?

Za povSimnuti stoji také text s ndzvem ,,Pro skutecnou demokracii® z 20. biezna.
Pod nim jsou podepsani Hofec spolu s Ivanem Hanouskem. Jde o text, ve kterém shrnuji
udélosti od zacatku roku 1968 (tedy ledna, Uinora a bfezna) na akademické pudeé Karlovy
univerzity, které — predvidaji autofi — ,,budou jednou téma pro historickou diplomni praci‘.

Popisuji do detailu lednové plénum UV KSC, odstoupeni fakultniho vyboru CSM na konci

2 Hotec 19684, s. 1.
24 | K soucasnym udalostem* 1968, s. 1.
% Hotec 1968b, s. 1-2.
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unora, diky ¢emuz se mohla vic realizovat Akademicka rada student. Pfipominaji také
tadu rezoluci a prohlasent, ktera vzesla z Eetnych studentskych shromazdéni.?®

Rozhovor Jaromira Hofce s ministrem vnitra Josefem Kudrnou je také ptikladem textu,
ktery by jesté o n€kolik let diive nebylo mozné publikovat. Hofec se ministra pta napiiklad
na zasahy bezpec¢nostnich slozek proti studentim — S pomérné jasnym kritickym ténem.
Zasadni je tedy uz to, ze Kudrna viibec s rozhovorem souhlasil. Jeho odpovédi jsou
do zna¢né miry o¢ekavané. ,,Kdyby byly noviny objektivni, napsaly by, Ze také studenti
nadavali pfislusnikiim bezpecnosti,” odpovida na dotaz, co fika na hrubé urazeni studentt.
,»Je tfeba kritizovat, ale na ob¢ strany, aby to nebylo jednostranné. Vzdyt chyby jsou nejen
u nas,” zni potom odpovéd’ na otazku, zda by nemél revidovat sviij postoj ke studentskym
majalesim.?’ V nasledujicim &isle potom Hofec otiskl sviij rozhovor s Ludvikem
Svobodou, kterého se ptd napiiklad na napéti mezi vedenim komunistické strany
a spisovatelskou obci.?®

V kvétnu se v Casopise objevil ¢lanek s titulkem ,,Je mozna druhd strana?“, ve kterém
se nékolik osobnosti vyjadiuje k problematice jedné politické strany. Frantisek Samalik
piSe: ,,OvSem zékladni problém je: skute€nad demokracie musi pfipustit moZnost existence
vice politickych utvari a tedy konkurenci, jak ve sféfe svétového nazoru, tak 1 ve sféfe
politickych koncepci a programi.“ Alexander Kliment pak pokldda za nutné, aby se toto
téma otevien¢ probiralo. Nelze podle néj ale ocekavat, ze by s navrhem na zalozeni dalsi
strany piisla sama KSC, musi vzejit ze skutené spoleenské potieby.?°

V neposledni fadé bychom méli zminit i otevieny dopis vedoucimu oddéleni UV KSC
Véclavu Prchlikovi, ktery mu redakce poslala 6. bfezna 1968. ,,VaZzeny soudruhu,
obracime se na Vas se zadosti, abyste laskavé odpoveédél nasi redakci na nékteré otazky,
tykajici se nedavnych strahovskych udalosti.“ Redakce uvadi, Ze dodnes (tedy 16. kvétna)
nedostala od Prchlika odpovéd’, vzhledem k etnym dotaziim c¢tendit ale nepovazuje
udalosti za uzaviené, a proto se rozhodla dopis otisknout. Je vidét, Ze si Casopis troufal
zajit stale dal, a nebal se pifimo konfrontovat politiky a vefejné osobnosti s tématy, které

povazoval za dlezit¢é a problematické.*

V podobném duchu se snazil pokraCovat
I po srpnové okupaci, ale postupné ,,utahovani opratky* se na ném prece jen nakonec

podepsalo.

% Hanousek, Hotec 1968, s. 4.

2T Hotec 1968c, s. 5.

28 Hotec 1968d, s. 1.

2 Je mozna druh4 strana? 1968, s. 1.

%0 Otevieny dopis V. Prchlikovi“1968, s. 4.
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Posledni ¢islo skolniho roku vyslo 24. ¢ervna. Redakce ¢asopisu se se svymi Ctenari
pted prazdninami rozloucila optimisticky. ,,Mame za sebou rok, kdy se nam vSem podatily
dobré véci. My v naSem cCasopise jsme vyhrali boj s cenzurou, kterd ndm konec¢n¢ piestala
zabavovat ¢lanky. Zvysili jsme naklad z 5000 vytiskl na pétindsobek, rozsitili jsme rozsah
a snazili jsme se pst tak, abychom se po vyjiti ¢isla za to nemuseli stydét.“3! Dalsi ¢islo
mélo vyjit 20. zafi. Srpnové udalosti, které ale redakce nemohla ocekavat, plany casopisu

piekazily.

4.1.2. Po srpnu
Po uddlostech 21. srpna né¢jakou dobu trvalo, nez se politickd moc vzpamatovala a dala
do pohybu proces normalizace. U ¢asopisu Universita Karlova to trvalo téméf rok.

Prvni poprazdninové Cislo vyslo az 8. fijna 1968, tedy vic nez mésic po invazi vojsk
Varavské smlouvy na tzemi Ceskoslovenska. Redakce, stejné jako vedeni univerzity,
odsoudila intervenci okupantli a piihlasila se k udalostem prazského jara.’? Casopis
od tohoto prvniho fijnového ¢isla vystupoval proti nedemokratickym opatfenim, ktera
se v okupované zemi zavadéla. Jiz od predeslého roku bylo v tirdzi Casopisu uvedeno:
»Davame autorim volnost vyjadfit jejich myslenky, i kdyz jsou rozdilné od minéni
redakce.“3 Tim dal Hofec prostor osobnostem s rliznymi nazory, a v tomto duchu hodlal
pokracovat 1 po invazi. ,,Redakce se pfimkla ke studentskému hnuti, vyjadfovala ndzory
univerzity, inteligence i §ir§ich vrstev spole¢nosti.**

Podpisem ,,moskevského protokolu® z 26. srpna 1968 se vlada mimo jiné zavazala
k ovladnuti sd€lovacich prostfedkd a jiz o dva dny pozdé&ji pfijala usneseni ¢. 292
0 mimofadnych opatfenich ke kontrole prostfedkii hromadnych informaci. Nérodni
shromdzdéni potom piijalo 13. zaii zékon ¢. 127 o mimofadnych opatienich ke kontrole
sdélovacich prostedki a pii predsednictvu vlady byl ziizen Utad pro tisk a informace.%
Mnoho tiskovin tomuto opétovnému zavedeni cenzury vzdorovalo, coz vedlo k velkym

persondlnim obménam v redakcich nebo dokonce k jejich tGplnému zruSeni, jaky byl

za necely rok piipad i ¢asopisu Universita Karlova.

%1 Redakce UK 19684, s. 4.
32 Redakce UK 1968b, s. 1.
33 Redakce UK 1968, s. 6.
34 1ibanek 2010, s. 79.

35 Felcman 2000, s. 404—425.
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Jelikoz cCasopis vychéazel pod zastitou univerzity, dafilo se mu cenzurni prekazky
obchdzet Iépe a déle nez jinym periodikiim. Diky tomu byl také vic zadany, ¢imz opét
stoupl i naklad. Obliba Easopisu navic presahla i hlavni mésto.*®

V listopadu vyhlasili studenti na protest proti posrpnovému vyvoji tiidenni stavku.
Jednim z téch, ktefi se stavky zucastnili a ptispéli do Casopisu reportazi o ni byl Ondfej
Neff. Ten se stavky pfimo zacastnil, byl v tu dobu ¢lenem studentského vyboru. ,, To vite,
to my jsme furt n&jak stavkovali,“ vzpomina.®’ Ve své reportazi popisuje pribéh
a atmosféru listopadové akce a jaky byl vlastné jeji vyznam do budoucna. ,,Studenti se
rozhodli prokazat ¢inem, Ze jsou politickou silou, s niz je tieba pocitat. To, co se stalo, je
veliky meznik.“® V nésledujici dvojstrané pak dopodrobna situaci na riznych $kolach
popisuje Jaroslav Hotej$i. ,,Snad nikdo nevi, kdo poprvé tekl slovo stavka. Faktem je,
Ze jej vétsina piijala za vlastni. 14. listopadu bylo studentim piedlozeno 10 bodu k diskusi.
Vétsina fakult se okamzité piipojila.©®® Téchto ,,deset boddi pro svobodu* bylo zvefejnéno
v predchozim ¢isle, jejich autorem byl Jaroslav Hofec. Mezi pozadavky se objevil
napfiklad pozadavek na zachovani shromazd’ovaci a spolCovaci svobodu, zaruceni
svobody védeckého badani, literarniho a kulturniho projevu a svoboda vyjezdu za hranice.
Déle Hotec pozadoval, aby zavedeni cenzury v hromadnych sdélovacich prostfedcich
docasné a netrvalo déle nez piil roku.*

O stavce byly v ¢asopisu zvefejnény i dalsi reportaze, konkrétné Ivana Hanouska ,,Sli

s nami#!

a Jiftho Trubage ,,Studenti opét promluvili“4?. Do stavky se zapojili kromé
studenti 1 dal§i ob¢ané a podniky, nicmén¢ akce byla neuspésna a studenti postupné zacali
rezignovat.

Studentskou stavku navic sledovala velmi pozorné StB. Ve své ,Denni informaci®
z 19. listopadu na tifech strandch popisuje prubéh akci a jak budou pokracovat dal.
»Priprava a priibéh téchto akei je centrdlné organizovan a veskeré pokyny jsou ziejmeé
celostatng respektovany.“*® Déle jsou v informaci StB uvedené detailni udaje o mistech,
kde jsou vylepené plakaty, skym studenti jednaji a naptiklad jaké dal§i zavody

a spolecnosti se do stavky ptipoji.

% ibanek 2010, s. 80.

37 Neff 2023.

38 Neff 1968, s. 4.

39 Hotejsi 1968, s. 1.

40 Hotec 1968e,s. 1 a 6.

41 Hanousek 1968, s. 7.

42 Truba¢ 1969, s. 7.

43 Ustav pro studium totalitnich rezimi 1968.
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V poslednim ptfedvanocnim dvojcisle, které vyslo 18. prosince, vyjadiil Hofec
Vv ¢lanku ,,Co vlastné chceme® obavu o osud vnitini svobody lidi. ,,Neni toho mnoho,
co chceme. Dalo by se dokonce fici, ze se liSime od jinych pravé tim, ze jsme az prilis
skromni ve svych pozadavcich. Situace nas donutila premysSlet o maximalnich
a minimalnich hranicich,” piSe v uvodu textu. Hofec napsal, Ze néstup konzervativcl
a dogmatik béhem podzimu 1968 byl ptirozeny. Urcitou nad¢ji ale vidél v tom, ze jejich

1‘44

utok dle n&j nevysel.** ,,0 to jde — aby se to neopakovalo v zadné obméné nebo pievleku.

Aby opét ve jménu velkého pokiiveného dogmatu nelikvidovali jeho vyznavaci to, co jesté

zbylo. Neni toho mnoho, co chceme. %

4.2. Ostatni publikace
4.2.1. Student

Udalostem prazského jara se vénovala i dalsi periodika. Nejblize k ¢asopisu Universita
Karlova mé¢l tydenik Student, ktery vychazel od roku 1965 jako celostatni studentsky
asopis. Pravé ten byl jednim z prvnich dalleZitych listi, které byly po srpnu zakazany.*®

UZ vznik tohoto casopisu doprovazel dlouhy schvalovaci proces, jeho vydavani
musely schvélit mnohé stranické organizace a oddéleni, pravé proto, Ze Slo o oficidlni
publikaci pod CSM. Nakonec se ho ale podafilo prosadit a jeho vznik posvétil i prezident
Antonin Novotny.*” Ugel &asopisu byl jasny, predeviim mél benefitovat komunistické
stran¢ a Sifit jeji propagandu. ,,Predpokladalo se, Ze se na strankach casopisu bude
predstavovat cinnost vysokoskolské rady, jednotlivych vysokoSkolskych svazackych
organizaci a v neposledni fad¢ ¢innost samotnych studentii. Hlavni cil, ktery mél ovSem
zUstat vefejnosti utajen, byl ovlivitovat mysleni a moralné politicky profil studenti a mit
vie pod kontrolou.“*® Postupné se ale ze Studenta stal politicky aktivni ¢asopis s odvaznym
obsahem. Jeho naklad postupné vystoupal az na Sedesat tisic vytiskil na jedno &islo.*
Pro porovnani, Student v roce 1968 stal 1 korunu ceskoslovenskou, zatimco Universita
Karlova 70 haléft.

Nejvyrazng€jsimi osobnostmi Studenta v roce 1968 byla dvojice Petr Feldstein a Tomas

Pékny. Ti byli dokonce od 15. kvétna 1968 uvedeni jako ,,vedouci redakce®, respektive

44 Hotec 1968f, s. 1.

4 Tamtéz, s. 10.

46 Neff 2023.

47 ,Vychazi kniha o legendarnim ¢asopisu Student 2019, s. 12.
48 Libanek 2007, s. 24-25.

49 Vychazi kniha o legendarnim &asopisu Student“ 2019, s. 12.
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jeho zastupci. Oficidlnim $éfredaktorem ale byl Alexej Kusék, jak bylo uvedeno v tirazi
casopisu. Feldstein se sice nikdy nedockal oficidlniho jmenovéni $éfredaktorem, prakticky
ale tuto funkci zastaval (zvlast’ pak po 21. srpnu, kdy Kusak odeSel do exilu a okupacni
vydani Studenta ziistalo na Feldsteinovi).

Hned v prvnim ¢isle roku 1968 oteviel Casopis téma justi¢nich omyli, kterych se rezim
dopoustél, a na dotaz ¢tendfe nechal odpovidat tehdejSiho ministra spravedlnosti Aloise
Neumanna.>® Celkové se Gasopis ¢asto se svymi texty vracel k udalostem padesatych let.
Nebyl ale jediny, toto temné obdobi ¢eskoslovenskych d&jin pravé béhem uvolnéni pomért
v Sedesatych letech pokryvalo vice publikaci.>

Podobné jako Universita Karlova se i Student vyjadioval k strahovskym udalostem,
zvetejnil dokonce rozhovor se studentem, ktery byl pifi zdsahu bezpecnostnich slozek
zranén.* Dale se celkové vyjadioval k roli KSC v zemi a polemikam o demokracii.

Casopis za svou politickou angaZovanost &asto schytaval kritiku, jak pfiznal i sdm Petr
Feldstein v rozhovoru s Libankem. ,,Tak kritice jsme byli vystaveni po celou dobu,
co Student vychazel. Jako studentsky Casopis nas Casto kritizovali za to, Ze preferujeme
vysokou politiku a ze jsme se az ptili§ zahled€li do minulosti, ze ventilujeme padesaty 1éta,
misto abychom reflektovali ten studentsky Zivot.“>® P¥imo se vyslovil také proti svému
vydavateli (Ceskoslovenskému svazu mladeZe). , Byt nadile organem soucasného
UV CSM a byt pfitom ¢asopisem studentii je absurdni. Uvédomujeme si také, Ze najit
vydavatele bude nesmirné obtizné. Uv€domujeme si, ze timto postojem je ohroZena
i samotna existence ¢asopisu. Nemame vsak na vybranou. Diky politice CSM byl asopis

poskozovan a jeho povést tim nesmimné trpéla, >

stalo v prohldSeni redakce, které bylo
otisknuto na titulni strané v desatém cisle. Tim se postavil na odpor piislusSnym oddélenim
UV KSC. V disledku té&chto sporii se nakonec novym vydavatelem stala Mlada fronta.
Posledni oficialni ¢islo Studenta vyslo piesné 21. srpna 1968. Hned druhy den vyslo
okupacni ¢islo Studenta, které vydala pétice zbylych redaktorti. Celkem bylo okupacnich
vydani pét. Piispévky v nich byly anonymni a celé ¢islo mélo podobu velkého letaku.
Prvni okupacni ¢islo obsahovalo vzhledem k tomu, v jaké rychlosti bylo pfipraveno,

pouze dva ¢lanky. Prvni s ndzvem ,,VSem obcanlim, generdlni prokuratuie® poZadoval

YV

%0 Student 1968, s. 8.

51 Casopis Reportér se napiiklad proslavil svymi texty o procesech s Miladou Hordkovou a Heliodorem
Pikou.

2 Karl 1968, s. 3.

53 Libanek 2007, s. 121.

% K situaci mezi vysokoskolskou mladezi“ 1968, s. 5.

19



naroda zradili svou vlast*, ktef{ zradili KSC, spolupracovali proti legalni vIadg,
prezidentovi a Narodnimu shromazdéni. Na obcCany apeloval, aby oznamovali vSechny
piipady kolaborace. ,,Pry¢ s okupanty, smrt kolaborantiim, stalo v zavéru.>® Druhy ¢lanek
je adresovan ,,v§em studentim svéta.«

Student (tak jako mnoho jinych publikaci) vyzyval ob¢any k pasivnimu odporu,
varoval pied zbyteénym krveprolitim,%’ pozadoval neutralitu Ceskoslovenska. Uplng
naposled si ob¢ané mohli Studenta piecist 27. srpna, den poté, co byl ¢eskoslovenskym
vedenim podepsan moskevsky protokol. Proti nému se redakce ostfe vyhradila, odsoudila
jeho podepsani s tim, Ze ,,zastupci Ceskoslovenské socialistické republiky na jednanich
v Moskvé plné kapitulovali pied brutélni silou okupantf*®. N4sledné se redakce rozhodla,
ze vzhledem k politické situaci dal s ¢asopisem pokracovat nebude, a 31. srpna to oznamila

Mladé fronté.>°

4.2.2. Literarni listy a Listy
Literarni listy vychazely od 1. bfezna 1968, poté jako Listy od 7. listopadu 1968 do 15.
kvétna 1969. Byly jednim z nejrozsitenéjSich kulturnich periodik.

V souvislosti s obsahem Literarnich listii bychom méli zminit i zanik jejich
ptedchidce — Literdrnich novin, které vychazely od roku 1927 s nékolika ptestavkami
az do roku 1967.% Literdrni noviny odrazely politickou a kulturni atmosféru, v 50. letech
viidéim médiem obrody a mély vliv na uvolfiovani pomérti a liberalizaci spole¢nosti.
V roce 1967 se po sérii sporii s cenzurnimi organy tstiedni vybor KSC rozhodl, Ze kvili
»hepfizpisobivosti“ budou Literarni noviny ptrevedeny ze Svazu ceskoslovenskych
spisovatelli pod ministerstvo kultury a informaci. S novym vydavatelem jesté n¢jakou dobu
fungovaly, $éfredaktorem byl Jan Zelenka (ktery vedl Universitu Karlovu pted pfichodem
Jaromira Hofce). V tnoru 1968 se jim zménil ndzev na Kulturni noviny, za dva mésice ale

ipIné zanikly.5? Zabaveni ¢asopisu se nelibilo jak byvalé redakci, tak zbytku kulturni

55 | VSem ob&antim, generalni prokuratuie 1968, s. 1.

% Vsem studentlim svéta“ 1968, s. 1.

57 Stalin Zije!* 1968, s. 1.

% Bud budeme Zit svobodné nebo it nebudeme* 1968, s. 1.
%9 Libanek 2007, s. 162.
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61 Neff 2023.

62 Dokoupil.
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spole¢nosti. Slo o udalost, ke které se vyjadfovaly mnohd dal§i periodika a organizace
(viz naptiklad Host do domu, o kterém je dalsi kapitola).

Séfredaktorem Literdrnich listii, které pod svou zastitou vydaval spisovatelsky svaz,
byl nejprve Dusan Hamsik, od kvétna az do jejich zastaveni pak Milan Jungmann. Hned
prvni &islo vyslo v nakladu kolem 120 tisic vytisku®® — toho dosdhl ¢asopis Universita
Karlova az ke svému konci vroce 1969, kdy uz plno jeho ,konkuren¢nich® periodik,
véetn¢ Studenta a Listiz, nevychazelo. ,,Listy pokra¢ovaly v tradici a nadale se vénovaly
tématiim, ktera trapily spolecnost, s novou razanci se pustily také do tématu reforem,
demokratizace, obrody KSC i celé spole¢nosti. Otevienost, s niz témata zpracovavaly,
v kombinaci s jiz legendarni povésti redakce, zpusobila strmy nardst poptavky
po Gasopise.“®* A tak v Eervnu uz ¢asopis bézné tisknul az 300 tisic kust na jedno &islo.%

Literarni listy se vyjadfovaly ke svobodé€ slova uz od zacatku, i kdyz spi$ nepiimo —
zvefejiiovaly hlavné projevy z IV. sjezdu spisovateli.®® Svaz ¢eskoslovenskych spisovatel
pozdéji prostfednictvim tohoto periodika piedstavil zdsady nového tiskového zdkona, jak
je schvalil ustfedni vybor svazu, shrnuté do ctyf bodi. Méla se zménit registracni
povinnost vSech periodik v pouhy eviden¢ni princip, navrZzeno bylo i pfedbézné zruSeni
cenzury a rozSifeni prava vydavani tak, aby mohly periodika vydavat i jiné organizace nez
ty stranické.®’” Nékteré dalsi ¢lanky ale naznadovaly, Ze cenzura se netyka pouze tisku
a literatury, a ze tedy nestaci pouze zména tiskového zakona.

,V dob& okupace zistala redakce Literdrni listii narozdil od ostatnich periodik
neobsazena. Z bezpecnostnich divodi vsSak pusobila v nahradnich prostorach —
V mistnostech nezndmé agentury na Vaclavském nameésti, ale také v redakci Divadelnich
novin ve Veleslavinové ulici. Zde také pfipravili redaktofi Sest letdkovych vydani, které
obsahovaly vyzvy, provolani, komentare i verSe odsuzujici okupaci i ¢innost kolaborantt.
Posledni letdk z 28. srpna pfinesl prohldSeni, v némz se konstatuje, ze redakce bude
vydavat Casopis ,,jen tehdy, bude-li moci dale pracovat v souladu se svym presvédcenim
a svédomim.*“®® Svaz toto prohlaseni vyslySel a nechal si zaregistrovat novy titul — Listy.
Ten vySel poprvé v listopadu, a prestoze se Casopis sam zaptisahl, Zze nebude mit tak

politicky obsah jako Literarni listy®®, bylo z n&j citit zklaméni z posrpnového politického

83 Feldstein, Pékny 1968, s. 1, 3.
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vyvoje. Vaclav Havel v ném zvefejnil ozndmeni o nalezeni odposlouchévaciho zatizeni
unéj v byte. V lednu 1969 pak bylo jedno ¢islo vénované Janu Palachovi.

Listy nakonec skonéily v podobném case jako Universita Karlova — 15. kvétna 1969
byli zastupci ¢asopisu i svazu spisovateltl pozvani na Cesky ufad pro tisk a informace, kde
je obvinili z $ifeni protisovétskych nalad a nevhodné kritiky vnitropolitické situace.’® Listy

tedy byly zakazany.

4.2.3. Host do domu

Casopis Host do domu, ktery dostal nazev podle sbirky basni Jitiho Wolkera, vychazel
uz od roku 1954 jako ,,mé&si¢nik pro literaturu, uméni a kritiku“, jak stalo v podtitulku.
Jeho vydavatelem byla brnénska pobocka Svazu €eskoslovenskych spisovatelli. Mezi jeho
prvni pfispévateli byl naptiklad Milan Uhde, Ludvik Kundera ¢i Jan Skacel, prvnim
Séfredaktorem se stal Bohumir Macak. Host do domu je dal$im z periodik, ktera byla
na pocatku normalizace zakdzana. Ze vSech Casopisii uvedenych v této praci na néj ale
ptisla fada jako posledni, Rozhodnuti Ceského tfadu pro tisk a informace k této véci je
datovano 30. dubna 1970."

V kritickém obdobi prazského jara a normalizace byl §éfredaktorem tohoto Casopisu
Jan Skacel. Ten byl dlouhodobé¢ proti politizaci obsahu a trval na tom, Ze ma jit Cisté
0 literarni mési¢nik.”> Mezi nim a zbytkem redakce v tomto panovala neshoda, nesouhlasil
ani s pozdgjsim piechodem na c¢trnactidenik. Skacel chtél v ¢ervnu 1968 dokonce
Vv Casopise skoncit, nakonec vzal demisi zpét. Stejné tak v roce 1969 nakonec misto
uplného odchodu zlstal v ¢ele redakéni rady.

Texty Hosta do domu se nevyjadfovaly pfimo ke zméné tiskového zakonu, zruSeni
cenzury ani demokratizaci politickych poméra. Piesto byla z obsahu citit velmi zietelné
obhajoba svobody slova. Odrazela se a byla nejvic vidét pravé v boji za Literdrni noviny.
Vyrazna vtomto ohledu byla rubrika Jedna véta pro Hosta, ve které méli obeslané
osobnosti jednou vétou popirat k patndctému rocniku casopisu. ,,Hana Bélohradska se
ve své jedné veété zamyslela nad tim, pro¢ se ve Skolach uci psani, kdyz se 1 spisovatelim
obcas stane, Ze nemaji tydenik, do kterého by mohli psat. Lubomir Petr si posteskl, ze Host
do domu je to jediné, co zbylo, a Stépan Vlaiin v inorovém &isle pial Hostu, aby — az

jednou dozraje jeho ¢as — nebylo po ruce z4dné ministerstvo kultury, které by jej

0 Jungmann 1999, s. 334.
"t Smidtova 2007, s. 78.
2 Uhde 2006, s. 16.
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prevzalo.“’® Stejné tak se ¢asopis kriticky vyjadioval k vydanim ,,zabavenych* Literdrnich
novin pod vedenim Jana Zelenky.

Za zminku stoji atvar Trialog, ktery se v Hostu do domu objevoval. Slo konkrétné
0 besedu tfi a vice ucastnikli na n¢jaké téma, na kterou navazovaly glosy a dal$i poznamKky.
Tyto diskuze se ¢asto vyslovovaly k aktudlnim politickym zéleZitostem. ,,Usty ticastnik®
Trialogu o védé, uméni a publicistice si spisovatelé¢ také osobovali pravo vyjadiovat
se k vécem vetejnym, povazovali to za jakousi samozicjmost, ne-li pfimo nutnost. Toto své
pravo navic branili proti viemu, co jim v jeho uplatiiovani prekazelo.“’* Vyznamnym
se stal také Trialog o roce 1945, ktery i v roce 1968 pulisobil vice provokativng, nez bylo

nejspise zpodatku zamysleno.”

5. Rok 1969

Prvni vydani University Karlovy z roku 1969 bylo oznacené ¢islem osm a vyslo 7. ledna.
Jaromir Hofec ho oteviel svym ¢lankem ,,Kompromis a nadé&je”, ve kterém opét hovori
0 udalostech poslednich mésict a apeluje na Ctenare, aby nezapomnéli na nadéji, ktera se
spolu s prazskym jarem zrodila. ,,Pravé pied rokem vyvrcholila krize Ceské a slovenské
spolecnosti, az dotud nasilné¢ potlacovand, konfliktem ve vedeni hlavni politické strany.
Po tnoru 1948 prohlésil vidce této strany, Zze se komunist¢é nebudou moci uz nikdy
vymlouvat na nic jiného nez sami na sebe, protoze moc je v jejich rukou. Na podzim roku
1967 se snazili novi piedaci svrhnout odpovédnost za neblahy stav spole¢nosti na zapadni
ideologickou diversi, ¢innost vlastni inteligence, pfiliSnou toleranci a liberalizaci. VSichni
z téch, ktefi se stali pozdé&ji mluvéimi obrodného procesu, jest¢ v zafi hlasovali pro
vylou€eni spisovatelli a nevystoupili proti represim dogmaticko-byrokratického
systému. "

16. ledna celou spolecnosti otfaslo upaleni studenta historie a politické ekonomie Jana
Palacha v horni c¢asti Vaclavského namésti. ,,Samoziejm¢ Ze ten Casopis se hodné
exponoval kolem Palacha, ja si vzpominadm, Ze jsem se u toho docela motal, protoze jsem

«77

byl ve studentském vyboru,“’’ popisuje Ondiej Neff.
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Devaté ¢islo casopisu z 22. ledna tak mélo hlavni téma jasné. Jeho titulni stranu otevtel
¢lanek Jana Kavana o Janu Palachovi ,Jen &iny odpovédi“.”® Prestoze §lo o naprosto
necekanou udalost, podafilo se Casopisu zareagovat velmi rychle. Hofec dokazal celou
redakci zorganizovat a o dva dny pozdéji, tedy 24. ledna, vysSlo dokonce specialni vydani
Casopisu Universita Karlova vénované Palachovi. V rozhovorech Tomase Libanka
s Ivanem Hanouskem a Jaromirem Hofcem oba uvedli, Ze se toto specialni vydani stalo
nejétendj$imi novinami a zaroven vyslo v zatim nejvétsim nakladu, co kdy ¢asopis mél.”
Meélo celkem cCtyfi stran, Slo tedy o plnohodnotné cCislo (ne o ,,zkraceny letak®, jako
napiiklad specialni okupa¢ni vydani Casopisu Student). Nasledovalo jej druhé specialni
vydani z 6. tnora — tedy uz po smrti Jana Palacha — které mélo stran osm. Clankt do obou
specialt byl dokonce nadbytek a Hotfec si mohl vybirat. ,,J4 jsem tenkrat Hofcovi tam nesl
néjaky ¢lanecek okolo Palacha a on mé svym typicky nevlidnym zptsobem vyhodil, Ze uz
toho tam ma spoustu a at’ si to stré¢im za klobouk, ten svij text. Uz nevim, jestli to tam
vyslo, ale bylo to v tom tydnu kolem Palachova sebeupaleni, jak on umiral a byly ty
vielijaky shromazdéni studentsky.*8°

Redakce otiskla dopis Jana Palacha, ve kterém sviij ¢in vysvétluje®, i dopisy rektora
univerzity Oldficha Starého — prvni, ktery napsal Palachovi do nemocnice, a druhy, ktery
uz adresoval jeho mamince a vyjadfoval v ném upfimnou soustrast.®?

Nasledovalo jiz Fadné jedenacté Cislo z 19. tnora. Casopis pokracoval v kritice
posrpnovych pomér a vyjadioval se k nastupujici normalizaci. ,,Na misté je nyni spiSe
zamyslet se nad sliby o novinafské solidarité, které jsme si dali na podzimnim aktivu
prazskych novinai. Skoncil Cas krasnych ptedsevzeti, nadeSel Cas praktické provérky.
Vyjdeme z ni Cestné?* napsal Ivan Hanousek v textu o sdélovacich prostiedcich a jejich
roli v politickych udalostech.®® Kritizuje v ném mimo jiné i snahu nahradit ¢ast redaktorti
a hlasatelku Kamilu Mouckovou®* v Ceskoslovenské televizi.

V bieznu se v ¢asopise objevila rubrika s nazvem ,,Alexander Dubcek odpovida UK*.

Redakce v ni uvadi, ze ,,zdkladni abeceda dnes$niho politika® by méla byt takova, Ze

8 Kavan 1969, s. 1.

™ Libanek 2010, s. 81.

8 Neff 2023.

8 Palach 1969, s. 3.
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84 Kamila Mouckova byla prvni televizni moderatorkou zprav v Evropé. Béhem prazského jara a okupace se
zapojila do protiokupacniho vysilani. 21. srpna vysilala az do posledni chvile, ze studia ji nakonec museli
vyvést ozbrojeni sovétsti vojaci. Od té doby se ji normalizaéni politici snazili z televize odstranit, nakonec
byla odvolana vladnim dekretem 17. dubna 1970. (,,Kamila Mouckova*.)
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konkrétn¢ odpovida na konkrétni otazky lidi. Dubcek v dopise redakci odpovédel
na dotazy ohledn¢ jeho projevu v Bratislavé na konci pfedchoziho roku. Konkrétné se to
tykalo jeho vyroku, Ze ,pro obranu demokracie pouzije piipadné¢ i nedemokraticka
opatfeni®“. Dubcek napsal, ze podle n¢j k demokracii patii i jeji obrana. ,,Tedy byt by S§lo
0 tvrdsi, jak jsem fekl, zdanlivé nedemokratické opatieni, musi jit o opatfeni opirajici se
0 zékon, a jejich ostfi by mélo byt namifeno proti tém, kdoz socialistickou demokracii,
zakonnost atd. narusuji.*®®

V roce 1969 jeste nebyl oficialn¢ zakazan studentsky majales, a tak se na mnohych
mistech v republice konal, vzpomina Ondfej Neff. ,Mam ve vzpomince, ze jesSté
Vv Sedesatém devatém roce ty majales byly, a Ze tenkrat jesté to Cislo University Karlovy
vyslo. J4 jsem jesté byl student, tak jsme ho kolportovali v ulicich, a takovy slogan byl:
,Universita Karlova, jediné noviny bez mékkych znakt“. Jako z rustiny ze jo, v rustiné
jsou tvrdé a me&kké znaky. Tak to byl takovy reklamni slogan té University Karlovy,
7e 0 je jediny Casopis bez mékkych znak. 8

Cenzurni tlak na Casopis nicméné potad silil. Z Hofcovi pozistalosti, ve které nechal
| pfipravné obtahy vSech vydani z prvni poloviny roku 1969, je zfejmé, ze sam $éfredaktor
Casto Skrtal a upravoval texty tak, aby nevzbuzovaly pftiliSnou pozornost. Napiiklad
v Cervnovém devatenactém Cisle byl Upln€ vypustén komentdt s nazvem ,,Politika
omlazuje. Uz se zase néktefi staii politici vraceji do padesatych let*.8’

Hotfcovo jiz diive podlomené zdravi se postupné zhorSovalo. Podle znaleckého
posudku z oboru psychiatrie, na ktery se odkazuje ve své studii Tomas Libanek, se u n¢j
zaCaly objevovat vazné psychické potize, kvili kterym nakonec od 15. kvétna dostal
pracovni neschopenku.® Az do posledni chvile se ale poctivé vénoval ¢asopisu, do kterého
ptispival vlastni poezii. Jest¢ v kvétnu pak v Casopise vychazely texty od uznavanych
autort, naptiklad Josefa Skvoreckého, Jana Patocky, Jana Blahoslava Capka, Miroslava
Simka a Jittho Grossmanna, dokonce rozhovor s Vaclavem Havlem. Otiskl také napiiklad
uryvky textii F. X. Saldy nebo zavér Méje.

Uz 4. dubna 1969 se ale sesel sekretariat UV KSC a o tyden pozdéji predsednictvo
ustfedniho vyboru. Tématem jednani byla opatieni proti nékterym novinaiim, kteti byli
zaroven Cleny strany. Vyslednymi navrhy se méla zabyvat komise pro stranicka Setfeni.

Podle ,,Zavére¢né zpravy o vysledku Setifeni s nékterymi komunisty — publicisty volalo

8  Alexander Dubéek odpovidd UK 1969, s. 1.
8 Neff 2023.

87 Libanek 2010, s. 82.

8 TamtéZ.
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vedeni strany po potrestani napiiklad S$éfredaktora Politiky, Kveni, Prace, Svéta
v obrazech, Listi, ale také Casopisu Universita Karlova Jaromira Hofce. Ten se nejprve
Setfeni osobn¢ vyhnul kvili nemoci. Poté se prosetfovala jeho Cinnost v prvni poloviné
roku 1968, za coz dostal stranickou ditku s vystrahou. Sekretariat UV KSC nicméné
rozhodl, ze se musi Hofcliv piipad jest¢ prozkoumat. Skoncilo to az jeho vyloucenim
ze strany 8. prosince 1969. Oficidlnim diivodem bylo nedodrzovani usneseni stranickych
organd, jeho c¢lanky meély napoméhat k vyvolani politického napéti, krizovych situaci
aodklonu studentského hnuti od linie strany.® Tim Hofec dovrsil svou kariéru
Séfredaktora. ,,Jaromir Hofec se na stranickych schizich hajil. Pravdépodobné usiloval
0to, aby ve strané¢ mohl zistat. Byl si védom toho, Ze bez stranické legitimace a Se
stigmatem pravicového oportunisty bude zbaven moznosti vefejné publikovat, ¢ehoz
se zfejm¢ obaval. V dané situaci ovSem svoji pozici uhdjit nemohl a musel z vefejného
zivota odejit. Jeho zdravotni stav se vyrazné zhor$il.“® Jeho posledni mésice
V univerzitnim casopise piipominaly padesata 1éta, kdy byl po problémech nakonec
donucen odejit z Mladé fronty. Svou praci pro casopis Universita Karlova se Hofec

bezesporu zaslouZil o jeho prestiz a dodnes je s nim jeho jméno pevné spjaté.

5.1. Posledni vydani a zakaz ¢innosti

Po odchodu S$éfredaktora bylo 1 zbytku redakce jasné, Ze casopis pod tlakem
normaliza¢niho rezimu dlouho nevydrzi. Univerzitou byl uréen novy $éfredaktor®, i kdyz
V tirdZi ¢asopisu byl stale uvedeny Jaromir Hotec.

Do vydani byl zafazen i text ,,Jaci jsme a jaci budeme* shrnujici historické milniky
Ceského naroda, v t€¢ dobé pravdépodobné bez myslenky, ze Clanek hezky uzavira celé
pusobeni Casopisu. ,,Lonsky srpen a udélosti po ném nasledujici patfi nesporné k oném
klicovym etapam, kdy vystupuji vyrazn¢ konstantni charakterové rysy Ceského naroda
anové se rodi.“ Josef Hanzal zminuje husitstvi, narodni obrozeni, Masarykovu Ceskou
otazku, Mnichov. ,,Z tohoto pohledu se zd4, ze obdobi zacinajici mnichovskou tragédii
neskonc¢ilo nasim vitézstvim v r. 1945, ale Ze pokracuje dal az do naSich dnt. I zdanlivé

svobodném a demokratické udobi 1945—-1948 ptinaselo totiz iluze a ptiznaky dalsi krize.*

8 Libanek 2010, s. 82-83.
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Padesatd 1éta oznacil Hanzal za nejhlubsi pokles narodniho charakteru.%? Je tedy vidét,
ze Casopis az takika do posledniho dechu stal za svymi nédzory a hodnotami.

V zavéru Cisla redakce poprala svym Etenaiim hezké prazdniny a do zafi se s nimi
rozloucila basni Vitézslava Nezvala ,,Sbohem a Satecek*: ,,Sbohem a bylo-li to vSecko
naposledy / Tim hif mé nadéje nic vam uz nezbude / Chceme-li se setkati nelu¢me

se rad§ / Sbohem a $4tecek vyplii se osude!*“®® V zafi uz ale nové &islo nevyslo.

92 Hanzal 1969, s. 2.
9 Nezval 1969, s. 11.
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6. Zavér

Bakalafska prace charakterizovala profil Casopisu Universita Karlova od jeho vzniku
v roce 1955 az do posledniho vydani v ¢ervnu 1969. V prabéhu téchto let se jeho obsah
znacn¢ promenil, od textll o Skolni menze a knedlicich po ¢lanky o svobod¢ slova, Janu
Palachovi a diskuze o moznostech vzniku dal$ich politickych stran. Velkou zasluhu na tom
m¢l $éfredaktor Jaromir Hofec, ktery redakci ptfevzal v roce 1965. Béhem prvniho roku
plsobeni v ¢asopisu se mu podafilo ¢tyindsobné zvysit ndklad. Rozsah ¢asopisu rozsifil
na Sest a pozdéji dokonce osm stran, zménila se i graficka tprava — tisklo se vice kratsich
textt usporadanych ve vice sloupcich. Tematicky piibyla hlavné kultura a sport, ale stale
vice se objevovala i politicka témata.

Spolu s Hoicem zacala do Casopisu pfispivat fada vyznamnych osobnosti, napiiklad
filozof Jan Patocka nebo spisovatel a piekladatel Josef Skvorecky. Zarovei slouzil i jako
publikacni platforma pro studenty Karlovy univerzity, mezi né patiil napiiklad soucasny
politik Petr Pithart, publicista Karel Hvizd’ala nebo spisovatel a novinai Ondiej Neff.

Casopis Universita Karlova stejné jako jina periodika polarizoval a provokoval
totalitni rezim, na coz nakonec doplatil. Zahy po srpnové okupaci v roce 1968 byly
obnoveny cenzurni mechanismy a zptisnéna kontrola periodického tisku, kvili kterym
musel S$éfredaktor Hofec pozornéji zvazovat, co otisknout. Ani tyto Ustupky a snaha
vyjednat si pro své periodikum misto v novych politickych podminkach nastupujici
normalizace, mu neumoznily Casopis zachranit. Udalosti spojené se zachranou Casopisy
se naopak podepsaly na Hofcové zhorSeném zdravotnim stavu. Casopis byl zakazan v 1été
1969. V poslednim cervnovém cisle pfed prazdninami se redakce jesté optimisticky
rozloucila, v zafi uz ale ¢innost tohoto periodika obnovena nebyla.

Casopis Universita Karlova neni prozkouman do takové miry, jako naptiklad Easopis
Student, ktery mél velmi podobné ambice jako dalsi studentsky Casopis t€¢ doby. Pesto ale
v kontextu praZzského jara a pocatku normalizace sehrdl velmi dilezitou roli a aktivné
auspeésné se vyjadioval k vefejnému déni. Dikazem pro takové tvrzeni nepochybné je
uz sam fakt, ze kratce pfed zanikem jeho ndklad pravdépodobné piesahoval hranici

sta tisice vytiskli jednoho ¢isla a prodej se rozsifil i za hranice hlavniho mésta Prahy.
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8. Prakticka Cast

KARTY
I. Kary

Sedél jsem na dfevéné lavici v nejtmav§im kouté hospody. Pies tenké nohavice se mi
do stehen zabodavaly t¥isky. Byl to znamy, uklidiiujici pocit. Jistota. Sizeny pallitr na stole
pfede mnou uz byl poloprazdny. Hodiny ukazovaly pul dvanacté dopoledne. Rad bych
tekl, Ze to bylo moje prvni nebo snad druhé pivo, ale to bych lhal.

Hospoda se zacala pomalu plnit, lidi pfichazeli na obéd. Poslouchal jsem, co si
povidali, pozoroval jejich chovéani. Kdo lhal, kdo se vyhybal o¢nimu kontaktu. Kdo koho
nendvidél a kdo koho miloval. VSechno jsem z nich dokézal vycist. Nemoc z povolani.
Nékterych zvykl se €lovek nezbavi. Obcas si nékdo vSiml, Ze zirdm. Bylo mi to jedno.
Neuhnul jsem. Doty¢ny se pak nakonec vzdycky odvratil sam, se zakroucenim oc¢i nebo
zavrténim hlavy. Podivin, mysleli si. A mozna jsem byl. Ale i to mi bylo jedno.

Hospodsky prede mé postavil talif. Pét knedlik, hnédd omacka, podezielé maso.
Klasika. Daval jsem si tu vZzdycky to samé, takze Jakub (to byl ten hospodsky) uZ moc
dobie veédél, co se mnou. Nez jsem ale stihl zvednout vidlicku a ntz, abych se do toho
,Jidla* pustil, oteviely se dvete. Dovnitt vstoupili dva kluci. Opravdu to byli kluci. Vic jak
tficet bych jim nehadal. Zamifili si to rovnou ke mné.

,»Soudruhu Dvotdku,” pozdravil mé prvni z nich. Smekl si pfi tom klobouk. Elegan.
Kyvnul jsem. Druhy mi kyvnul nazpatek. Oba se bez vyzvani posadili.

(13

,,Nebudeme chodit dlouho kolem, soudruhu, fekl zase Klobouk. ,,Jdeme za vami
s naléhavou zalezitosti. Velice delikatni, musim dodat.” Tvaril se nadmiru dulezité.
Vlastné se tak tvarili oba. Jako kdyby je poslal sam soudruh prezident.

,Vas jesté neznam,” odpoveédél jsem mu. Znova jsem se natdhl pro piibor. Asi to
pochopil jinak a chytl mé za ruku.

,Prosim, moje jméno je FrantiSek Cilek. Tohle je poruc¢ik Novy,”“ tfasl mi ochotné
rukou. Mél ale teda stisk. Pomalu se mi podafilo ruku uvolnit a kone¢né jsem se pustil
do knedliki. Jakub pied nas hodil tii piva.

My nebudeme, jsme ve sluzbé, fekl mu ten Novy. Jakub se podival na mé.

,,Nech to.“ Cilek si odkaslal, ale nekomentoval to.

,Jak jsem fikal. Je to naléhava zalezitost a vyZzaduje si vasi okamzitou pozornost,*

pokracoval.
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Jedl jsem dal. Zatim netekli nic, co by mé mélo zajimat. S takovyma ,,naléhavyma
zalezitostma® za mnou chodili furt. Nepietrhnu se kviili tomu. Uz nemusim. Cilka to asi
muselo Stvat, o¢i mu t€kaly mezi mnou a tim talifem hnédé vody s knedlikama.

,Dobfe. Jde o vysoce postaveného piislusnika strany. Reditel si vyzadal p¥imo vas.
Hned.*

,Moznd mé¢ teda neméli vyhazovat.” Trochu zbrunatnéli v oblicejich.

,K téhle véci nemame provereni. Poslouchejte, zbytecné si to protahujete. I nam.* Ted
jsem v puse pomalu pievaloval to maso. Nedalo se. Oddaloval jsem polknuti, co to $lo,
zatimco jsem sledoval ty vysetrovatele. Jeden vysoky a protahly jak nudle, cely nadrzeny
do kazdého piipadu. Mladiek. Skolu musel vyjit pfed chvili, jestli viibec. Druhy taky
vysoky, ale zabaleny do kabatu. Mozn4 o trochu starsi, ale odslouzenymi roky rozhodné
na porucika nedosahoval. To piece nemizu ani brat vazné. Stejné jsem ale v&dél, ze s nima
pujdu. Nema smysl si zbytecné pridélavat starosti. Pomalu jsem dozvykal kus knedliku,
dopil pivo, ktery uz po takovy dobé nestdlo za nic, a liné jsem se navlikl do kabatu. Limec
jsem urovnal tak, Ze mi skoro nebylo vidét do obliceje.

Pfed hospodou stalo jejich auto. Otevieli mi zadni dvefe. Oteviel jsem misto toho
dvefe pfedni a nastoupil jsem sam.

Piijeli jsme na nabfezi Ludvika Svobody. Pred vchodem mé pifedali dvéma
straZzniklim, ti si stoupli kazdy z jedné strany a vedli mé& dovniti. Trefil bych sam, ale to by
mi museli konecné fict, za kym jdeme.

Nakonec jsme se zastavili pfed masivnimi dfevénymi dvefmi v Gplné poslednim patie
na konci chodby. Po zaklepani oteviela stara zenska, asi sekretaika, a pokynula mi, at’ jdu
dovniti. Sel jsem ale jen ja. Sekretatka za mnou zase zaviela a ja se ocitl uprostied velké
kancelafe. Za stolem sedéla mald holka, mohlo ji byt kolem patnécti. V ruce Zmoulala
mokry kapesnik a divala se do zemé&. Nejspis si ani nevSimla, ze jsem tu. Odkaslal jsem si,
abych na sebe upozornil, a jeji hlava okamzité vystielila nahoru. Nejdiiv o¢ima piejizdéla
po mém obliceji, snazila se pfijit na to, kam patfim. Po chvili se trochu uklidnila a slabé se
usmala.

Vsiml jsem si, jak je podobna Klafe. Svétly vlasy, ¢erny oci, pihy na cele. Byla ale

0 néco mladsi. Klafe dneska bylo uz osmnact.

I1. Srdce
Stal jsem mezi dvefmi. Spi§ jsem se opiral o futra. Klara lezela na zemi svého pokoje

a psala domaci ukol. Zrovna se zacetla do textu v uCebnici a mracila se. Vypadala jako
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dospélak, na kterém lezi vaha celého svéta. Kdyz mé slySela, otocila hlavu, ale porad se
mracila. V&dél jsem, ze bude mit dotaz. Uz ve Ctrnacti letech byla chytiejsi nez ja, a tak
bylo témét jasné, ze pro ni nebudu mit odpovéd’. Rychle jsem se odstr¢il od futer dveti
a odesel jsem. To byla moje taktika. Radsi odejit, nez piijde na to, ze jsem Upln¢ k niCemu.
Klara mi to nikdy neprokoukla. Klara ne.

Vesel jsem do kuchyné, kde zrovna Marie néco michala ve velkém hrnci. Byli jsme
vzdycky tfi, ja, Marie a Klara, ale varilo se tak pro osm lidi minimalné. Zbytky jsme pak
dojidali nékolik dni. Nesnasel jsem zbytky.

Urcité mé slySela, ale neotocila se. ,,Dojdes do sklepa pro marmelddu, prosim?“
Kyvnul jsem, i kdyz mé nevidéla. Po dvaceti letech manzelstvi si prosté rozumite i beze
slov.

Ve sklepé byl bordel. Nikdo to nikdy nechtél uklizet, a tak jsme tam véci jen kupili
na sebe. Potom se samoziejmé¢ nedalo nic najit. Marmelady byly chytfe zasunuté az na
polici vzadu. S fadnou davkou hrabani a kopani jsem se k nim kone¢n¢ prodral. Pak mi ale
doslo, Ze Marie netekla, jakou marmeladu chce. Vzal jsem teda tu, co byla nejbliZ, a zase
jsem prolezl ven.

,» Tuhle ale ne,” dozvédél jsem se zpatky v byte.

,,Pro¢ ne?*

,Rybizovou Klarka neji, to nevi§?** Nevédél jsem.

,»10 je dobry, mami,”“ ozvalo se za mnou. Kléara stala kousek od nas a smutné se
usmivala. ,,J4 marmeladu vlastné ani nepotiebuju.“ Marie se na m¢ vycitaveé podivala, tak
jako posledni dobou potad. Ten pohled znamenal vzdycky to samy. Zajimame té viibec?

Vratil jsem se do sklepa pro tu spravnou marmeladu. Marie vSem nandala na talit
livance. Po celou dobu obéda pak uz nikdo nepromluvil.

Kratce nato se Marie sbalila a odjela. Klaru vzala s sebou.

III. Ktize
Sedl jsem si ke stolu v kancelafi. Holka zacala znova natahovat a kapesnikem se to snazila
zakryt. Nebylo mi dobfe. Nechtélo se mi na ni mluvit ani ji utéSovat. Nastésti brzo pfisla
sekretarka a oznamila, ze mam jit do vedlej$i mistnosti.
,,Cekaji na vas.” Sekretarka mé zavedla dovnitf a zase ode$la. V kancelafi stal $éf
kriminalistd Stary, soudruzi Kopecek a Hora. Stary a Hora sed¢li na kieslech kolem stolu,

zatimco Kopecek stal a bokem se opiral o roh stolu. Vypadal klidnég, az skoro otravené.
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Jedinou zndmkou, Ze vSechno nebylo tak uplné v potadku, byly temné kruhy pod o¢ima
a takové néjaké pomuchlané obleceni.

,Prosim, posad’te se,” rukou mavnul smérem ke volnému kieslu. Tak jsem se posadil.
Kopecek ale dal stal. Sledoval mé ted’ shora a ja si pfipadal male. Védél jsem, ze to bylo
zamérné. Nechal jsem ho chvili zirat. Tady uZz se nevyplati drazdit.

,Potiebujeme tvoji pomoc,“ zacal Stary. Znali jsme se jest¢ od dob, kdy jsem u VB
slouzil. ,,Spoléhdme na to, ze to ptjde diskrétn€. Vzhledem k zucastnénym,“ posunkem
ruky naznacil, co tim mysli. Nasledn¢ se slova chopil Kopecek.

,Moji manzelku né€kdo zavrazdil. Je to pfiSernd, nepfijemna situace. Jesté ted’ jsem
Vv Soku, stejné jako moje dcera.” To musela byt ta holka vedle. ,,Kdo mohl néco takového
udélat? Kruty clovek, to je jisté,” uzaviel. Asi ¢ekal néjakou reakci, protoze se do mé
zabodaval o€ima a nic dal$iho netikal. Odkaslal jsem si.

,»To je jisté,” pfitakal jsem mu. Nic vic m¢ ale nenapadalo. Vlastné¢ jsem potad nic
nevedél.

,Potfebujeme, abys to prosettil, uzaviel Hora, ktery doted’ mlcel. Pokud jsem se jesté
orientoval spravné, tak $lo o nadfizené¢ho Kopecka. ,,Mas naSi divéru, doufdm, Ze si to
uvédomujes. Je to citliva zélezitost a nechceme, aby se to n¢jak rozneslo. Strana chce, aby
se to obeslo bez komplikaci. Vzhledem k tomu, jak je to celé Cerstvé — vCera veCer — se
nam podafilo udrzet celou véc pod kontrolou.*

,,Co presné myslite?* nechapal jsem plné, co se po mné zada.

,Prosté potiebujeme, aby to celé probéhlo tak né¢jak elegantné.” Tim jsem nebyl o nic
moudiejsi.

,,Jak umiela?‘

,Doktor fikal, Ze na pobodani. Nejspis néjaky niz, kuchynsky.*
,,Kdo ji nasel?*

,Moje dcera. Byla v tu dobu doma, chudak,* ekl ted’ Kopecek.
,»Vyne?*

,.Ne.

,,Kde jste byl?*

,»lady, v kancelafi.*

,,Prominte, v kolik hodin se to stalo?*

,,Pul devaté vecer.*

,»A to jste byl jesté tady?*
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,Prace obcas nepocka, znate to.“ Usklibl jsem se. Dobie védél, ze jsem uz néjakou
dobu v dichodu. Taky se o to ¢aste¢né zaslouzil.

,Hm. A dcera u toho tedy byla?*

,Ne pfimo. Byla ve svém pokoji. Slysela kiik, ale nic nevidéla. To vim, ptal jsem se

,Budu s ni ale potiebovat mluvit.*

,No, radéji bych se bez toho obesel. Pokud to bude naprosto nutné... mozna. Jesté
to promyslim. Je hrozn¢ citliva. Kopecek pieslapl a ohlédl se ke dvefim. Vytusil jsem, ze
je konec. Vstal jsem tedy. Byl jsem vys$i nez on, takze se nam ted’ role trochu obratily.
Pocitil to i on, protoze ucouvnul a mirn¢ zdvihl bradu.

,»Pak jsme domluveni, oznamil Stary a podal mi ruku.

»Spolehnéte se.“ ProSel jsem opét kancelati, ve které sedéla Kopeckova dcera. Potad
brecela. D¢lal jsem, ze to nevidim, a odesel jsem pryc.

Auto, ve kterém jsem pfijel, uz venku nestadlo. Musel jsem se vratit po svych. Presel
jsem na druhou stranu feky a slezl na nébtezi. Pfehraval jsem si zpétn€ celou tu situace
an¢jak mi to nesedélo. Daval jsem si v hlavé dohromady, co vSechno o pfipadu vim.
Z Kopeckova formdalniho oznameni, které nakonec vyznélo vic jak varovani, jsem se
nedozvedél vilastné nic. Proc¢ to viibec hodili na mé, byla taky zahada.

Rozhodl jsem se, Ze musim mluvit s tou dcerou. Kopecek sice vypadal, ze mu to je
hodné proti srsti, ale nikdo jiny mi k tomu nic nefekne. Jenom musim vymyslet, jak se k ni
dostat.

Domt jsem se doloudal az za tmy. Nem¢l jsem kviili ¢emu spéchat. Na chodbé& jsem se
zul a boty postavil na rohozku. Ani jsem si nesundal kabat, doSel jsem rovnou k lednicce
a vyndal z ni zbytky ryzovyho nakypu. Snédl jsem jej za studena, ve tmé a tichu.

Druhy den jsem se rozhodl vySetfovat. At uz to mam z krku. Vydal jsem se znovu na
centrdlu, kdyZ mé ale pfed vchodem zastavili dva hlidaci a fekli, Ze Kopecek na m& nema
Cas, musel jsem vymyslet jinou strategii. NaStésti jsem veédél, kde bydli. Kontakty
z minulosti. Nasedl jsem tedy do tramvaje a okruzni jizdou dojel az do VrSovic. NaSel jsem
spravnou ulici 1 bardk a prohlédl si zvonky. Kope€kovi na nich nebyli. Asi chtéli zistat
inkognito. Vybral jsem misto toho jiné jméno a zazvonil. Nikdo nic, ale po chvili se ozvalo
cvaknuti a hlas starsi pani.

,,Prosim?‘

,Dobry den, bydli tu soudruzka Kopeckova? Nesu ji dopis, ale nevidim jmenovku.*

,Bydlela... coze ji chcete?
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,Dopis. Takze uz nebydli?*

,»Vy jste postak? Pojd’te dovnitt a do prvniho patra,” zavelela a odemkla mi dvere.
Vesel jsem dovniti a vylezl po schodech. Sousedka uz stala mezi dveifmi a cela natéSena
mé vyhlizela.

,»Vy jste novej? Nevypadate jako postak.*

,Nojo, jeste¢ jsem nedostal sluzebni bundu. Poslysté, hledam Kopeckovi, nejsou
na zvonku.*

,10 nejsou, oni to nechtéli. Kvili soudruhovi, on je néjakej dilezitej tam nahote,*
fekla a o¢i obratila ke stropu, jako kdyby mluvila o bohovi.

,,Kde teda najdu pani manzelku?*

»Nenajdete, ona chudinka nedavno, to, umfela. Hroznd tragédie, chudinka, povidam.
Jesté tak oskliveé, zavrazdénd piimo tady v naSem domé! No vemte si, mohla jsem to byt
j4,* dramaticky pronesla sousedka a vypadala, Ze to s ni sekne. Musel jsem ale hrat s ni.

,Neftikejte, takova hriiza,” chytil jsem se za srdce.

,Je to tak! A dcerka po ni zistala, teda kromé manzela. Ale ten nebyva doma, tak je
ted’ dcera pofad sama. Zrovna dneska rano jsem ji nesla babovku, at ma aspon néco
k jidlu. Soudruh Kopecek tu od té vrazdy nebyl, jen aby zafidil odvoz rakve a tak dale.*

Predstiral jsem jesté chvili spolutcast a kvitoval ji, Ze se — tak ohleduplné — stard o tu
malou holku. Nakonec jsem ale uznal, ze nic lepSiho z ni nedostanu. Nic nevédéla.
O vrazdé se dozvédela az druhy den rano.

Rozloucil jsem se a zkusil jesté jednou navstivit pfimo Kopecka. Opét nelispéSné.
Ztejme se mnou nechtél mluvit, zacinal jsem si myslet, Ze ani smrt svoji manzelky nechce
tak moc vyfesit. Ze vSeho nejradsi by mél klid.

Stejné jako vcera jsem seSel k fece, kudy chodim nejradsSi. Navic tam v tuhle ro¢ni
dobu byva nejmin lidi.

Sedl jsem si na lavicku a chvili pozoroval labuté. Pomalu se shlukovaly na vodé ptede
mnou, ¢ekaly, Ze ze mé néco kapne. Prohrabal jsem kapsy, ale nic nez par minci v nich
nebylo.

Vedle mé si sedla n¢jakd Zenska. Cela naplavka volna a ona se musi nacpat ke mné&?
Otocil jsem se na ni, Ze ji to povim, ale zarazil jsem se. Byla to ta Kopeckova sekretarka.

,Rikala jsem si, Ze bych s vami méla mluvit. Kvili malé Petie,“ fekla. Byla nervozni,
mezi prsty zmoulala kapesnik a pofad se rozhliZzela kolem sebe. ,,Vid¢la jsem vas odchézet,
nepustili vas dovnitt, Ze jo?*

,Pette?* zeptal jsem se.
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,Soudruhové dcefi. Chudinka, zlstane ted’ sama bez maminky.* Sama S nim, domyslel
jsem si z tonu jejiho hlasu.

,.Vite, ja pracuju na sidle Ustfedniho vyboru uZ hrozné dlouho. Nerada bych, aby si
nékdo myslel, ze chci donaSet, to viibec ne. Tak to vibec nechapejte.” Odmlicela se
a ¢ekala, az ji odkyvu, ze to tak viibec nechapu.

»Samoziejme.*

,Vyborn¢. Ja tam pracuju moc rada, vite. Je to dobra prace, na dobrém misté. Ale
Clovek za ta léta piece jen néco pochyti. Soudruh Kopecek je hodny ¢lovek, je pracovity.
Ale se svoji dcerou... to moc neumi. Nejsou si blizei. Vzdycky mé nechava vybirat pro ni
darky a vyzvedavat ji z vyletl, kdyz nemiize jeho Zena.* Nechal jsem ji povidat, ale zatim
jsem nem¢l tuseni, kam tim mifi.

,»Obcas se spolu hadali —soudruh Kopecek a jeho zena — kvili tomu, Ze moc pracuje.
S Petrou skoro netravil ¢as a kdyz, tak si ji jen vzal do prace a nechal ji sedét se mnou
v kancelafi. Myslim, Ze ho trochu znervéznuje. Nevi, jak se s ni bavit.“ Rozhovor mi
zac¢inal byt nepfijemny. Odsunul jsem se na lavi¢ce trochu dal.

,,Co to ma spole¢nyho se smrti jeho manzelky?* UZ jsem tu nechtél byt.

,,Asi nic, prominte. Chtéla jsem hlavné fict, abyste mél trpélivost. S Petrou. Ona je
moc citliva, bojim se, jak to ted’ ustoji.*

,» Vite, ja bych s ni docela potfeboval mluvit. Myslite, Ze byste mi pomohla? Nebudu ji
trapit dlouho, ale ur€ité i vy chcete védét, kdo zabil jeji mamu.* Sekretatka se kroutila, ale
nakonec slibila, Ze to néjak zafidi. Dal jsem ji svoje telefonni Cislo, at’ se ozve, kdyZ u ni
Petra znova bude. Pokud mozno bez Kopecka.

Cekal jsem asi tii dny, uz jsem si za¢inal myslet, Ze se nedodkam. Nakonec ale piece
jen zavolala.

,»Ano?*

,»lak je tady, pane vySetfovateli. Sama, tedy, se mnou. Ale sama, chapete.*

,»Lak ja jsem tam za chvili.*

Sebral jsem jen kabat a béhem par vtefin jsem byl na ulici. Na zastdvce jsem akorat
potkal tramvaj, takZe jsem se par zastavek ptiblizil. Na misté jsem byl do ¢tvrt hodiny
a i ty dva strazny se mi podafilo ukecat.

Dvetfe do kancelafe byly opét zaviené, tak jsem zaklepal. Nasledné se pooteviely
a v malé skvife se objevilo oko. Kdyz vidélo mij oblicej, zmizelo a dvefe se oteviely uz

uplné. Sekretaika se rozhlédla po chodbé za mnou a spésné mé zahnala dovniti. Spolknul
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jsem jedovaty komentaf o jeji prehnané opatrnosti, nemélo to cenu. Zajimalo mé
koneckoncti néco uplné jiného.

Petra zase sedéla na zidli u stolu a rukou si podpirala hlavu. Vypadala ted’ spis
unaven¢ nez cokoliv jiného. Poprosil jsem sekretarku, at’ nas necha o samot¢.

,» 10 ja nevim, to asi nejde. Uz takhle je to, vite, no...*

,»Tak ndm prosim aspon udélejte... ¢aj,” snazil jsem se ziskat ¢as. S tim sekretarka
souhlasila a odesla do vedlejsi mistnosti. Ja jsem si sedl na kieslo vedle dvefi, byl jsem tak
nekolik metrh od Petry. VEd¢l jsem, Ze sekretarka bude zpatky kazdou chvili.

,,Ja jsem Petr,” zacal jsem. S détmi mi to nikdy neslo.

,Petra,” odpovédéla a trochu se usmala. To asi tou shodou jmen.

,Ja vim. Potieboval bych védét néco o tvoji mamince.” Na to nereagovala, jen na mé
dal koukala.

»Snazim se zjistit, co se ji stalo.*

,,umrela.*

,» 1o vim. Ale ja chci zjistit, kdo to udélal.*

,»A neni to jedno?*

,,Muze$ mi fict, co se ten vecer stalo? Co jsi d¢lala ty, tata...“

,Ja jsem byla doma, v pokoji. Mdma vaftila veceti. Tata tam nebyl.“ Vzala ze stolu
propisovaci tuzku a zacala si ji prohliZzet. Vyhybala se mému pohledu, asi jsem ji nebyl
zrovna sympaticky.

,»A pak jsem slySela rachoceni, mama vykiikla.*

,Sla ses podivat, co se stalo?*

,»Ne... ziistala jsem v pokoji.*

,» 10 ti nebylo divny, Ze kii€i?* Petra si s velkym zajmem prohliZela propisku a cvakala
S ni.

,Asi nebylo. J& si myslela, Ze tfeba néco upustila. Nebo Ze se spalila.*

,Dobte. Co bylo pak?*

,Za chvili jsem se §la zeptat na néco, a to uz...*

,» Takze jsi ji vidéla, uz mrtvou?

,Ano. Tak jsem zavolala tatovi. Ten pfijel. Pak policajti.*

,» Lakze policajty zavolal tata?*

,,J0.

,Jak dlouho to tak trvalo, od ty doby, cos ji slySela kticet?*

,»INevim, nepamatuju si to. Nekoukala jsem na hodiny.
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,»A neslysela jsi, ze by n¢kdo ptichazel nebo odchazel z bytu? Cvakani dvefi, vylomeni
nebo néjaky takovy rachot?*

,NeslySela. Nebo — mozna, ale spis ne. Sekretarka se mezitim vratila s ticem, ktery
postavila na stil pfed Petru. Z konvice nalila do dvou hrnkl caj, jeden hrnek mi pak
podala. O¢ima prozkoumala Petru, asi jestli potad Zije, po vSech mych otdzkach. Nakonec
si sedla na zidli v rohu mistnosti a kyvla na mé, ze mtizeme pokracovat.

,.Rekla jsi tohle viechno pak i policajtim?*

,»Ne, nemluvila jsem s nima. Teda, nikdo se mnou nechtél mluvit. Tata jim povedél
vSechno za nés oba,* z propisky se odlomil kus plastu a Petra ji radsi odlozila na stul.
Sekretarka si vSimla, Ze se ji klepou ruce, a zarazila nas. Vlastn¢ mé vyhodila. Po cesté ven
jsem piemyslel nad tim, jak je mozné, Ze Petru nikdo oficidlné¢ nevyslechl. Jestlize
Kopecek nebyl doma, nemohl pfece mluvit za ni.

Doma jsem si vytahl stary zéapisnik, ktery jsem pouzil naposledy pfed Ctyfmi lety.
Posledni ptipad, ktery jsem v ném zaznamenaval, nebyl dofeSeny. Nestihl jsem to, pfisel
srpen. Vzadu na obalu byla pfilepend fotka Klary. Vyndal jsem ji a vratil do Supliku.
Potom jsem si sedl ke stolu a sepsal vSe, co vim. Moc toho nebylo. Nez jsem ale stihl
promyslet, co budu d¢lat dal, zazvonil telefon v predsini.

Byl to Kopecek. Petra mu fekla, ze jsme spolu mluvili. Kupodivu nebyl tak nasStvane;,
jak bych cekal. Soudé€ podle téch hrani¢nich vyhriiZzek, které jsem si od néj vyslechl.
Nicméng, chtél me vidét. Zitra u n&j v kancelati, nemam piijit pozde.

Tentokrat mé u vchodu nikdo nezastavil. ProSel jsem hladce az do posledniho patra
budovy, do kancelare, kde sedéla sekretaika.

,Posad’te se, soudruh vas za chvili pfijme.*

Sedl jsem si ke stolu, Petra u néj tentokrat nesedéla.

,.Date si kafe? Caj?

,Nic, dékuju.* Sekretarka se usmala a pokracovala v praci. VSiml jsem si sloZenych
dek a polstait v oteviené skiini v rohu mistnosti.

,» VY tu pfespavate? zeptal jsem se sekretarky. Uvedl jsem ji tim do rozpaki, chvili ji
trvalo, nez vymyslela, jak odpovédeét.

,Jane, ale... pan soudruh obcas pracuje dlouho.*

,Pracoval dlouho 1 v ten vecer, co byla zabita jeho manzelka? Na to se sekretaika
rozesmala.

»Ale ne, to byl doma. Volala jsem mu, protoze si tady zapomnél klice. Ale

nepotieboval je, jinak bych mu je dovezla.” Odesla pry¢ a nechala m¢ tam sedé¢t jako
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opafeného. Takze kdo tady lhal? Sekretarka k tomu neméla diivod, z toho teda vychazi,
ze Kopecek. A s nim Petra. Diivod mohl byt jediny.

Oteviely se dvefe a Kopecek mi pokynul, at” vejdu.

IV. Piky
Tak to byl on. Vrah. Jesté sice netusil, ze to vim, ale uz o tom nebylo pochyb. Pro¢ by
jinak lhal, respektive nechal za sebe lhat dceru, ze nebyl ten vecer doma?

,»lak jak jsi na tom, soudruhu?* Dé¢lalo se mi z néj Spatn€. Z jeho hlasu, ze slov, ktera
pouzival, i z jeho obliceje a rukou, kteryma ubodal vlastni manzelku.

,Jsem na spravné cesté, tusim. Doufam,* dofekl jsem, protoze jsem zatim neplanoval
mu moje zjisténi prozradit.

»pravne, spravng,” jeho hlas byl naprosto bez zajmu. Chvili se zamyslel a nic netikal.
Potom se ale probral a rychle dodal: ,,Hlavné piln¢€ patrejte. Uz abychom to s Pétou méli za
sebou. Jsme z toho oba celi vypjati.“ To se vsadim, fikal jsem si v duchu. Ty hlavné z toho,
aby se na to nepfiSlo. Pak mi ale doSlo, Ze je mu to moZzna jedno. S kieslem piimo
V hlavnim bardku a kamaradickama po celym vedeni se clovék nemusel bat. To pak miize
mit strasakd plnou skfin.

Omluvil jsem se a spésné odesel. Uz jsem nemél zaludek na tohle divadlo. Schody
jsem bral po dvou a dvefe jsem div neprorazil. Potfeboval jsem na vzduch. Zatuchly
zapach socialismu, kterym byl cely dim prolezly, mi nedélal dobte.

Jakmile jsem se ocitl na ¢erstvém vzduchu, doslo mi, jak moc jsem v haji. Vraha jsem
m¢él, ale nebyl jsem schopny s tim nic udélat. Mél jsem svazané ruce. Jediné, co mé v tu
chvili napadlo, bylo zkusit apelovat na ty zbytky kontakti, které jsem mél u kriminalky.

Zamifil jsem tedy rovnou na sidlo Vefejné bezpecnosti a vyzadal si Starého. Pani na
recepci se ostychala, ale nakonec zvedla sluchatko a vytocila jedni¢ku. Za par minut uz
jsem klepal na dvete jeho kancelate.

Vylozil jsem mu, co vim. Nevypadal zrovna piekvapeng.

,Jenom zatim nemdm motiv, ale to vyfesim.*

,Nevim, jestli to ma vlibec cenu. Sdm vis, Ze tady to konc¢i.“ Ani on teda nemél dost
silny péaky, aby s Kopeckem néco udélal. ,,Neni to tak jednoduchy, pochop,* bylo jeho
vysvétleni. Jak jinak. Ze jsem se vilbec snazil.

Doma jsem nevédél, co se sebou. Po hodinach ptevalovani, kdy jsem se snazil usnout,

mi to doSlo. Musim aspon konfrontovat Kopecka. Musi védét, Ze mu to tak Gplné neproslo,
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ze neni tak chytry, aby to zakryl. Navic jsem chtél zjistit, pro¢ to viibec udélal. Zbytek noci
jsem tedy procekal, neusnul jsem, a hned rano jsem se vydal za nim.

Vypadalo to, ze v kanceléafi zase ptrespal. Deky jesté nebyly slozené, protoze jsem
dorazil diiv jak sekretarka.

,Co je?* zeptal se otravené. Posadil jsem se, piestoze mi to nenabidl.

,,Zda se, ze znam vraha.

,Nefikej. To je dobra zprava, fekl s vynucenym tsmévem.

,Jak pro koho.“ Ohlédl jsem se otevienymi dveifmi do vedlejsi mistnosti na rozhazené
deky. ,,Nemate to doma pohodIn¢;jsi?*

Kopecek uz ziejmé tusil, kam mifim. Umély tsmév mu z obli¢eje zmizel a nahradil ho
takovy samoliby usklebek.

,,Pro€ jsi tady, soudruhu? Nic neudélas.

,,Pro€ jste to udélal?*

,,Co na tom zalezi? Ale jestli to vazn¢ chce§ védét... manzelka byla takovy snilek.
Vé&Ene€ nespokojend s tim, co méla, vééné hlavou nékde jinde. Potom ji nékdo — asi néjaka
chytra znama — nakukal, ze je nestastna. Kvili mné. Chtéla odejit, i s Petrou. Dokazes
si predstavit, ze bych to dopustil?“ Rekl to uplné klidng, jako kdyby to byla samoziejma
véc. Bylo mi Spatné.

,»Lak, myslim, Ze jsme skoncili. Oba to vime,* oznamil Kopecek. BohuZzel mél pravdu.
Tady to skoncilo. MoZna jsem za nim ani nemé¢l chodit.

Sebral jsem se a odeSel. Nenapadlo mé nic lepSiho nez jit do hospody. Sedl jsem si
ke svému obvyklému stolu. Jakub pfede mé obratem postavil Sizeny pullitr a na stil hodil
jidelni listek. Ani jsem se na n€j nemusel divat. Vafili vzdycky to stejny.

,Uho s péti,” ekl jsem mu rovnou. Jakub kyvl a zase si vzal jideldk zpatky. Opftel
jsem se zady o lavici a pozoroval lidi v hospodé. Moc jich tu nebylo, jesté nebylo
ani poledne. Dva manici v rohu hrali karty, o par stolt dal sed¢l takovy roztomily déda
s knihou.

Jakub mi donesl hnédy pokrm a ja se do né&j pustil. Veskeré starosti ze mé v tu ranu

spadly. Zase mi bylo vSechno jedno.
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