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Hodnoceni obsahové struktury prace

a) Zhodnoceni tématu prdce

Autorka pro svou zavérecnou praci vybrala téma, které se tyka edukace studentli gymnazia a
Zivoté osob se zdravotnim postizenim. S ohledem na soucasné trendy v této oblasti povazuiji
téma za aktudlni a s ohledem na zpUsob zpracovani povazuji téma zaroven za originalni.

b) Zhodnoceni cilt prdce:

Cilem prace je vytvorit metodicky materidl, ktery bude ovéren v praxi a klade si za cil
seznamit studenty vhodnou formou se specifiky, komunikaci a vyuzivanymi pomuUckami osob
se zdravotnim postiZzenim. Tento stanoveny ukol se dle mého nazoru podafilo naplnit, cil
povaZzuji za splnény.

Hodnoceni metodologické stranky prace

Prace obsahuje:

Odbornou literaturu a zdroje ano Ae svhradarmi
Zahranicni literaturu a zdroje ano Ae svhradarmi
Primérenou odbornou terminologii ano Re swyhradami
UzZiti kvalitativnich metod vyzkumného Setreni ano Re swhradami
UzZiti kvantitativnich metod vyzkumného Setieni ano Re swhradami
Realizaci origindlniho metodického postupu ano Re swhradami
Spinéni deklarovanych cilii prdce ano Re swrhradami
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Md prdce doporuceny rozsah? ano Ae swyhradami
Mad prdce vhodnou grafickou upravu? ano Ae swyhradami
PouZivd normalizovanou formu citaci? ano Ae svyyhradami
Odpovidd jazykovd uroveri prdce VS ano Ae svyyhradami
pedagogického zaméreni?

Je rozsah priloh pfiméreny? ano Ae svyyhradami
Je rozsah literatury a zdroju prfiméreny? ano Ae svyyhradami

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:

Teoretickd ¢ast prace rozpracovava stézejni oblasti fesSené problematiky. Text je logicky
vystavény a vnitfné zdafrile komparativni.

V praktické ¢asti autorka nejprve realizovala dotaznikové Setfeni se zdmérem zjistit, jaké
maiji studenti informace o feSené problematice. Na zakladé vysledkl a s ohledem na
moznosti Skolniho klubu navrhla soubor aktivit, prostfednictvim kterych studenty

s problematikou seznami. Aktivity byly nasledné realizovany, prakticky ovéreny. Poté bylo
provedeno zavérecné Setfeni pro hodnoceni realizovanych aktivit a celkové zjisténi efektivity
programu. Tohoto Setfeni se Ucastnilo vyznamné méné studentu nez Setfeni tvodniho,
proto je otdzkou, do jaké miry lze vysledky srovnat, avsak zakladni parametry pro hodnoceni
tyto vysledky pFinaseji.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

Bez zdsadnich pripominek, prace je i po formalni strance zpracovdna na vysoké urovni.
Pouze se vyskytuji drobné nedostatky (napf. v obsahu u kap. 7. 2. 2 je Hradec Kralové psan
malymi pismeny; na s. 116 chybi v odkazu cislo tabulky, na kterou autorka odkazuje; s. 120 —
osoby jsou pfijimani).

Otazky k obhajobé prace:

a) Je vytvoreny program (soubor aktivit) dale ,,Zivotaschopny“? Tj. existuji podminky pro
dalsi praci se studenty = jak Ize na program navazat?

b) V pripadé, Ze byste méla obdobny ukol realizovat znovu, postupovala byste stejné, €i
byste obsah néjak vyraznéji modifikovala?

Vysledné zhodnoceni prace a zavérecné posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na DP.

Hradec Krdlové, 7. 7. 2016 Tereza Skakalova

Misto a datum Podpis hodnotitele
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